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1  I.  Ausbreitung. 

Die  Geschichte  des  Judenthums  ira  Zeitalter  Jesu  Christi  ist 
nicht  besclirânkt  auf  den  engen  Rahmen  des  heiligen  Laudes.  Fast 
in  allen  Landern  der  damaligen  gebildeten  Welt  hatten  sich  auch 
judische  Gemeinden  von  grôsserer  oder  geringerer  Zabi  und  Be- 
deutung  angesiedelt,  die  einerseits  mit  dem  Mutterlande  in  dauern- 
der  Verbindung  blieben,  andererseits  in  lebhaftem  Austausch  mit 
der  nichtjiidischen  Welt  standen  und  dadurcb  eine  grosse  Bedeu- 
tung  sowohl  fur  die  inuere  Entwickelung  des  Judenthums  aïs  fur 
seinen  Einfluss  auf  die  iibrigen  Culturvolker  gewanneu.  Die  Ur- 
sachen  dieser  Zerstreuung  sind  sehr  verschiedener  Art  In 
der  àlteren  Zeit  baben  die  assyrischen  und  babylonischen  Eroberer 
grosse  Massen  des  Volkes  gewaltsam  in  die  ôstlichen  Provinzen 
deportirt.  Auch  spater  kam  dies  in  geringerem  Umfange  noch 
vor,  wie  z.  B.  Pompejus  Hunderte  von  Juden  als  Kriegsgefangeue 
nach  Kom  schleppte.  Von  grôsserer  Bedeutung  waren  aber  in  der 
hellenistisch-roinischen  Zeit  die  freiwilligen  Wanderungen  judischer 
Ansiedler,  namentlich  uni  des  Handels  willen,  nach  den  Nachbar- 
làndern  Palastina's,  ja  nach  allen  Hauptstadten  der  damaligen 
civilisirten  Welt  Namentlich  im  Beginn  der  hellenistischen  Zeit 
miissen  dièse  Wanderungen  sehr  stark  gewesen  sein.  Die  Diadochen 
und  deren  Nachfolger  befôrderten  im  Interesse  der  Consolidirung 
ihrer  Reiche  nach  Moglichkeit  die  Vermischung  der  verschiedenen 
Nationalitaten,  also  das  Hin-  und  Herwandern  der  Volker  aus 
einer  Provinz  in  die  andere.  Auch  hatten  sie  fur  ihre  neuen 
Stadte-Griindungen  oft  grosse  Massen  von  Ansiedlcrn  nothig.  Und 
im  einen  wie  im  anderen  Interesse  wurde  den  Eingewanderten  an 
vielen  Orteu  oft  ohne  Weiteres  das  Burgerrecht  oder  sonstige 
Privilegien  ertheilt  Durch  dièse  Umstiinde  angelockt,  scheincn 
besonders  auch  die  Juden  zur  Auswanderung  in  grosseren  Massen 


Digitized  by  Google 


I.  Ausbreitung. 


3 


veranlasst  worden  zu  sein.  Missliche  Verhàltnisse  im  eigenen 
Lande  môgen  noch  das  Ihrige  dazu  beigetragen  haben:  uainentlich 
•lie  exponirte  Lage  Palàstina's,  das  bei  allen  Venvickelungen  zwi- 
schen  Syrien  und  Aegypteu  den  Kriegsschauplatz  bildete.  '  So 
wandten  sieh  dcnn  viele  Tausende  jûdischer  Auswanderer  nach 
deu  Nachbarlândern  Syrien  und  Aegypten,  wo  ihnen  namentlich 
in  den  Hauptstadten  Antiochia  und  Alexandrin,  iiberhaupt  aber  in 
den  neugegriindeten  hellenistisehen  Stàdten  werthvolle  Redite  er- 
theilt  wurden.  Deninâchst  wurde  auch  Klein- Asien,  namentlich 
die  Stâdte  der  jonischen  Knste  von  ihnen  aufgesucht,  iiberhaupt 
al>er  aile  wichtigeren  Hafen-  und  Handelspliitze  des  mittellàndi- 
schen  Meeres. 

Sehon  uni  das  Jahr  140  vor  Chr.  kann  daher  die  Sibylle  von 
dem  jiidischen  Volke  sagen,  dass  jegliehes  Land  und  jcgliches 
Meer  von  ihm  erfiillt  sei  »l  Um  dieselbe  Zeit  (139.138  vor  Chr.) 
erliess  der  romische  Sénat  ein  Rundschreiben  zu  Gunsten  der  Juden 
an  die  Konige  von  Aegypten,  Syrien,  Pergamuin,  Kappadocien  und 
Parthieu,  und  an  eine  grosse  Zahl  von  Proviuzen,  Stàdten  und 
Inseln  des  niittellàndischen  Meeres  (I  Makk  15,  16—24).  Da  das 
^chreiben  den  Zweek  hat.  die  Juden  zu  schtitzen,  so  muss  man 
voraussetzen,  dass  in  allen  diesen  Lândern  und  Stàdten  sich  schon 
damais  eine  grosscre  oder  geringcre  Zahl  von  Juden  befunden 
hat  2i.   Von  der  Zeit  Sulla's  (uni  85  v.  Chr.)  sagt  Strabo,  dass  das 


li  Orae.  Sibyll.  III,  271:  ll&aa  âh  yaïa  at9tv  nlrjQrjç  xal  nâaa  &àkaooa. 

2)  Ausser  den  Konigen  von  Aegypten,  Syrien,  Pergamum,  Kappa- 
docien und  Parthieu  werden  I  Makk.  15,  Hi — 21  noch  geunnnt:  Sampsame, 
Spart  a,  Sikyon  (im  Peloponnes),  die  Inseln  Delos  uud  S  a  mes,  die  Stadt 
Gortyna  aufKreta,  die  Laudschaft  Karien  mit  don  Stfidtcn  Myndos,  Ha- 
likarnassos  und  Knidos,  die  Inseln  Kos  und  Rhodus,  die  Landschaft 
Lycien  mit  der  Stadt  Phasclis,  die  Landschaft  Pamphylieu  mit  der 
Stadt  Side,  die  phonicische  Stadt  Aradus,  endlich  Cypern  und  ('y rené. 

Die  einzelnen  Landschaften ,  Stiidte  und  Inseln,  welche  neben  den  fiinf 
Kônigreichcn  genauut  werden,  waren  mehr  oder  weniger  selbstiindig  und  werden 
danun  besonders  aufgezuhlt  (vgl.  oben  £  7,  2.  Aufl.  I,  10i> >.  Sie  sind  aile  be- 
kannt  ausser  dem  nïthfwlhafteu  Zafixpdfir]  (so  die  meisten  Handsehrifïen;  nur 
einzelne  ZVr/iVaxj/,  Vct.  Lai.  Uimpsaco,  Syr.  Samsonos).  Auf  die  riehtige 
Bpur  der  Erklaruug  hat  hochst  wahrscheinlich  sehon  ,7.  D.  Michaelis  hinge- 
wiesen,  indem  er  das  bei  arabischen  Geographcn  vorkommende  Samsun  an 
•1er  Nordkûste  Kleinasiens,  ûstlich  von  Sinope.  vergleieht  (deutsche  Ueber- 
^etzuIlg  des  ersten  Buehs  der  Maccabiier  1778,  S.  320  f).  Freilieh  hat  weder 
it  noch  einer  seiner  îïnchfolger  (Grimm,  Keil,  Winer  RWB.,  Fritzsche  in 
SchenkelV  Bibellexikon)  bemerkt,  dass  dièses  Samsun  identisch  ist  mit  dem 
alten  Àinisus  (s.  Ritter,  Erdkundc  XVIII,  79»î— S»Mi).  Letzteres  war  eine 
der  bedeutendsten  Stiidte  des  Pontus.  St-iu  Gebiet  reichte  westlich  bis  zum 
Halvs,  so  dass  dieser  die  Grenze  zwischen  dem  Gebiet  von  Sinope  und  dem 

1* 
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jiidische  Volk  damais  ..in  jede  Stadt  bereits  gekommen  war.  Und 
man  kaim  nicht  leicht  einen  Ort  in  der  Welt  finden,  der  niclit 
dièses  Geschlecht  aufgenouLiueu  hat  und  von  ihm  eingenoramen 
wird'*3).  Aehnlich  àussern  sich  gelegentlich  Josephus4)  nnd  Philo &). 
Ara  ausfnhrlichsten  wird  der  Uuifang  der  jtidischen  Diaspora  be- 
schrieben  in  dem  Briefe  Agrippa's  au  Caligula.  welcheu  Philo  mit- 


von  Amisus  bildete  lE.  Kuhn,  Die  stadtisehe  uud  biirgerliche  Verfassung  des 
romischen  Hoielis  II,  1$<>5,  S.  253;  vgl.  iiberhaupt  fiber  die  Geschiehto  und 
Bedeutung  von  Amisus:  Forbiger,  Handb.  der  alten  Géographie  II,  421. 
Pauly's  Real-Eue.  s.  r.  Marquardt,  Rntnischc  Staatsvenvaltung  I,  1881, 
S.  357.  H  onze,  De  cicitatilms  liberis,  lierol.  1SÎ)2,  p.  i'Asq.  Head,  Ilistoria 
Numorum  1S87,  p.  A2isq.\  Dureh  die  Thatsaehe,  dass  Samsun  und  Amisus 
identiseh  sind,  gewiuut  MichaehV  Hypothèse  bedeuteud  au  Wahrscheiulichkeit, 
zumal  Philo  ausdriicklich  sagt.  dass  Juden  wohnten  „bis  in  die  Winkel  des 
Pontus"  (I*g.  ad  Cojum  3  30,  Maug.  II,  5S7i.  Das  Bedenkeu,  dans  der  Name 
SamsiiD  im  Alterthum  nicht  uachwcisbar  ist,  will  nichts  besagen,  da  auch 
andere  Beispiele  uns  zeigen,  dass  uralte  Stadte-Naracn,  die  in  der  grieehisehen 
Zeit  aus  dem  Sprachgebrauch  der  Gebildeten  vollig  verdriingt  waren,  uach  dem 
Untergang  des  Hellenismus  wieder  aufgelebt  sind.  Ueberdies  kommt  fur 
Amisus  auch  die  Form  Samisus  vor  (Friedlandcr,  Zeitschr.  fûr  Numismatik 
II,  ls75,  S.  21) — 31,  weist  eiue  Mfinze  mit  der  Aufcchrift  Safiîaov  und  eine 
andere  mit  der  Aufschrift  Safiiaôrjç  unserem  Amisus  zu;  vgl.  auch  die  mittel- 
alterliche  Form  Simiso,  Ritter,  Erdkunde  XVIII,  7î)s).  Ein  anderes  Beden- 
keu, welches  namentlich  Reinach  [lie rue  des  études  grecques  1. 1,  188S.  p.  334*</.) 
betont  hat,  ist  die*,  rlass  Amisus  zum  pontischen  Keiche  gehort  habe,  also 
keine  selbstandijje  Stadt  gewesen  sei.  Allein  die  Zugehorigkeit  von  Amisus 
zum  pontischen  Reichc  ist  erst  fur  die  Zeit  Mithridates*  des  Gr.  bezeugt.  Unter 
seinen  Vorgiingern  kann  es  sehr  wohl  unabhângig  gewesen  sein.  Reinaeh's 
eigene  Ansicht,  das>  Samosata  in  Commagene  gt  nieint  sei,  ist  nurdurch  die 
gewaltsame  Aniiahme  durchzuftlhren,  dass  im  hehraisehcn  Texte  des  ersten 
Makkabiierbuehes  ara  Sehlusse  des  Wortes  irrthumlich  vu  m  statt  tèt  geleseu 
worden  sei. 

'A)  Strnlm  bei  Joseph.  Autt.  XIV,  7,  2:  f/ç  nâoav  nôXiv  tSq  naQtXqXidet, 
xal  xônov  ovx  ïaxi  çttSitoç  fvçtîv  xïjç  olxovfiêvqç  6ç  ov  naçaâtôtxxat  xovxo 
xo  qîXov,  /utjô'  tmx(taxtîxat  in  avioi: 

A)  Joseph,  llell.  Jud.  II,  10,  4  [Me.se  §  3»S):  ov  yàg  k'oxiv  ènl  xijç  oi- 
xoifitvqç  âïjttoç  o  fiij  fioïçuv  ^fitxèçav  tywv.  —  D.  J.  VII,  3,  3:  xo  yàç  loi- 
ôaiwv  ytvoç  noXv  ftiv  xaxù  nûoav  xrtv  olxoifitvqv  naçt'anaçxai  xoîç  ém- 
Xotçloiç. 

5)  Philo  in  Ffaecum  §  7  (Wang.  II,  52-1):  'lovâatovç  yàç  y.<î>(ta  fila  étù 
noXvaviiçojnlav  ov  x^Q**-  *Hç  alxiaq  i'vtxtt  xùç  n?.tioxaç  xal  tvâatfioveoxtcxaç 
xtôv  iv  Elçiûnij  xal  '4u/«  xaxd  xt  rr,aovç  xal  t^tihqovç  èxvîfioviai.  lAtjxçô- 
tcoXiv  fihv  xi,v  'ItQÔrtoXiv  ttfoifitvot.  xa&*  tjv  'iâçvxai  b  xoi  vyiaxov  &to€  vtùtç 
ayioç"  iïç  â'  tXa%ov  êx  nattçwv  xal  nûrtnwv  xal  rcçonimnaiv  xal  xwv  ht  âvo> 
nçoyôroiv  olxtïv  ïxaaxot,  naxoiâaç  vofH%ovztç,  êv  aU  iyevvr^tjoav  xal  ixçà- 
qjqoav  fiç  èvlaç  âs  xal  xx^op-haq  fv&vç  tjX9ot>  ùxotxUtv  oxttXâ/xevot,  rotç 
xxicxatç  yaQi^t 'pt rot. 
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theilt  ^Jérusalem  —  so  lieisst  es  hier  —  ist  die  Hauptstadt  nicht 
nur  von  Judâa,  sondern  von  den  meisten  Lândern  wegen  der  Colo- 
nien,  die  es  ausgesandt  hat  bei  passenden  Gelegenheiten  in  die  an- 
grenzenden  Lander  Aegypten,  Phônicien,  Syrien,  Côlesyrien, 
und  in  die  weiter  entfernten  Pamphylicn,  Cilicien,  in  die  meisten 
Theile  von  A  sien  bis  nach  Bithynien  und  in  die  entlegensten 
Winkel  des  Pontus;  desgleicheu  |  nach  Europa,  Thessalien, 
Bôotien.  Macédonien,  Aetolien,  Attika,  Argos,  Korinth, 
in  die  meisten  und  schônsten  Theile  des  Peloponnesus.  Und 
nicht  nur  das  Festland  ist  voll  von  den  jiidischen  Ansiedelungen, 
sondern  auch  die  bedeutendsten  Inseln:  Eubôa,  Cypern,  Kreta. 
Und  ich  schweige  von  den  Lândern  jenseits  des  Euphrat.  Denn 
aile,  mit  Ausnahme  eines  geringen  Theiles,  Babylon  und  diejenigen 
Satrapien,  welche  das  ringsum  gelegene  fruchtbare  Land  umfassen, 
haben  judische  Einwohneru  °).  Auch  die  Apostelgeschichte  erwahnt 
ja  .Tuden  und  Judengenossen  aus  Parthien,  Medien,  Elamitis 
und  Mesopotamien,  aus  Kappadoeien,  Pontus  und  Asien, 
Phrygien  und  Pamphylien,  Aegypten  und  Cyrenaica,  aus 
Rom,  Kreta  und  Arabien  (Act.  2,  9— 11)  m. 

In  Mesopotamien,  Medien  und  Babylonien  lebtcn  die 
Nachkommen  der  einst  von  den  Assyrern  und  Chaldaern  dorthin 
deportirten  Angehôrigen  des  Zehnstamme-Keiches  und' des  Reiches 
JudaS  Die  „zehn  Staminé"  waren  iiberhaupt  niemals  aus  dem 
Exil  zuriickgekehrt9).  und  man  stritt  noch  zur  Ztit  Akiba's  daruber, 
ob  sie  je  zuruckkehren  wiirden ,w).  Auch  die  Riiekkehr  der  Stâmme 
Juda  und  Benjamin  wird  nicht  als  eine  vollige  vorgestellt  werden 

*\  Philo,  Jjyat.  ad  Cnjttm  §        Mamj.  II,  587. 

7)  Die  Worto  'lovâaîol  xt  xaï  nQOorjkvxoi  Act.  2,  10  sind  vielleicht  nur 
Apposition  zu  'Ptofiaîoi,  und  'Ioiâaloi  2,5  i.st  textkritisch  ann-chtbar  (s.  Blass, 
îieue  kirchliehe  Zeit.«chr.  1M)2,  S.  sjii — s'$r-.  Aber  auch  tvenn  nur  .ïudenge- 
no^sen  gcmeint  sind,  so  sctzt  ihre  Existenz  doeh  das  Vorhandcnsein  von  Judcn 
iu  don  genannten  Lândern  voraus. 

S)  Vgl.  ùber  die  ven*chicdcnen  Deportatinncu:  Wincr.  Keahvnrterh.  Art. 
,Xxil".  —  Ueber  die  Oertlichkeiten  s.  uutcn  Antn.  V). 

9>  Joseph.  Antt.  XI,  5,  2.  IV  E&m  13,  39  -47.  Onvenr*  Kpist.  nd  Afri- 
ratmm  £  14.  Commodian.  Çurnirn  apoloyet.  trrs.  93<> — 9)9  (!'<'-j  Stamme  -*ind 
noch  jetzt  /raw.*  l'ersida  fhiminr  ehmsi). 

lu)  Sanhédrin  X,  3  fin.:  „Die  zchn  Stâmme  kommen  niemals  mehr  zuriick, 
denn  en  heisst  von  ihnen  Ihut.  29,  27):  Kr  wird  sic  iu  cin  anden-s  Land 
fchleudcru  wie  dicsi  n  Ta  g.  Alsn  wie  dieser  Tag  dahingeht  und  nicht  wieder- 
kchrt,  so  sollen  aie  audi  dahingehen  unil  nicht  wit  d*  rkelm  n.  So  H.  Akiha. 
R.  Klieser  aber  nagt:  Wie  der  ïag  tin^ter  und  wieder  hcll  wird,  so  wird  den 
z«hn  Stammen,  dencn  es  finster  ward,  auch  oinst  \vicd<  r  Licht  worden".  Vpl. 
dazu  obeu  Bd.  Il,  S.  5:n. 
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diirfen.  Ja  es  kaiii  spater  noch  neuer  Zuwachs  hinzu.  Als  zur 
Zeit  des  persischen  Kônigs  Artaxerxes  Oc  h  us  die  Phônicier 
sich  erhoben,  scheinen  auch  die  Judcn  sich  am  Abfall  betheiligt 
zu  liaben.  Ochus  fùhrte  daher  bei  eincm  seiner  agyptisclien  Feld- 
ziige  (iim  350  vor  Clir.)  aucb  judische  Gefangene  mit  und  sie- 
delte  sie  in  Hyrkanien  am  kaspischen  Mcere  an  1  Auch  durch 
■  freiwilligen  Zuzug  mag  die  dortige  Judenschaft  sich  noch  vermehrt 
haben.   Infolge  ailes  dessen  zâhlten  die  Juden  jener  Provinzen  in 

11 1  FmmIk  Citron,  ed.  Sthocne  II,  /*.  112  ad  ann.  Altr.  KiôT  uaeh  dem 
Armenisc  heu):  Ochus  parient  atiquam  de  Romanis  Judai  isque  cepit  et  habitarc 
ft  cit  in  Hyrcanin  juxta  marc  Cuxbiutn.  —  liieronymtis  (ib.  p.  1 1 3 j  :  Ochus  apo- 
dasmo  Judaeorum  capta  in  Hyrcaniam  accolas  translatas  juxta  marc.  Caspium 
cmilorarit  [apodttsmus  ist  —  grieeh.  ttnoâao.uôç . —  Syncel/us  cd.  DindorfIy48ti: 
*S2/oç  '/l(>ra|^|or  naîç  eiç.  Aiymxov  OTçaxtîwv  pfçixijv  aiyjualwotctv  t'ûtv 
'lovdaiwv,  wv  xoiç  phv  èv  ''Ypxavia  xaxtûxiae  tiqoç  r£  Kaontri  Bakâooç,  Toiç 
ôl  év  BafivXdiivi,  dt  xal  pt/pi  vvv  êlotv  avxô&i,  tuç  noklol  xtùv  KE).k^vwv  ïaxo- 
povatv.  —  Gros i as  III,  7:  Tune  eliam  Ochus,  qui  et  Artaxrrrcs ,  post  trans- 
action in  Acf/ypto  maximum  ditttnrnnmqttc  bcllum  plurimos  Judaeorum  in 
transmit/rationem  c/it  atquc  in  llyrcania  ad  Caspium  mare  habitarc  pruccepit: 
quos  dii  usque  in  boîtier  nu  m  dinn  ampUssimi  yencris  sut  incrément is  consisterc 
atqtn  exim  quaudoqur  crupturas  opinio  est.  —  Sammtliche  Nachfolger  des 
Eusehiu*  sebreiben  nur  diesen  ah.  In  der  armenisehen  l'ebersetzung  ist  der 
Text  durch  den  Zusatz  de  Romanis  entstellt;  Syncellus  fîigt  aus  eigener  Weis- 
lieit  xoiç  6h  h'  Bajivkiûvi  hinzu.  —  C)l)  auch  die  von  Josephus  Antt.  XI.  7,  l 
erzi'ihlten  Erei<rnisse  in  diesclbe  Zeit  gehoren,  ist  ungewiss  i  Judeich  S.  17»;  setzt 
sic  cinige  Jahre  spater  in  die  Zeit  des  letzten  agyptisehen  Feldzuges  des  Ochusi. 
—  Vgl.  itberhaupt:  J uynboll ,  Commenta rii  in  historiam  yeidis  Samaritanae 
[Luyd.  liât,  lspi)  p.  s2— K4.  Ewald,  Geseh.  des  Volkes  Israël.  IV,  f. 
Hergk,  lihein.  Muséum  Bd.  37,  isv_\  S.  3U0.  Niildeke.  Aufsiitze  zur  per- 
sischen  (ieschichte  (ÎH^T),  S.  77  —  7s.  J  ud  eieh  ,  Klcinasiatisehe  Studien,  L'nter- 
suchungen  zur  griechisch-persischen  (ieschichte  des  IV.  Jahrhunderts  v.  Chr. 
(1S02).  S.  170  f.  Ders.,  in  Pauly -Wissowa's  Real  Eric.  II,  131*  IV.  (*.  r.  Arta 
xerxesï.  Rohertson  Smith,  Das  Alte  Testament,  seine  Entstehung  und  Ueber- 
lieferung  (deutseh  1*01),  S.  103.  410  ist  geneigt,  einige  Psalmen,  welehe  man 
sonst  in  dit?  Makkabaerzeit  verlegt,  in  dièse  Zeit  zu  setzeu;  ehenso  Cheyne 
und  Budde,  s.  Theol.  Litztg.  Isîmî,  LN7  .  Wellhausen,  Israelitisehe  und 
judische  (ieschichte,  lsl»4,  S.  M»;  l2.  Autl.  1S05.  S.  181  f.).  —  In  der  Kegel  be- 
zieht  man  auf  d<in  Kric^  des  Artaxerxes  Ochus  auch  die  confuse  Notiz  bei 
Solinns  iiber  eine  l'uterwerfung  .lericho's,  Sol  in.  .i"),  1:  Judacac  caput  fuit 
Ilierosolymu,  sed  cx<-isa  est.  Successif  jficrirhus  :  et  haec  désir it ,  Artaxerxis 
bf  l/o  suhaeta.  Dagegeii  hat  neiu  rdiups  Th.  lîeinach  die  Vermuthung  aufge- 
stellt,  dass  hier  an  Ardasehir  I,  den  Ilegriiuder  des  Sassanid<  n-Reiclies,  zu 
denken  sci,  welehcr  miter  Alexander  Pcverus  mn  ti3»>ff.  nach  Chr.  Syrien  l»e- 
drohte  (Semitie  studies  in  un-mury  of  Alex  Kohut  1S07,  \7*~—\{\2\.  Seine 
Truppt  n  sind  freilirh  nieht  bis  Jéricho  gckommen;  aber  e>  wiire  denkbar,  dass 
die  Juden  in  Jéricho  sich  n-bcllisch  gezei^t  haben  und  datur  von  Alexander 
Severus  bestraft  worden  sind. 
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der  rômischen  Zeit  nicht  nach  Tausenden,  sondern  nach  Millionen12). 
Da  sie  au  der  Ostgrenze  des  rômischen  Reiches  wohnten  —  bis 
Trajan  als  Unterthanen  der  Parther,  spàtcr  als  Einwohner  jener 
Gstliehsten  Provinzen,  welche  von  den  Romem  nie  mit  Sicherheit 
behauptet  werden  konnten  u)  — ,  so  war  ihre  Haltung  auch  von 
politischer  Bedeutung  fiir  das  romische  Reich.  Der  Légat  von 
Syrien  P.  Petronius  hielt  es  im  J.  40  n.  Chr.  fflr  gefâhrlich,  sie  zu 
einer  feindseligen  Stimmung  gegen  Rom  zu  reizen54).  Wahrend 
des  vespasianischen  Krieges  suchten  die  Aufstiindischen  in  Palàstina 
auch  ihre  Glaubensgenossen  jenseits  des  Euphrat  zu  Feindselig- 
keiten  gegen  Rom  zu  bewegen15).  Eine  grosse  Gefahr  war  es  fur 
Trajan,  als  er  bei  seinem  Vordringeu  gegen  die  Parther  durch  den 
Aufetand  der  mesopotamischen  .Tuden  im  Riicken  bedroht  wurde 
i s.  §  21).  —  Als  Hauptwohnsitze  der  Juden  Babyloniens  und 
Mesopotamiens  nennt  Josephus  die  festen   Stâdte  Nehardea 


12)  J'xcph.  Antt.  XI,  5,  2:  Al  Se  Ôêxa  tpvXal  nêouv  elalv  EùpçctTOv  l'toç 
ôtiço,  fivçiâôtç  ansiçoi  xal  âoi&fiai  yvwo&ijvai  fitj  ôvvàfitvai.  — 

Antt.  XV,  2,  2:  iv  BaftvXûvi  ,  h>9a  xal  nkfj&oç  ijv  'lovôaituv.  —  Antt. 

XV,  3,  1:  où  yàç  oXiyai  fivçiââeç  rovâe  tov  Xaov  7teçl  xyv  Baftv/.otviav 
ûtyxto&Tjoar.  —  Zur  Gesehichte  der  babylonischen  Judeusehaft  vgl.  bes.  auch 
Antt.  XVIII,  9  (zwei  Briider  Asiniius  und  Anilaus  griindeten  zur  Zeit  dos 
Tïberius  in  «1er  Gegend  von  Nebardea  am  Euphrat  einen  jùdischcn  Raub- 
Maat,  der  sich  bei  der  SchwSche  der  parthischen  K«"inigsmaeht  mebrere  Dc- 
cennirn  lang  behauptete,  niimlich  15  Jahre  lang  bei  Lebzeiten  des  Asinaus 
Antt.  XVIII,  9.  4  fin.,  und  nach  dcsnen  Tod  noch  eine  Zeit  lang  unter  Anilaus 
âlletu;  zur  Erlàuterung  vgl.  auch  Gutschmid,  Kleine  Schriflen  III,  53—55).  — 
In  der  Misehnn  wird  wcuigstens  zuweilen  auf  die  Juden  Babyloniens  und  Me- 
diens  Bezug  genommen.  S.  Srhekatim  III,  4  (Halb-Sckel-Steuer  von  Babel 
uod  Medien1,  Challa  IV,  11  (Krstgeburten  aus  Babel  nicht  angeuommen),  Joma 
VI,  4  (die  Babylonier  zupften  den  Sûndenbock  am  Versohnungstag),  Mena- 
rJfoth  XI,  7  babylouische  Priesteri,  Batm  itnxia  VII,  9  iJaddua  der  Babylonier), 
Schabhnth  VI.  «i  (medische  Jiidinneu),  Baha  kamma  IX,  h  ^  Baba  mexia  IV,  7 
Hur  Wieder-Eretattung  geraubten  Gutes  ist  raau  bis  nach  Medien  hin  ver- 
pflichtetf,  Sehabftath  II,  1.  Sasir  V,  4,  Baba  Itathra  V.  2  (Xahum  der  Meder). 
Da^g  Juden  in  Medien  wohnten,  beweist  auch  das  Buch  Tobit  {Toh.  1,  14. 

3.  7  rte). 

13)  l'eber  die  politischc  Gesehichte  s.  Marquardt,  U«>mi«che  Staatsver- 
waltung  BcL  I  U881)  S.  435— 43*.  Schiller,  Gesehichte  der  romiwhen Kaiser- 
zeit,  Bd.  I,  1883.  Mominsen,  Romische  Gesehichte  V,  339-115  (dazu  die 
Anzeig»t  von  Nôldeke,  Zeitschr.  der  deutsebeu  inorgenliind.  Gesellsch.  Bd.  39. 
1885,  bes.  S.  344—348).  Gutschmid,  Gesehichte  Irans  und  sciner  Naehbar- 
lânder,  18âs. 

14)  Philo,  Légat,  ad  Cajum  £  31,  Mang.  II,  57s. 

15)  Joseph.  B.  ./.  VI.  «>,  2  [?d.  Nicse  §  34.3).  Titus  wirft  den  Juden  vor: 
xal  nof'Jfltîai  fitv  vfiûv  nçvq  xoiç  vniç  Evifothtjv  énï  vtiaxfQtOfuû. 
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(NàciQÔa)  und  Ni  si  bis,  erstere  am  Euphrat,  letztere  im  Strom- 
gebiet  desselben  gelegen  ,G).  Beide  |  Stàdte  waren  auch  noch  in 
spîiteren  Jahrhunderten  Hauptsitze  des  talinudischen  Judenthums 
und  werden  danini  im  babylonischen  Talnmd  hiiufig  erw&hut17). 

Syrien  bezeichnet  Josephus  als  dasjenige  Land,  welches  den 
grossten  Procentsatz  jùdischer  Einwohner  batte:  und  ganz  besonders 
war  es  wieder  die  Hauptstadt  Antiochia,  welche  in  dieser  Hiusicht 
bevorzugt  war18).  Aber  auch  in  anderen  Stàdten  Syriens  zàhlten  die 


Hi)  Joseph.  Antt.  XVIII,  9,  1  und  [\  fin.  —  Ueber  Xehardca  (xr-nn:)  s. 
Pauly's  Real-Encyclopiidie  V,  375  f.  {s.  r.  Naarda),  Ritter,  Erdkunde  X,  146  f. 
Hamburger,  Real-Encyclop.  fiir  Bibel  und  Talmud  II,  852  f.  Ueber  Nisibis: 
Pauly's  Rcal-Enc  V,  059  f.  Ritter,  Erdkunde  XI,  413  IK  Xisibis  lag  nicbt  am 
Euphrat,  wie  es  nach  Josephus  scheinen  konute,  sondera  am  Mygdonius,  eiuem 
Nebenfluss  dcB  Chaboras,  der  wieder  ein  Nebenflus*  des  Euphrat  iat.  Es  bil- 
dete  das  Centruin  der  in  II  lieg.  17,  0;  18,  11  genannten  Oertliehkeiten,  nach 
welchen  die  Angehorigen  des  Zehnstiînime-Reiches  von  den  Assyrera  deportirt 
worden  waren  (8  Geseniiie*  Thésaurus  und  Winer's  Realworterbueh  ûber 
die  betrefl'enden  Artikel:  m'"zr.,  ijiï,  "hï,  Halaeh,  Habor,  Gosan.  Mcdien; 

und  die  Commcutare  zu  II  Jteg.  17,  (i;  18,  11).  Xehardea  dagegen  lag  weiter 
sûdlieh  im  eigentlichen  Babylonien.  Uni  Nisibis  gruppirten  sieh  also 
die  Naehkonimen  der  zehn  Staminé,  uni  Neha  rdea  die  Nachkommen 
der  Staminé  Juda  und  Benjamin,  die  wir  uns  aber  beiderseit*  durch 
spiiteren  Zuzug  vermehrt  zu  denken  haben.  —  Vgl.  iiber  die  Wohnsitze  der 
zehn  Staminé  auch  IV  Esra  13.  .'{9 — 47  und  dazu  oben  Bd.  II,  S.  537.  Rabbinisches 
Ma  te  ri  al  bei  Lightfoot,  Hume  hebr.  in  epist.  I  ad  (brinthios ,  addenda  cul 
e.  XIV  Opp.  ed.  RoUrodant.  II,  «.♦29—  932);  Hamburger,  Real-Euc.  II.  1281  ff. 
(Art.  „Zehn  Staminé").  Neabatter,  M'Itère  an-  the  ten  fritte*'!  (Jeaish  Qiiar- 
terlg  lia  it,,-  ml  I,  1ks9,  p.  14— 2s,  1);.— 114.  1*5 -2M,  JUS— 423).  Legenden- 
haft  ist  der  Berieht  des  Eldad  ha-Dani.  von  welehem  neuerdings  zwei  kritische 
Ausgaben  erschienen  siud  (Epsteiu,  Eldad  ha-Dani,  seine  Berichte  ûber  die 
X  Stiimme  und  deren  Ritus  in  verschiedeuen  Ver*ioncn  nach  Haudsehriften 
und  alten  Drueken,  ls»*].  II.  Millier,  Die  Reeensionen  und  Versiouen  des 
Eldad  had-Dâui  u.  s.  w.  verofl'entlieht  und  kritisch  untersucht,  in:  Denkschriften 
der  Wiener  Akadeuiie,  philos.-hist.  Classe,  41.  Bd.  1892.  Hierzu  Epstein,/fr- 
nie  des  études  juives  t.  XXV,  lsîi2,  p.  3<>— 43.  Sonstige  Meinungen  iiber  den 
Verbleib  der  zehn  Stàmme  s.  beiZiiokler,  Edeu,  Ophir,  Ephraim  i  Biblische 
und  kirchenhistorisehe  Studien,  5.  Ileft)  1VJ3. 

17)  S.  Berliner,  Beitrâge  zur  Géographie  und  Ethnographie  Babyloniens 
im  Talmud  und  Midraseh  {Berlin  lsM)  S.  17  H'.  53  t*.  —  xrn-n:  wird  auch  schon 
in  der  Mischna  erwahnt.  Jchamoth  XVI,  7.  —  Vgl.  iiberhaupt  iiber  die  Wohn- 
sitze der  Juden  in  den  Euphratlamlern:  Xenbmter,  La  géographie  du  Tal- 
mud (lsiiS)  p.  343-3GS,  und  Berliner  a.  a.  O. 

1S'  ISell.  Jnd.  VII,  3,  3:  To  yàg  'loiôaliov  ytvoq  nokv  plv  xuxà  nâoav 
xitv  oixoipérrjv  nuoiaxttQXut  rofç  faiyi»QÎotç ,  xktïorov  ôi  r£  2vpia  xertà 
Tfjv  yntvinatv  èvaptfuyfiivov,  l  ïctifl  1 1  w  ?  ô*  énl  itjç  livttoytiaç  nokv 
Sut  to  r//ç  nôlttoc  /ityt&oç.  ■  Vgl.  auch  Souhaiter,  La  gényraphi,  du  7hl- 
mud  p.  311  >*/'/.    Hamburger,  Kenl-Enc.  f.  r.  Antioehieu. 
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jûdischen  EinwohnernachTausenden;  soin  Dam ask us,  wo  nach  der 
Ansrabe  des  Joseph  us  zur  Zeit  des  Krieges  10  000  oder  (nach  einer 
anderen  Stelle)  18000  Juden  niedergemetzelt  worden  sein  sollen19). 

In  welehe  Zeit  die  Ausbreitung  des  Judenthuins  im  siidlichen 
Arabien  zuriickreicht,  liisst  sich  nicht  niehr  ermitteln.  Spâtestens 
scit  dem  4.  Jahrh.  n.  Chr.  war  es  dort  stark  verbreitet.  .Als  unter 
Oonstantins  Versuche  zur  Ausbreitung  des  Christenthunis  gemacht 
wnrden.  hatteu  dieselben  mit  jlidischer  Gegnerschaft  zu  kîLmpfen20). 
Auch  eine  im  5.  Jahrh undert  spielende  Heiligen-Legende  setzt 
jQdiscbe  Gegner  voraus21).  Im  Anfang  des  6.  Jahrhunderts  herrschte 
dort  ein  judischer  Konig.  Da  dieser  die  Christen  verfolgte,  wurde 
er  von  dem  ehristlichen  Kônige  von  Abessinien  gestiirzt 22).  Die 
Versuche  Glaser's,  himjaritische  Inschrif'ten  aus  dem  4.  und 
6.  Jahrhundert  als  ..monotheistisch",  d.  h.  jiïdisch  zu  deuten,  sind 
allerdings  problematisch 23).  Arahische  Jiidinnen  werdcn  auch  in 
der  Mischna  erwahnt24). 

Wie  von  Syrien,  so  sagt  Philo  auch  von  Asien,  dass  daselbst 


19)  Zehntausend:  Bell.  Jud.  II,  20,  2.  Aehtxchnt«usend:  Bell.  Jud.  VII, 
S  7  {«1.  Xie*c  §  368). 

20)  rhihaturgius  III,  4  Wffnc,  Patrol.  yr.  t.  05,  ml.  484). 

21;  H.  Winckler.  Altorientalische  Forschuugen  IV  (18961,  S.  329—336: 
Zur  Gesohichte  des  Judentums  in  Jemen. 

22>  Vgl.  Gieseler,  Kirchengesch.  I,  2  (4.  Aufl.  1845  ,  S.  438  f.  Nôldeke, 
<iesehicbte  der  Perser  und  Arabcr  zur  Zeit  der  Sasanidcu,  aus  der  arabischcu 
Chronik  des  Tabari  ûbersetzt  (1879)  S.  ITIff.  185.  187  ff.  Dilhnaun,  Zur 
«K-scbichte  de*  Axumitisehen  Reielis  im  vierten  bis  sechsten  Jabrh.  (Abhand- 
langen  der  Berliner  Akademie  1880,  philos.-hist.  Classe),  S.  27  ff.  Fell,  Die 
''hristenverfolgung  in  Sûdarabien  und  die  hinijarisch-athiopischen  Kriege  nach 
abesfiniseher  Uebcrlieferung  (Zeitschr  der  DMG.  Bd.  35.  1881,  S.  1  —  74).  — 
Hal.'ry  hat  die  Ausiebt  ausgesprochen ,  dass  dieser  K<"»nig  nicht  Judo,  son- 
4fru  Arianer  gewesen  sei  [Revue  des  études  juins  t.  XVIII,  18s9,  p.  1») — 12, 
M-17S).  S.  dagegen  Duchesne  (ebendas.  XX,  1890,  p.  220-221),  dessen 
Ausfuhrungen  durch  die  Gegenbomerkungen  Halévy's  (ebendns.  XXI,  1890, 
~3$qq.)  schwerlich  entkraftet  sind. 

23)  Glaser,  Skizze  der  Gesehichte  Arabiens  von  den  jiltesten  Zeiten  bis 
ram  Propheten  Muhammad,  1.  Heft  1S89.  Ders.  in:  Jiertte  des  études  juives 
XXII,  1891,  p.  280 57.  XXIII,  1891,  p.  121-125.  —  Gegen  Glaser  bes.  Ha- 
l<?vy,  Revue  des  études  juives  t.  XIX,  1SS9.  p.  312-317.  XX1Ï,  1891,  p.  125— 
129.  2si.s?.  XXIII,  1891,  p.  304— 308.  —  Fiir  Glaser:  Mordtinann  und 
Mûller,  Eine  nionotheistische  sabâisehe  Inaehrift  (Wiener  Zeitsehr.  fiir  die 
Kunde  des  Morgenlandes  X,  ls9«i,  S.  2*5— 292 1.  —  Noeh  niehr  Literatur  s.  in 
'ter  Zeitsehr.  des  DPV.  XV,  181  f.    XVI,  125. 

24)  Nach  Mischna  SehaMmth  VI,  ij  i^t  den  arabisehen  Jiidinnen  auch  am 
8abbath  gestattet,  ihren  Schleier  zu  tragen. 
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in  jeder  Stadt  Juden  in  grosscr  Mcnge  wobnten2V).  Schon 
Aristoteles  batte  w&hrend  seines  Aufentbaltes  in  Kleinasien  (348— 
345  v.  Ghr.)  eine  Begeguung  mit  einem  dorthin  gekommenen  gebil- 
deten  Juden,  welcber  'EXXrjvixoç  ?)v  ov  xtj  ôtaXtxrr»  (tovov  aXXà 
xcà  Ttj  ipvxïj.  Ueber  dièse  Begegnuug  bat  Klearcbus,  ein  Schiller 
des  Aristoteles,  in  seiuem  Bncb  iiber  den  Schlaf  einiges  Nâhere 
berichtet20).  Antiochus  der  Grosse  siedelte  2000  jiidiscbe  Familien 
aus  ]  Mesopotamicn  und  Babylonien  in  Phrygien  nnd  Lydien*  an 
Seit  dem  ersten  Jahrhundert  vor  Cbr.  haben  wir  zahlreicbe  Be- 
weise  fur  die  starke  Verbreituug  des  Judenthums  in  Kleinasien. 
Das  meiste  Material  bieten  die  Urknnden  bei  Josephns  Antt  XIV,  10 
und  XVI,  G;  demnachst  die  Stelle  in  Cicero's  Rede  fiir  Flaccus,  wo 
er  erwâbnt,  dass  auf  Befebl  des  Flaccus  jUdische  Gelder,  welcbe 
zur  Absendung  nach  Jérusalem  bestiramt  waren,  in  Apamea,  Lao- 
dicea.  Adramyttium  und  Pergamum  confiscirt  worden  seien  (Cù-ero 
pw  Flacco  28,  s.  den  Wortlaut  unten  Abschnitt  II.  2).  Einige  In- 
schriften  und  sonstigc  Notizen  erganzen  dièses  Material.  Wir 
konnen  auf  Grund  desselben  die  Kxistenz  von  Juden  und  Jtiden- 
gemeinden  in  folgenden  Landschaften  und  Stàdten  Kleinasiens  in 
der  griechiseh-romischen  Zeit  constatiren  (die  Aufzablung  beginnt 
in  der  nordwestlichen  Ecke  Kleinasiens). 

In  Adrani  yttiuni  sind  zur  Zeit  Cicero's  (02/61  vor  Cbr.  i  jiidische  Gelder 
diirc-h  den  Legat«n  de?*  Flaccus  Cn.  Domitius  confiscirt  worden  \Cieero  pro 
Flacco  2s). 


25)  Philo  Lr.jot.  a<l  Cajum  §  3:<,  Many.  II,  5s2:  *tovôaîot  xu&  txtioxqv 
TiùXtv  tlol  nufxn).r\9H<;  Uolaç  re  xal  Srçiaç. 

20)  Der  Beriebt  de»  Klearcbus  ist  uni»  durcli  Josephus  aufbewahrt, 
contra  Apionem  I,  22  *d.  Xùsr  I,  170  — ls2  .  Ans  Josepbus  liât  die  Gescbiebte 
Fuscbius  Pracp.  evong.  IX,  5.  In  der  Kiïr/.e  gedenkt  der  Sache  auch  Ctemens 
AlejrmulriitH*  Stmm.  I,  1"»,  7<».  Vgl.  Mit  1 1er .  Frai/menta  Hist.  Grâce.  II.  32.1  sq. 
liernays,  Tbeopbrastos'  Sebrift  iiber  Froininigkeit  MsOO),  S.  110.  IsT.  Gut- 
hclimid,  Noue  Btitràp-  zur  Gescbiebte  des  alhn  Orients  (4*70)  S.  77.  Ders., 
Kleine  Srbrilteu  IV,  ls!»3,  S.  57s  iï. 

27 1  Antt.  XII.  3,  4.  —  Ein  intéressantes  Analogon  hierzu  ist  die  sebou 
zur  Perserzeit  erfolgte  Ansiedelung  von  (  •olonistcn  aus  Hyrkanien  in  Lydien. 
Von  ihnen  bat  „die  byrkauiscbe  Khene"  in  déni  Dreierk  zwiseben  Tbyatira, 
MagiK  sia  und  Sardes,  sowie  eine  dort  «r»  hyenc  Stadt  der  Hvrkani  ihren  Xanien. 
Die  Kbene:  Strabo  XIII,  4,  13  p.  020.  Lirius  37,  3S.  Stcphatius  Ilyx.  .w.  r. 
Die  Stadt:  Tarit.  Annal.  II.  17  Mamloncs  llyrrani).  l'Un.  Hist.  Mat.  V,  120 
;citetw>).  Insebrilten:  Journal  of  philohxjy  VII,  1S77  f>.  145  (6  djjuoç  o  Kat- 
oayitov  Muxtôôvtuv  'Yçx(tvîwv) .  Bulletin  de  c»rrr.«/>ondonrr  helh  nique  XI,  1SS7, 
p.  '.)].<<'/.  MaxuSârivr  Y[nx}uiwv  ;roÀ",').  C»rp.  laser.  Lat.X  n.  1024.  Miin- 
/.i  ii:  lirait,  Jlixtoria  Snimoinn  lv>7  p.  .V>0.  l'élu  r  di<-  La<_rr:  h'unisay,  llisto- 
rient  (irnarapluj  of  Asia  Mittor  ls'.«"  />.  121.  IVbi-r  dit-  Ht  -deutung  als  mace- 
donisflic  Militùrcolonie:  Schulten,  Herims  :;2.  1S'»7,  S.  .">:>:!. 
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Fur  Pergamuni  ht  das  âl  teste  Zeugniss  dieselbe  Stelle  Cieero's  [prn 
Flaeeo  '*%).  Er  nagt,  dass  dort  „nicbt  viel"  weggenommen  worden  sei.  Die 
(îemcinde  wnr  also  damais  noeh  nicht  bedeutend.  Bei  Joseph us  Antt.  XIV, 
1",  22  ist  ein  Volksbesehluss  der  Pcrgamener  crhalten,  durch  weleheu  die  Ju- 
den und  ihr  Hoherpriester  Hyrkan  der  Freundschaft  der  Pergamener  versichert 
werden  (es  ist  wohl  Hyrkan  II  gemeint.  wâhrend  das  in  den  Volksbesehluss 
b*i  Jo*ephus  irrthûmlich  einjreschobene  roinische  Senatscousult  sich  auf  die 
Zeit  Hyrkan*.*  I  beziehti.  Zur  Motivirung  des  Volksbeschlusses  wird  darauf 
verwiesen,  dass  sehon  zur  Zeit  Abraham'*  freundschaftliehe  lleziehungen  zwi- 
-c  hen  den  Judeu  und  den  Pergameucrn  bestanden  hâttcn  (tôç  xal  èv  xoîç  xaxà 
'A.tyafiov  xatooîç,  oç  ndvxatv  ^Epçaltuv  naxrtQ,  ol  noôyovoi  fjfiâir  rjoav  av- 
toîç  <fi).ot,  xa&wç  xal  êv  xoîç  ôrj(Aoolotç  (iptoxofiev  yQu/uftaoïv).  Dass  in  der 
h'IlenUtiM-h-romischen  Zeit  unter  dem  Einlluss  des  Judenthums  Derartiges 
pglaubt  wurde,  i*t  wohl  môglich.  Es  liegt  daher  kein  Grund  vor,  an  der 
Krhtheit  des  Pscphisma  zu  zweifeln;  vielmchr  ist  dasselbe  ein  Bcweis  fur  den 
Kinflu.Hs  des  Judcnthunis  in  dortiger  Gegend. 

In  Lydien  ûberhaupt  sind,  wie  obeu  benierkt,  jûdische  Colouisten  dureh 
Autiochus  den  Grossen  angesiedelt  worden  (Antt.  XII,  3,  4). 

In  Phokâa  an  der  jonisehcn  Kiiste  ist  folgcnde  in  mehrfacher  Hinsicht 
intéressante  jûdische  Inschrift  gefuuden  worden  (mitgetheilt  von  Reinaeh, 
Uerue  des  études  juives  t.  XII,  l88<i,  p.  236 — 213  und  Bulletin  de  correspon- 
de hellénique  t.  X,  188(5.  p.  327—3:15):  Tâxiov  Sxçâxœvoç  xov  'EvntÔwvoç 
tÔk  o'ixov  xal  xov  ntolftoXov  xov  vnai9çov  xaxaoxtvûaaaa  ix  t<mlv  lô]tmv 
ijaolnaxo  xoîç  'Io]v6aioiç.  'H  ovvayœyt)  i[xtifjiTj]aiv  xiûv  'lovâalwv  Tâxtov 
£j(Ktr]a»voç  xoïi  *Ev7téôa>voç  yçvadi  axtq>àva>  xal  nQotôçUt. 

fin  Thyatira  ist  zwar  die  Existenz  von  Juden  nicht  nachweisbar.  In- 
dien darf  als  Beweis  semitischen  Einflusses  ûberhaupt  das  dortige  Zau/iu- 
9ûov  erwahnt  werden,  das  auf  einer  Inschrift  aus  der  Zeit  Trajan's  vorkommt 
;'Vp.  hiscr.  Grnec.  n.  3509).  Die  Sambethe  war  die  chaldaische  Sibylle,  das 
Sambatheiou  also  ein  Heiligthum  derselben  (Niiheres  s.  in  meiuem  Aufsatz  in 
den  Theologischeu  Abhandlungen  zu  Wcizsitckcr's  70.  Geburtstag  1S92,  S.  37 
-38)]. 

In  Magnesia  am  .Sipylus  hat  sich  folgende  Inschrift  gefunden  [ltentr 
<it*  itudes  juirru  t.  X,  1SS5,  p.  70):  £xçâx<ov  Tvpâvvov  'hvôaîoç  Çiôv  xo  furj- 
Hfïov  xaxeoxiaoe  kavxiû  xal  ywaixl  xal  xèxvoiç. 

In  .Smyrna  spielten  die  dortigen  Juden  beim  Tode  Polykarp's  eine  her- 
vorrageude  Kolle  f  Martyrium  Polycarpi  t.  12 — 13,  17 — 1S  [in  den  Ausgabeu 
der  Patres  aposluliei),  Vita  Polyearpi  anetore  Pionio  éd.  Ihichestu  1SN1,  hier/u 
Reinaeh,  Berne  des  études  juives  t.  XI,  1885,  p.  235—238;.  —  Auf  einer  In- 
schrift aus  der  Zeit  Hadriau's  werden  in  einer  Liste  von  solehen,  welche  der 
Stadt  Gesehenke  gemacht  haben,  auch  ol  noxe  'Iovâalot  erwiihnt  Corp.  lns<r. 
Graee.  n.  3Hbi.  —  Ausser  einer  kûrzeren  jiidischen  Inschrift,  die  sehon  langer 
hekannt  ist  (On-p.  buter.  Orner,  n.  9897:  'Horjvonoiwç  nç[ta Hiret qoç]  xi  7iaxr,Q 
roi-  oxîfiaxoç,  DlVa),  ist  neuerdings  folgende  làugere  und  intéressante  gefunden 
worden  (Reinaeh,  Revue  des  études  juires  t.  VII,  18SJ,  p.  Hïl  — lPov*(ûva 
'loxâaîa  ÙQziovvà'ytoyoç  xaxeaxtvaotv  xo  èvoôotov  xoîç  ànelt v&tQotç  xal  &qî- 
ttaoïv  priôfvoç  âlov  tÇovoi'ar  h/ovxoç  Oâyai  xivti,  tl  M  x<ç  xo/.jur'jan.  âtôun 
tw  it(*a>xâxu>  xafitiui  ôqvÔQia  'u<(  xal  xtp  t&vei  xôiv  'Ioiôat'wv  ôrjvâçia  '«. 
Taixtjç  T/îç  imyçaifftq  xo  dvxlyça>fov  drtoxetxai  flç  xo  àp/tïor.  Die  Inschrift 
rtamnit  frûhestens  aus  dem  3.  Jahrh.  nach  Chr. 
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Fiir  Sardes  ist  die  Existent  einer  jûdischen  Gemeinde  im  ersten  Jahr- 
hundert  vor  Chr.  durch  mehrere  Urkunden  bei  Josephus  bezeugt.  In  eineni 
Sehreiben  des  L.  Antonius  an  die  Behorden  vou  Sardes  (50/49  vor  Chr.)  wird 
erwiihut,  dass  die  dortigeu  Juden  ihr  eigenes  Gericht  haben.  Es  wird  daher 
aucb  denjenigen  Juden,  welche  romische  Bûrger  .sind,  gestattet,  ihre  Streitig- 
keiten  vor  de  ni  judischen  Gericht,  statt  vor  déni  fiir  roniische  Bûrger,  zuni 
Austrag  zu  bringcn  Antt.  XIV,  10,  17 1.  Durch  einen  Volksbeschluss  der 
Stadt  Sarde»,  wahrscheinlich  au»  der  Zeit  Casar's,  wird  den  dortigen  Juden  die 
ungehinderte  Ausûbuug  ihrer  '  Religion  verhûrgt  {Antt.  XIV,  10,  24).  Durch 
ein  Sehreiben  des  Proconsuls  C.  Norbanus  Flnecus  au  die  Behordcn  von 
Sardes  zur  Zeit  des  Augustu*  werden  die  Stadtbehorden  angewiesen,  die  Ju- 
den niclit  an  der  Abfûhrung  der  heiligen  Gelder  nach  Jérusalem  zu  hindern 
[Antt.  XVI.  6,  0). 

In  Ilypiipa,  sudlich  von  Sardes,  ist  eine  Inschrift  gefunden  worden, 
welche  lautet:  'lovôaltup  yfwztçtov.  Sic  stiunmt  etwa  nus  dem  Ende  des  2. 
oder  Anfang  des  3.  Jahrh.  nach  Chr.  (Reinach,  Heine  des  études  juives  t.  X, 
ISSj,  p.  74  *r/.). 

Ein  Zeugniss  judischen  Einflusses  ist  es,  wenn  das  Orakel  des  A  polio 
Klarius  bei  Kolophon  einst  auf  Befragen  Auskunft  zu  crtheilen  batte  ûber 
den  Gott  7dw  (s.  das  Orakel  bei  Maeroh.  Saturn.  I,  1S;  ûber  die  Eehtheit: 
Baudîssin,  Studien  zur  semitischen  Religiousgesehichte  I,  1870,  S.  213-218. 
Buresch,  Klaros  1SS9,  S.  4<s— 55'l 

Zahlreieh  sind  die  Frkundcn  ûber  die  Juden  in  Ephesus.  Schon  zur 
Diadochenzeit ,  wahrscheinlich  durch  Antiochus  II  Theos  '201 — 240  vor  Chr.), 
erhielteu  sic  hier  das  Bûrgerreeht  [Jos.  contra  A/n'on.  II,  4;  vgl.  unten  Ab- 
schnitt  III).  Als  der  Consul  Lentulus  im  J.  19  vor  Chr.  im  Interesse  der  pom- 
pejanisehen  Partei  in  Kleiuasien  die  romischen  Bûrger  zum  Kriegsdienst  aushob, 
wurdeu  die  Juden  in  Ephesus,  welche  das  rômische  Bûrgerreeht  hatten,  davon 
befreit  [Antt.  XIV,  K>,  13.  10.  19).  Im  J.43  v.  Chr.  wurde  ihnen  durch  Dolabella 
dièses  Privilegium  erneuert  und  dabei  ûberhauptdie  freie  Religions  -Cebuug  zuge- 
siehert  i  Antt.  XIV,  lf,  11— 12  .  Letzteres  geschah  auch  durch  M.  Junius  Brutus, 
42  v.  Chr.  (Antt.  XIV,  1<>,  25.  wo  der  cornunpirte  Naine  sicher  in  dieser  Weise 
zu  lesrn  ist1.  Untcr  Augustus  wurde  den  llehorden  von  Ephesus  mehnnals 
eingescharft ,  dass  die  Juden  an  der  Abfûhrung  der  heiligen  Gelder  nach 
Jérusalem  nicht  gehindert  werden  dûrften  (Sehreiben  des  C.  Norbanus  Flaccus 
Philo  Lnjnt.  wl  Cajutn  S  4"  ed.  Mnng.  11,592.  des  Agrippa  Jos.  Antt.  X VI.  0,  4, 
des  Julius  Antonius  Antt.  XVI,  0,  7;  letzterer  war  im  J.  1<»  v.  Chr.  Consul, 
abo  wahrscheinlich  4  v.  Chr.  Proconsul  von  Asien}.  Ihre  Syuagoge  wird  Apgesch. 
1\  19.  2»J.  19,  S  envahnt.  —  Aus  dem  2. — 3.  Jahrh.  nach  Chr.  staminen  fnlgeude 
zwei  in  Ephesus  gefundene  Grabschriften:  1)  To  f*vt]tttî6v  èoxt  Màç  Moioaiov 
'IatQtoq  .  'Ç,tj  .  xt'fâovttu  oi  'Iovôaiot  \Ancirnt  gtrck  inscriptions  in  thr  liritish 
Mttsmtn  III.  2:  fyhesus ,  ls9o.  n.  07»; .    MttQ  ist  Titel  fûr  einen  ange- 

sehenen  Rabbi,  Movaotoç       .Muscs.  —  2)   To  nvijfxnov  louv\%lo  vh'or!  ] 

ânytuxTQor  xnl  rrîç  yvratx'og  aizov  '/oeÀ/aç  xal  xtxviov  avttiïv.  Zw  ait'. 

\TavTijs  Tf/  ç  aoçov  xijAor  tat  oi  éV  'L<fi "oot  'lorôioi  Anricnt  gr.  insrr.  in  the 
lirit.  Mus.  III,  "J  //.  077  .  „Obtrarztc"  hiessen  in  der  Provinz  Asicii  die  von  der 
Stadt  angestcllten  Aerzte,  welche  Freiheit  von  alli-n  Lasten  geiiossen.  Nach 
ciner  Vcrordnung  des  Antoninus  Pins  \lHgesf.  XXVII,  1 ,  0  S  2'  sollten  es  in 
den  kleinen  Stiidten  ninf,  in  Mittebtsidten  sitlnn,  in  den  I lauptstadten  zehn 
si  iu.  S.  ûb«  rli.  Mar»|uardt,  l>as  Privatlebm  der  Ruiner  II,  lv>2,  S.  7491Î.  Ein 
jûdischer  vo/iazçoç  auch  in  Venosa    Asmli,  lsrri\iuni  1ns( »  //.lu). 
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Die  Behôrden  vou  T  rai  les  mussreu  durch  den  rômischcn  Procousul, 
wahr«eheinlich  zu  Câsar's  Zeit,  gezwungen  werden,  den  Juden  die  freie  Aus- 
ùbung  ihrer  Religion  zu  gcstatten,  wie  wir  ans  eiuer  gelegentlichen  Erwtihnung 
in  dein  Schreiben  der  Laodicener  Atitt.  XIV,  10,  20  sehen. 

Dasa  in  Karien,  spcciell  iu  den  Stàdten  Myndus,  Halikarnassus 
ond  K  nid  us.  sehon  im  zweiten  Jahrh.  v.  Chr.  Juden  lebten,  darf  aus  I  MaH. 
W  23  gcschlossen  werden  (s.  oben  S.  3).  Bestinnnte  Zeugnisse  baben  wir  fur 
Milet,  Jasus  und  Halikarnassus. 

Die  Behôrden  von  Milet  wurden  durch  ein  Schreiben  des  Proconsuls  vou 
Asien  nachdriicktich  angewiesen,  die  Juden  in  der  Ausûbung  ibrer  religiôsen 
Gebrauche  nieht  zu  bindern  [Antt.  XIV,  10,21).  Dns  Schreiben  gehôrt  wahr- 
wbeiniich  in  die  Zeit  Càsar's;  der  Naine  des  Proconsuls  ist  in  unserem  Josephus- 
Texte  corrompirt  (s.  unten  Abschnitt  II,  2). 

In  Jasus,  an  der  Kuste  zwischeu  Milet  und  Halikarnassus,  wird  in  eincin 
Verit-iehnisse  solcher,  welehe  die  Feier  der  Jioviota  durch  Ge Idbeitrage  untcr- 
*tûm  baben,  auch  ein  Xtxrjxaç  'lûoovoç* IiçoooXvfitxnç  erwahnt,  und  zwar  als 
Metôke  (Fremder,  der  in  Jasus  wohnt).  Er  steuerte  bundert  Draehmen  bei 
Le  lias  et  Waddington,  Inscriptions  t.  III  n.  291  -  -  Rente  des  études  juices  X,  70). 
Die  Iuschrift  stamint  etwa  aus  der  Mitte  des  zweiten  Jahrhunderts  vor  Chr. 
is.  die  Erlauterungen  bei  Le  Bas  et  Waddington  III,  2  p.  S7  zu  n.  252  fl*. . 
Dit»  Untcrstûtzung  eines  heidnischeu  Festes  durch  eiuen  Juden  erinuert  au  die 
analogen  Vorgiinge  in  Jérusalem  vor  Beginn  der  niakkabàischen  Erhebung. 
Freilieh  ist  cm  nicht  sicher,  dnss  Niketas  Jude  war. 

Ein  Volksbeschluss  der  Stadt  Halikarnassus  verburgt  den  dortigen 
Juden  die  freie  Ausûbung  ibrer  Religion  (Antt.  XIV,  10,  23).  Auch  dieser 
Volksbeschluss  ist  unter  rômiseher  Einwirkung,  wahrscheinlich  zu  Ciïsar's  Zeit, 
gt-fa&st  worden. 

In  Phrygien  ist  die  Ansiedelung  zahlreicher  Juden  sebon  durch  An- 
tiochus  den  Grossen  bewirkt  worden  (Antt.  XII,  3,  1,  vgl.  oben  S.  10).  Ihre 
Hauptsitze  scheineu  hier  Laodicea  und  Apamea  gewesen  zu  sein.  Vgl.  ûber 
die  Juden  in  Phrygien  ûberh.:  Ramsay,  The  rides  and  bishoprics  of  Phry/ia 
t<A.  I,  part  II  (1S97),  p.  007—070. 

In  Laodicea  wurden  auf  Befehl  des  Flaccus  (02/01  vor  Chr.)  jiidische 
TVmpelgelder  ini  Betrag  vou  etwas  mehr  als  zwanzig  Pf'und  Gold  confiscirt  (Cicero 
pro  Flaceo  28:  Laodiecae  riginti  potido  jxtulio  amplius  per  hune  L.  Ptdttractwi 
ptdirtm  nostrum).  —  Die  Behôrden  vou  Laodicea  versieheru  in  einem  Schreiben 
an  don  Proconsul  C.  Rahirius,  wabrscheiulich  zu  Câsar  s  Zeit  [iïber  den  Namen 
s  unten  Abschuitt  11,2),  dass  sic,  déni  rôniischen  Bcfehle  gehorchend,  die  Ju- 
den in  der  freien  Religionsûbuug  nicht  bindern  wurden  (Antt.  XIV,  1<>,  2o  . 

InHierapolis  sind  in  neuerer  Zeit  drci  jiidische  Grabschriften  gefunden 
worden.  1)  r\  aoçoç  ....  AvçqXiaç  rXvxtovtjiSoç  Afifitavov  xctl  x[ov)  avâçoi 
avtîjç  Miâpxov}  Avç(nXiov)  AXêÇâvôçov  8to<fi).ovénlxX[r]vAo  '!.à<pkaov,Iov- 
ôaitov,  ....  kxéçy>  âl  ovâsvl  iÇtoxat  xrjétvoai  èv  avx^  riva'  ti  de  /ntj,  àno- 
tf/aei  ta»  Xatp  xôv  'lovâat[<o)v  nçoaxt l)fiov  ov[6p]axt  ôr/i'ânia  yti).icr  tuv~ 
m  rtfÇ  èmyçatpfiç  hnXoïv  àvxlyça'fov  ântxî^v  tlç  xà  ùq/Jk  «  Altcriumer  vou 
Hierapolis,  herausg.  von  Humanu,  Cichorius,  Judeich,  Winter  Jahrbuch  des 
dtutschen  archâolog.  Instituts,  4.  Ergiinzuugsheft,  189S,  Inschr.  n.  09  [dit;  Iu- 
*ehriften  sind  von  Judeich  bearbeitet]).  —  2)  >j  aoçoç  ....  Avç(tjXlaç\  Aï- 
yoiaxaç  Zatxëixov  ....  tl  âh  eci  titçoç  xîjôtvoei,  ôwoh  xî,  xctxoixiu  xûv 
' ltoaTtôXei  xaxoixovvxwv  'lovâattov  rcooaxiifiov  {ÔTjvâçia    {.)  xal 
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rui  tx^rjxyoavxi  (âijvâçui)  [âioyiha).  àvtiyoatpov  ànezèiïn  èv  tiû  ctpX'V  Tc3v 
'Iovâaiwv  Altertùmer  von  Hicrapolis.  Iusehr.  n.  212).  Diu»  hier  envahnte 
jûdische  Archiv  ist  wohl  auch  auf  der  vorigen  Insehrift  gemeint.  —  3)  Be- 
merkcnswerth  ist  hesonders  die  Grabschrift  oines  gewissen  Puhlius  Aclius  Gly- 
kou,  in  welchor  es  hoisst.  dass  der  Verstorbenc  dem  Vorstande  der  Zunft  der 
Purpurfarber  (r£  otftvozKzrj  nooeâçla  ttîiv  noQipvçafiîuf  wv)  eine  Summe  hiuter- 
lassen  habe,  damit  aus  deren  Zinsen  jâhrlioh  soin  Grab  geschmuekt  werde,  und 
zwar  iv  tï  loprij  zwv  tt^v/utuv.  fernor  einer  andereu  Gilde  (r<iï  oivtôçiat 
xtûv  xuiQaAuTiiOTÛiv)  eine  Summe  zur  Sehmiickung  des  Grabes  rj  toQty 
atvzt]xo[azi}ç].  Hiernach  war  mindestens  der  Verstorbcne  ein  .Tude;  deun 
tà  uÇvfita  kann  nur  Bezeichnung  des  judiftchcn,  niebt  des  christlichen  Oatcr- 
festes  sein,  wa*  Kainsay  fiir  moglich  liait  Aber  auch  die  Mitglieder  jeuer 
Ziïnfte  miïssen  dem  Judenthum  irgemhvie  nahe  gestanden  babeu.  Die  In- 
sehrift ist  mitgetheilt  von  Wagenor,  Revu?  de  l'Instruction  publique  en  lielgique 
XVI«  année,  nour.  Siric  t.  XI,  WJ9,  p.  1  sqq.,  hiernaeh  im  Philologus  XXXII, 
1*73,  .S.  3s»  );  bei  Ilauisay,  The  citus  and  bishoprivs  of  Phrygia  I,  2,  p.  f)4ô,  und 
bei  Judeieh,  Altertiimer  von  Hierapolis.  Iuscbr.  n.  312. 

lu  Apamea  wurden  auf  Befchl  des  Flaccus  (<>2,ijl  vor  Chr.)  judische 
Gclder  im  Betrage  von  imliv  an  hundert  Pfuud  Gold  coufiseirt  {Cicero  pro 
Flarrn  2*:  AjMimcnc  manifesto  dtprehensum,  ante  pedes  prortoris  in  foro  ex- 
pensum  esse  au  ri  />ondo  rentum  paullo  minus  per  .Vr.r.  Caesium,  cquitem  Iio- 
vianutii,  castissimum  liomincru  atque  inlegcrrimum  \ —  Kine  neuerdings  in  Apa- 
mea gefundene  Insehrift  lautet:  Aiq.  'Poîyoç  ' lorkiavov  fl  ênot'inoa  zo  fj]oujov 
tfiavuft  xi  [r£  ovfiftitp  p]ov  Avo.  'iutiavî/  iç  o  ïztQoç  ov  Te&fj'  ei  Si  nç  &rt- 
xntevoi,  zôv  vôfiov  o'iStv  zùv  Elovâttuv  (Ramsay,  The  cities  and  bishoprics  of 
Phrygia  I,  2,  />.  538).  Ueber  tjQawv  -  Grabmal,  Begrabnissstattc  s.  unten  die 
Bemerkungen  bei  der  Inschril't  von  Tlos.  Zu  deu  Formel  n  der  In&chr.  vgl. 
auch  Bull» tin  de  rorresp.  hell.  17,  24S  tt.  320.  —  Auf  jùdischen  Einfluss  ist 
hi»chst  wahrseheinlich  auch  die  Loealisirung  und  Aufnahme  der  Xoa-Sage  in 
Apamea  zuruokzufuhren.  Bcstiminte  Zeuguisse  dafûr  haln-n  wir  freilieh  erst 
aus  ehristlieher  Zeit.  .Iulius  Afrieanus  erwahnt  als  Au^icht  Einiger,  dass  der 
Ararat  bei  Kelaenae  in  Phrygien  liège  !.////.  A  fric,  bei  Gcorg.  Synccll.  rd. 
Th'ndorf  I,  !JS  sq.  -  -  Rnuth,  Iteliquiac  sacrae  II,  243:  xivïq  <Jf  èv  Kelccivatç  r^î 
4>pvyiaç  uvai  <faoiv).  Kben  dorthin,  namlich  an  die  Quellen  des  Marsyas, 
verlegt  den  Ararat  auch  <ler  Verfasser  von  Orne,  Sibyll.  I,  201  ff.  Kelaenae 
lag  nach  i^trabo  XII,  s,  15,  p.  :»77  sq.  in  der  Nâhe  der  Quellen  des  Marsyas 
und  Maeander.  Dureb  Antiochus  Soter  wurden  die  Einwobner  gezwungen, 
die  ïStadt  zu  verlassen  und  sieh  weiter  flussabw;irt?< ,  an  der  Vereinigung  des 
Marsya»  und  Maeander  anzusiedeln,  \vo  Antiochus  zu  Khrcn  seiner  Mutter 
Apama  die  Stadt  Apamea  grùndete,  so  dass  also  Apamea  an  die  ^telle  von 
Kelaenae  trat  iSlrabo  XII,  si'  15,  p.  577*7.  ^'>'«*  XXXVIII,  13.  l'Un.  Hi*t. 
Xat.  V.  1< Mi.  Vgl.  iiber  die  Lage  und  Gesehiehte  der  Stadt  bes.  die  eingehende 
Abhandlung  von  Hirschfeld  in  don  Abbandlungen  der  ]i«Tliner  Akademie 
ls7.">;  ferner:  Hogarth.  Journal  of  Ib-Uenir  Studies  IX,  1^>S,  p.  3-13— 34i<; 
Bureseh,  Philologus  Bd.  51,  1S02,  S.  457 — 15!),  Weber,  Pinair,  (Mènes,  Apa- 
im:>  Cibotos,  arec  un  plan  et  deux  cartes,  Jksuncon  1M»2  lie  vue  archéol.  1S93, 
XXI,  !)5f.!:  Hirschf.-ld  in  Pauly's  Roal-Enc.  Xeue  Bearb.  *.  r.  Ramsay, 
Thr  citn*  and  bishoprirs  of  Vhnjgia,  roi.  I,  2,  1^1)7.  p.  3<X5-4s3).  Von  Apa- 
mea nuu  haben  wir  Miinzen  aus  d»  in  Anfaug  des  dritten  Jahrh.  nach  Chr., 
au-»  der  Zi  it  des  Septimius  St-verus.  Maerinus  un<l  Philippus  Arabs,  auf  welehen 
Noa  und  seine  Frau  abgi.bildet  sind,  wie  sic  ans  der  Arche  steigeu,  und  der 
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Nami'  XQF  zur  Erliiutcruug  beigefAgt  ist  (die  MAnzen  sind  schon  den  alteren 
Nuinismatikem  Ix'kannt,  Eckhel,  Doctr.  Xum.  III,  132  fT. ;  am  eingehendstcu 
^il  sic  besebrieben  und  erortert  bei  Maddcn,  Numismatic  Chronicle  1800, 
p.  173—210  uud  pl.  VI).  Da  die  MAnzen  von  den  heidnischen  Behôrden  Apa- 
uu-a?  jreprâjrt  sind,  sind  sie  ein  Beweis  fur  die  Aufnahme  der  Sage  auch  in 
diesen  Kreisen.  Es  ist  aber  nicht  wahrscheinlich,  dass  dièse  Aufnabme  erst 
•lurch  christlithe  EinflAsse  bewirkt  ist.  Denn  das  Judenthum  hat  ja  dort 
s\A  frûhrr  Fuss  gcfasst,  als  das  Christenthum.  Mit  der  Aufnahme 
der  Xoa-Sage  steht  in  irgendweleher  Verbindnng  auch  der  Beiname 
Kifaxvs;,  wrlchen  Apamea  schon  bei  Strabo  fuhrt  {Strabo  XII,  8,  13 
p.  ôT'r.  'Anàptia  i)  Kifiwzoç  Ifyoftivn,  vgl.  Plin.  Hist.  Xat.  V,  UHJ:  Apameam 
iintr  appcllatam  Celaenas  dein  Ciboton ,  Ptolein.  V,  2,  25:  'Anâpeia  Ktftioxàç). 
Ki/htxôç  ht  namlich  im  Alten  Tcstamente  die  stôndige  Bezeiehuung  der  Arche 
NoaV.  Es  ist  daher  moglich,  dass  Apamea  seinen  Beinamen  geradezu  infolge 
der  Aufbahme  der  Xoa-Sage  erhalteu  hat  fso  Gutschnud,  Rhein.  Muséum 
1*VJ,  S.  400  Kleine  Schriften  II,  302;  Babel  on,  Repue  de  l'histoire  des 
rtli'/ions  t.  XXIII,  1801,  p.  170).  Freilich  kommt  Ktfiajxôç  auch  sonst  als  Orts- 
hezekhuung  vor.  Nach  Strabo  XVII,  1,  11)  p.  70Ô  hiess  der  innere  kAustlich 
jtvjrraWne  llafen  von  Alexandria  Kt(î<oxôq,  und  Anna  Komncna  (ed.  Ilciffer- 
trheid,  Lips.  Teubner  1SS4,  II,  101,  128,  244,  2(10)  erwâhnt  eineu  Ort  Ki^wzôç 
an  der  Kûste  Bithynien's  in  der  ostliehen  Ecke  der  Propontis  (s.  Ha  m  sa  y, 
HiJtlvrical  (ieography  of  Asia  Minor  180<>  //.  180).  Es  ist  daller  auch  nioglich, 
ja  wahrecheinlich,  dass  Kiftatxôq  zuniichst  eiue  Localitât  in  oder  bei  Apamea 
bezrichnete  und  dièse  erst  den  Anlass  zur  Loealisirung  der  Xoa-Sage  gegcben 
luit  (schtvankend  iiussert  9ieh  Ramsiiy,  The  ciliés  and  bishoprics  of  l'hrygia 
1,2,  MiO— 072).  Keinesfalls  aber  liegt  ein  Grand  zu  der  Annahme  vor,  dass 
in  Ajiauiea  urspruuglich  eine  heidnische  Fluth-Sage  existirt  habe,  welche  spàter 
lui:  der  judischen  combinirt  worden  sei  iso  z.  B.  Droysen,  Gesch.  des  Helle- 
nisruus  2.  Aufl.  III,  2,  S.  271;  Keinach,  Les  monnaies  juives  1S87,  p.llsq.). 
S.  dagegt-n  bes.  Babelou,  La  tradition  phrygienne  du  déluge  (Peine  de  l'histoire 
>i'«  religions  /.XXIII,  1S<J1,  p.  174— 1S3;. 

Ausser  der  Noa-Sage  begegnet  uns  iu  Phrygien  auch  die  Henoch- 
^«ire.  Bei  Stephamis  liyxant.  s.  r.  'Ixôviov  heisst  es,  dass  zur  Zeit  eines  ge- 
wi<sen  AuuakuH,  weleher  mehr  als  300  Jahre  ait  wurde,  die  Phrygier  vom 
Orakel  den  Bescheid  erhalteu  hâ'tten.  dass  nacli  dessen  Tode  Aile  unikonimen 
wûrdeu,  was  d«*nn  auch  infolge  der  Deukaliouischen  Fluth  geschehen  sei  [<faol 
S1  on  r)v  riç  *.4 wttxôç,  oç  ïÇfjûfv  vnho  xu  xotaxôoia  txrj  .  xovç  dh  néptÇ  par- 
xtvcaaOtti,  t'atç  xivoç  ptûoso&ai.  éôû&rj  ôi  yotjOfjdç,  ort  roixov  xe).eittjoavtoç 
navzfç  ôia<fdaçrjoovxiu,  oï  dl  <I>nvytç  ùxovoavxeç  d&prjvovv  0(foâ(j(ôç.  olïtv 
xai  xaootpta  „xù  ini  Avvccxov  xkavonv1'  ènl  xiùv  ).lav  olxxi^ouhojv  .  yevo- 
ftivov  6%  xov  xaxctxkvopov  ènl  Jevxa/.t'tovoç  xâvxeç  ôieqildoijoav).  Die  Be- 
niftmjr  auf  da.^  SprAchwort  zeigt,  da^s  die  Notiz  aus  derselben  Cruelle  stainint, 
wi>-  die  ganz  iihuliche  bei  Zenobius  Proc.  VI,  10  (Paroctniographi  graeci  edd. 
Isutsch  et  Sehncidetcin  I,  Ki4)  und  Suidas  Lex.  s.  r.  Nâvvaxo^.  Zenobius,  dessen 
Wt>rk  ntir  ein  Auszug  aus  alteren  Spruchw«"»rtersammlungen  \>t,  Irbte  zur  Zeit 
Hadrian's.  Er,  und  nach  ihm  Suidas,  bat  statt  Aniiakus  Nctvvaxoç,  nennt  ihn 
Qçvyfôv  ftaotÂtvç,  uud  citirt  als  Gewrihrsmanu  'Eopoyivrjt;  iv  xoîç  <Ppi>ytoiç. 
0h  dieser  Hermogeues  mit  einem  der  sonst  bekannten  Schri listel  1er  Naineus 
Hmnogenes  identisch  ist,  liisst  sich  nicht  sagen  (s.  Miiller,  Fragm.  hist.  graec. 
DI,  523).  Vielleicht  ist  es  derselbe,  welehen  Josephus  unter  den  Sehriftstellern 
Dfnnt,  die  auch  der  Juden  gedacht  haben   contra  Apion.  I,  23).  Jedenfalls 


Digitized  by  Google 


16 


§  31.  Das  Judeuthum  in  dcr  Zerstreuuug. 


[490] 


liegt  kein  Grand  vor,  eine  Ur-Verwandtschaft  dos  phrygischen  und  judischen 
Mytbus  anzunchmcu  (so  z.  B.  Buttmann,  Mythologus  I,  17tif.).  Vielmehr  ist 
dcr  phrygische  Annakus  einfach  der  von  don  Juden  eingeffihrte  biblische 
Henoch  (so  z.  B.  aucb  Babclon,  lievue  de  l'histoire  des  rcligiuns  XXIII,  ls<ij. 

In  dcr  Gcgcnd  von  Akmonia  in  Phrygieu  isl  einc  Ehrcn-Iuschrift  fur 
mehrore  Personen,  welebe  sich  um  den  Bau  des  olxoç,  d.  b.  der  Synagoge, 
verdient  gemaclit  baben,  gefunden  worden  (naeh  einer  Copie  Ram  sa  y' s  init- 
getheilt  in  Rente  archéol,  troisième  Série  t.  XII,  1S88,  p.  225  und  bei  Ramsay, 
The  cttiejs  and  hishoprics  I,  2  p.  i'A\)sq.).  Unter  den  Geehrten  befindet  sich 
r.  TrçQtôvioî  KXtlAoç  o  âtà  fiiov  t<çzi[ovv]tiy(oyoç.  Ain  Schlusse  heisst  es: 
o'vaxtvaç  xal  i)  avraywyr/  hxtifiqoëv  onXvi  intzovow  àtâ  xt  xf/v  èvâçsxov 
ttvxtûv  :jil\a>oiv  xal  xiji'  nçoç  xijv  avvaytoyijv  evvoiâv  xe  xal  OTtoxtôrjv.  Die 
Insehrift  etammt.  wie  sich  anf  Grund  der  vorkommenden  Per&onen-Namen 
erweisen  lâsst,  ans  dcr  Zeit  Ncro's  \S.  Ramsay's  Beincrkungen  a.  a.  O.  nnd  im 
Kxpositor  ls95,  April  p.  274).  Unter  den  um  die  Synagoge  Vcrdienten  wird 
aueh  .Tulia  Severa  genannt,  eiue  voruehme  Dame  von  Akmonia,  die  aucb  soust 
durch  Miinzcn  und  Inschriften  bekannt  ist.  Man  darf  daraus  auf  Einfluss  des 
Judeuthums  in  den  hiiehsten  Gesellsehaftskreisen  der  Stadt  schliessen.  Docb 
wird  man  niebt  sagen  dùrfen,  dass  Jnlia  Severa  „Jiidin"  war  (wie  von  Rani- 
say  geschieht,  The  titirs  and  hishopric*  I,  2  073 .-?.);  denn  sie  war  dçytfçiia, 
Oberpriesterin  des  Kaiscrcultus  (Ramsay  p.  o47  n.  550,  ùberh.  p.  «j37  fT. 
073  ff.). 

Zu  Phrygieu  gehorte  ursprûnglieh  aueh  Antiochia  Pisidiae,  wo 
zur  Zeit  des  Apostels  Paulus  einc  jiïdisehe  Synagoge  war  (Apgesch.  13,  14). 

In  L  y  ci  en,  speciell  in  der  Stadt  Pbasclis,  ist  die  Existenz  von  Juden 
nach  I  Makk.  15,  23  sehon  fur  das  zweite  Jabrb.  vor  Chr.  vorauszusctzen  (vgl. 
oben  S.  3). 

Aus  Koryko*  an  der  lycisebon  Kiistc  sudlich  von  Pbasclis  ist  folgeude, 
freilich  erst  au;*  spater  Zeit  stammende  Insehrift  bekannt  {Rente  des  études 
juircs  X,  7*)):  Gtjxr]  Kvoapftaxiov  'lovôttiot  nçHjfîvxi'pov. 

In  Tlo«  in  Lyeien  ist  neuerdings  einc  Insehrift  von  hervorragendein  In- 
teresse gefunden  worden  imitgetheilt  von  Ilula  in:  Eranos  Viudobonensia 
1803,  S.  99 — 1<»2).  Sic  lautet:  UxoXepatoç  [A^yxiov  TXateiç  xaxtoxivaaev  £x 
xwv  lôiwv  xo  rtQwov  àno  Otpelitov  avroç  xal  vnlç  xov  iloî  avxov  IIxoXf- 
palov  ft'  xov  Anxiov  i-nip  dçyovxeiaç  xtXovptvaç  naç  yptiv  'lovôaiotç,  âioxe 
avxo  (hat  nàvxwv  xwv  'lovâuiwr  xal  prjiitra  tÇov  t'ivai  ïxtQov  xf9tjVttt  iv 

aixtji'  èitv  ôt  xiç  truffait]  xtvà  xt&cûv,  ôtfftXîatt  'D.iottuv  xtû  ôrjuo»  Der 

Scbluss  feblt.  Da-s  Wort  i)^ûiov,  das  cigeutlicb  die  Begriibnissstatte  eines  lleros 
bezeicbnet  (Rohde,  Psyché  I,  lM}o,  S.  149  fl'.),  steht  liier  in  der  Bedeutung 
..Begràbnissstiittc"  iiberliaupt,  in  welclier  es  in  Lyeien  aucb  sonst  vorkommt 
(vgl.  bes.  C»rp.  lutter,  tiraee.  tt.  427s;  43* )3 h»  [t.  III  Addenda  p.  1 14T:  aucli 
n.  4'JTsb;  -127s  e:  in  Cilicien:  441s.  4119.  442<i.  4127.  412s.  Sebr  hiinfig  aucb 
auf  christlicheii  Grabschrittcu  Phrygiens,  s.  Ramsay,  The.  cities  nnd  hishopriett 
of  Phryyia  I,  2,  p.  511— 5Hh).  Ptolemiius  hat  also  einc  Begrabnissstatte  fîir  die 
Juden  in  Tlo*  erbaut  zum  Danke  dafiir.  dass  sein  Sohn  die  àçxovrtia,  die 
Wiirde  eines  Arcbon,  in  der  jûdischen  Gemeinde  erhuigt  hat.  Auffallcnd  ist, 
dass  s<  iu  Sohn  nicht  UxoXtpaîoç  UxoXtpaioi ,  sondern  UxoXtpaîoç  Aevxiov 
(nach  dem  Grossvater.'  puannt  wird.  Ilula  glaubt  daher,  dass  der  BuchstatH1* 
/?'  andeuteu  solie,  dass  llxoXtpalov  zweimal  zu  lesen  sei  {''  s.  dagegen  das  aua- 
loge  Vorkommen  des  Buchstabcus  fi  auf  christlicben  Gral)schriften  bei  Ramsay 
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a.  a.  0\  .  Die  Iuschrift  stainmt  nach  Schriflcharnkter  und  Orthographie  etwa 
aos  déni  Ende  des  ersten  Jnhrh.  nach  Chr. 

Fur  die  Verbrcitung  dos  Judenthums  in  Pamphylien  haben  wir  die 
allgeituinen  Zeuguisse  I  Makk.  15,  23  und  Philo,  Légat,  ad  Cajum  §  30  cd. 
Mnngey  II,  587;  vgl.  auch  Apgesch.  2,  10.  Nach  I  Makk.  15,  23  ist  speciell 
die  Stadt  Side  al»  Wohnaitz  von  Juden  zu  betrachten. 

Auch  Cil  ici  en  nennt  Philo  Leg.  §  30  M.  II,  5S7  alw  von  Juden  bewohnt. 
In  Jérusalem  lebten  Juden  aus  Cilicieu  in  grosserer  Zabi  (Apgesch.  0,  9).  Die 
Haupt*tadt  Ciliciens.  Tara  us,  war  bekanntlich  die  Heimath  des  ApostelH 
Paulufl  (ApgvMch.  9,  11.  21,  39.  22  ,  3).  Auf  eiuer  in  Jope  in  Pah'istina  ge- 
fundeuen  Grabschrift  konunt  vor  ein  'Iovâaç  vioç  Iootj  Tcr(><7fiç(Euting,  Sitzungs- 
berichte  der  Berliner  Akademie  1885,  S.  G86,  w.  87).  Epiphanius  erzahlt  ge- 
legentlich,  wie  der  judiscbe  Patriarch  Juda  (4.  Jahrh.  nach  Chr.)  einen  ùnô- 
gtoIoç  nach  Cilicieu  sandte,  um  bei  den  dortigen  Juden  die  Abgaben  einzu- 
hammeln  [Epiphan.  hacr.  3o,  11:  oç  àve?.9(ùv  îxtïae  dno  kxuoxtjç  nôkeatç  tfjç 
Kihxiaç  xà  êmôixaxa  xttl  xàç  ànaçxùç  nuoà  rwv  èv  tç  inapyja  'Iovâalatv 
(ioinpaxxfv^.  Er  envabnt  dabei  auch  ihre  Arehisynagogen,  Priester,  Aelteste 
und  Diener  {àÇavtxai  =  Crtn).  —  In  Korykos  in  Cilicieu  ist  ein  Sarkophag 
mit  folgendcr  Inschrift  gefunden  worden:  'Evfyûfa  xtlxat  'AXéÇavôçoç  Hvepovçi- 
fit  'Ioi6aîoç  avv  xrj  ovvfilo)  avxov.  'Eàv  ovv  ziç  nttçtvoyXrjOtt  rjutlv ,  ôtiati 
ti*  hotoxâxtp  xnptiw  *  jfo' .  (Heberdev  und  Wilhelm,  Reiseu  in  Kilikien  [Denk- 
fchriften  der  Wiener  Akademie,  phil.-hist.  Cl.  Bd.  44,  1890]  S.  «S). 

In  Ikonium,  der  Hauptstadt  Lykaonien's,  war  zur  Zeit  des  Apostels 
Paulun  eine  jûdische  Synagoge  (Apgesch.  14,  1).  Wenn  bei  Steph.  Byx.  s.  t. 
'Ixôvtov  die  Henoch-Sage  in  Verbindung  mit  der  deukalionischen  Fluth-Sage 
nach  Ikonium  verlegt  wird,  so  ist  die»  wohl  eine  Nachwirkung  von  Phrygien 
aus,  wo  die  Henoch-Ssige  zunnchft  Aufnahme  gefunden  batte  (s.  oben  S.  15). 

Fur  Galatien  haben  wir  nur  sparliche  Zeugnisse.  Vielfach  wird  aïs  ein 
solches  das  Edict  des  Augustus  zu  Gunaten  der  Juden  Antt.  XVI,  0,  2  ange- 
*>ehen,  weil  es  aui  Schlusse  desselben  heisst,  dass  sein  Wortlaut  in  Ancyra 
der  Hauptstadt  Galatien's)  Oifcutlich  aufgestellt  werden  solle.  Allein  'Ayxvçç 
in  nur  eine  Conjectur  Scaliger'^.  Die  Handsehriften  haWn  sàmmtlich  ccpyvQrj, 
und  der  Zusainmenhang  verlangt,  an  eine  Stadt  der  Provinz  Asien  zu  denken 
iMomnisen,  Pc."  gestae  diri  Augwtti  cd.  2,  p.  X  vermuthet  Pergamum).  —  Ob 
der  Nanie  'Hoav  auf  einer  Inschrift  in  Galatien  (Corp.  Inttrr.  Qraer.  n.  4129^ 
riehtig  gelesen  ist,  darf  man  wohl  bezweifcln,  da  ein  Jude  sic.h  sehworlich  so 
genannt  haben  wird.  Auf  einer  Inschrift  zu  Germa  {Bulletin  de  corresp.  hel- 
lénique t.  VDI,  1SS3,  p.  24  =-  Reeur  des  études  juives  X,  77)  kommt  vor: 
Mrijpa  tUç[ôv  .  .  .  .'  Elaxwfi  .  .  .  .  xe  'Eo&t'jQaç. 

Dass  im  Gebiet  des  Kimigrcichs  Eappadoeien  Juden  wohnten,  ist  nach 
I  Makk.  15,  22  (Schreiben  der  Romer  au  den  Konig  Ariarathes)  auzuuehmen. 
Vgl.  auch  Apgesch.  2,  9.  Mischna  Kethuboth  XIII,  11.  Xeubaurr,  Géo- 
graphie du  Talmud  p.  317 — 319.  In  Jope  in  Palastiua  ist  folgende  jiïdixehe 
Grabschrift  gefunden  worden:  Tonoç  Eiax(o\$)  Kanaâoxoç  xt  A/ohaç  an- 
piov  avxov  xe  Aoxeçtov  i Palestine  Exploration  Fund.  Quarterly  Stntetnent 
1S93.  p.  290). 

Fur  Bithynien  und  Pont  us  haben  wir  da?*  Zeuguiss  Philo's  {Légat,  ad 
Cajum  §  30  ed.  Mangey  II,  587:  u^çi  Bt9vu'aç  xcd  xiDv  xov  llôvtov  pv^ûv). 
Da*s  unter  Sampttume  I  Maki:  15,  23  wahrecheiulich  Amisus  in  Pontus  zu 
vereteheu  ist,  i**t  oben  S.  3  f.  zu  zeigeu  versucht  worden.  —  Aus  Pontus  stammte 

•Schiirer,  OescWchte  III.   3.  Aufl.  2 
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Aquila,  der  Gefahrte  des  Paulus  (Apgegch.  18,  2:  'lovSatov  .  .  .  JJovrixov  xw 
yévu)  und  ebrnso  der  Proselyt  Aquila,  der  Uebersetzer  des  Alton  Testamentes 
(s.unten  g  33,  I,  21  Vgl.  auch  Apgesch.  2,  9.—  InBithynien,  in  derNahc 
des  Bosporus,  ist  folgende  spâtgriechisehe  Inschrift  gefuuden  worden:  Ev&aâe 
xaxaxrixt  Savfiuxtq  vyoç  Pepûtvxr{ov  nç*  yçafxaxevq  x  atntjoxauç  xov  nuXt- 
a>v.  Hgtvij,  was  heissen  soll:  'Ev&ûôe  xaxaxkïxai  Zavftàztç,  vlàç  rtoovxlov 
nçsoftvxtçov,  yçafAuaxtxç  xal  imoxâxriç  x<âv  naXaidiv.  ElQtjvtj  [fiente  des 
études  juives  t.  XXVI,  1893,  p.  107-171). 

Auch  nach  dem  nordlichen  Ufer  des  schwarzen  Mecrcs  sind  die 
Juden  frtthzcitig  gekoinmen.    In  Pantikapaum  (dem  heutigen  Kertsch)  ani 
cimmerischeu  Bosporus  hat  spiitestens  im  ersteu  Jahrh.  nach  Chr.  eine  organi- 
sirte  jûdische  Gemeinde  bestandeu,  wie  eine  vom  J.  377  der  bosporanischen 
Aera  ■—  81  nach  Chr.  datirte  Inschrift  beweist  {Corj).  Inscr.  Graec.  t.  II,  p.  1005 
Addenda  n.  2114*>b  =  Latyschcv,  Inscriptioncs  antiquae  orac  septentrionale 
Poiiti  Euxini  graecae  et  latinae  vol.  II,  1S90,  n.  52).    Auf  ihr  bekundet  eine 
Jùdin  die  Freilassung  eines  Sklaveu:  àtpêltjfit  ênl  xïtq  [*Qo}<Jev%i}<;  SçtTixôv 
fiov  *  HçaxXâv  êXëv&eçov  xa&àna%  xaxà  fi^rçv  pov  dvfnlXtjnxov  xal  dnaçtvô- 
%Xijxov  dno  navzoç  xXt]oovôp.ov  xgénto&ai  avxôv  onov  âv  fîovXtjxai  dvenixto- 
Xvivtq  xa&àtç  tvÇâpiTjV,  jraipiç  k  T,)v  npooevyJjV  Oatnelaç  xe  xal  ngooxaçxe- 
pijoHuç,  ovvtmvtvodvxatv  o%  xal  xdiv  xXtjoovâfiwv  p.ov  ^ HoaxXdSov  xal  EXi- 
xwviâôoç,  ovvenixço7itovOTjç  ôe  xal  xfjç  ovvayatyrjq  xdiv  'Iovôalwv.  Die  Sehluss- 
bemerkung,  dass  auch  die  Erben  ihre  ZuHtimmung  gegeben  haben,  und  dans 
die  jùdische  Gemeinde  die  Aufsicht  fùhrt,  hat  den  Zweck,  die  recbtliche  Wirkung 
des  Actes  dauernd  sicher  zu  stellen  (iiber  die  Hâufigkeit  »olcher  Erklàrungen 
s.  Mitteis,  Kcichsreeht  und  Volksrecht  in  den  iistlicheu  Provinzen  des  ro- 
mischen  Kaiserreichs  1S91,  S.  3721'.).    Ueber  die  Formel  xcopiç  k  r'<v  nçooêv- 
Xqv  Otoneiaç  xe  xal  nçoaxaçxeç^aewç  s.  unten  Absehnitt  II,  1  gegen  Schluss 
und  die  Abhundlung  von  Dereubourg,  Journal  asiatique,  sixième  Si-ru '/.XI, 
1SUS,  p.  525 — 537.  Ganz  iihnlichen  Inhalte»  ist  eine  andere  nur  fragmentariseh 
erhaltene  Inschrift,  ebenfalls  aus  Pantikapaum  (Corp.  Inscr.  Graec.  u.  2114b 
-  Latyschec  col.  II,  n.  53).  —  Nur  diirftige  Fragmente  von  Nameu  siud  auf 
cinigeu  in  Pantikapaum  gefuudenen  jûdischeu  Grabsehrifteu  erkennbar  (I^ity- 
scher  roi.  II,  n.  3<>4 — 300).  —  Nicht  jiidisch  ist  dagegen  eine  vom  J.  33s  air. 
liosp.      41  nach  Chr.  datirte  Inschrift  zu  Gorgippia  (dem  heutigen  Anapa) 
ostlieh  vom  cimmerisohen  Bosporus.    Da  sie  mit  der  judaisirenden  Formel 
Oedit  iii'laxwt  navxoxçâxogi  fvXoyrjxvi  beginnt,  so  hat  ihr  erster  Herausgcber 
Stephani  sie  fur  jûdisch  grhalten  {Bulletin  de  P  Académie  de  St.  Pétersbourg 
t.  I,  1S0O,  col.  244  sqq.  =  Mélanges  gréco-romains  tirés  du  Bulletin  de  V Acadé- 
mie de  St.  Péter shourg  t.  II,  //.  200 — 2<4).    AUein  Latyschev  hat  gezeigt,  dass 
am  £chlusse  zu  lesen  i^t  vnb  âia  Pijv" HXiov  [Latyschev,  Inscr iptiones  roi.  II, 
fi.  1«k»,  vgl.  roi.  I,  Anmerkung  zu  n.  9S).    Die  Innchrift  ist  a^o  heidnisch, 
aber  mit  judischem  Eiufluss.  Dieselbe  judai.sirendc  Formel  ht  auch  her- 
zustellen  auf  dem  verstiimmelten  Eingange  einer  anderen  ebenfalls  in  Gor- 
gippia gefuudfiicu  Inschrift  \Latyschct  roi.  II,  n.  401).    Vgl.  ûberhaupt  auch 
meinen  Aufsatz:  Die  Juden  im  bosporanischen  Iteiche  u.  s.  w.  \Sitzungsberichte 
der  Berliner  Akadftnie  1^97,  8.  200— 225 1.  —  Die  hebrâischen  Iusehriften 
aus  der  Krim,  von  welcheu  ChwoUon  einige  noch  dem  ersten  Jahrh.  n.  Chr. 
zuweiseu  zu  diirfcu  glaubte  (Clnvolson,  Achtzehn  hebraische  Orabschriften  aus 
der  Krim,  Mémoires  de  l'Ai adèviie  impériale  des  sciences  de  St.  Pétrrsboury 
VU»  Série,   T.  IX,  1S00,  Sr.  7),  sind  viel  jûnger,  iudem  die  entscheidenden 
Daten  von  Firko\vit>ch  gefiilscht  ^ind.    S.  die  Nachweise  bei  Strack  (A.  Fir- 
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kowit.-ch  und  seine  Entdeckungen,  ein  Grabstein  den  hebrâischcn  Grabschriften 
der  Krim,  Leipzig  1870)  und  Harkavy  (Altjûdisehe  Denkmaler  aus  der  Krim, 
Mhnotres  de  l'Académie  impériales  des  science*  de  Sf.  Pétersbonrg,  Vile  Série, 
T.  XXIV,  1870,  A>.  1).  Die  That*ache  der  Falschung  liât  Chwolhon  we- 
oigvtens  in  beî*chrauktem  Umfange  spiiter  selbst  zugegeben  fin  neinem  Corpus 
Inscriptùmnm  Hcltraictirum ,  Peteraburg  1882).  Vgl.  auch  Kautzsch  in  der 
Thtol.  Litztg.  18S3,  319  ff. 

Am  wichtigsten  in  cnlturgeschichtlicher  Beziehung  war  die 
jûdi^che  Diaspora  in  Aegypten  und  vor  allem  in  Alexandria28). 
Schon  lange  vor  der  Zeit  Alexander's  des  Grossen  hatten  judische 
Einwanderungen  dorthin  stattgefunden.  Schon  ein  Psammetich, 
wahrscheinlich  Psamraetich  II  (594-589  vor  Chr.),  soll  bei  seinera 
Krieg  gegen  die  Aethiopier  judische  SOldner  in  seinem  Heere  gehabt 
haben29.».    Nur  wenige  Jahre  spàter,  bald  nach  der  Zerstôrung 


28)  Vgl.  iïberhaupt:  Cless,  De  coUmiis  Jndaeorum  in  Acgyptum  lerrasque 
tum  Aegypto  eonjunetus  pont  Mosm  deductis,  P.l.  Slutty.  1832.  Hamburger, 
R*-al-Enc\  Art.  „Alexandrieu".  —  Noch  einige  andere  Literatur  «.  bei  Reuss, 
(îoeh.  der  beil.  Sehriaen  Alten  Testaments  §  430.  —  Die  Meinung  von 
Wi  11  ri  eh  (Juden  und  Grieeben  vor  der  makkabàïschen  Erhebung,  1895),  das« 
«  vor  der  Makkabiierzeit  so  gut  wie  keine  jiidisehc  Diaspora  in  Aegypten  ge- 
feben  hat*\  \#t  nur  dureb  eine  Reihe  von  gewaltsamen  kritiseben  Operationen 
durchfubrbar  und  widerstreitet  ûberdies  den  neueren  Urkunden-Funden.  8. 
Theol.  Litztg.  18»»,  col.  35,  und  Wilckeu,  Berliner  philol.  Wocbenschr.  189*3, 
14^2  f. 

29)  Aristeae  epist.  cd.  M.Schmidt,  in  Merx'  Archiv  fur  wissenschaftl.  Er- 
for^chung  des  A.  T.  Bd.  I,  S.  255  (Havercamp's  .Tosephus  II,  2,  104)  zfililt  fol- 
eende  drei  (mehr  oder  weniger  unfreiwillige)  Vcrpflanzungen  von  Juden  nach 
Aegypten  auf,  von  Ptolemaus  I  au  rûekwiirt»:  'Extîvoç  yàç  (nâmlieh  Ptoleinaus 
Lagi)  iTtek&wr  xà  xaxà  xoD.tjv  Zvçiav  xal  4>otvixTjv  anavxu,  oryxQÛfievoç 
nrtfitçiq  fier*  àvâçtiaç,  xovç  fitv  ftexo/xi&v ,  ovç  ôe  fanalwuÇe ,  çô/fy  nav&* 
atoztiçta  Ttotoifiifvoç'  h  ooy  xal  nçoç  ôtxa  fxvgiââaç  èx  ri)Ç  t<5v  *Io\&ttltov 
Zvçaç  fiç  Aïyxitxov  pxtyyaytv  d(f  <hv  wort  xçfiç  fivQtâôaç  xu&onXlaaç  dvôçdiv 
ixÂtxxcjv  fiç  xriv  ywtâçav  xaxûxiotv  iv  xoïç  (pçovçiotç'  ^ôt}  p.sv  xal  nçôxegov 
uearûiv  tlat).Ti\v&ôxtov  oiv  xtô  Iliçaç,  xal  npo  xovxatv  hxiçwv  avpifja^ttâv 
cxfoxetXfttvwv  nçoç  xbv  xuiv  Al&ionwv  fiaotkia  nâxto&at  aiv  'Pa/^fitjxiy/p'  à?X 
or  xoaoïxot  xtp  nX^ei  naptytvijdrjoav,  oaovç  flxoleftatoq  b  xov  Aàyov  f*exï]~ 
yaye.  —  Unter  Psammetich  ist  wohl  nicht  Pnamuietieh  I  i.G04— Oin  vor  Chr.) 
in  ver>*tehen  (bo  z.  B.  Cless,  De  coloniis  Judacorum  p.  A — 7),  sondern  Psam- 
metich  II,  da  nur  von  letzterem  ein  Feldzug  nach  Aethiopien  bezeugt  ist 
llerndot.  II,  101).  —  In  die  Zeit  Psammetieh'.s  II  gehoren  ans  demselben  und 

anden-n  Grûnden  hochst  wahrKcm'inlich  auch  die  beriibmten  S»".ldner-Inschriften 
l»ei  Abu-Simbel  an  der  Grenze  von  Ober- Aegypten  und  Aethiopien  (ûber 
die  Zeit  derselben  ».  bes.  Wiedemann,  Rhein.  Muséum  XXXV,  l*s0,  S.  3*»4 
— :î72;  Literatur  in  Pauly's  Real-Enc.  Neue  Bearb.  I,  128  Art.  Abu-Simbel; 
dazu  noch:  Mail  et,  Mémoires  publiés  par  les  membres  de  la  mission  arclieof. 
française  au  Caire  tome  XII,  ftutc.  1,  1S93,  jt>.82  —  90).    Der  griechische  Text 

2* 
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Jerusalem's  dnrch  Nebukadnezar  (586  vor  Clir.)  ging  ein  grosser 
Zug  judischer  Auswanderer  gegen  den  Willen  des  Propheten 
Jeremia  aus  Furent  vor  dea  Chaldiiern  nach  Aegypten  \Jercm. 
42—43;  tiber  die  Yeranlassung  s.  Ji  rem.  41).  Sie  siedelten  sich  an 
verschiedenen  Stellen  Aegypten's,  in  Migdol,  Tachpanhes,  Noph  und 
Patros  an  (Jenm.  44,  und  wenn  auch  viele  von  ihnen  theils 

zu  den  âgyptischen  Culten  ubergingen.  theils  durch  die  Kriegs- 
ereignisse  aufgerieben  wurden,  so  wird  doch  ein  Stamni  sich  er- 
halten  haben.  Eine  gewaltsame  Déportation  judischer  Colonisten 
nach  Aegypten  soli  zur  Zeit  der  persischen  Herrschaft  stattgefun- 
den  haben31).  Die  Bluthezeit  des  agyptischen  Judenthums  beginnt 
jedoch  erst  mit  Alexander  dem  Grossen.  Gleich  bei  der  Grtindung 
von  Al  ex  and  ri  a  wurden  auch  jttdische  Ansiedler  unter  Verleihung 
des  Biirgerrechtes  dorthin  gezogen31').  Grosse  Massen  von  Judeu 
kamen  danu  namentlich  unter  Ptolemâus  I  Lagi  nach  Aegypten, 
theils  als  Kriegsgefangene,  theils  als  freiwillige  Èinwanderer.  Sie 
wurden  von  Ptolemâus  besonders  auch  als  Truppen  zur  Besatzung 
der  festen  Piatze  verwendet 3 In  Alexandria  wurde  den  Juden 


besagt,  dass,  als  K<"»nig  Psainmetich  naeh  Elepbautiue  kam,  drei  Heeres-Ab- 
theilungen,  uandieh  die  Grieehen  unter  Fiihrung  des  Psaminetieh,  den  Sohues 
des  Theokles,  die  àXXôykiuaaot  unter  Potasimto,  und  die  Aegypter  unter  Amasi*. 
noeb  weiter  stromaufwârts  kamen.  niimlieh  Mol»erlialb  Kerkis,  wohin  der  Flus« 
es  zuliess"  liaatltoç  iXbôvxoq  éç  'E?.t<favxivav  Wccfiaii/ov,  xavxtt  ïyçayttv 
xol  aiv  Wanfittxtyo)  te»  (itoxX  t  oç  ïnXtov.  rj?.9ov  âh  Kiçxtoç  xarvntç9e  vU 
o  TtoTaftoç  ctrûj.  AM.oyXûooovç  ô1  r}/*  UoTuatftTwy  Atyvnxiovç  ôf  'A/acatçK 
In  der  Nahe  des  griechisehen  Textes  stelien  niehrere  Namen  in  grieehiseher 
Sehrift  und  niehrere  Nanieu  in  phonicischer  (alt-hebraiscber).  Es  ist  nioglich, 
dass  unter  den  Semiten  sieh  aueh  die  von  Aristeas  erwahnten  Juden  befunden 
haben.  Ein  Facsiinile  siimmtlieher  Texte  giebt  Lepsius,  Penkmîiler  aus 
Aegypten  und  Aetbiopien  Bd.  XII.  Ulatt  Os  u.  99;  hiernach  die  grieehischen 
Texte  bei  lK>hl,  Inscription™  Unième  antiquissintae  I8s_',  >/.4s2,  die  semi- 
tisehen  im  Corp.  Inscr.  frmith-armn  M  w.  112  (/>.  131  — 135).  Zur  Lesung  des 
griechisehen  Textes:  Hla-s,  Hernies  Bd.  13,  1S7S,  S.  3S1  f.  Abel,  Wiener 
Studien  lsM,  S.  VA— 1*4.    Krall,  ebendas.  1S^2,  S.  VA— \W. 

3»>)  bi;^  und  cn:çnr;  Daphne)  liegen  in  der  Nahe  von  Pelusium,  also 
an  der  nordostlicheu  Grenze  von  Unteràgypten.  r:  oder  T"!  ist  Memphis,  an 
der  siidlicheti  Spifcte  des  Delta.  O'^rt  ist  Oberâgypten.  S.  die  Coinmentare 
und  die  betrc-tlenden  Artikel  in  Ge*enius'  Thesauru*  und  Winer's  Real- 
worterb. 

31)  Von  eiuer  solchen  spricht  Aristens  an  zwei  Stellen;  die  eine  s.  oben 
Anm.  29;  die  andere:  ci.  Srhmùft  p.  200,  Havereamp's  Josephus  II,  2.  107.  Vgl. 
dazu  Cfes.i,  De  colon  iis  ]>.  11— 13. 

32;  Apion.  II,  4.    Antt.  XIX,  5.  2. 

33:  Ikrntnrn.<  bei  Joseph.  Apion.  I,  22  {cfl.  Xie.*r  I,  10-1):  otx  tîXîyat  Aê 
[uvQtââtç   xal  ptxà  ràv  Aleçfhônov  Sararov  ftç  Aïymxov  xal  4'0ivixtjv  p:(xt- 
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zur  Zeit  der  Diadochen  ein  eigenes  Quartier  angewiesen  von  der 
ûbrigen  Stadt  getrennt,  „damit  sie  ein  reineres  Leben  fiihren 
kOnnten,  indem  sie  sicb  weniger  mit  den  Fremden  vermischtcn"31). 
Dièses  Judenquartier  lag  am  hafenlosen  Strande  |  in  der  Nàhe  des 
kôniglichen  Palastes,  also  ira  Nordosten  der  Stadt35).  Spàter  ist 
dièse  Absonderung  nicht  strenge  aufrecht  erbalten  worden.  Denn 
es  befanden  sieh  nach  Philo  jiidische  Bethàuser  in  allen  Theilen 
der  Stadt36),  und  es  wohnten  nicht  wenige  Juden  in  allen  Quar- 
tieren  zerstreut37).  Aber  auch  Philo  sagt  noch,  dass  von  den  fïïnf 
Stadtbezirken,  welche  nach  den  fttnf  ersten  Buchstaben  des  Alpha- 
betes  benannt  wurden,  zwei  „die  jiidischen"  hiessen,  weil  sie  vor- 
wiegend  von  Juden  bewohnt  seien 38).   In  der  Hauptsache  hat  sich 


cxr,aav  ôià  xrjv  £v  Svçiq  oxâotv.  —  Ausfîihrlicher  Aristeas  an  der  in  Anm. 29 
angefïïhrten  Stelle,  und  Josephus  Anlt.  XII,  1. 

34)  liell.  Jud.  El,  18,  7:  (ol  &ÛÔ0700  xônov  ïôiov  avxotç  àyûçioav,  ontoç 
xaSttowxççav  tj^otev  xrjv  ôlatxav,  tjxxov  èTUfiiayofxivtov  xâiv  dklo<pvk<ov.  — 
Simbo  bei  Joseph.  Antt.  XIV,  7,  2:  xijç  xâiv  Ake^avégétov  nô).tu>ç  àtfwçioxo 
fiiya  fiéçoç  xtû  e&va  xovxtii.  —  Nach  Joseph.  Apion.  II,  4  kiinnte  es  seheinen, 
als  ob  schon  Alexander  d.  Gr.  den  Juden  dièses  besondere  Quartier  angewiesen 
hâtte.  Allein  nach  der  offeubar  geuaueren  Darstellung  Bell.  Jud.  II,  18,  7 
geschah  es  eret  durch  die  Diadochen.  Vgl.  J.  G.  Mû  lier,  Des  Flavius 
Jwcphus  Schrifl  gegen  den  Apion  (1877)  S.  239. 

35)  Josephus  e.  Apion.  II,  4  init.  (aus  Apion  eitirt):  êXQôvxcç  dno  Svgiaç 
ûxrtoav  nçoç  dliftevov  QctÀaoouv,  yetxviâoavxeç  xalç  xûiv  xvpûxatv  ixfio- 
icïç  ....  (Josephus  selbst  sagt  dazu):  nçôç  xotç  paoïktxoîç  yottv  lâovfitvoi. 
—  Der  grosse  Hafen  von  Alexandria,  an  welebem  entlang  der  grosstc  Theil 
«1er  Stadt  lag,  wird  im  Westcn  begrenzt  durch  die  Insel  Pharos  und  den  die 
In*cl  mit  dem  Festlande  verbindenden  Dam  m,  im  Osten  durch  die  Landapitze 
Loch  î  a*,  welche  vom  Festlande  in's  Meer  hineinragt  (s.  den  Plan  bei  Kiepert, 
Zur  Topographie  des  alten  Alexandria,  Berlin  1S72;  aueh  M.  Erdmanu,  Zur 
Kunde  der  hellenistifchen  8tfidtegrûndungen,  Strassburger  Progr.  18N3,  S.  10 
—23).  Auf  der  Landapitze  Lochias  und  in  doren  Niihe  lag  die  konigliche 
Burg  mit  den  zahlreichen  dazu  gehfirigen  Gebauden  (Strabo  XVII,  1,  9  p.  794), 
wilche  zusammen  ein  Fûnftel  der  Stadt  einnahmeu  [Plinius  V,  10,  »>2;  s.  uberh. 
Séroulsos-Bcy,  L'ancienne  Alexandrie,  18S8,  mit  Plan.  Puchstein,  Art. 
..Àlexandreia"  in  Pauly's  Real-Euc,  Neue  Bearb.  I,  1,  1S93,  Col.  1370  fT.  mit 
Plan.  Lumhroso,  L'Egitto  dei  (ireci  e  dei  Romani,  2.ed.  1S95,  p.  15-1  sqq.). 
Dan  Judenquartier  lag  also  am  Strande  ostlich  von  der  Land- 
apitze Loch  iax. 

30)  Philo,  I^egat.  ad  Cajum  §  20,  Mang.  II,  505. 

37)  Philo,  in  Flaeeitm  §8,  Mang.  II,  525.    S.  die  folgende  Anmcrkung. 

38)  Philo,  in  Ftaccum  $8,  Mang.  II,  525:  Ilti-xe  potoctt  xfjç  Tivltwç  eloiv, 
tnwwfioi  tojv  tïqwxojv  oxotxtlwv  xfjç  éyyçafifiâxov  <pwvijç'  xovxwv  âvo  7ot- 
àaîxal  Xéyovxat,  âtà  xô  nlelaxovç  'Iovôaiovç  Iv  xavxaiç  xaxotxtlv.  Olxovot  <5è 
xaï  iv  xalç  aXXatç  ovx  ôkiyoi  G7toçâ6eç.  —  Die  Kintheilung  Alexandria's  in 
fûof  Bezirke  und  die  Benennung  derselben  nach  den  fiinf  ersten  Buchstaben 
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also  die  Trennung  docli  erhalten,  und  wir  werden  die  judiscben 
Quartiere  zur  Zeit  Philo's  noch  an  derselben  Stelle  wie  friilier, 
also  im  Osten  der  Stadt  zu  suchen  baben 39).  Nach  einer  gelegent- 
lichen  |  Notiz  des  Josepbus  wobnten  die  Juden  namentlich  in  dem 
,,sogenannten  Delta",  d  b.  also  in  dem  vierten  Stadtbezirke 40).  Die 
Gesammtzahl  der  jûdiscben  Einwohner  Aegyptens  scbatzt 
Pbilo  zu  seiner  Zeit  auf  etwa  eine  Million41).  Er  bemerkt  dabei. 
dass  die  Juden  wobnten  „bis  an  die  Grenzen  Aethiopiens" 
(fit'XQt  tûv  oqicov  Aifrioxiaq).  In  der  Tbat  haben  wir  auch  sonst 
Zeugnisse  ihrer  Verbreitung  tiber  das  ganze  Land.  Im  Nomos  von 
Heliopolis,  also  im  Suden  des  Delta  auf  der  ôstlicben  Seite  des- 
selben,  lag  der  von  Onias  zur  Zeit  des  Ptolemâus  Pbilometor  ge- 
griindete  jiïdiscbe  Tempel  (s.  hieriiber  unten  Abscbnitt  IV).  Die 
dortige  Gegend  biess  ?)  "Oviov  x™Qa  (Antt.  XIV,  S,  1.  B.  J.  I,  9,  4). 
Vielleicht  ist  damit  idcntiscb  der  vtcun  Judaeorum  (  Itinerar.  Anton- 
s  jHwt).  Ebenfalls  auf  der  ôstlicben  Seite  des  Delta  lag  ein  castra 
Judacontm  {Notù.  Dùjiùtat.).  Verschieden  davon  ist  ro  'lovôatwv 
GTQatôjrsôov  (Anft.  XIV,  8,  2.  B.  J.  I,  9,  4),  denn  letzteres  lag  auf 
der  westlichen  Seite  des  Delta  (Nâberes  s.  unten  Abschn.  IV; 
dass  es  mebrere  ,.Judenlager"  gegeben  bat,  kann  nicht  auffallen, 
da  Ptolemiius  Lagi  30000  bewaffnete  Juden  elç  t*)v  xo>Qar  xatm- 
xiotv  Lv  rofç  (f  QuvQtoiç,  s.  oben  Anm.29).  Die  Existenz  einer  Juden- 
gemeinde  in  Athribis  im  sudlichen  Delta  ist  dureh  eine  Inschrift 
bezcugt4-).   Aus  einer  Papyrus- Urkunde  der  fruberen  Ptolemaer- 


des  Alphahctcs  ist  auch  sonst  bezeugt.  S.  Pseudo-Callinthenes  I,  32  [éd.  Meuse/ 
in  Flcekeisen's  Jahrbh.  tïir  class.  Philol.  Suppleineutbd.  V.):  fitf/fktwottç  âl 
xb  nt.tïaxov  fii  {}oç  rijç  nô?.ta>ç  'Aï.tçavâooç,  xal  ztopoypay  tjoaç  intyQav.'t  ypccfi- 
ftata  xtvtt'  «      y  6  t.  Der  zweite  diescr  Stadtbczirke  wird  auf  einer  Insehrift 

aus  der  Zeit  des  Antoninus  Pius  erwahnt:  Ttfiçioç  'iovhoç'Aï.hÇuvôçoç  

xwv  ùyoç(tvofiT}x6rwv  b  inl  xr/ç  tv&tjviaç  xov  B  y(tû(ipaxoç  (s.  Lumbroso  in 
den  Annali  delf  Institttto  di  corrisp.  areheol.  1875,  S.  15;  Bursian's  J  a  lires  - 
bericht  f.  1874  —  75,  Bd.  II,  S.  305;  Manjuardt,  Romische  Staatsvenvaltuug  I, 
1881,  S.  155).  Den  vierten  Stadtbezirk,  xb  xtùoiptvov  àt).xu,  erwahnt  Jo^ephus, 
s.  An  m.  40. 

3'J)  Josephus  sagt  c.  Apitrti.  II,  4  ausdrueklich,  dass  die  Juden  den  von 
ihncn  ehigenomiuciieu  Platz  auch  spiiter  nicht  aufgegeben  haben  (xaxtoxor  tu* 
p.qâ'  voxtyov  ixmotîv). 

4(1)  lie/l.Jud.  JI,  1S,  S:  ttç  xb  xahoi-fjitvov  âi).xu\  aivwxiaxo  yàç  txtï  xv 
'Iovâaïxôv. 

41)  Philo,  in  Flaceunt  §  0,  Mantj.  II,  .72:1:  or*  ùnoôiovoi  fit QiâÔatv 
Ixaxbv  oï  xijv  'AkfÇûi'ôçnav  xal  xrtv  x^yav  'lovôiûoi  xaxoixovvxeç  ànb  xov 
nçbç  Ait9vTjV  xaxctfaùfxoî  pc/Qt  xûiv  boia/v  Al'àtoniaq. 

12'  Perue  des  étude*  juires  /.XVII,  isss,  p.Z\b—2'S^  —  Bulletin  de  eorre- 
s)»mdanee  hellénique  /.XIII,  1^0,  p.  178— 182.  Den  Wortlaut  s.  unten  Ab- 
Hchnitt  III. 
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zeit,  welche  im  Noraos  von  Arsinoë,  dem  heutigen  Fajjuni,  in 
Mittel-Aegypten  gefunden  worden  ist,  gebt  hervor,  dass  in  dem 
Dorfe  Psenyris  irgend  welche  Abgabe  zu  entricliten  war  uç  ra 
cxoôozta  TTjç  xœfiTjç  jtaQCt  rwv  Jovâcuœv  xat  xcav  EXXijvmv  txactov 
cœuctToç  S.  Die  Jnden  und  Hellenen  bildeten  aîso  dort  besondere 
Gruppen  neben  den  Einheimischen43).  In  Antinoopolis,  an  der 
siïdlichen  Grenze  von  Mittelàgypten,  ist  eine  hebràische  Grabschrift 
gefunden  worden44).  In  Ober- Aegypten  haben  schon  znr  Zeit 
des  Jeremia  sich  Juden  angesiedelt  (s.  oben  Anm.  30).  In  der 
Gegend  von  Theben  sind  Steuer- Qnittungen  auf  Thon-Tâfelchen 
lOstraka)  mit  jtidischen  Namen  gefunden  worden,  welche  der 
Ptolemâerzeit  angehiiren 4*).  Ein  Jude  Namens  AavoovXoç,  welcher 
ein  Pferà\  das  er  einem  gewissen  Menon  hâtte  uberbringen  sollen, 
nicht,  abgeliefert  hat,  wird  anf  einem  in  der  Thebais  gefundenen 
Papyrus  des  zweiteu  Jahrh.  vor  Chr.  erwâhnt46).  Im  Pan-Tempel 
zu  Apollonopolis  Magna  (Edfu)  haben  sich  zwei  Juden  durch  In- 
scbriften  verewigt47).  Ein  Hauptbeweis  fur  die  starke  Verbreitung 


43:  The  Flinders  Pétrie  Papyri  ed.  b»j  Mahaffy  Royal  Irish  Academy, 
Otnningbam  Memoirs  No.VUÎ),  Dublin  is91,  />.43.  Das  Zeichen  S  bedeutet 
eine  hallw>  Drachme,  adipa  ist  das  gewohnliche  Wort  fiir  Sklave;  os  scheint 
«ch  al«*o  um  eine  Taxe  zu  handcln,  welche  die  in  Psenyris  wohnenden  Juden 
und  Griechen  fîir  die  in  ihrem  Besitze  befindlichen  Sklaven  zu  entrichten 
hatten.  Anfang  und  Schluss  der  Urkunde  sind  defeet.  —  Auf  einer  anderen 
Urkunde  au»  derselben  Gegend  vom  J.  238/237  vor  Chr.  kommt  vor  ein  [naçt- 
n*ÔT)poq  oç  xat  avçion  Ia>va9aç  [xateitai],  The  Flinders  Pétrie  Papyri  Part  II 
Cnnningham  Memoirs  No.  IX  )  Dublin  181)3,  p.  23,  la.  —  Ueber  eine  dritte,  von 
Grenfell  gefundene  Papyrus-Urkunde  aus  jener  Gegend,  auf  welcher  jiidische 
Xamen  vorkommen  (2.  Jahrh.  vor  Chr.),  s.  Theol.  Litztg.  1896,  f>22.  Vgl.  auch 
Deissmann,  Theol.  Litztg.  1896,  611. 

44)  Mitgetlieilt  von  Euting,  Zeitschr.  fïïr  iigypt.  Spraehe  und  Alterthums- 
kunde  XXXIV.  1S06,  S.164f.  Euting  bemerkt  S.  165:  „Der  Hehrift  nach  dtirfte 
da*  Denkmal  in  das  1.  Jahrh.  n.  Chr.  gehôren."   Der  Entdecker,  C.  Sehmidt, 
macbt  aber  darauf  aufmerksam,  dass  Antinoopolis  erst  durch  Hadrian  gegriindet . 
worden  ist. 

45)  Mitgetheilt  von  Sa  y  ce  in:  The  Jetcish  Quarterly  lier k  te  /.II,  1890. 
/>.4<*>  — 40">.  Wilcken,  Griechische  Ostraka  aus  Aegypten  und  Nubien  (soll 
1898  oder  1899  erscheinen). 

4*3 1  Grenfell,  An  Alexandriun  crotic  fragment  and  other  yreck  papyri 
ehiefly  Jto/einaic  (Oxford  1896)  p.  7î>.  Der  hier  mitgetheilte  Papyrus-Text  ist 
ein  Brief  eiues  gewissen  Menon  an  seinen  Brader  Henuok rates,  in  welehem  e» 

heisst:  îyçaxpa  n[  }tvai  tjpîv  tj/v  "nxov,  xu  l)  nag' Iovâat'ov  . . .  o&at 

avrfjv  ni  ro  ovopa  JavoovXo{ç'  a}vtov  ôt  pr\o*  ÙTtoôtôwxôxoç  tjfiîv  ft[^}  innov 
prtfè  xijv  noçtiav  avtfjç  èn\tât]6wx6roç.  iyçâyafitv  aot  'ôntuç  ovv  tlâfj\tç].  Statt 
Xyçaya  ist  nach  einer  brieflichen  Beinerkung  Grenfell's  byçtttpaç  zu  lesen. 

47)  Letronne,  Recueil  de*  inscription*  yrergues  et  latin» s  de  l'Egypte  /.II 
;'1S4S    p-  2.12  =•  Corp.  Inscr.  Graee.   n.  1838e       Lepsiu.%  Denkmuler  aus 


■ 

Digitized  by  Google 


24 


§  31.  Da*  Judeuthum  in  der  Zerstreuung. 


[502] 


des  Judenthums  in  Oberàgypten  ist  der  Umstand,  dass  der  judische 
Aufstand  zur  Zeit  Trajan's  sich  auch  iiber  die  Thebais  er- 
streckteis).  —  Entsprechend  ihrer  grossen  Zahl  und  Bedeutung 
waren  die  Juden  von  Alexandria  und  Aegypten  auch  bei  allen 
grôsseren  Conflicten  zwiscben  der  jiidischen  und  heidnischen  Welt 
in  hervorrageuder  Weise  betheiligt;  so  bei  der  grossen  Verfolgung 
unter  Caligula  (s.  §  17e),  bei  den  Aufstândeu  zur  Zeit  Nero's  und 
VespasianV9)  und  zur  Zeit  Trajan's  (s.  §21).  Eben  die  Geschichte 
dieser  Conflicte  ist  zugleich  ein  Beweis  fur  die  fortdauernde  Be- 
deutung des  àgyptischen  Judenthums  auch  in  der  rômischen  Zeit, 
—  Ausser  den  eigentlichen  Juden  lebten  aber  in  Aegypten  auch 
Samaritaner50;.  Schou  Alexander  der  Grosse  soll  Saniaritaner 
in  der  Thebais  angesiedelt  haben51).  Ptolemaus  I  Lagi  nahm  bei 
seiner  Eroberung  Palastina's  nicht  nur  aus  Judaa  und  Jérusalem, 
sondern  auch  „aus  Samarien  und  von  den  am  Berge  Garizim  woh- 
nenden"  viele  Kriegsgefangene  mit  sich  und  siedelte  sie  in  Aegypten 
an 5i).  Ein  Dorf  SapaQua  in  Mittel-Aegypten  kommt  auf  Papyrus- 
Urkunden  aus  der  Mitte  des  dritten  Jahrh.  vor  Chr.  vor53).  Zur 
Zeit  des  Ptolemaus  VI  Philometor  sollen  die  Juden  und  Samaritaner 
in  Aegypten  ihren  Streit  iiber  die  wahre  Cultusstatte  (ob  Jérusalem 
oder  der  Garizim)  vor  das  Forum  des  Konigs  gebracht  haben54).  In 
Hadrian's  angeblichem  Briefe  an  Servianus  wird  von  den  Samari- 
tanern  in  Aegypten  dasselbe  gesagt,  wie  von  den  dortigen  Juden  und 
Christen.  dass  sie  nâmlich  allesammt  .,Astrologen,  Haruspices  und 
Quacksalber"seien56).  DieExistenz  vonSamaritanern  in  Aegypten  wird 

Aegypten  untl  Aethiopicn  Bd.  XII  Blatt  81  Jnscr.  Gr.  n.  136  u.  U4.  Den  Wort- 
laut  ».  unten  Abschnitt  IV  Aufang. 

48)  Eu.*eb.  Chron.  ed.  ScJtoene  II,  \V)\sq.  (zum  18.  Jahre  TrajanV).  Orosius 
VII,  12. 

49)  Bell.  Jnd.  II,  18,  7-8.  VII.  10. 

50)  Vgl.  hieriiber:  Juynbotl,  (ommentarii  in  hislorium  yentis  Samari- 
tanae  Lnyd.  Bat.  18-16)  p.  38-41,  43-45. 

51)  Antf.  XI,  8,  ii /in. 

52)  Atit.  XII,  1:  Tioklovç  ai/ptaXtûtovç  ).afivjv  dnô  te  Ttjç  oçtivrjç'Iovéalaç 
xal  ralv  neçl  lhQoo6).vpa  xônwv  xal  rfjç  Sapaçrivtôoç  xal  rûv  iv  rVrpiÇf/v, 
xaziyxtofv  aJtavTttç  tîç  AiyvTixov  dyayûv. 

53)  The  Flimbrs  Pétrit  Papyri  l'art  11,  eil.  by  Mafia  ffy  (-  Iioyal  Irish 
Amdemy,  (hmningham  Memoir*  No.lX)  Ihiblin  1893,  p.  [14  2,  [88]  9,  [93  4, 
\ï\)  22,  [96]  12.  —  Aegyptisehc  Urkunden  aus  den  ki'migl.  Musccn  zu  Berlin, 
Griechi.Hche  Urkunden  Bd.  I,  1S95,  ».  94  (dazu  Debsniauu,  Theol.  Litztg.  1896, 
611).  —  Auch  auf  einem  von  Grenfell  gefundenen  Papyrus  koimnt  dièses 
Sttpaçsia  vor,  s.  Tbeol.  Litztg.  1896,  522. 

54,i  Antt.  XTH,  3,  4.    Vgl.  XII,  1  fin. 

55)  \'upi*c.  vita  Fatum  ini  <•.  8  (iu  den  Scriptorrs  fii*t<>riac  Augnstacw  nemo 
illir  ar< hi.iynayogus  Judaiorum,  nmto  Sautantes,  nvmo  L'hrintiauorum  pre&lnjtcr 
non  mathemntictt.*,  non  haruspex,  non  aliptes. 
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auch  in  einem  Schreiben  der  Kaiser  Valentinianus,  Theodosius  und 
Arkadius  vom  J.  390  an  den  praefectua  Auyustalis  vorausgesetzt 56). 
In  der  Schrift  eines  Bischofs  Ëulogius  wird  von  einer  Synode  be- 
richtet,  welche  dieser  Bischof  gegen  die  Samaritaner  gehalten  hat 
Wenn  damnter  der  auch  sonst  bekannte  Ëulogius  von  Alexandria 
zu  verstehen  istt  ko  wlii*de  damit  die  Blûthe  |  der  Samaritaner  in 
Aegypten  fur  das  sechste  Jahrhundert  nach  Ghr.  bewiesen  sein57). 
Ihre  Existenz  daselbst  ist  aber  auch  noch  wàhrend  des  Mittelalters 
und  bis  in's  17.  Jahrh.  nach  Chr.  nachweisbar0^). 

Von  Aegypten  ans  war  die  jiidische  Diaspora  auch  weiter  nach 
Westen  vorgedrungen.  Namentlich  in  Cyrenaica  war  sie  sehr 
stark  vertreten.  Schon  Ptolemâus  I  Lagi  hatte  dorthin  jiidische 
Ansiedler  geschickt 59).  Nach  Strabo  zerfielen  die  Einwohner  der 
Stadt  Cyrene  zu  Sulla's  Zeit  (um  85  v.  Chr.)  in  vier  Classen: 
1)  Bûrger,  2)  Ackerbauern,  3)  Metttken,  4)  Juden60).  Eben  damais 
spielten  die  Juden  bereits  eine  hervorragende  Rolle  bei  den  Un- 
ruhen  in  Cyrene,  welche  Lucullus  bei  seiner  zufalligen  Anwesen- 
heit  daselbst  zu  schlichten  hatte61).   Ueberhaupt  scheint  es,  dass 


50)  Codex  Theodosianus  ed.  Haenel  XIII,  5,  18. 

57)  Wir  kcnnen  die  Schrift  jen es  Ëulogius  Dur  durch  die  Mittheilungen 
bt-i  Photius,  Biblioth.  eod.  230  s.  fin.  (cd.  Bekker  p.  285).  Photius  hielt  den 
Verfasser  fur  den  Ëulogius  von  Alexandria  (Ende  des  G.  Jahrh.),  womit  aber 
nient  vercinbar  ist,  dass  die  Synode  im  siebenten  Jahre  des  Kaisers  Marcia- 
dus  (450— 457)  gehalten  wordeu  sein  soll.  Man  hat  nur  die  Wahl,  entweder 
Mareianus  in  M  au  ri  ci  us  zu  andern,  der  v.  J.  582—002  n.  Chr.  regierte  (so 
t.  B.  Fabrieius-Haries,  Biblioth.  gr.  X,  754)  oder  an  einen  anderen  Ëulogius 
zu  denken,  etwa  den  Bischof  von  Philadelphia  in  Palastina,  welcher  die  Acten 
des  Concils  von  Chalcedon  451  untersehrieben  hat  (so  z.  B.  Tillemont  und 
Ceillier;  s.  ûberh.  Smith  and  Wacc,  Dictionary  of  christùm  biography  s.  v.  Eu- 
lugius).  lin  letzteren  Falle  wûrde  seine  Schrift  fur  die  Geschichte  der  Sgyp- 
ti«chen  Samaritaner  ûberhaupt  nicht  in  Betracht  kommen. 

58)  Jitynboll,  Commentant  in  historiam  gentis  Sam.  p.  43 — 45.  Hei- 
•Jenheitn,  Nachrichten  ûber  die  Samaritauer  [in  Aegypten]  aus  einem  hand- 
schriftlichen  Reisejournale  aus  dem  15.  Jahrh.  (Vierteljahrsschr.  fur  deutsch- 
uud  englisch-theolog.  Forschuug  und  Kritik  Bd.  III,  1807,  S.  354—350).  Brûll, 
Die  Samaritaner  in  Kairo  (Jahrbb.  fur  jiidische  Gesch.  und  Literatur  VII.  Jahrg. 
1SS5,  S.  43-45). 

59)  Joseph.  Apion.  II,  4.  —  Vgl.  tiber  die  Geschichte  von  Cyrenaica 
ûberh.  Thrige,  lies  Cyrettensium,  Jlafniue  1828.  Ci  in  ton,  Fasti  llcllenieiïïl, 
S(M — 39K.  Marquardt,  Romischc  Staatsvenvaltuug  I  (1881)  S.  457 — 104,  und 
die  hier  citirte  Literatur.  —  Zur  Géographie:  Forbiger,  Ilandb.  der  alten 
(ieographie  II,  825—832. 

♦iu)  Strabo  bei  Joseph.  Antt.  XIV,  7,  2:  xéxxaçeç  à*  yoav  èv  xtj  néktt  xàv 
KiQTjvalmv,  %  re  x<3v  nokxtûv  xal  fj  xûv  yeu>oywv,  xqîit)  6*  y  xtôv  fxsxoixwv, 
ruàçxT]  ô3  ij  xtûv  'Iovôaiwv. 

01  j  Strabo  bei  Joseph.  Antt.  XIV,  7,  2.  —  Ueber  die  damalige  Thâtigkeit 
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die  Juden  von  Cyrcne  ganz  besonders  zum  Aufruhr  geneigt  waren. 
Zur  Zeit  Vespasian's  verlief  hier  das  Nachspiel  des  Krieges6-),  und 
zur  Zeit  Trajau's  war  Cyrenaica  ein  Hauptsitz  der  grossen  jUdischen 
Empôrung  (s.  oben  §21)63).  —  Noch  weiter  westlich  diirfen  wir 
gewiss  ebenfalls  jû  dische  Ansiedelungen  voraussetzen.  Doch  finden 
sich  hiervon  nur  einzelne  sichere  Spuren04). 

Die  Verbreitung  der  Juden  in  Macédonien  und  Griechen- 
land  erhellt  vor  allera  ans  dem  bei  Philo  mitgetheilten  Briefe 
Agrippa's  an  Caligula65).  Thessalien,  Boeotien,  Macédonien, 
Aetolien,  Attika,  Argos,  Korinth,  endlich  t«  jtXttùra  xai 


des  Lucullus  in  Cyrono  s.  Plutareh.  Lueull  2.  Marquardt,  Staatsverwal- 
tung  I,  159.  Sein  Hauptzweck  war,  Schifte  fur  Sulla  zu  requiriren.  Er  hatte 
dabei  aber  auch  innere  Uuruhen  zu  schlichten,  da  die  Zustânde  in  Cyrene 
noch  schr  ungeordnete  waren.  Der  letzte  Konig,  Ptolemaus  Apion  von  Cyrene, 
war  im  J.  90  v.  Chr.  gestorbeu,  nacbdem  er  die  Romer  zu  seinen  Erben  ein- 
gcsetzt  hatte.  Aber  erst  im  J.  74  v.  Cbr.  wurde  Cyrene  als  Provinz  eiuge- 
riebtet. 

02)  Joseph.  Bell.  Jud.  VII,  11.    Vita  70. 

03)  Vgl.  zur  Geschichtc  der  Juden  in  Cyrene  aueh  I  Makk.  15,  23  (bierzu 
oben  S.  31;  Antt.  XVI,  G,  1.  5;  und  die  Inschrift  von  Berenike,  Corp.  Iwter. 
Grâce,  n.  5361.  Noch  einiges  Material  bei  Wesseling,  De  Judaeorum  arehon- 
tibus  1738  c.  3.  —  Jûdische  Manner  aus  Cyrene  werden  crwâhnt:  II  Mali:  2,  23 
(Jason  aus  Cyrene  j,  Ee.  Matfh.  27,  32  =  Me.  15,  21  -  Le.  23,  20  (Simon  aus 
Cyrene1,  Aetor.  2,  10  (Cyrenâer  beim  Pfingstfest  in  Jérusalem),  Act.  G,  9  (Syua- 
goge  der  Cyrenâer  in  Jérusalem),  Act.  11,  20  (Cyrenâer  kommen  vou  Jérusalem 
nacb  Autiochia),  Act.  13,  1  (Lucius  von  Cyrene  in  Autiochia). 

04)  Jûdische  Inschriften  zu  Cirta:  Corp.  Jnscr.  Lut.  t.  VIII  w.  7150 
{Julius  Anianus  Judeus),  7155  (Poinjteio  lïestuto  Judeo),  7530  (dazu  Add.  p.  905), 
771'».  —  Zu  Sitifis  in  Mauritanien:  Corp.  Inscr.  hit,  t.  VIII  ».  S423  [Cacfia 
Thalassa  Judaca),  SI 99  (Avilia  Aster  Judea,  M.  Arilius  Jumtarius  pater  sitta- 
gogaefil.duleissimac).  —  Inschriften  zu  Ilammam-Lif  (in  Tunis»  in  der  dor- 
tigeu  Synagoge  is.  oben  Bd.  II,  S.  137  f.  443).  —  Wcnn  die  uuter  Tertullian'* 
Namen  ûberlieferte  Schrift  adv.  Judacos  echt  ist,  wûrde  aus  deren  Eiugriug  cr- 
hellen,  das*  zu  jener  Zeit  Juden  in  Carthago  waren.  —  Auf  eine  Stelle  des 
Proeojrius  {De  aedif.  VI,  2  ed.  Dindorf  III,  331)  verweist  Friedlaender,  De 
Judacontm  coloniis  (Konigsbergcr  Progr.  1870;  p.  3.  —  In  Volubilis  im 
âussersten  Westen  von  .Mauritanien  ist  eiuo  hehraische  Iuschrift  gefuuden 
worden,  welche  lautet:  n:  m-.PP  "Ci  ra  S<:i— (mitgetheilt  von  Ph.  Berger 
im  Bulletin  archéologique  du  Co/uité  des  travaux  historiques  et  scientifiques, 
Paris  1892,  Nr.  1,  p.  04 — 00  und  pl.  XIII;  incorrect  ist  die  Mittheilung  in  der 
Berne  des  études  juices  t.  XXII,  1891,  p.  294 1.  Bercer  glaubt  sie  tbeils  aus 
paliiographisehen  Grûndeu,  tbeils  wegeu  des  lateinischen  Naniens  Matrona 
noch  der  rOmischen  Période,  also  „den  ersten  Jahrhuudtrten  unserer  Zeit- 
rechuuug"  zuweisen  zu  dûrfen.  —  Mittelalterliehe  Inschriften  und  Zeugnisse 
stellt  zusammen:  Caxis,  Antiquités  judaiques  en  Trip»(itainc  (Revue  des  étude* 
jt/irrs  t.  XX,  IsOO,  p.  78—87'. 

05Ï  Philo,  Légat,  ad  Cajum  §  30,  ed.  Mangcy  II,  587. 
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aQtûta  IltÂoJtopvîjoov,  nennt  er  als  Lànder,  in  welchen  Juden 
wohnten.  Unter  den  inschriftlichen  Urkunden  iiber  Sklaven-Frei- 
lassungen,  welche  in  Delphi  gefunden  wurden,  befinden  sich  auch 
zwei  iiber  die  Freilassung  jûdischer  Sklaven  aus  dem  2.  Jahrh. 
vor  Chr.*6).  In  Sparta  und  Sikyon  mUssen  nach  I  Makk.  15,  23 
sehon  zur  Makkabâerzeit  Juden  gelebt  haben.  Bestâtigt  werden 
dièse  Zeugnisse  durch  die  Geschichte  des  Apostels  Paulus,  der  in 
Philippi,  Thessalonich,  Berôa,  Atben,  Korinth  judische  Synagogen 
fand  (Ap.-Gesch.  16,  2 — 3.  17,  1.  10.  17.  18,  4.  7).  Dazu  kommen  noch 
einzclne  Inschriften 67).  Auch  auf  den  I  n  s  e  1  n  des  griechischen 
Archipelagus  und  des  mittellfindischen  Meeres  waren  fast  uberall 
Juden.  zum  Tbeil  in  grosser  Anzahl.  Bestimmt  werden  bei  Philo 
Eubôa,  Cypern  und  Krcta  genannt68).  Und  wenn  wir  es  von 
den  kleineren  Inseln  nur  zum  geringeren  Theile  ausdrucklich  wissen, 
so  liegt  dies  nur  an  der  Durftigkeit  der  Nachrichten 6'). 


G«>)  Wcscher  et  Foucart,  Inscriptions  recueillies  à  Delphes  (1803)  n.  57 
=  Samwlung  der  griechischen  Dialekt-Iuschriften  herausg.  von  Collitz  Bd.  II 
Heft  3—5,  1892—90  (Dclphischc  Inschriften  bearh.  von  Baunack)  n.  1722: 
ein  gewisser  Atisidas  erkliirt  fflr  frei  oui  para  ywaixtîa  xçia  aiç  ovô/jtaxa 
Amyôva  rè  yêvoq  'lovâaiav  xal  ràç  Ovyaxiçac  avzâç  Geoôwoav  xal  dwoo&êav. 
Auf  eiuer  anderen  Urkunde  (  Wexcher  -  Fournrt  n.  304  =  Collitz -Baunack 
n.  13029)  heisst  der  Freizulai*Kende  oui  fia  dvôçtïov  tôt  ôvopa  'Iovôaîoç  xo  ylvoç 
'lovôatov  (der  Name  'Iovâaïoç  kann  nur  —  'Ioiôaç  sein).  Beide  Urkunden 
peh«'»ren  derselben  Zeit  an,  170—157  vor  Chr.;  Baunack  (S.  037)  setzt  sie  in 
das  J.  158  vor  Chr.  Es  handelt  sich  also  wohl  um  Kriegsgefangene  der  Mak- 
kabâerzeit, die  als  Sklaven  nach  Griechenland  verkauft  worden  waren. 

07ï  Judische  Inschriften  zu  Athen  {Corpus  Inscr.  Atticarum  III,  2, 
n.  3545.  3540.  3547;  ebendas.  «.  2891—2893  auch  Samariter);  zu  Patra  in 
Achaia  {Corp.  Inscr.  Grâce,  n.  9896);  in  Lakonien  [Rente  des  éludes  juires 
X,  lsS5,  p.  77)  und  Thessalonich  [ib.  p.  78);  in  Mantinea  {Bulletin  de 
corresp.  hellénique  XX,  1890,  p.  159  =  Revue  des  études  juives  XXXIV,  1897. 
p.  148). 

68'»  Philo,  Légat,  ad  Cajum  §  30,  M.  II,  587.  —  Vgl.  ûber  Cypern: 
I  Makk.  15,  23.  Apostelgesch.  4,  30.  11,  20.  13,  4  ff.,  Joseph.  Antt.  XIII,  10,  4, 
und  die  Geschichte  des  grossen  Aufstandes  unter  Trajan  (oben  §  21);  iiber 
Krcta:  I  Makk.  15,  23  (Gortvua  auf  Kreta).  Joseph.  Antt.  XVII,  12,  1.  B.J. 
II,  7,  1.    Vita  70. 

09»  Vgl.  I  Makk.  15,  23  (es  werden  genannt:  Delos,  Sa  ni  o  s,  Ko  s, 
Rhodus).  Corp.  Inscr.  Grâce.  71.9894  (judische  Inschrifl  zu  Aegina),  Joseph, 
Antt.  XVII,  12,  1.  Bell.  Jud.  II,  7,  1  (Melos),  Antt.  XIV,  10,  8  (Paros), 
Antt.  XIV,  10,  8  u.  14  (Delos),  Antt.  XIV,  7,  2  u.  10,  15  (Ko s).  —  In  Kho- 
dus  lebte  zur  Zeit  des  Tibenus  ein  Gramuiatiker  Diogenes,  welcher  nur 
am  Sabbath  zu  disputiren  pflegte  (Suelon.  Tibcr.  32:  Divines  grammalicus, 
ditputare  sabbatis  Rhodi  solitus,  renientem  cum,  ut  se  extra  ordinem  audin-t, 
non  ad  miserai  ac  per  serrolum  suutn  in  septimuin  die  ni  distulerat).  Zwei 
hervorrageude,  in  Rhodus  lebeude  SehrifLstellcr,  Posidouius  uud  Apol- 
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In  Italien  war  namentlich  Rom  der  Sitz  einer  nach  Tausen- 
den  zàhlenden  jûdischen  Gemeinde70).  Das  erste  Auftreten  der 
Juden  daselbst  reicht  liis  in  die  Makkabàerzeit  zuriick.  Schon 
Judas  der  Makkabâer  sandte  eine  Gesandtschaft  an  den  rômischen 
Sénat,  nui  ein  Biiiidniss  mit  den  Romern  abzuschliessen,  oder  rich- 
tiger  gesagt,  um  die  Zusicherung  ihrer  Freuiidschaft  und  Unter- 
stutzung  zu  erbitten  (I  Makk.  S,  17—321  Sein  Bruder  und  Nach- 
folger  Jonathan  folgte  seinem  Beispiel  \\Makk.  12,  1—4.  16).  Von 
grosserer  Bedeutung  war  die  Gesandtschaft,  welche  der  dritte  der 
makkabàischen  Brader  Simon  im  J.  140/139  nach  Rom  sandte. 
Sie  erreichte  den  Abschluss  eines  wirklichen  Schutz-  und  Trutz- 
bundnisses  mit  den  Rùniern  (IMakk.  14,24.  15,  15—24).  Wàhrend 
ihres  lâugeren  Verweilens  in  Rom  scheinen  die  Gesandten  oder 
deren  Begleitung  auch  Versuche  religiôser  Propaganda  gemacht 
zu  haben.  Denn  darauf  deutet  die  allerdings  etwas  conluse  Notiz 
bei  Valerius  Marinais  I,  3,  2:  Idem  (nàmlich  der  Prâtor  Hispalus) 
Judaeos,  qui  Sabazi  Jovis  cultu  Romaaos  inficere  mores  conati  erant, 
répétera-  domos  suas  eoet/it"1).  Der  Jupiter  Sabazius  ist  freilich  eine 

Ion i us  Molon,  haben  schon  in  der  ersten  Hàlfte  des  1.  Jahrh.  vor  Chr. 
gegen  die  Juden  geschrieben. 

70)  Vgl.  (iber  die  Juden  in  Kom  ûberh.:  Migliore,  Ad  inseriptionem  Fla- 
n'ac  Antoninae  commentarius  sire  de  antxquis  Judacin  Italicù  exercitatio  epi- 
ijraphiea  iHandschrift  der  vatikanischen  Bibliothek,  n.  9143,  eitirt  von  Enge- 
strum).  —  Auer,  Die  Juden  in  Rom  unmittelbar  vor  und  nach  Christ»  Geburt 
Zeitschr.  Fur  die  gesammte  kathol.  Theol.  Bd.  IV,  Heit  1,  1852,  S.  50—105). 

—  Ha  us  rat  h,  Neutestamentl.  Zcitgesch.  2.  Aufl.  III,  383—392  (1.  Aufl.  III, 
71 — 81).  —  Renan,  Paulu*  S.  131  fl".  —  Engestrbm,  Om  Judarne  i  Rom  un- 
der  aldrc  tider  orh  deras  katakoml>er ,  l'psala  187(i.  —  Uiiidckopcr,  Jtidaism 
at  Rome,  Seir  York  187  f>.  —  Schiirer,  Die  Gemeindeverfassung  der  Juden  in 
Rom  in  der  Kaiserzeit,  Leipzig  1879.  —  Hamburger,  Retil-Enc.  fûr  Bibel  und 
Talmud,  II.  Abth.  S.  1033—1037  i  Art.  „Rom").  —  Hild,  Lin  juifs  à  Rome  de- 
raiit  V opinion  et  dans  la  littérature  [Renie  de*  études  juives  /.VIII,  1SS4,  p.  1 
-37.  XI,  1885,  p.  18-59,  101—194).  —  Iludson,  Hhtory  »f  the  Jeu-s  in  Rome, 
2.  cd„  London  1S84  (  394  p.).  —  A.  Berliucr,  Geschichte  der  Juden  in  Rom 
von  der  âltesten  Zeit  bi6  zur  Gegenwart.  2  Bde.  in  3  Abthlgn.  Frankfurt  1893. 

—  Vogclstein  und  Rieger,  Geschichte  der  Juden  in  Rom,  Bd.  II,  1420 — 
1870,  Berlin  1S95.  Bd.  I,  13'J  v.  Chr.— 1420  n.  Chr.,  Berlin  1890.  —  Die  Werke 
und  Abhandlungen  von  Levy,  Garrucei  u.  A.  tiber  die  Inschrit'ten  der 
jfidischen  Katakomben  in  Rom  (s.  obeu  $  2).  Auch  die  uuten  am  Anfang  von 
Abschuitt  V  genaunte  Literatur. 

71)  Der  Text  des  Valerius  Maximum  hat  im  ersten  Bûche  eine  grosse  Lûcke. 
Zu  deren  Ergànzung  dienen  zwei  uns  erhaltene  Ausziige  aus  seinem  Werke: 
der  des!  Julius  Paris  und  der  des  Januarius  Nepotianus  (beide  heraus- 
gegeben  von  Mai,  $crij>tornm  rcterum  nova  colleetio  III,  3,  1828;  fur  die  Lucke 
auch  in  Kempfs  Ausgabe  des  Valerius  Maximus,  Ki  \  .  Die  uns  »ntcre»si- 
reude  £telle  ist  oben  nach  den»  Auszuge  des  Paris  mitgetheilt.    Im  Auszug 
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phrygische  Gottheit72).  Da  aber  das  Judaeos  im  Texte  gesichert 
ist,  so  beruht  seine  Nennung  an  unserer  Stelle  obne  Zweifel  auf 
einer  Verwecbselung  des  judischeu  Sabnoth  {Zelmoth)  mit  &abazius'A). 
Das  hier  berichtete  Ereigniss  fâllt  aber  |  (nach  den  bei  Valerius 
Maximus  unmittelbar  vorhergehenden  Worten)  in  das  Consulat  des 
M.  Popilius  Laenas  und  L.  Calpurnius  Piso  (139  v.  Chr.),  also  genau 
in  die  Zeit  der  Gesandtschaft  Siinon's,  und  bezieht  sich  demnacli 
hôchst  wahrscheinlich  auf  dièse.  Man  darf  daraus  zugleich  schliessen, 
dass  damais  noch  keine  Juden  danernd  in  Rom  wohnten.  Die  ersten 
Ansiedelungen  scheinen  aber  bereits  im  ersten  Drittel  des  ersten 
Jahrhunderts  vor  Chr.  stattgefunden  zu  haben,  denn  schon  vor 
dem  Jahr  61  wurden  jiidische  Gelder  aus  Italien  nach  Jérusalem 
abgeftthrt74).  Zu  grOsserer  Bcdeutung  gelangte  die  romische  Juden- 


dis  Xepotianus  lautet  diesclbe  Stelle:  Judaeos  quoque,  qui  If  ornants  trcuicre 
sacra  sua  conati  crani,  idem  Ifippalus  ur(>c  exterminavit  ;  arasque  privatas  r 
yublicis  locis  abieeit.  Da  also  beide  Epitomatoren  das  Wort  Judaeos  haben. 
so  bat  es  ohne  Zweifel  bei  Valerius  Maximus  gestandcu.  Es  feblt  uur  in  dem 
auf  einer  scblecbten  Absehrift  aus  Paris  beruhendeu  gedruckten  Vulgartexte. 
welchem  ich  in  der  ersteu  Auflage  dièses  Bûches  gefolgt  bin. 

72)  Vgl.ûber  Sabazius:  Georgii  in  Pauly's  Real-Enc.  VT,  1.G15— «21.— 
Lenormant  in  der  Iierue  archéologique,  Nouv.  Série  /.XXVIII,  1871,  p.  '&K)sqq. 
?&)  xqq.  XXIX,  1875,  p.  43  sqq.  —  Ueber  seine  Verehrung  in  Rom:  Marquardt , 
ROmische  Staatsverwaltung  III,  1878,  S.  80  1*.  Corp.  Inscr.  Lot.  t.  VI,  w.  4L1). 
430.  Kaibel,  Imcriptione*  Oraerae  Sir  Mae  et  Italiae  n.  1021.  1022.  Schon 
Cicero  kennt  die  Sabaxia  (De  nntura  dcorum  III,  23,  581 

73i  Zebaoth  ist  zwar  an  sich  kein  Eigenname.  Da  aber  das  hebr.  Jahrc 
Zcbonth  durch  xvçioç  Sa^a<ô&  wiedergegeben  wurde  (so  die  LXX  namentlich  im 
Joajas,  s.  Tromuiius'  und  Hatch'Concordanzen,  und  zwar  ist  2«t<ia(â&  die  besser 
bezeugte  Fonn,  nicht  2a{ifktw9),  so  ist  2Ccc{iaœ&  in  der  That  von  Juden,  Christeu 
und  Heiden  als  Gottesname  behandelt  worden,  s.  Orae.  Sibyil.  I,  304.  31<i. 
II,  240.  Xn,  132  [éd.  Fricdlieb  X,  132).  Cehus  bei  Origencs  r.  CeJs.  I,  24. 
V.  41.  45.  Die  Gnostiker  bei  Irmaeus  I,  30,  5;  Origcnes  e.  Ce/s.  VI.  31—32; 
F.piphanius  h arr.  2(>,  10.  40,2.  Zahlreiche  gnostischc  Gemmen  (s.  Baudissin. 
Studieu  zur  semitischen  Religionsgeschichte  Heft  I,  1*70,  S.  187  H".).  Origcnes 
pelbst,  Exfartiaii»  ad  martyr  ium  r.  4IÎ.  Hicmnymus,  epist.  25  ad  Marcello  m  de 
decem  notninibus  Ifci  (Opp.  ed.  Vallarsi  I,  130  sq.).  Aueb  in  iihnlichen  ano- 
nymen  Tractaten  ûber  die  Gottesnamen  (Hieronymi  Opp.ed.  Vallarsi  III,  719  sq. 
hagarde,  Onomastiea  sacra  p.  11».  205  sq.).  —  An  den  hebrâischcn  Sabbath 
ist  sicher  nieht  zu  denken,  da  nieht  einzusehen  ist,  inwiefern  dieser  aïs  Gottes- 
name aufgefaast  werden  konnte.  —  Vgl.  im  AUgemeinen  aucb  Bert bolet, 
Die  Stellung  der  Israeliten  und  drr  Juden  zu  den  Fremden,  181H>,  S.  228. 

74)  Cicero  pro  Flacco  28:  Quum  aurum  Judatomm  notnine  quotannis 
ex  ]f  a  lia  et  ex  omnibtts  prorinciis  Ricrosoîyma  exjxtrtari  solcret,  Flacrns  sanxit 
tdicto.  ne  ex  Asia  exportari  liceret.  —  Flaecus  war  von  02 — 01  vor  Chr.  Statthalter 
von  Asien.  Wenn  schon  damais  jiidische  Grlder  aus  Italien  nach  Jérusalem 
abgefïïhrt  wurden,  so  kann  die  Aneicdcluiig  von  Juden  in  Italien  nicht  erst  seit 
dem  Triumph  des  Pompejus  ((il  vor  Chr.)  datiren.  worauf  mit  Recht  Berliner 
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schaft  seit  den  Tagen  des  Pompejus.  Als  dieser  im  J.  63  Jéru- 
salem erobert  hatte,  brachte  er  auch  zablreiche  jiidischeKriegsgefan- 
gene  mit  nach  Rom.  Sie  wurden  dort  als  Sklaven  verkauft;  viele 
von  ihnen  aber  bald  wieder  freigelassen,  da  sie  ihren  Herren  wegen 
ihres  strengen  Festhaltens  an  den  jiidischen  Gebràuchen  unbequem 
waren.  Mit  dem  rômischen  BUrgeiTechte  beschenkt,  siedelten  sie 
sich  jenseits  des  Tiber  an  und  verstârkten  bier  die  wabrscbeinlich 
schon  vorhandene  jûdische  Gemeide73).  Von  da  an  bildete  die 
jiidische  Colonie  in  Trastevere  einen  nicht  unwichtigen  Factor  des 
romischen  Lebens.  Als  Cicero  im  J.  59  v.  Chr.  seine  Vertheidi- 
gungsrede  fur  Flaccus  hielt,  finden  wir  aucb  zahlreiche  Juden  unter 
den  Zuhorern  anwesend76).  Beini  Tode  Càsar's,  des  grossen  Juden- 
protectors,  klagten  eine  Menge  von  Juden  die  Nach  te  hinduich  an 
seinem  Schciterhaufen  ").  Zur  Zeit  des  Angustus  zàhlten  sie 
scbon  nacb  Tausenden.  Wenigstens  erzftblt  Josephus,  dass  an  die 
Deputation,  welche  im  J.  4  vor  Chr.  von  Palastina  nach  Rom  kam, 
sich  8000  rômische  Juden  angeschlossen  hatten7*).  Zur  Zeit  des 
Tiberius  begannen  bereits  die  Repressivmassregeln.  Die  ganze 
Judenschaft  wurde  im  J.  19  nach  Chr.  aus  Rom  verwiesen,  nach 
Josephus  des  halb,  weil  ein  paar  Juden  einer  vornehmen  Proselytin 
Namens  Fulvia  grosse  Summen  Geldes  abgeschwindelt  hatten  unter 
dem  Vorgeben,  sie  an  den  Tempel  nach  Jérusalem  zu  schicken70). 
Viertausend  waffenfâhige  Juden  wurden  dafiir  nach  Sardinien  zur 
Bekâmpfung  der  dortigen  Briganten  deportirt;  die  ubrigen  aus  der 
Stadt  verwiesen.   So  berichten  im  Wesentlichen  ubereinstimmend 


auftnerk.*am  gemacht  hat  (Geschiohte  der  Juden  in  Rom,  Bd.  I,  1893,  S.  5  AT.). 
Andererscits  hat  freilich  Berliucr  Unrecht,  weun  er  die  Beziehung  der  gleiuh 
zu  erwahnenden  Notiz  Philo's  auf  die  Zeit  des  Pompejus  in  Abrede  stellt.  Auf 
welche  Zeit  soll  sie  sich  demi  sonst  bcziehen? 

75)  Philo,  Légat.  a</  Cajton  §  23,  Mang.  II,  568:  Ilâiç  olv  ùntôèxtxo  [scil. 
Angustus)  rijv  Ttioav  zov  Ti^tçtwç  Ttoxaftoi  /jLeyâlrjV  tijç  * Ptûfiqç  ànoTOfiTjv, 
i)v  oxx  qyvôti  x(trfxo/ÀSVijv  xal  oixoifxtv^v  7iq6ç  'lovSaiuv;  '  Pwfiaîoi  ât  ijoav 
ol  nXitovç  d7te).tv9fç<û&è*teç.  Alxf*âk(orot  yàç  d%&évxt<;  tiq'IxaXîav  xmo  ttôv 
xTT]oa(Akva>v  tjkfv9fQiû&t]oav,  oîtâv  t<ûv  nazolutv  naçaxaçâÇai  fcao&tvxfç.  — 
Die  Beziehuug  dieser  Worte  auf  die  Zeit  des  Pompejus  sucht  Berl  in  er  a.  a.  O. 
durch  Berufuug  auf  Appian.  Mithridat.  117  zu  entkrâften.  Dort  ist  aber  nicht 
von  gewohnlieheu  Gefangenen,  sondera  von  Kurstenkindern  und  Feldherren 
die  Rede. 

76)  Cicero  pro  Flacco  28. 

77)  Sueton.  Caesar  84:  In  summo  publieo  luetu  cxterarutn  gentium  mul- 
titudo  cirlulatim  suo  quaequc  more  lamentata  est,  praccipueqiic  Judaei,  qui 
ttiam  noctibns  rontinuùt  bustum  frequentarwit. 

78)  Antt.  XVII,  11,  1.    B.  ./.  II,  6,  1. 

79)  Antt.  XVIII,  3,  5. 
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Tacitus*0),  Suetonius*1)  und  Josephus62).  Nach  dem  zeitgenôssischen 
Berichte  Philo's  war  die  Massregel  hauptsachlich  durch  den  schon 
damais  mâchtigen  Sejan  betrieben  worden83).  Nach  dem  Sturze 
S*janTs  (31  n.  Chr.)  habe  Tiberius  eingesehen,  dass  die  Juden  von 
Sejan  grundlos  verleumdet  worden  seien,  und  habe  den  Behôrden 
r.7ap^o/ç)  an  allen  Orten  befohlen,  die  Juden  nicht  zu  belàstigen 
und  die  Ausiibung  ihrer  Gebràuche  nicht  zu  hindern s  Man  darf 
daher  annehmen,  dass  ihnen  auch  die  Riickkehr  nach  Rom  gestattet 
worden  |  ist;  und  es  erklârt  sich  so,  dass  Philo  schon  zur  Zeit 
Caligula's  die  Existenz  der  rômischen  Gemeinde  wieder  als  selbst- 
verstandlich  voraussetzen  kann.   Die  Regierung  des  Claudius  be- 

8<J)  Annal.  II,  85:  Actum  et  de  sacris  Aeggptiis  Judaicisqtœ  pcllendis  fac- 
tumqitc.  patrum  consultum,  ut  quatluor  initia  lUtertini  gencris  ea  superstitione 
infecta,  quis  idonea  actas,  in  irnufam  Sardiniam  tcherentur,  cocreendis  illic 
htrociniis  et,  si  ob  graritatem  cacli  interùscnt,  rite  damnum;  ceteri  cédèrent 
Italia,  nisi  certain  ante  diern  profanas  rit  us  exuissent. 

SI)  Vita  Tiber.  30:  Externas  caerimonias,  .Ugyptios  Judaicosque  ritus 
eompescuit ,  coactis  qui  superstitione  ea  tetiebantur  relig t'osas  restes  cum  imtru- 
mrnt»  otnni  cornburcre.  Judaeorum  jurent utem  per  specicm  sacrainenti  in  pro- 
rincins  grarioris  cacli  distribuit,  rvliquos  gentis  ejusdem  tel  similia  sentantes 
itrb?  summorit,  sub  poena  perpetuae  serritutis  nisi  obtempérassent. 

S2Ï  Joseph  us  {Antt.  XVIII,  3,  5)  sagt  besthnmt,  dass  4O0O  Juden  zum 
Kriegsdienst  ausgehoben  und  nach  Sardinien  geschickt  wurden.  Tacitus 
nennt  dieselbe  Zalil,  spricht  aber  von  Aogyptern  und  Juden.  Nach  Tacitus 
wâren  die  Uebrigen  aus  Italien,  nach  Josephus  nur  aus  Rom  vertrieben 
worden.  Suetonius  stimmt  mehr  mit  Josephus.  —  Die  harte  Bestrafung  (statt 
einfacher  Ausweisung)  erklart  Mommsun  daraus,  dass  die  Juden  in  Rom  als 
UUrtini  romische  Biirger  waren  (Mommseu,  Der  Religion sfrevel  nach  romischem 
P*cht,  SybePs  Historische  Zeitschr.  Bd.  04  =  N.  F.  Bd.  28,  1800,  S.  407  £).  — 
IVber  die  Chronologie  vgl.  Volkmar,  Die  Religionsverfolgung  unter  Kaiser 
Tiberius  und  die  Chronologie  des  Fl.  Josephus  in  der  Pilatus-Periode  (Jahrbb. 
tûr  prot  Theol.  1885,  S.  130—143).  Volkmar  nimmt  mit  Recht  an,  dass  Jo- 
x-phus  Antt.  XVIII,  3,  5  dieselbe  Juden- Austreibung  meine  wie  Tacitus  und 
da*s  dièse  (gemâss  dem  Berieht  des  Tacitus)  in  das  J.  19  n.  Chr.  falle. 

83)  Euseb.  Chron.  ad  ann.  Abr.  2050  (ed.  Sthocnc  II,  150)  nach  dem  Ar- 
roenigehen:  Seianus  Tilterii  procuralor,  qui  intimus  erat  consiliarius  régis,  uni' 
tersim  genteni  Judaeorum  derperdendam  exposcebat.  Meminit  autetn  huius  Phi- 
!<>n  in  secunda  relatione. —  Synccllus ,  ed.  Dindorf  I,  021:  Sntavàç  Vnaçxos 
Ttfeoiov  Kalaaçoç  neçl  zeXelaç  dnwXtiaç  xov  H&vovç  taiv  'IovÔaiwv  tcoV.ù 
avnfiovXtvt  rrô  Kalaapt,  cùç  <I>lka>v  'Iovfaîoç  'AXeÇuvôoeiaç  âiâytov  taxoQtï 
i*  Tfr  ôtxniçtf  rqç  ntçl  avxov  noeofittuç.  —  Hier  on  g  mus,  Chron.  (bei  Euseb. 
Chron.  ed.  Sehoene  II,  151):  Seianus  praefectus  Tifterii  qui  aput  cum  plurimum 
poterat  instautissime  cohorintur,  ut  gentem  Jwlaeomm  dclent.  Filo  meminit  tn 
lihn,  légation iV»  secundo.  —  Dieselbe  Notiz  nach  derselben  Schrift  Philo's  auch 
twi  Euseb.  Ilist.  eccl.  II,  5,  7.  —  Vgl.  ûber  dièses  Werk  Philo  s  unten  §  34. 

H4)  Philo,  ï^gat.  ad  Cajum  §  24,  eil  Mang.  II,  509. 
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gann  mit  einem  allgemeinen  Toleranz-Edict  fur  die  Juden8*).  Aber 
auch  dieser  Kaiser  sah  sich  spâter  genôthigt,  Massregeln  gegen 
die  Juden  zu  ergreifen.  Nach  den  kurzen  Berichten  der  Apostel- 
geschichte  und  des  Suetonius  hâtte  eine  wirkliche  Ausweisung  der 
Juden  aus  Rom  durch  Claudius  stattgefundenS6).  Nach  dem  ofteu- 
bar  genaueren  Berichte  des  Dio  Cassius  verbot  aber  Claudius  den 
Juden  nur  die  Versaramlungen,  da  eine  Ausweisung  ohne  grosseu 
Tumult  nicht  durchfiihrbar  gewesen  wftre*7).  Dièses  Verbot  kam 
freilich  einem  Verbote  freier  Religionsiibung  gleich  und  hatte  wohl 
zur  Folge,  dass  Viele  die  Stadt  verliessen.  Die  Zeit  des  Edictés 
lâsst  sich  nicht  sicher  bcstimmen;  jedenfalls  fàllt  es  in  die  spàtere 
Zeit  des  Claudius,  wahrscheinlich  49  n.  Chr.^).   Aus  den  Worten 


Sô)  Joseph.  Antt.  XIX,  5,  2—3. 

S<>:  Ap.-Gesch.  18,  2:  6ià  xo  ôiaxexa/ivai  KXavàtov  ^cop/Çca^cu  nai-zaç 
zovç  'Iovôalovç  unô  xijç  lPoifirjç.  —  Sutlon.  C/ffW.  25:  Judacos  impulsore  Çhrento 
assidue  tumultuantcs  Jioma  rxpidit. 

87)  Dio  Cass.  LX,  <>:  xovç  rt  'lovôaiovç  TÛtovûaavxctç  av&iç,  waxe  xa**- 
mûç  riv  avtv  xaçaxrjç  vtio  xov  o%).ov  aqxôv  xrtç  nôXewç  tlçx^vat,  ovx  iç^Xaat 

xvi  âe  ôfj  naxçitp  piv>  xQtofiivoiç  èxêï.fvoe  prj  ovva{>flou,fo9at.  —  Die  Notiz 
stcht  bei  Dio  Cassius  im  Anfang  der  Regieruug  de;*  Claudius,  wàhrend  die  vou 
der  Apostelgcsehichte  berichtete  Massregel  wahrscheinlich  viol  spâter  fallt 
(s.  Anm.  88).  Allein  Dio  Cassius  erzâhlt  hier  ûberhaupt  noch  nicht  chrono- 
logisch,  sonderu  giebt  eine  allgenieine  Charakteristik  des  Claudius  (dies  scheint 
inir  sicher  trotz  der  entgegengesetzteu  Bemerkungen  von  H.  Lehmann,  Stu- 
dien  zur  Gesch.  des  apost.  Zeitalters  2 — 4;  mit  den  Worten  XéÇw  de  xad' 
txaaxov  wv  htoi^ot  c.  3  geht  Dio  nicht  zur  chronologischen  Krzâhlung,  son- 
dem  zur  Schilderung  der  guten  Seiten  des  Claudius  iiber).  Ein  den  Juden 
ungfmstiges  Edict  kann  unmôglich  in  die  erste  Zeit  des  Claudius  fallen,  da 
Claudius  eben  damais  ein  Toleranzcdict  fur  sic  erliess.  Das  von  Dio  Cassius 
erwShntc  Edict  ist  also  huchst  wahrscheinlich  mit  dem  des  Suetonius  identisch. 
Es  wàre  ja  scltsam,  wenn  der  eine  nur  dièses,  der  andere  nur  jenes  erwàhnte. 
Das  rjcjmlit  bei  .Suetonius  ist  zu  verstehen  nach  Analogie  von  Sucton.  Tibcr.  3*!: 
expulit  et  mathetnaticos,  sed  drpreeantihus  .  .  .  reniant  dédit.  Die  Ausweisung 
war  wohl  beabsichtigt;  aïs  nian  aber  merktc,  dass  sic  auf  Schwierigkeiten 
stossen  wurde,  sah  man  davon  ab.  Ilieraus  erklàrt  sich  auch  das  Schweigen 
des  Tacitus  und  Josephus.  Mommsen  (Sybcl's  Historische  Zeitschrift  Bd.  »>4. 
18f»0,  S.  Il»))  nimmt  nicht  einmal  eine  beabsichtigte  Ausweisung  an,  sonderu 
nur  ein  Wrbot  der  Ausùbung  des  Gottesdicnstes. 

8<s)  Unscr  E<lict  wird  von  Manchen  identifieirt  mit  dem  von  Tacitus  zum 
J.  52  erwâhnten,  Tac.  Annal.  XII,  52:  De  mathematieis  Italia  pellendis  favtum 
senatits  consiiltum  atror  et  irritntn.  Allein  unter  den  mathematiri  kaun  un- 
môglîch  «lie  roroische  Judengemeinde  verstanden  werden.  —  In  der  Chronik  des 
Eusebius  und  Ilieronymus  wird  die  Ausweisung  der  Juden  durch  Claudius 
nicht  crwâhnt.  Eine  gemtue  Zeitangabe  fiir  unser  Edict  (und  zwar  das  ueuute 
Jahr  des  Claudius,  4!)  n.  Chr.)  giebt  nur  Orosius  VII,  G.  15  {ed.  Zangcmeister 
1SS2):  Atnio  rjnsdeui  nono  expul.sos  j>er  Chudium  Urt/e  Judaeos  Josephus  refert. 
Srd  me  tnagis  Suetonius  movet ,  qui  ait  hoc  modo  etc.    Da  aber  Josephus  die 
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Sueton's  darf  man  wohl  schliessen,  dass  es  veranlasst  war  durch 
Unruhen.  welche  infolge  der  Predigt  von  Christo  im  Schoosse  der 
Judenschaft  entstanden  waren S9).  Auch  dièses  Edict  des  Claudius 
hatte  nur  ganz  vorttbergehende  Folgen.  Es  vermochten  eben  solche 
Massregeln  nicht  mehr  die  bereits  festgewurzelte  jiidische  Gemeinde 
wieder  auszurotten  oder  auch  nur  dauernd  zu  schwachen.  Sie  war, 
namentlich  durch  ihre  zahlreichen  Proselyten,  schon  zu  sehr  mit  dem 
rûniischen  Leben  verwachsen,  als-  dass  eine  vôllige  Unterdrûckung 
noch  hâtte  gelingen  kônnen.  Aus  der  Stadt  ausgewiesen,  wanderten 
sie  in  die  Nachbarschaft,  etwa  nach  Aricia  aus90)T  um  sich  von 
doit  dann  bald  wieder  in  die  Stadt  hereinzuziehen.  Ihre  Geschichte 
in  Rom  lâsst  sich  in  die  Worte  des  Dio  Cassius  zusammenfassen: 
Oft  unterdruckt,  sind  sie  doch  auf's  stàrkste  gewachsen,  so  dass  sie 
selbst  die  freie  Ausiibung  ihrer  Gebràuche  durchsetzten91).  Der 
vornehme  Roiner  sah  freilich  mit  Verachtung  auf  sie  herab.  Aber 


Sache  ûberhaupt  nicht  erwahnt,  so  ist  die  Notiz  in  Betrefl*  der  Quellenangabe 
jedenfalls  irrig  und  damit  auch  hinsichtlich  ihres  Inhaltes  nicht  sicher.  Immer- 
hin  darf  man  annehinea,  dass  Orosius  die  genaue  Zeitangabe  nicht  aus  der 
Luft  gegriffen  hat.  Er  sehreibt  im  dortigen  Zusammenhang  die  Chronik  des 
Eu»ebius  =  Hieronymus  ab,  schaltet  aber  in  dieaelbe  die  dort  fehlende  Notiz 
ûber  die  Judcnaustreibung  auf  Grund  anderweitiger  Kunde  ein.  Auch  nach 
dem  Zusammenhang  der  Apostelgeschichte  (beachte  das  7içoo<ptttatç  Aet.  18,  2) 
i*t  es  wahracheinlich,  dass  das  Edict  etwa  um  50 — 52  n.  Çhr.  fallt.  Paul 
Schmidt  (Der  erste  Tbessalonicherbrief  1885,  S. 87— 90)  glnubt  in  der  „immer 
von  Neuem  ûbersehenen"  Stelle  Euséb.  Hisl.  eccl.  II,  18  fin.  einen  Beweis  fur 
die  Datirung  des  Edictés  aus  dem  Jahre  52/53  gefunden  zu  haheu,  weil  dort 
da*  Edict  in  die  Zeit  gesetzt  wird,  „als  Paulus  seineu  Weg  von  Jérusalem  bis 
Illyricn  vollendete".  Der  Wortlaut  bei  Eusebius  zeigt  aber,  dass  er  keine  an- 
deren  Quellen  hatte,  als  Rom.  15,  19  und  Act.  18.  —  Vgl.  ûberh.:  Wurm, 
Tûbiuger  Zeitschrift  fur  Théologie  1833,  1.  Heft,  S.  44-49.  Anger,  De 
temfxjrum  in  actis  apojdohrttm  raiione  (1833)  p.  Wisqq.  Wieseler,  Chrono- 
logie des  apostol.  Zeitalters  S.  120—128.  Winer,  RWB.  I,  231  f.  (Art.  Claudius). 
H,  Lehmann,  Studien  zur  Geschichte  des  apostolischen  Zeitalters  (1856) 
S.  1—9.  Leirin,  Fasti  sarri  (London  18<>5)  n.  1773.  1774.  Laurent,  Neu- 
testamentliche  Studien,  186<i,  S.  88—91.  Keim,  Art.  „Claudius"  in  Schenkel's 
Bibellex.   Paul  Schmidt  a.  a.  0. 

89)  Ueber  Chrestu*  =-  Chri*lus  s.  Hug,  Einl.  in  das  N.  T.  (4.  Aufl.) 
II.  335.  Anger  a.  a.  O.  S.  110.  Credner,  Einl.  in  das  N.  T.  S.  381. 
Hilgenfeld,  Einl.  in  das  N.  T.  S.  303  f.  Huidekopcr,  Judaism  ai  Rome 
p.  229  sq. 

9U)  Die»  deutet  der  Scholiast  zu  Juvenal  IV,  117  an:  qui  ad  portant  Ari- 
rinam  sire  ad  rlixnim  mcndicarct  inter  Judaeos,  qui  ad  Ariciam  trans- 
itrant  er  Urbe  missi. 

91  ï  Dio  Cass.  XXXVII,  17:  tait  xol  7taçit  xolç''Pwfiaiotç  to  ytvoç  vovro, 
xoXovo&ev  fthv  nokXâxtç,  ai-Çn&hv  âh  fat  nXdarov,  ôJatf  xal  Iç  naççtjaiav  xrfç 
toftiotatç  ixvtxrjaai. 

8cb tirer,  Geschichte  IU.  3.  Anfl.  3 
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gerade  die  hàufigen  Spottreden  der  Satiriker  sind  ebensoviele  Zeug- 
nisse  dafttr,  wie  sehr  sie  in  der  rôniischen  Gesellschaft  bemerkt 
wurden92).  Schon  von  der  Zeit  des  Augustus  an  fehlt  es  auch 
nicht  an  directen  Beziehnngen  von  Juden  zum  kaiserlichen  Hofe; 
ja  zur  Zeit  Nero's  scheint  die  Kaiserin  Poppàa  selbst  dem  Jnden- 
thuni  zugeueigt  gewesen  zu  sein9').   Allinahlich  breiteten  sie  sich 


92)  Ueber  die  sociale  Stellung  der  Juden  in  Rom  s.  die  oben  Anm.  7o 
citirtc  Litcrntur,  hes.  Hausrath.  Neutestamentl.  Zeitgesch.    2.  Aufl.  III, 

3S3-392. 

93)  Auf  Beziehuugen  der  Juden  zu  Augustus  und  Agrippa  deuten  die 
Namen  Avyovaxtjntoi  und  'AyQinntjOtot,  welche  zwei  jûdisehe  Gemeiuden  in 
Ko  m  fûbrteu  unten  Nr.  II..-.—  Die  Kaiserin  Livia  hatte  eine  jiidische  Sklavin 
Nanieua  Akme  {./os.  Autl.  XVII,  5,  7.  lkll.  Jnd.  I,  32,  n\  33,  7).  —  Kaiser 
Claudius  war  mit  dem  jfidischen  Alabarchen  Alexauder  (nach  anderer  Les- 
art  Lysimaehus  befreundet,  dor  seiuer  Mutter  Antonîa  als  Fiuanz-Ver- 
walter  gcdieut  hatte  (And.  XIX,  5,  1:  Âvst  ôh  xal  IVJçctvdQov  Lat.  Lusinmcliinn] 
xôv  àka/iÛQxtjv  <fl).ov  ttçzaîov  avxvi  yeyorôxu  xul  'Avxwvtnv  avxov  émxao' 
nfîaavxa  t»/»*  firjxtoa).  —  Auf  einer  Inschrift  ans  der  Zeit  de*  Claudius  wird 
eine  Cl\audia  Ast»r  lit  erosolymitann  ca'ptira,  oflenbar  eine  jûdisehe  Sklavin 
des  Claudius,  erwahnt  {Chrlli-llnixen,  fnsrr.  Lat.  ».  5302  —  Momtnscn.  fnsrr. 
ftegni  Seap.  u.  04»  >7  =  Corp.  fuser.  Djt.  t.  X  ».  1971).  —  Am  Hofe  Ncm's 
finden  wir  einen  jûdisehcu  8ehauspieler  Alityrus  {Jos.  Vita  3  .  —  Poppàa 
wird  selbst  als  #f  ootjir-ç  bezeichnet  und  war  stets  bereit,  jiidische  Bittgesuehe 
beim  Kaiser  zu  vertreten  (Jos.  Antt.  XX,  S,  11.  Vita  31.  Dass  sie  nach  ihrern 
Todc  nicht  nach  r<>miseher  Sitte  verbranut,  soudera  ,,nach  der  Gewohnheit  aus- 
làndiseher  Kr.nige"  \rt<jum  txtrrnorum  consm  tu/line  eiubalsamirt  wurde.  be- 
merkt Tacitus  Annal.  XVI,  0.  —  Unter  Vespasian,  Titus  und  Domitian  lebte 
«1er  jûdisehe  Geschichtschreiber  Josephus  iu  Hom.  von  allen  drei  Kaisern 
durch  Wohlthaten  unterstûtzt  und  geehrt  (Jos.  l'ita  7»!).  —  Durch  Domitian's 
Vetter  Flavius  démens  drang,  zwar  nicht  das  Judenthum,  aber  das  au* 
dem  Judeuthum  hervorgegangene  Christenthum  sogar  in  die  kaiserliche  Fa- 
milie  ein  iso  wird  jet/.t  allgemein  und  mit  Kecht  Di»  Cas».  LXVII,  14  und 
Su*-ton.  fhntit.  15  verstandenj.  —  Aus  spàtcrer  Zeit  ist  etwa  noeh  der  jûdisehe 
Spielgefahrte  (conlusor)  des  Caracalla  zu  crwahnen  (Sj^irtian.  Corncalh  1;  hierzu 
Gorres,  Zeitsehr.  f.  wissenschaftl.  Theol.  l^xi,  S.  147  ff.1.  —  Ausserdem  i*t  zu 
erinnem  an  die  regen  Beziehuugen  des  Herodes  und  seiner  Dynastie  zu  Au- 
gustus und  dessen  Nachfolgern.  Die  nu  isten  S»hne  des  Herodes  wur<len  in 
Hom  erzogi'n.  Agrippa  I  braehte  den  grossten  Tlieil  seines  Lebens  bis  zu 
seiner  Krnennuug  zum  Kouig  iu  Rom  zu;  als  Knabe  war  er  mit  Drusus,  dem 
.Sohne  des  Tibcrius,  befreundet  (Jos.  Antt.  XVIII,  0,  1).  spâter  mit  Caligula. 
Bckannt  siml  die  nahen  Beziehuugen  Agrippa'.*  II  und  der  Bérénice  zu  Ves- 
pasian  und  Titus.  —  Endlieh  verdi.nt  aber  auch  bemerkt  zu  werden.  dass  unter 
den  jûdischen  Namen  auf  den  Insebriften  sieb  auffallend  baulig  (ientilnameu 
der  Kaiser  finden.  F.s  kommeu  folgende,  und  zwar  in  ziemlich  grosser  Anzabl 
vor:  Julius.  Claudius,  Flaviu»,  Aelius,  Aurclius,  Valerius.  Môgeu 
dièse  Xamen  aueb  bàubg  nicht  auf  <lie  alten  Geschlecbter,  sondern  auf  spiitere 
Kaiser  als  (Quelle  zuriickgeben  (Constantin  d.  <îr.  z.  B.  liies"  mit  seinem  vollen 
Namen  C.  Flaviu»  Valerius  Aurclius  Claudius  Con^t.).  >o  beweisen  sie  doch 
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auch  in  der  Stadt  immer  |  mehr  aus.  Das  Quartier  in  Trastevere 
blieb  nicht  das  einzige94).  "Wir  finden  sie  spâter  auch  auf  dem 
Marsfelde  und  mitten  in  der  rôinischen  Geschaftswelt:  in  der  Subura 
18.  unten  Nr.  II).  Ju vénal  inacht  sich  dariiber  lustig,  dass  der  hei- 
lige  Hain  der  Egeria  vor  Porta  Capena  an  die  Juden  verpachtet 
sei  und  von  jûdischen  Bettlern  winunle  i  Sat.  III,  12—161  Die  An- 
siedelung  von  Juden  in  verschiedenen  Gegendeu  der  Stadt  und  ihre 
fortdauernde  Blûthe  bis  in  die  spàtere  Kaiserzeit  vrird  namentlich 
auch  durch  die  z.  Th.  erst  in  neuerer  Zeit  entdeckten  jûdischen 
Begràbnissplatze  bezeugt,  deren  ini  Ganzen  bis  jetzt  folgende  be- 
kannt  sind95).  1)  Ein  ziemlich  unansehnliches  |  COmeterium  ent- 
deckte  Bosio  ini  J.  1602  vor  der  Porta  Portuensis.  Es  war  wohl 
der  Begriibnissplatz  der  Juden  in  Trastevere.  Die  Kenutniss  der 
Localitàt  ist  spâter  verloren  gegangen,  und  es  ist  bis  jetzt  nicht 
gelungen.  sie  wiederzufinden96).  2)  Ein  grosseres  Cômeterium  wurde 
ini  Anfang  der  sechziger  Jahre  an  der  Via  Appia  in  der  Vigna 
Kandanini  (noch  etwas  weiter  aussen,  als  die  Callistkatakoinbe) 
entdeckt.  Ihm  verdanken  wir  die  Kenntniss  einer  grossen  Zahl 
rOmisch-jûdischer  Grabschriften97).  3)  Ini  J.  1867  (oder  1866?) 
wurde  in  der  Vigna  des  Grafen  Cimarra  ebenfalls  an  der  Via  Appia 
ibeinahe  gegenuber  der  Callistkatakombe)  ein  judisches  Côuieterium 
aufgedeckt,  îiber  welches  de  Rossi  eine  kurze  Notiz  gegeben  hat98). 


initm-rhin  ein  nabes  Verhaltni*»  der  Juden  zu  den  Kaiseru.  —  Vgl.  sonst  auch 
die  Abhandlung  von  Harnack  tiber  die  Christen  am  Kaiserhot'e  (Princeton 
Rer,r,r  1878,  July,  p.  239  -  280). 

94 1  Hierauf  raacht  mit  Recht  aucb  Berliner  (Gescb.  der  Juden  in  Roui 
I.  1»  i5  f.)  aufraerk6am. 

9.V  Vgl.  die  Uebersichteu  bei  Krau.s,  Roma  Sotterranea  (1.  Aufl.  1873) 
S.  489  f.  Caspari,  Quellen  zur  Gesch.  des  Taufsymbols  III.  1875,  S.  271  f. 
Berliner,  Gesehiebte  der  Juden  in  Rom  Bd.  I,  1893,  S.  15—92.  Vogelstein 
und  Rieger,  Ge*ch.  der  Juden  in  Rom  Bd.  I,  1890.  S.  49  rT.  Dasclbst  S.  459 
—  4*3  Zusammengtellung  der  Inscbriften.  —  Die  bis  gegeu  Ende  der 
fiïnfeiger  Jabre  bekannten  griechiscb-jiïdiscben  Iuscbrifton  au-*  Rom  sind 
zusammengestellt  im  Corp.  luxer.  Grâce.  T.  IV  n.  99<>1  —  1*920.  Einige  lateinisebe 
j».  im  G>rp.  Inscr.  La  t.  VI  n.  29756— 29703.  Vgl.  ûberb.  die  Literatur  iiber  die 
Inschriften  oben  §  2. 

90)  Garrucci,  Cimitern  dcgli  nntichi  Ebrci  p.  3. 

971  Vgl.  Garrucci,  Cimitcro  dajH  nntichi  Ehrei  scoperto  récente  mente 
in  Viijtta  Kandanini,  Roma  1802.  —  Ders.,  Dissertaxioni  archcologiche  di 
rario  orgomento,  roi.  II.  lioma  1805,  p.  15»  > — 192.  —  Ueber  die  Lage  des»  Co- 
meteriums  s.  den  Plan  bei  Dr,  Ifosai,  Ihdlcttino  di  Arrhcologia  cristiana 
(1.  Série')  Bd.  V.  1807,  S.  3  und  dazu  die  Erliiuteruug  S.  10. 

9S)  De  Rossi,  Bullettino  V,  1(5.    Die  Inscbriften  aus  diesem  C<»meterium 

3* 
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4)  Ein  jiidisches  Cômeterium  an  der  Via  Labicana,  also  iu  der  Nâhe 
des  Esquilin  und  Yiminal,  etwa  aus  der  Zeit  der  Antonine,  ist  im 
J.  1883  durch  Marucchi  nachgewiesen  worden").  5)  Ueber  ein  im 
J.  1885  an  der  Via  Appia,  gegenuber  der  Vigna  Kandaniui,  ent- 
decktes  jiidisches  CCmeterium  hat  Nikolaus  Millier  einen  vorlâufigen 
Bericht  gegeben100).  6)  Auch  in  Porto  (an  der  Tibermundung) 
ist  ein  jiidisches  Cômeterium  mit  einigen  Inschrifteu  gefunden 
worden ,0').  Das  Alter  dieser  Cometerien  und  der  darin  enthaltenen 
Inschriften  làsst  sich  nur  annàhernd  bestimmen:  sie  môgen  in  der 
Hauptsache  etwa  dem  zweiten  bis  vierten  Jahrh.  n.  Chr.  angehorcn. 

Ansser  den  eigentlichen  Juden  gab  es  in  Rom  (wie  in  Alexan- 
dria)  anch  Samaritaner102).  Ein  Samaritaner  Namens  Thallus, 
ein  Freigelassener  des  Kaisers  Tiberins.  lieh  dem  Agrippa  I  in 
Rom  einst  eine  grosse  Summe ,03).  Die  Existenz  von  Samaritanern 
in  Rom  noch  zur  Zeit  des  Ostgothenkonigs  Theodorich  ist  bezeugt 
durch  ein  Schreiben  dièses  Kônigs  an  den  Cornes  Arigernus,  welches 
der  Briefsammlung  Cassiodor's  einverleibt  ist  ,0|).  Dass  die  Sama- 
rijtaner  iiberhaupt  im  romischen  Reiche  noch  in  der  spàtereu  Kaiser- 
zeit  nicht  ohne  Bedeutung  waren,  erhellt  aus  der  kaiserlichen  Ge- 
setzgebung,  welche  mehrfach  auf  sie  Bezug  nimmt !0S). 


giebt  nach  de  Rossi's  Mittheilungen  :  Berliner,  Geschichte  der  Juden  in  Rom 
I,  1893,  8.  90-92. 

99)  Marucchi  in  De  R  os  si 's  Bulkttino  1883.  p.  79  «y.  Ders.,  Di  un 
nuoro  cimitero  giudaicho  seoperto  xulla  ria  Ixtbicana,  1887. 

HO)  Rieolà  Mueller,  Le  catacombc  degli  Ebrci  prcstto  la  via  Appia  Pi- 
gnatelli  (Mittheilungen  des  kaiserl.  Deutscben  archfiolog.  Institut*.  Rômieche 
Abtheilung  Bd.  I,  1880,  S.  19-50). 

101)  S.  Dr.  Iiosxi,  Bullettino  IV,  1800,  p.  40  —  Fùnf  Inschriften  aus  dem 
CY»meterium  in  Porto  (darunter  einige  zum  ersten  Maie)  giebt  nach  Mit- 
theilungen  de  Rossi'a:  Derrnbourg,  Mélanges  Renier,  1887,  p.  437—441. 

102)  S.  hieriiber:  Juynboll,  Commentât ii  in  historiam  gentis  Samari- 
tanac  (1840)  p.  47—49. 

103)  Jos.  Antt.  XVIII,  0,  4.    Vgl.  dazu  unten  §  33,  III,  10. 

104)  Cassiodot.  Yariarumlll,  45  (ed.  Mommsen  iu:  Monument  a  G  erma- 
niae  historien,  Auetotes  antiquissimi  t.  XII,  1891):  Arigerno  Vtto  Illustri  Co- 
miti  Thevdericus  Rcx  ....  Defensores  itaque  sacrosanrtae  ecclesiae  Romanae 
conquesti  sunt,  bcatae  rcrordationis  quondam  Simplieium  domum  in  sacrât  is- 
sima  Vrbe  positam  ab  Euftaxio  aeolutho  instrument  is  factis  solemniter  com- 
parasse; ijuam  per  annorum  longa  curricula  eeclesiam  llomanam  quieto  jure 
suggérant  possedisse  et  in  usus  aliénas  transtulisse  securitate  dominii.  Xunc 
autem  existere  Samareac  superstition  is  [populum  improba  fronte  duratum,  qui 
synagogam  ibi/iem  fuisse  inùjuis  conaiibus  meniiatur.  —  populum  fehlt  in  einem 
Theil  der  Hnndschriften  und  ist  von  Mommsen  getilgt. 

1<»5)  Codex  Theodosianus  (ed.  Jfaencl)  XIII,  5,  18.  XVI,  s,  l(i  u.  28.  No- 
vell. Justin.  129  u.  144. 
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Nàchst  der  rômischen  Judengemeinde  ist  veimuthlich  die  in 
Puteoli  (Dikàarchiaï  die  atteste  in  Italien.  In  diesem  Haupt-Hafen- 
platz  fur  deu  Handel  Italiens  mit  déni  Orient  finden  wir  Juden 
bereits  um  das  J.  4  vor  Ohr.,  unmittelbar  nach  dem  Tode  Herodes' 
des  Gr.  ,06l.  —  Im  ubrigen  Italien  sind  sie  erst  in  der  spâteren 
Kaiserzeit  nachweisbar;  doch  gestattet  dies  keineu  negativen  Schluss 
in  Bezug  auf  die  Zeit  ihrer  Ansiedelung ,07).  Viel  inschriftliches 
Material  hat  in  neuerer  Zeit  namentlich  die  Entdeckung  der  Kata- 
kombe von  Venosa  (Venusia  in  Apulien,  Geburtsort  des  Horaz) 
geliefert.  Die  Inschriften  derselben  sind  griechisch.  lateinisch  und 
hebraisch;  nach  Mommsen's  Urtheil  aus  dem  secbsten  Jahrh.  n.  Chr. ,08). 

106)  Jos.  Antt.  XVII,  12,  1.  Bell.  Jud.  II,  7,  1.  —  Schon  im  J.  «1  n.  Chr. 
war  hier  auch  eine  Christengemeinde  (Ap.-Gesch.  2s,  13 — 14J. 

107)  Die  Nachweise  s.  bei  Friedlfinder,  Darstellungen  aus  der  Sitteu- 
geachichte  Roms  Bd.  III  (1871)  S.  511—512.  Ders.,  De  Judaeorum  coloniis 
> Kôuigsbergcr  Progr.  187M  p.  1—2.  Renan,  Der  Antichrist  (l!S73)  S.  8.  Fur 
Unteritalieu  auch  bei  Asroli,  herixioni  (1880)  p.  33 — 38.  Neubauer,  The 
tnrljf  seulement  of  the  Jeirs  in  Southern  Itahj  {Jeieish  Quarterly  lierieiv  rot. 
IV,  1S92,  p.  000— 625).  —  Die  Orte,  an  welchen  sie  sich  finden,  sind  bes.  fol- 
?ende:  Genua  iCassiotlor.  Variar.  II.  27),  Mailand  \  Cassirtdor.  Var.  V,  37, 
Inschriften  Reruc  archéol.  Xour.  Série  t.  II,  1800,  p.  348),  Breseia  (Inschriften 
Corp.  Jn.icr.  Isit.  t.  V  n.  4411  und  Kaibel,  Inscr.  Graecae  Siciliae  vt  Italiae, 
».  2304),  Aquileja  (Rônmche  Inschrift  bei  Qarrucci  Cimitero  p.  02),  Bo- 
logua  ( Ambrosius  Exhortât io  virginitatis  c.  1),  Ravenna  {Anonymtis  Valesii 
e.  81—82.  im  Anhnng  zu  deu  meisten  Ausgal>en  des  Ammiauus  Mareellinus), 
(  a  pu  a  Inschrift  bei  Momniscn,  Inscr.  liegni  Nrap.  3057  Corp.  Iriser.  Lat. 
t.  X  n.  y.**),  Neapel  [Procop.  Bell.  Ootth.  I,  S  u.  10,  ed.  Dhtdorf  t.  II  p.  44 
u.  53.  Venosa  (s.  die  ufiehste  Auni.),  Syracus  (Inschrift  Corp.  hisrr.  Graee. 
».  9S95),  Palermo,  Messina,  Agrigent  (Briefe  Gregor's  des  Gr.).  —  In 
Apulien  uudCalabrien  konuten  im  vierten  .Tahrhundert  au  maneheu  Orteu 
die  Gemeimle-Aemter  nicht  regelmiissig  besetzt  werden,  weil  die  jûdischeu  Eiu- 
wohner  sich  weigerten.  dieselben  zu  flbernehmen  (Erlasa  der  Kaiser  Arcadius 
und  Houorius  v.  J.  398  im  Codex  Thcodosianus  XII,  1,  158:  Vacillare  per 
Apultnni  Catahr  t'a  nique  plu  ri  mon  ordinrs  riritatum  comperimus,  quia  Judaicae 
superstition  in  sunt,  et  quadam  #c  lege,  quae  in  Orientis  partit/us  Iota  est,  neces- 
fitate  rubeundorum  munerum  acstimnnt  defendendos). 

1<6)  Die  Katakombe  ist  schou  im  J.  1853  eutdeekt  und  in  zwei  Denk- 
H-hriften  (von  De  Ange  lis  und  Smith  und  von  D'A  1  oc)  beschrieben  wor- 
<len.  Beide  Denkschriften  lagen  aber  handsehriftlich  im  Archiv  des  Muséums 
zu  Neapel  vergraben,  bis  ihr  Inhalt  in  neuerer  Zeit  bekannt  gemucht  wurde 
1)  durch  As  col  i,  herixioni  inédite  o  mal  note  grechc  latine  ehrairhe  di  antirhi 
srjxdcri  g  indu  ici  del  Napolitano,  Tari  no  e  Homo  lSSô,  und  2  im  Corj>.  Inscr. 
Lat.  t.  IX  (1883)  n.  0195-0241,  vgl.  047.  048.  -  Eine  kur/e  Mittheilung  uber 
die  Katakombe  hatte  schon  frûhcr  Hirschfeld  gegeben  HulUttino  dell'  In- 
ttituto  di  eorrisp.  arrheot.  1K07,  p.  148 — 152  .  —  Vgl.  auch  Theol.  Literaturztg. 
NSi»,  4S5— 488.  Grâtz.  Monatsschr.  1880,  S.  433  fT.  Derenhourg .  Jfemc  des 
(tudej  Juins  t.  II,  lSSl,  p.  131—134.  Lenormant ,  La  cataconibe  juire  de  Ve- 
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—  In  |  Spanien  und  Gallien  finden  wir  jûdische  Gemeinden  eben- 
falls  in  der  spâteren  Kaiserzeit  an  verschiedenen  Orten.  In  Betreff 
der  Zeit  gilt  Lier  dasselbe  wie  von  Italien109). 

II.  Gemeinde-Verfassung. 
1.  Innere  Organisation  der  Gemeinden1). 

Die  Erhaltung  der  jiidisclien  Religion  und  Sitte  bei  den  in  aile 
Welt  zerstreuten  Gliedern  des  Volkes  war  selbstverstandlich  nur 
môglich,  wenn  sie  auch  in  der  Fremde,  niitten  unter  der  heidnischen 
Welt,  sich  zu  selbstàndigen  Gemeinden  organisirten.  in  deren 
Schooss  der  Glaube  und  das  Recht  der  Vater  wie  im  heiligen  Lande 
gepflegt  werden  konnten.  lm  Allgemeinen  ist  dies  ohne  Zweifel 
schon  von  frtihe  an  geschehen,  jedenfalls  seit  Beginn  der  Uelleni- 
stiscben  Zeit  Die  Art  der  Organisation  mag  nach  Zeit  und  Ort 
verschieden  gewesen  sein,  namentlich  insofern  dièse  jiidiscben  Ge- 
meinden bald  den  Charakter  von  reinen  Privât -Vereinen  hatten, 
bald  aber  mit  mehr  oder  weniger  politischen  Befugnissen  ausge- 
riistet  waren:  irgendwie  aber  hat  eine  selbstandige  Organisation 
sicberlich  uberall  da  stattgefunden,  wo  Juden  nur  in  einiger  Zahl 
beisamraen  wohnten. 

Am  wenigsten  wissen  wir  in  dieser  Hinsicht  ûber  die  ostliche 
Diaspora;  ja  Uber  die  Diaspora  der  Euphratlânder  fehlen  Uber- 


nttsa  {Itecue  des  études  juives  t.  VI,  1883,  p.  200—207).  —  Ausser  den  Kata- 
komhen-Inschriftcn  kennt  man  aus  Venosa  auch  datirte  hebrSische  Grab- 
schriften  aus  dcm  neuntcn  Jalirb.,  s.  Ascoli  a.  a.  O.;  Theol.  Litztg.  1880,  4S5. 

109)  S.  die  Naehweise  bei  Friedlànder  a.  a.  O.  —  Fur  Spanien  sei 
nur  erwiihnt  die  lat.  IuHchrifl  Corp.  Inser.  Lat.  t.  II  n.  1982,  und  die  drei- 
sprachige  Inschrift  zu  Tortosa  (hebrSiscb  lateimsch-griecbisch,  s.  Le  Blant  und 
Renan,  Revue  archéol.  Nour.  Série  t.  II,  1800,  p.  345—350  —  Huebner,  Inscr. 
Hispaniae  christ ianae  n.  180  =  Chtcolson,  Corp.  inscr.  hcbr.  p.  107  sqq.),  — 
Fiir  Gallien:  lat.  Inschrift  zu  Narbonne,  datirt  vom  J.  088  n.  Chr.  (besprochen 
von  Reinacb,  h'evue  des  études  juives  t.  XIX,  1N89,  p.  75—83),  hebràische  zu 
Vienne  und  Arles  {Chu-oison,  Corpus  inscr.  hebr.  p.  179 sq.\.  Ueberhaupt: 
Schu-ftb,  Inscriptions  hébraïques  en  France  du  Vile  au  XV®  siècle  {Bulletin 
archéolof/ique  du  comité  des  travaux  historiques  et  scientifiques,  année  1897, 
p.  178—217). 

1)  Vgl.  hierzu:  Hhenferd,  De  araltarcha  vcl  ethnarcha  Judaeoruw  (lihen- 
ferdii  npera  phibdoyica  1722,  p.  584 — 013;  auch  in  Ugoliui's  Thésaurus  T. 
XXI Vï.  —  IV es  s  et ing ,  Diatribe  de  Judaeorwn  archontibus  ad  inscr  iptionetn 
Bcrenicenscm,  '/Yaj.  ad  h'hen.  1738  (auch  in  Ugoliui's  Thésaurus  T.  XXIV). 
—  Die  Abhandlung  Wesseling's  ist  uoeh  heutc  vod  Werth. 
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haupt  aile  nàheren  Notizen  ans  vortalmudischer  Zeit.  Auch  fur 
Syrien  nnd  Kleinasien  ist  nnsere  Kunde  eine  ziemlich  durftige. 
In  Antiochia  "vvird  gelegentlich  ein  àçx<ov  xœvyIovôal(ov erwahnt-). 
Eine  kaiserliche  Verordnnng  vom  J.  213  n.  Chr.  bezieht  sien  auf 
das  Verniachtniss  einer  Fran  an  die  universitas  Jwlaeoi-um,  qui  in 

Antiochenvium  civitate  consfituti  #it/i/3).  —  Fttr  Kleinasien  ist  ans 
déni  oben  S.  lOff.  mitgetheilten  Material  Folgendes  hervorzuheben. 
Die  owayœyîj  téûv  'lovôakov  in  Phokàa  ehrte  eine  Frau,  welche 
aus  eigenen  Mitteln  den  Bau  der  Synagoge  bestritten  hatte,  dnrch 
Yerleihung  eines  goldenen  Kranzes  und  der  jtQotÔQta  (oben  S.  11). 
—  Die  Inschrift  der  Rufina  zu  Smyrna  bestimnit,  dass  der  unbe- 
fugte  Benûtzer  der  von  ihr  fiir  ihre  Freigelassenen  gestifteten  Be- 
gràbnissstàtte  dem  ï&voq  xàv  'lovôaUov  tausend  Denare  Strafe  zu 
zahlen  habe  (S.  11 1.  Die  Rufina  selbst  fûhrt  den  Titel  àQxiovvâymyoç, 
was  bei  einer  Frau  eben  nur  als  Titel  zu  betrachten  ist.  —  In 
Sardes  hatten  die  Juden  uni  50  vor  Chr.  ihr  eigenes  Gericht 
lAntt.  XIV,  10,  17:  ovvoôov  lôîav  xaxa  rovç  JtaxQÎovg  vôtiovç  xaï 
tÔ.iov  ïôtov,  Iv  ro  r«  te  x (fa? para  xaï  xàç  xquç  àlXrjlovq  àvxt- 
Xoyiaç  xqïvovoiv).  —  Merkwiirdig  ist  die  kurze  Inschrift  von 
Hypaepa,  welche  nur  die  Worte  'lovôaicov  vtcoxtQiov  enthalt 
loben  S.  12).  Sie  scheint  auf  eine  âhnliche  Organisation  zu  deuten, 
wie  wir  sie  in  den  griechischen  Communen  vielfach  finden.  Die 
jungen  Mànner  der  Stadt  ioï  vioi  oder  vttortQoi)  bildeten  einen 
Verein,  hauptsàchlich  zum  Zweck  der  gymnastischen  Uebungen4). 


2)  Jot.  lielL  Jtul.  VII,  3,  3.  Da  âç/œv  ohne  Artikol  steht,  eo  ist  wohl 
nicht  „der  lïç/tov"  zu  iibersetzeu,  sondera  „ein  ùçyjuiv1'  d.  h.  einer  der  jûdi- 
•chen  Oberen. 

3)  Co<l.  Justin.  I,  !»,  1. 

4  Vgl.  Coll  ignon.  Les  col  liges  de  Xéoi  dans  les  cité*  grecques  (Annales 
de  ht  Faculté  des  lettres  de  Bordeaux  1880,  p.  135—151  ;  hier  p.  13*»  sa.  auch  ein 
Verzeichuiss  der  in  Betraeht  kommenden  Iu^chriftenj.  —  Mommsen,  Rom. 
Gesoh.  V,  320.  —  Reinach'a  Erlauterungen  zu  der  Inschrift  von  Hypapa 
{Ueeur  des  études  juires  X,  1KSÔ,  p.  'AsqX  —  Lôuing,  Die  Gemeindeverfas- 
»ung  de*  Urchristenthnms  1888,  S.  71.  —  Ziebarth,  Das  griechische  Vereins- 
»e*en  ,lsl>>)  S.  111—115.  —  Demnul i n  f  I^es  rol/egia  jueiutnn  dans  l'Empire 
romain  {Le  Musée  Belge  I.  lsî>7,  p.  114—1311).  —  Fias  s.  De  col/egiis  jurenum 
quarst innés  epigruphicae.  Diss,  Krlangen  1S97.  —  Material  aueh  bei  Ditten- 
l»»rger,  Syllogc  Inscr.  grâce,  p.  7H5»  [Index  s.  r.  vêoi\  —  AU  Beispiele  mogeu 
eenannt  werden  die  von  Curtius  mitgetheilten  Iuschriften  von  P.rgamum 
Henues  VII,  ls73,  S.  30  H'.  Nr.  XI:  Schreibeu  Hadrian's  awôét»  xûv  iv 
fltçyàfAtp  »-tW,  Nr.  XIII:  iv  t</>  t<Lv  vtiw  yvfivaaivt,  Nr.  XIV:  fj  ftovXri  xaï 
o  âijfxoç  rdûv  Véo/r),  ferner  das  corpus  quod  apjicUatur  ueon  in  Kyzieus  {Eplu- 
m>rts  eyigr.  III,  Wt  sq.  =  Corp.  Inscr.  Lot.  III  Suppl.  n.  7<KJoj.  Haulig  werden 
die  tyrjftoi  und  die  vint  oder  ruixtQoi  neben  einander  genaunt,  z.  B.  t<ûv  tf 


Digitized  by  Google 


40 


§31.  Das  Judenthum  iu  der  Zerstreuuug. 


(513.  514] 


Ein  àhnlicher  Verein  von  Juden,  wenu  auch  nicht  zu  gleichem 
Zwecke,  scheiuen  die  iIovâaloi  vsœrtçoi  gewesen  zu  sein.  Weniger 
wahrscheinlich  ist,  dass  damit  die  jiidischen  Mitglieder  des  stadti- 
scben  Vereins  der  veœzsQot  gemeint  sein  sollten.  —  Die  jûdische 
Gemeinde  von  Hierapolis  heisst  6  Xaoç  Ttov'lovôaiœv  oder  auch 
7y  xarotxia  rcov  Iv  'hçajrôZti  xazoïxovptœv  'lovôaiow  (S.  13).  Sie 
hat  ihr  eigenes  Archiv  wie  ihre  eigene  Kasse.  Strafen  wegen  Ver- 
letzung  eines  jiidischen  Grabes  sind  an  sie  zu  entrichten.  —  Nach 
der  Inschrift  von  A  p  aine  a  hatten  die  dortigen  Juden  ihr  eigenes 
Recht  in  Betreft'  der  Begrâbnissstàtten,  das  augenscheinlich  von 
der  staatlichen  Behorde  anerkannt  war.  Der  etwaige  Verletzer 
eines  Grabes  wird  einfach  auf  dièses  Recht  verwiesen  {zbv  vôuov 
oiâev  xmv  Elovôtmv,  s.  oben  S.  14).  —  Auf  der  Inschrift  von 
Akmonia  in  Phrygien  koinmt  ein  lebenslànglicher  Archisynagog 
vor  (o  ôià  (Uov  àQXiavvcLyœyoq).  Die  dortige  ovvayo>yï]  beschliesst 
Ehrenbezeugungen  fur  verdiente  Manner  (s.  oben  S.  16).  —  Die 
Inschrift  von  Tlos  in  Lycien  zeigt  uns,  dass  auch  in  Kleiu-Asien 
an  der  Spitze  der  jiidischen  Gemeinden  Archonten  standen.  Das 
Amt  eines  Archon  heisst  dort  aQxovzeia  (oben  S.  16).  —  Auf  den 
Inschriften  von  Pantikapàum  heisst  die  jûdische  Gemeinde  /) 
ovvaymyii  xûv  'lovôalojv  (oben  S.  18.  Latyschev  II  n.  52  u.  53). 

|  In  Alexandria,  wo  die  Juden  einen  starken  Bruchtheil  der 
gesammten  Einwohnerschaft  bildeten,  war  ihre  Genieiuschaft  mit 
schr  weitgehenden  politischeu  Befugnissen  ansgestattet.  An  ihrer 
Spitze  stand  nach  Strabo  ein  l&vciQxrjç.  „welcher  das  Volk  regiert 
und  Gericht  hftlt  und  fiir  Erfullung  der  Verpflichtungen  uud  Be- 
folgung  der  Verordnungen  sorgt  wie  der  Archon  einer  unabhàn- 
gigen  Stadt" 5).  Die  Juden  bildeten  also  hier,  obwohl  sie  das  alexan- 
drinische  Biirgerrecht  besassen  (s.  Nr.III).  doch  einen  selbstàndigen 
Communalverband  in  oder  neben  der  ubrigen  Stadt,  âhnlich  wie  in 
Cyrene.  Die  Erhaltung  dieser  Selbstàndigkeit  wurde  in  der  Kaiser- 
zeit  wesentlich  dadurch  erleichtert,  dass  Alexandria  von  den  letzten 
Ptolemiiern  an  bis  auf  Septimins  Severus  im  Unterschied  von  fast 
alleu  hellcnistischen  Stàdten  keinen  .stadtischen  Sénat  batte'').  — 

êtftjftatv  xal  vf<uTtQ(uv  xal  twv  âllwv  Ttjûv  ànoôvo/ittviuv  tlç  to  yruviaiov  (tu 
Phintin  in  SieiUeu,  Corp.  lnscr.  Grâce,  n.  5475  KaiM,  Insrr.  Graevar  Sicit. 
et  liai.  n.  25<>). 

5)  Strabohvx  Jos-ph.  A»tl.  XIV,  7,  2:  xaùiaxaxat  ôh  xal  é&vccQXtjÇ  avrâv, 
oç  âioixtî  xe  ro  i'&voç  xal  ihanâ  xgiceiç  xal  avfijtoXaiow  tJUfttfattm  xal 
JiQooTayfiâxutv,  u»ç  av  nokirtiaç  ây/wv  avroxekovç. 

0)  Spartian.  Scrcnt*  r.  17  (in  don  Scripton?  Wstorint  Aiiyustaf  ed.  Peter 
1S<>5).  Mo  Cas*.  LI,  17.  —  Vjrl.  uIktIi.  tiber  dit'  Vorla.<i»uug  von  Alexandrie: 
Strabo  XVII  p.  71*7.    Kuhn,  Die  stadt  i^ehe  und  biirgerl.  Verfassung  des  K»nii- 
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Zur  Zeit  des  Augustus  scheint  eine  gewisse  Aenderung  in  der  Ver- 
fassung  der  alexandrinischen  Judenschaft  eingefûbrt  worden  zu  sein. 
Wenigstens  sagt  Philo,  Augustus  habe  nach  dem  Tode  des  ^ 
•ftvaQxrjç  eine  ytçovaia  zur  Leitung  der  jûdischen  Ange- 
legenheiten  eingesctzt 7).  Hiermit  scheint  freilich  im  Wider- 
spruch  zu  stehen,  dass  es  in  einem  Edicté  des  Claudius  heisst, 
Augustus  habe  nach  dem  Tode  des  è&vaQxqç  nicht  gehindert,  dass 
auch  ferner  Ethnarchen  aufgestellt  wiirden8).  Wahrscheinlich  ist 
aber  letzteres  nur  eine  nngenauere  Wiedergabe  derselben  That- 
sache.  die  auch  Philo  meint:  es  komnit  dem  Claudius  nur  darauf 
an.  zu  sagen.  dass  die  Juden  auch  ferner  ihre  eigenen  Oberen 
\1&vcqx<u)  hatten.  Das  Genanere  ist  nach  Philo,  dass  seit  Augustus 
au  Stelle  des  einen  l&vaQxqç  eine  ytQovoia  trat,  an  deren  Spitze 
eine  Mehrheit  von  âçxovTtz  stand Sowohl  die  yeQovoia  als  die 
ÔQxovTti  werden  von  Philo  bfters  erwàhnt10).  Letztere  sind  iden- 


nchen  Reich»  II,  470  fl".  Marquardt,  Roui.  Staatsvenvaltung  I,  1881,  S.  451  H*. 
Lutnbroso,  Jirchcrches  sur  l'économie  politique  de  VÉgypte  sous  les  Ixiyidrx 
\Tkrin  ÎST'M  p.  212*77.  Wilckm,  Obxercati'ws  ad  historiam  Aegypti  ]>ro- 
rinciac  Potnanac,  Berol.  1880,  p.l  nqq.  Mo  m  m  se  n,  Rôm.  Gesch.  V,  555 — 558. 
Jung,  Die  rumischen  Verwaltungsbeamten  iu  Aegypten  (Wiener  Studien  XIV, 
1892.  S.  227—2661 

7)  Philo,  in  Flaccum  §  10,  Mang.  II,  527 sq.:  xijç  Tjfitxtçaç  yeçovaîaç, 
tjv  ô  aturijp  xal  sveçyéxTjÇ  Stftaoxoç  intfieXtjoofitvijv  xàiv  yIovôciïx<5v  e7).fxo 
tuxà  TTjv  xov  ytvâçxov  xtkei-XTjv  âtà  xàiv  ngoç  Màyvov  Mâçiftov  (vxoXôiv,  fit).' 
).orxa  nà).tv  in  Alyvnxov  xal  xfjç  xûçaç  inixçonnuv. 

8)  Jus.  Antt.  XIX,  5,  2:  xa&'ov  xatçbv  'Axvkaç  rjv  év  AXtçavâçein  xtkiv 
xr,aarxoç  xov  xtâv  'loiôaiwv  è&vâçxov  xov  2f(iaoxov  xtxwkvxévai  i&vtîo- 
%a;  yiyvfo&ui. 

9)  Mummsen,  Rom.  Gesch.  V,  517  versteht  die  Anorduung  des  Augu- 
stus dahin,  das-»  „die  Wahl  eines  Einzelvorstehors  nur  fur  diesmal  unterlassen, 
uicht  ein  fur  allemal  abgeschafft  ward".  Dagegen  sprieht,  dass  uns  spâter 
thats&ehlich  keine  Spur  des  Ethnnrches  inehr  l>egegnet.  —  Wesseling,  De 
Judttetjrttni  archontibus,  173s.  c.  S  p.  05 — 09  nimmt  zwei  verschiedene  Anord- 
Dungen  des  Augustus  an,  die  eine,  als  Aquila  Statthalter  von  Aegypten  war, 
un«i  eine  spàtere,  als  Magnus  Maximus  Statthalter  war.  Allein  letzterer 
war.  als  Augustus  an  ihn  sehrieb,  erst  im  Begritf,  sein  Amt  anzutreten.  Ans 
der  Versehiedenheit  der  Statthalter  -Namen  folgt  nlso  nicht  eine  Versehieden- 
lieit  der  fraglichen  Anordnungeu. 

10)  Philo,  in  Flaccum  £  10,  Mang.  II,  528:  xwv  ùno  xijç  ytçovolaç  xotïç 
irâotç.  —  Ibid.  pfxanffiipafÂtvtp  nçôxepov  xovç  ijfitxêpovç  uçxovx  aq.  —  Ibid. 
p.  U'issq.:  xovç  ap/ovraç,  x*)v  ytpovoîav.  —  Ibid.  §  14  ;>.  534:  xwv  fiev 
à(f/6vxatv.  —  Loning  (Die  Genieindeverfassimg  des  Urehristenthums  lsss, 
8.  07.i  meint,  dans  Pbilo  aile  Mitglieder  der  yepovoia  als  ùpxovxfç  bezeiehne. 
Die*  widerspricht  aber  aller  Analogie  nnd  ist  aueh  nach  dem  Zusammenhang 
V>ei  Philo  sehr  unwahrseheinlieh.  In  §  Kl,  Mang.  II,  52s  heisst  es,  dass  drei 
Mitglieder  der  Gerusia  {xûv  ùno  xijç  ytpovalaç  xptlç  avâptç)  vom  alexandri- 
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tisch  mit  den  bei  Josephus  vorkommen  den  xQmrtvopreç  t/Jç  ysçov- 
alaç  1  In  Betreff  der  Mitgliederzahl  der  yeQovola  kann  angefùhrt 
werden,  dass  Flaccus  einst  38  Mitglieder  derselben  in's  Theater 
schleppen  und  daselbst  geisseln  liess12).  —  Ein  weitverbreiteter 
Irrthum  ist  die  Identificirung  des  àgyptischen  Alabarchen  mit  dem 
jiidischen  Ethnarchen.  Das  Amt  des  ersteren  ist  ein  rein  biirger- 
liches  Amt,  das  allerdings  ôfters  von  angesehenen  Juden  bekleidet 
worden  ist  (s.  unten  Nr.  III). 

Dass  auch  die  Juden  in  Cy rené  eine  politische  Sonderstellung 
einnahmen,  ergiebt  sich  aus  der  bereits  erwàhnten  Notiz  Strabo's, 
dass  die  Einwohner  der  Stadt  in  vier  Classen  zerfielen:  1)  Biirger, 
2)  Ackerbauern,  3)  Metôken,  4)  Juden13).  Trotz  dieser  Sonder- 
stellung  genossen  die  Juden  aber  burgerliche  Gleichberechtigung 
(toovofila)".) 

Sehr  werthvolle  Aufschlûsse  Uber  die  Gemeindeverfassung  der 
jûdischen  Diaspora  giebt  uns  eine  jiidische  Inschrift  aus  der  Stadt 
Berenike  in  Cyrenaica,  welche  in  Tripolis  gefunden,  von  da  naeh 
Aix  in  der  Provence  gebracht  worden  ist  und  sicli  jetzt  in  Tou- 
louse befindet15).   Wir  sehen  daraus,  dass  die  Juden  von  Berenike 


nischen  Pi.bel  ausgeplûudert  worden  seien.  Dies  habe  Flaccus  erfahren,  aïs 
<t  ,,un**ere  Arehonten"  (xovç  tjfieTtoovç  aQXOvraç)  zum  Zwecke  von  Ausgleichs- 
verhandlungcn  zu  sich  kommen  lies».  Hier  handelt  es  sich  augetHcheinlich 
um  verschiedene  Kategorien.  Weiter  hebt  Philo  hervor,  dan»  bei  der  Geissc- 
lung  von  38  Mitgliedern  der  Gerusia  der  non»t  beobachtete  Graiidnatz,  die 
alexandrinischeu  Bûrger  auch  bei  Abstrafungen  ehrenvoller  zu  behandeln  als 
die  Aegypter,  xchnode  missachtet  worden  sei.  Denn  wâhrcnd  gonst  *ogar  die 
jiidischen  Privatleute,  da  *ie  Alexandriner  sind,  die  ehrenvollere  Bestrafung 
émpfingen,  habe  man  diesmal  rot?ç  uQxovzaç,  rfjv  yegovoiav,  àl  xal  yîçutç  xal 
Tiftfjç  tlolv  bttôvi  fioi,  behandelt  wie  die  gemeinsten  Aegypter.  Die  Nebciieîn- 
anderstellung  <ler  beiden  Kategorien  ware  hier  doch  vi'.llig  zwecklox,  wenn  sie 
identisch  wareii.  Das  Richtige  s.  auch  bei  W  esse  lin  g,  De  Jitdacorum  arebon- 
tibus  c.  7  fin.  (p.  VA  sg  ). 

11)  Jos.  Bell.  Jud.  VII,  10,  1. 

12)  l'hilo,  in  Flaccum  §  \<\  Mang.  II.  527 

13)  Strabo  bei  Jmepk.  Antt.  XIV,  7,  2. 

14)  Jos.  Antt.  XVI,  ti,  1:  nûv  ptv  rtçoTfoov  fiaoïlttov  laovoplav  aiToî<; 
Mtçfoyrjfitvwv.    Vgl.  Marquardt,  Rôm.  Staatsverwallung  I,  4«>3. 

15)  Corp.  Iiiscr.  Graec.  Tom.  III,  n.  5301  =  Musir  dr  Toulon** ,  Catalogue 
des  AntiquiW*  [par  h'oschach)  1805,  n.  225,  mit  Facsimilc  lich  gebe  hiernach 
den  Text;  anf  den  jetzigen  Standort  der  Insehrift  hat  Prof.  Durrbach  iu  Tou- 
louse mich  aufmerksam  gemacht;  ein  Exemplar  des  Katalogr*  hat  O.  Hirsch- 
feld  niir  mitgetheilt): 

'Erovç  rt  <]>aw<f  xt,  énl  avlkôyov  rfjç  oxrjvo- 
xqyîaç,  £nl  àçyôvxtov  h'Xtâvâçov  tov 

~TQttTOvlxOV,  Evif  QltVOQOÇ  TOV  'AQirtTatVOÇ, 

—wotytvovç  tov  Zajoinxor,  'Avâçofitcxov 
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ein  eigenes  |  jtoUttéVfia  bildeten  (Un.  llsq.  2\sq.\  an  dessen  Spitze 
nenn  <  selbstverstàndlich  judische)  Archonten  standen  (Un,  1— 8. 
21.  25  ).  Die  Inschrift  ist  datirt  vom  Jahr  55  einer  localen  Aera, 
welche  nach  der  wahrscheinlichsten  Berechnung  67  voi*  Chr.  be- 
ginnt.    Hiernach  wurde  das  Datum  =  l3vorChr.  seinlc). 


5  xov  Uvégoftaxov,  Màoxov  AaïUov  'Ovaoi- 
wfoç  xov  'AnoX).tuviov,  4>i?.a>vt'âoc  xov  Ayt\- 
fwvoi,  AvxoxXiovç  xov  Tqpatvoç,  Satvi- 
xov  xov  Seoâôxov,  'Iworjnov  xov  Zçâxwvoç  [sic\ 

yEntl  Mâoxo;  Tixxioç  Zéorov  vlôç  Aiui'/.iu, 

10  àvw  xuloç  xal  dya&ôç,  naçayevtj^flç  tlç 
rr,v  inao%tiav  ènl  ôqitoolwv  Tioayfiûxwv  xijv 
xt  îtooatuaiav  avxàiv  inou'toaxo  quXuv&piû- 
muç  xat  xaXviq  ïv  xt  xiji  àvaoxoo<pû  qov/tov 
tjSoç  ivâixvvptvoç  thl  o\axtktûv  xvyxâfft, 

15  ov  uôvov  âh  èv  xovxoiq  àpaç/'j  kavxèv  naoèa- 
Zqxai,  ùXXù  xal  xoîç  xax'  iôiav  évxvyzâvovot 
xùiv  7to)uxtûv,  txi  âi  xal  xoîç  tx  xov  noXtxtv- 
fittxoç  iifxûv  Vovâaioiç  xal  xotvy  xal  xax'  lôlav 
tvyçtoxov  nooaaxaoiav  Tzotoîptsvoç  ov  âia- 

2<>  Xtinu  xr(ç  iôt'aç  xaXoxùya&iaç  û£m  nQÛooatv' 
wv  yàçtv  eêo&  xoïç  aç/ovai  xal  xtô  noXtxev- 
ftaxi  xdtv  iv  lifçevlxg  'Iovôaiwv  faaivrjoai  xe  av- 
xov  xal  oxtgavovv  ovouaozl  xa9-*  hxfîoxyv 
ovvoâov  xal  vovfirjviav  oxe<pûvun  iXaivan  xal 

25  Xrjuviaxun'  xovç  âs  âçyovxaq  àvayçûxpui  xb 

yrjtptofia  tlç  oxylTjV  Xl&ov  Tlaçiov  xal  9tïvai  tiç 
xov  imotiftôxnxov  xonov  xov  àftgt9tâxQov. 
Atvxai  Tiâoat. 

10)  Ueber  das  Datum  vgl.:  Wesseling ,  De  Jtulaeorum  arehontibus,  1738, 
r.  b  (/>.  34 — 44).  —  Fréret,  Observations  sur  l'époque  d'une  ancienne  inscrip- 
U»n  grecque,  apportée  de  Tripoli  d'Afrique  en  Prorenre  Mémoires  de  l  Académie 
Inscriptions  et  Belles- Lettres ,  alte  Série  t.  XXI,  1754,  p.  225-244).  — 
.Va  m  te,  Examen  des  observations  etc.  {Ibid.  p.  245 — 209).  —  Fréret,  Supplé- 
ment aux  obserrations  etc.  (Ibid.  p.  270 — 277).  —  Gibert,  Sur  l'époque  d'une 
inscription  grecque  vtc.  (Histoire  de  l'Académie  des  Inscr.  et  Belles  -  Lettres 
t.  XXI,  1754,  p.  35— 3!»\  —  Nauze  setzt  den  Anfaugspunkt  der  Aera  90  oder 
95  vor  Chr.,  weil  damais  Cyrenaica  durch  das  Testament  des  Ptolemâus  Apion 
an  die  Kniuer  kam  (ebenso  Frankel,  Zeitsehr.  der  DMG.  IV,  1850,  S.  105 — 
l'j7):  Fréret  88  oder  87  vor  Chr.,  weil  damais  Lucullus  die  Verhfiltnisse  in 
Cyrenaica  ordnete;  Gibert  07  v.  Chr.,  theils  weil  Eutropius  und  Eusebius  in 
'iie*e  Zeit  die  définitive  Besitzergreifung  von  Cyrenaica  durch  die  Romer  setzen, 
thvils  weil  unter  dieser  Voraussetzung  die  kalendarifschen  Daten  der  Inschrift 
rtimmen  im  J.  13  vor  Chr.  sei  der  Versammlungstag  des  Laubhuttenfestes 
—  25.  Paoph  nach  agyptischem  Kalenderf.  —  Au  Gibert  schlieust  sich,  durch 
]KTV»nliche  Mittheilungen  Gopel's  unterstiitzt,  Franz  an  (Corp.  Inscr.  Graec., 
Kemerkungen  zu  m.  5H01);  deisgleicheu  Anger,  Zeitsehr.  dt-r  DMG.  IV,  1850, 
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Am  eingehendsten  sind  wir  ûber  die  Gemeinde-Verfassung  der 
Juden  in  Rom  imd  uberhaupt  in  Italien  orientirt  durch  die  zahl- 
reichen  in  den  Cometerien  von  Rom  und  Venosa  aufgefundenen 
jûdischen  Grabschriften  ").  Sie  zeigen  uns  auch,  wie  hier  die  Yer- 
hàltnisse  im  Wesentlichen  jahrhundertelang  sich  gleich  blieben. 
Denn  die  Inschriften  von  Venosa  aus  dem  sechsten  Jahrh.  nacli  Chr. 
geben  im  Wesentlichen  noch  dasselbe  Bild  wie  die  romischen.  von 
denen  die  àltesten  wohl  den  ersten  Jahrhunderten  der  christlichen 
Zeitrechnung  angehoren.  —  Aus  den  romischen  Inschriften  erhellt 
zunâchst,  dass  die  Juden  in  Rom  eine  grôssere  Anzahl  ein- 
zelner  selbstàndig  organisirter  Gemeinden  (ovvaymyal)  bil- 
deten,  jede  mit  eigener  Synagoge,  eigener  Gerusia  und  eigenen 
Gemeindebeamten.  Von  einer  einheitlichen  Zusammenfassung  der 
gesammten  romischen  Judenschaft  unter  eine  yeçovola  zeigt  sich 
keine  Spur.  Wàhrend  also  die  Juden  in  Alexandria  eine  grosse 
politische  Corporation  bildeten,  mussten  sie  sich  hier  mit  der  be- 
scheideneren  Stellung  einzelner  religiôser  Genossenschaften  be- 
gnugen.  Die  einzelnen  Gemeinden  legten  sich  besondere  Namen 
bei,  von  denen  folgende  auf  den  Inschriften  erwâhnt  werden: 
Il  eine  ovvaymytj  Avyovari]aio?v,s)y  2)  eine  ovvaycoyr/  'AyQtxxij- 

S.  110  f.  und  Marquardt,  Romische  Staatsvenvaltung  I,  1881,  S.  4»K)  Anm. 
—  Wieder  andcrs  ist  die  Berechnung  von  Wieseler,  Chronologisehe  Syuopse 
(1S43J  S.  -U.il—  405;  Ders.,  Bcitrâge  zur  richtigen  Wiirdigung  der  Evangeliert 
(lKb'9)  S.  310—312,  und  Gumpach,  Ueber  den  altjudisohen  Kalcnder  (1S4S) 
S.  339—343.  Sie  nehmeu  mit  dem  ersten  Herausgeber  Maffei  die  agyptisehe 
Aera  des  Augustus  (30  vor  Chr.)  als  Ausgaugspunkt  an,  die  aber  nacb  Wieseler 
von  den  Juden  vom  J.  29  an  gerecbnet  worden  sein  soll.  Wie  letztcres  ge- 
kiinstelt  ist,  ko  ist  auch  die  Voraussetzuug  umvahrecheiulich,  dass  man  in 
Cyrenaiea  nacb  den  ûgyptischen  Jabren  des  Augustus  gerecbnet  habe.  —  l'n- 
entëchieden  aussern  sich:  Wesseling  a.  a.  O.,  Wurm  in  BengelV  Arehiv, 
zweiten  Bandes  2.  Stuck  1817,  S.  287—291,  und  Mêler,  Handbueb  der  Chro- 
nologie I,  523  f.  II,  014  f. 

17)  Vgl.  zum  Folgendeu:  Schurer,  Die  Gemeindeverfassung  der  Juden 
in  Rom  in  der  Kaiscrzcit  nacb  den  Inschriften  dargcstellt,  Leipzig  1S79  (wo 
im  Anhang  aucb  die  Texte  der  meisten  in  Betracbt  kommendeu  Inschriften 
abgedruckt  sind).  Mo  m  m  se  n  in  Sybel's  Histor.  Zeitschr.  f4.  Bd.  1890,  S.  42») 
— 429.  Vogelstein  und  Bieger,  Gesch.  der  Juden  in  Rom  Bd.  I,  16!»»>. 
S.  3S  fl".  Ueber  die  audersartige  Organisation  der  jûdischen  Gemeinden  in  der 
talmudischen  Zeit  s.  Weiuberg,  Monat*sehr.  fur  Gesch.  und  Wisseusch.  de* 
Juden  th.  1S97,  S.  5SS  tf.  «39  ff.  »i73  ft*. 

18)  Ojrp.  Inser.  Graec.  n.  99<tti  —  Finrelli,  Catalmjn  <kl  Mnsco  Xaxionalc 
di  Xapitli,  Imrixioni  Latine  n.  105G:  yt çovatÛQ'/^q  otvaywyfjç  Avyoaztjaiutv 
(sic.  —  Corp.Insr.  Gr.  9903  ■=  Fionlii,  (utaïogo  n.  19f»0:  (ho  rfjç  owaytoytjÇ 
to'jv  A  vy  ovatrfa  iiov.  —  Ordli,  Iriser.  Lat.  n.  3222  =  CIL  VI  w.  29757: 
Murais  C'itjntit.--  Alrj-ns  ijrmnmateus  r>/o  il.  £x)  ton  Antjustasion  melkiram 
eccioti  (1.  èx  ton)  A  ntfitstcs  inn. 
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û<W9),  3)  eine  synayoga  Bolumm  (1.  Vrolumni)'10).  Dièse  drei  Ge- 
nieinden  nennen  sich  nach  hervorragenden  Personen.  Da  neben 
den  AvfovotrjOioi  auch  'AyQutxrjoioi  vorkommen,  so  ist  wohl  nicht 
daran  zu  zweifeln,  dass  jene  ihren  Namen  von  dem  ersten  Augustus, 
und  dièse  den  ihrigen  von  dessen  Freunde  und  Rathgeber  M.  Agrippa 
baben.  Die  Benennung  kann  entweder  darin  ihren  Grund  haben, 
(iass  Augustus  und  Agrippa  Patrone  der  betreffenden  Genieinden 
waren,  oder  dariu,  dass  die  Gemeinden  wesentlich  aus  Sklaven  und 
Freigelassenen  des  Augustus,  resp.  des  Agrippa  bestanden  (vgl. 
(A  lx  Ttjç  Kalaaqoç  olxiaç  Phil.  4,  22).  Vielleicht  war  beides  der 
FalL  Die  unter  dem  Schutze  des  Augustus  und  Agrippa  consti- 
tuirten  Gemeinden  haben  aber,  wie  es  scheint,  ihre  Namen  auch 
nach  dem  Tode  der  Gbnner  beibehalten21).  Andere  Gemeinden 
nanuten  sich  nach  demjenigen  Stadttheile  Roms,  in  welchem  die 
Mitglieder  wohnten,  nàmlich  4)  die  KafutTjOtot  nach  dem  Campus 
Matins™),  und  5)  die  ^ovç^oioi  nach  der  Subura,  einem  der 
belebtesten  Quartiere  des  alten  Roms,  einem  Centrum  des  Handels 
and  Geschâftslebens 23).   Von  anderen  Synagogennamen  sind  noch 


W\  Corp.  lnscr.  Orme.  9907. 

20)  Orclli,  lnscr.  Lat.  n.  2522  «=  CIL  VI  ».  29756:  mater  synagogarum 
Cantpi  et  Bolumni. 

21)  Als  Analogon  sind  zu  vergleichcn  die  Tçatavtjotot  in  Ostia  (Kaibel, 
ln.*cr.  Gr.  Sic.  et  Ital.  n.  925:  'Ayvijç  eioépvoto  aîm'prçç  Toaiavnolutv  o'tôe 
Uçfïi  Hottâ  xe  9cov  ptyâkov  Jtwvvaov  etc.,  nach  einer  lat.  Inschrift,  Corp. 
lnscr.  Lat.  XTV  n.  4,  haben  dièse  Traianenses  auch  die  Diana  verehrt).  Ver- 
wandt  sind  auch  folgende  Bezeichnungen  griechischer  Genosscnschaften:  dio- 
notaaxal  JCaionpLÔvttoi  (Foucart,  Des  associations  religieuses  chc*  les  Grecs 
1S7.1,  p.  230),  'Aya&oôaifioviaoxal  <PiXôvuoi  {ibid.),  dtooaxaftvQiaoxai  Ei-çça- 
rôçttoi  oi  avv  *A&tjval(p  Kviâitp  (ibid.  p.  229),  âiooxovçiaaxul  Bivôôxuoi  (Bul~ 
it tin  de  corresp.  hellénique  t.  X,  1880,  p.  425).  Foucart  betrachtet  in  dieseu 
Fillen  wohl  mit  Recht  den  Châremon,  Philon,  Euphranor  u.  s.  w.  als  Grûnder 
der  betreffenden  Genossenachaft  {Bulletin  de  corresp.  hellénique  1880,  p.  203. 
S' 6).  Andere  geineint  sind  die  Bezeichnungen  llovnmaoxtti  (Verehrer  des  Pom- 
pejus  in  Delos,  Bulletin  de  corresp.  hell.  VIII,  1884,  p.  148)  und  AyçiTiittaaxai 
Verehrer  des  Agrippa  in  Sparta,  Corp.  lnscr.  Grâce,  n.  1299  =  Corp.  lnscr. 
Lat.  ni,  ».  494).  —  Vgl.  ûberh.  Heinrici,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1870, 
S.  4S3  f.  506.  Ders.,  Das  erste  Sendschreiben  des  Ap.  Paulus  an  die  Ko- 
rinthier  (1880)  S.  158  f.  {vergleicht  I  Kor.  1,  12).  Ziebarth,  Das  griechische 
Vereinswwsen  18%,  8.  139  f. 

22)  Corp.  lnscr.  Grâce.  9905  (correcterer  Text  nach  Garrucci  in  meiner 
Schrift:  Die  Gemeindeverfassung  der  Juden,  Anhang  Nr.  4).—  Orclli  2522  = 
CIL  VI  n.  29750.  —  Garrucci,  Dissertaxionî  II,  101  n.  10. 

23)  Corp.  lnscr.  Graec.  n.  0447  =  FioreUi,  Catalogo  n.  1954:  Netxoânnoq 
o  àçxtov  Si^ovçnaitav.  —  Mittheilungen  des  kaiserl.  Deutschen  archâol.  Instituts, 

Kr-mische  Abtheilung  Bd.  I,  1886,  8.  50:  açxotv  S[  }çnaiwv.  —  N.  Brûll 

(Jthrbb.  fur  jûd.  Gesch.  und  Litteratur  VIII.  Jahrg.  1887,  S.  50  f.)  glaubte  die 
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bekanut:  6i  eine  ovvaycoyi}  Mftçémv,  vermuthlieh  die  der  hebràisch 
redenden  Juden  im  Unterschiede  von  den  anderen,  welche  nicht 
mehr  hebràisch  sprachen24),  und  7)  eine  ovvayatytj  'EXataç  naeh 
dem  Symbol  des  Oelbaums25».  Dazu  komnit  S)  in  Porto  eine 
ovvaycoyij  rmv  KaçxaQfjotœp,  die  ihren  Nauien,  wic  es  scheint,  von 
dem  Gewerbe  ihrer  Mitglieder  [ralcarieuses,  Kalkbrenner)  hatte2'). 
—  Von  den  Beamten,  welche  anf  deu  Inschriften  erwàhnt  werden, 
sind  vor  allem  hervorzuheben  der  yiçovoiaQxrjç  und  die  â(*xoi>Tfç. 
1)  Ein  ytQovGiâQxnï  komnit  nicht  nur  auf  den  romischen 
Inschriften    vor 27),    sondern   auch   zu    Yenosa 2s)   und  ander- 

Synagoge  der  Siburesier  aucli  in  der  rabhiiiischcn  Literatur  nachweisen  zu 
koiinen.  Dort  ist  aber  vielmehr  von  einer  Synagoge  des  Severus  (C— hox) 
die  Rede.  S.  ûber  dièse:  Eps t ein,  Monatsschr.  ftir  Gesch.  und  Wissensch. 
des  Judenth.  1885,  S.  338.  339.  Neubauer.  ebendas.  18^7,  S.  50*.  —  UeU>r 
die  Subit ra  s.  Pauly's  Real-Ene.  der  class.  Alterthumswissensch.  VI,  1,  52<>. 
Wissowa,  Septimoutium  und  Stdmra  lin:  Satura  Yindrina ,  Festschr.  zum 
25jiihr.  Besteheu  des  philol.  Vereins  zu  Breslau,  ls'.Ml .  —  Im  eigentlichen  Rom, 
innerhalb  des  pomerium,  durfteu  allerdings  noeh  im  Anfang  der  Kaiserzeit 
keine  fremden  narra  ausgeûbt  werden  (h.  Marquardt,  Bi'.misehe  Staatsver- 
waltung  III,  1878,  S.  35;  Gilbert,  Geschiehte  und  Topograpbie  der  Stadt  Rom 
im  Altertuni  Bd.  III,  1890,  S.Oôff.  bes.  1<£>— 115.  Karlowa,  Intra  pomoerium 
und  exira  pomocrium,  in:  Festgabe  zur  Feier  des  70.  Geburtstages  des  Gross- 
berzogs  von  Baden  1890,  S.  47  fl'.).  Seit  dem  zweiteu  .Tabrh.  wurde  die*  aber 
audere.  Scitdem  sind  auch  jiidisehe  Synagogen  inuerhalb  des  pomerium  redit 
wohl  moglich. 

24ï  Corp.  Iuscr.  Grâce,  n.  9VM>:  radia  narçoç  avvaywyîjç  Atfipiatt: —  Me- 
laïujes  limier,  1SS7,  p.  430  Kaibel.  lutter.  Oraerae  Sir  il.  et  Uni.  u.  945: 
nazpoç  xûiv  'Eftptwv  raôia  ,letztere  in  Porto  i. 

25}  Corj>.  Iu.«rr.  G  rare  Uî»4-  Dr  llossi,  HullrttiuoX ,  ls*!7,y>.l<J:  -Berliner, 
Geseh.  der  Juden  in  Boni  I,  V>1.  —  Wegen  des  Namens  vgl.  auch  ol>en  Bd.  II.  £.449. 

26)  Mélange*  Henirr,  18S7,  p.  440.  Vgl.  Corp.  Imrr.  Grâce.  „.  Wo 
nicht  KatmT]oiu>v  zu  lesen  ist.  mondera  hochst  wahrscheinlich  KaXxnçr^jiwv 
{als  Lcsart  des  Steines  giebt  Lupi  liakxaç  . .  ttutv,  Gurrucri,  Cimitero  p.3Sso. 
Kakxaçcrtanuv,.  —  Vereinigungen  von  Gewi-rbsgenossen,  die  zugleich  den  ge- 
meinsamen  Cultus  ptiegtcn,  gab  es  im  romischen  Alterthum  in  maunigfaltigster 
WYise  (s.  die  Literatur  liber  die  collegia  uuten  Abschnitt  II,  2j;  es  kommeu 
unter  denselben  auch  sodnles  ralrarmcs  vor  \Corp.  Iu.srr.  Lut.  t.  VI  n.  0224:: 
im  allgcmeinen:  mlcariemes  \Cod.  Theodosianus  XII,  1,  37),  cuir  in  cor-tare* 
[ihid.  XIV,  »>.  Edict.  Dioilet.  VII.  4),  ein  cjoucrator  calrariarius  (Corp.  Imrr. 
Ijat.  t.  VI  m.  93^1).  Vgl.  Lielunum,  Zur  Geschiehte  und  Organisation  des 
romiHchen  Wreinswesens  :WJOi  fc».  12o.  Waltzing  in  dem  Anm.  33  ange- 
fùhrten  Werke  II,  110. 

27)  Corp.  Inscr.  Gra<r,  u .  99<iJ  =  Fiorelli,  Calai.  «.  19.>i:  Kvvxiaroç  yt- 
qovo  t  ('((>■/ tjç  avvayujyrtç  AvyoOTrjoiwv.  —  Garrwvi,  Cituitr.ro  deyli  nntiehi 
Khrei  p.  51:  \-iOTfQÛ;t  yttçovaÙQ'/^  •.</<•;.  —  lbid.  p.  •»'_':  Oî'yaaxiov  àno 
'Axovi).tiaç  ys(ioiaitxu/ov.  —  lbid.  p.  (Ht:  llar^âçiç  yt(tovOiûp/tjÇ.  —  Qar- 
rucri,  Dtstcrtuxioni  II,  1S3  n.  27:  fiaiô<pt/.\o  ç  yfço'votà(t/t;ç. 

28)  Aurait,  Isrrixioui  p.  .">5  w.  lo  =  Corp.  Inscr.  Lut.  t.  IX  n.  0213  — 
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wàrts29  '.  Der  Titel  kann  nichts  anderes  bezeichnen  als  den  Vor  sitzen- 
dt-n  oder  das  Haupt  der  yt Qovola.  Ans  der  Formel  ytQovoictQXf]^  cwa- 
lar/'t-  Avyovotijoiojv  ergiebt  sich  aber,  was  oben  schon  hervor- 
jrehoben  wurde,  dass  jede  einzelne  der  rômiscben  Gemeinden  ihre 
eigene  ytQovoia  mit  eigenen  Beamten  batte.  Angesichts  dieser 
Tnatsaehe  ist  es  sehr  instructiv,  dass  auf  den  rômiscben  Inschriften 
nirgends  der  Titel  xqhjPvtsqoç  vorkommt  (oder  irgend  ein  âhnlicher 
Titel.  der  das  Mitglied  der  ytyovola  als  solcbes  bczeichnete;  demi 
die  aifxovxtc  sind  sicberlich  nicbt  einfaclie  Mitglieder,  soudern  der 
Ausschuss  der  y?  novoia).  Die  Erklàrung  fur  dièse  Thatsache  kann 
nur  darin  gefunden  werden,  dass  anf  den  Grabscbriften  eben  nur 
die  eigentlicben  Aemter  nambaft  gemacbt  werden,  die  ,.Aeltesten" 
aber  nicbt  als  eigentliche  Beamte  im  techniscben  Sinne  galten. 
Sie  waren  die  Vertreter  nnd  Vertrauensmànner  der  Gemeinde, 
aber  nicht  Beamte  mit  bestimmten  einzelnen  Functionen.  —  2)  Sebr 
hàufig  ist  auf  den  rômiscben  Grabscbriften  der  Titel  âQz<ov*°). 
Wir  *ind  ihm  auch  sonst  scbon  begegnet:  in  Antiochia.  Tlos  in 
Lveien,  Alexandria,  Berenike.  Aucb  auf  nicbt- rômiscben  Grab- 
scbriften Italiens  kommt  er  zuweilen  vor31),  und  Tertullian  nennt 
neben  dem  Priester  und  Leviten  aucb  den  archon  als  jiidiscben 
Beamten  yl).  Nacb  allen  sonstigen  Analogien  (vgl.  bes.  Alexandria 
und  Berenike)  darf  auch  fiir  die  rômischen  Gemeinden  als  selbst- 
verstàndlich  angenommen  werden,  dass  jede  Gemeinde  mebrere 
âoxovztç  batte,  welcbe  den  geschàftsfubreuden  Ausschuss  der 


Lenormant,  Renia  des  étuitrs  juires  t.  VI  y>.  2<>4:  4>avouvoç  yfçovoiÛQZOv 
cçzictvoç.  —  Ascoli  p.  58  ».  15  —  Oop.  Inscr.  Lat.  t.  IX  «.6221:  filins  Vit»' 
irrus  ia  rcont  is.  —  Beachte  in  beideu  Fàllen  die  Form  •yfQOvotûçywv,  wfih- 
reud  «lie  rf'imisehen  Inschriften  durchgiiugîg  yfQOvoiâçxTjç  hnben. 

29»  Mommsen,  Inscr.  Rajni  Neap.  n.  2555  Corp.  huer.  Lat.  t.  X  ».  1K93 
(zu  Marano  bei  Neapel):  Ti.  Claudius  Philipptis  dia  riu  et  geruaiarches.  — 
Uuwahjxrheinlich  scheint  mir  die  Meinuug  Th.  Reinach't»,  daas  der  auf  einer 
epâtgriechischeu  Iuschrift  in  Bitbyuien  vorkommende  fntotàxnq  tûv  7ia?.anûv 
mit  dem  Genisiarches  identisch  sei  (vg!.  oben  S.  ISi. 

30)  Corp.  Inscr.  Oraec.  n.  990»>.  »U47.  G337.  Garrucci,  Cimitcro  p.  35,  51, 
•il,  07.  Derselbe,  Dissertaxioni  II,  15s  ».  4,  104  ».  15,  10,  17.  ls.  De  Iï»s*i, 
bulUttino  V,  1*>  =^  Berliner,  Ge?ch.  der  Jnden  in  Kom  I,  92.  —  Nâheres  s. 
in  meiner  Schrift:  Die  Gemeindevcrfassung  der  Juden  in  Rom  S.  2oft". 

31 1  De  Ross»,  Bullcttinn  IV,  40  ^  Kaibcl,  Inscr.  Graccae  Sinl.  et  Ital. 
n.  949:  KXavêtoç  7«oa^;  aoxœv  zu  Porto  bei  Rom  .  —  Momnisen,  Inscr. 
fipjni  Xenp.  ».  3057  —  Corp.  Inxcr.  Lat.  t.  X  n.  3905:  A/fitts  Juda  arcon 
urcost/nayogus  zu  Capua). 

52  Tertullian.  De  coronn  c.  9:  Qui*  deuique  patriarche*,  quis  pro- 
plutr*,  quis  fctite*  auf  meerdos  aut  arc  h  on,  quis  rel  jtosten  ajutstolus  ant  epan- 
grlt',iti>r  aut  episropus  intenitur  coronatusl 
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yeQovoia  bildeten.  Aus  déni  mehrmals  vorkomnienden  Titel  rfîç 
ixqx&v  sieht  mau,  dass  die  Archonten  auf  bestimmte  Zeit  gewâhlt 
wurden 33),  und  eine  dem  Chrysostomus  zugeschriebene  Jlomilùi  in 
S.  Jokannis  Xatalem,  welche  speciell  die  Verhftltnisse  in  Italien 
wahrend  der  spàteren  Kaiserzeit  beriicksichtigt,  sagt  uns  geuauer, 
dass  die  Archonten  immer  mit  Beginn  des  biirgerlichen 
Jahres  der  Juden  im  September  gewahlt  wurden.  Die  intér- 
essante Stelle  lautet  WÔrtlich34):  lnter  haec  intuendae  sunt  temporum 
qunlitatea  \  et  (jesta  vtorum  ;  et  primum  pp.rjidia  Jutlaeomui,  qui  semper 
in  Denm  et  in  Mosem  contumaces  exstàentnt,  qui  cum  a  Deo  secun- 
dum  A/osent  initium  anni  mensem  Martium  acccperint,  illi  dictum 
pravitatis  site  su/terbia*  exercentes  mensem  Septembre™  ipmm  novum 
annum  nuncupant,  quo  et  mense  mugistratus  sibi  désignant, 
quos  Archontas  cocant.  Neben  der  Wahl  auf  bestimmte  Zeit 
scheint  aber  auch  die  Wahl  auf  Lebenszeit  vorgekommen  zu  sein. 
Es  ist  wenigstens  wahrscheinlich ,  dass  der  mehrmals  vorkom- 
mende  râthselhafte  Titel  ôia  ptov  auf  lebenslangliche  Archonten 
zu  deuten  ist  35).    Ein  noch  weiterer  Schritt  zur  aristokratischen 


33)  Otrp.  Inscr.  Grâce .  9910  (Facsimile  bei  Engestriim,  Otn  Judarne  i  Jtom, 
1S70,  Beilage):  Eaftfiuttç  Ôiç  ao%tov.  —  Garrurci,  Cimitcro  p.  47:  Mâowv  8* 
ûgxitov).  —  Aehnlich  auch  bei  den  romischen  Handwerkervcreinen  :  magistcr 
itcrum,  ter,  qnatcr,  ».  Waltxing,  Étude  historique  sur  les  corjxrrati'tus  profes- 
sionelles  chez  les  Romains  Mémoires  couronnés  par  l'Académie  de  Belgique, 
collection  in  8°.,  tome  L,  2  roll.    Bruxelles  1895-18%)  I,  380. 

34)  Die  Homili»'  steht  in  den  Slteren  Ausgaben  der  Werke  des  Chry- 
«ostomiiN,  bis  zur  Montfaucon'sehen,  z.  B.  (nach  Wcsseling,  De  Jwlaeorum  or- 
clumtiltus  c.  10)  in  Chrysostomi  Opp.  t.  II  ed.  Paris.  10S7.  Ieh  gebe  da»  Citât 
nach  Wesseling. 

35)  Corp.  Inscr.  Grâce.  9903  -  Fiorclli,  Cataloyo  1900:  âaxlpov  toi  Ç<x 
(—  êtà)  piov  àno  Ttjç  awaytoy^ç  r<5v  AiyovoTnoiœv.  —  CorjK  Inscr.  Grâce. 
9907:  ZtôatfÂOÇ  Stà  piov  ovvaytx)yftç  'AyQmnrjolvjv.  —  Garrucci,  iJissertaxioni 
II,  184  n.  29:  AtXia  Ilurçnxta  Tov)Mo  Etpqvato  xovtovyi  PfvfpfQfvrt  <pt]xtx 
ôiafito.  —  Mommscn,  Inser.  Itegni  Ncap.  2555  -  Corp.  Inscr.  Lat.  f .  X  n.  1893 : 
7V.  C/audius  Philippus  dia  via  et  gemsiarches.  —  Mommsen,  1RS.  7190  — 
Fiorclli,  Oitalogo  1902  =  CIL  VI  ».  29762:  Tettitts  Rttfinus  Melitius  viexit 
annis  LXXXV  iahius.  —  Ascoli,  Isrrixioni  p.  51  n.  2  Corp.  Inscr.  Lat. 
t.  IX  n.  02»  J8:  Tccfoç  Ava  âiafiiov.  —  Bcdenkcn  gegen  die  obige  Erklârung 
hat  Ascoli  erhoben,  Iscrixioni  p.  112.  In  der  That  kann  bei  einigen  die*er 
Inschriften  (wo  die  Formel  Aà  piov  am  Ende  Bteht)  die  Richtigkeit  der  ge- 
gebenen  Erkliirung  bezwcifelt  werden.  Jedenfalls  grhûrt  nicht  hierher  die  von 
Clermont-Ganneau  in  Emmaus  —  Nikopolis  in  Palà*tina  gefundene  In- 
Hebrift  êùxtxîtt,  6  yâ^oç  âià  piov  \  Archives  des  missions  scientifiques,  troisième 
série  t.  IX,  1KS2,  p.  307—310;  auch  in  The  Surrcy  of  Western  Palestitte,  Me- 
moirs  III,  SI).  Es  ncheint  dies  eiufach  ein  Ilochzeitswunnch  zu  sein:  die  Ehe 
uii'ige  wûhn>n  ôtù  piov.  Aber  bei  einem  Theile  der  obigen  Inschriften 
(besonders  CIL  t.  X  n.  1S93:  dia  riu  et  gemsiarches,  aber  auch  ClGr.  9903 
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Yerfassungsform  war  es,  wenn  schon  Kinder  ans  angeseheneu 
Familien  zu  kiinftigeu  Archonten  designirt  wurden.  Dass  auch 
dies   vorkam,    zeigen   die   Titel   açxœv   vyjttoç   und  fisXXâç- 

Wie  in  Palàstina,  so  begegnen  wir  auch  in  Rom  und  Italien, 
ja  iïberall  in  der  Diaspora  dem  Amt  des  àQXiovvâymyoç*''). 
Ueber  die  Verschiedenheit  dièses  Amtes  von  dem  des  ytQovoiaçxTjç 
und  der  àçxovxeq  ist  bereits  oben  (Bd.  II,  S.  438  f.)  das  Nothige  bemerkt 
worden.  Der  Archisynagog  ist  nicht  etwa  der  Vorsteher  der  Ge- 
meinde,  sondern  er  hat  die  Aufgabe,  speciell  die  gottesdienstlichen 

und  9907.)  ist  es  évident,  dass  mit  âià  fiiov  ein  lebenslângliche» 
Amt  bezeichnet  wird  (so  auch  Mommsen,  Histor.  Zeitschr.  Bd.  64,  S.  427). 
Es  kann  dies  um  so  weuiger  bezweifelt  werden,  als  die  Formel  in  diesem  Sinne 
auf  griechischen  Inschriften  sehr  gewôhnlich  ist.  Fur  Titel  wie  ïtçevç  âtà 
jiiov,  cr{>x<fpftç  àià  ftiov,  Çvoxéçxrjç  âtà  ftlov,  dyu/vo9êxrjç  âtà  (llov  giebt  es 
zahlreiche  Beispiele.  Bei  einem  Cultverein  in  Delos  kommt  ein  ovvayatyfiç 
âtà  jtiov  vor  {Bulletin  de  corrcsp.  hellénique  XI,  1887,  p.  250).  Ja  auch  auf  jû- 
dischem  Boden  habeu  wir  zwei  sichere  Analoga,  nâmlich  1)  einen  lebens- 
lânglichen  Archisynagogen  (Inschrift  von  Akmonia  in  Phrygien  au»  der 
Zeit  Nero's,  Rertte  archéol.  troisième  Série,  t.  XII,  1S8S,  p.  22o  =  Ramsay,  The 
eûtes  ami  bishopries  of  Phrygia  I,  2,  p.  649:  71.  Tvççtôvtoq  KXdâoç  b  âtà  (liov 
àçitavvâyaryoç)  und  2)  einen  rcaxijç  Xaov  âtà  fit'ov  (Inschr.  von  Mantinea,  Bul- 
letin de  corresp.  hellénique  XX,  1890,  p.  159  Revue  des  études  juives  XXXIV, 
1897.  p.  148).  Es  kann  biernach  hôchstens  fraglich  sein,  ob  wir  auf  obigen 
Beispielen  einen  specielleren  Titel  oder  den  allgemeineren  açxotv  zu  ergànzen 
haben.  Letzteres  scheint  mir,  eben  weil  es  das  Allgemeinere  ist,  das  Wahr- 
«cbeinlichere.  —  Ueber  den  analogen  Titel  magister  perpetuus  bei  den  rômischen 
Handwerkervereinen  s.  Waltzing  a.  a  0.  I,  387. 

30)  Garrucci,  Dissertaxioni  II,  101  w.  10:  'Awtavoç  uqxwv  [vy]nioç  ... 
alxâv  tj'  [H  Jahre  ait).  —  Ibid.  n.  11:  [1]oxa»tPoç  âçxatv  v^rttoç.  —  lbid. 
II.  103  ».  13:  'AXeÇavâçtp  fteXXdvxovxt  (1.  fieXXàçxovxt).  —  Orelli,  Inscr. 
n.  3222  =  CIL  VI  n.  29757:  mellarcvn  eccion  (\.  êx  xwv)  Augustesion  an.  XII 
(12  Jahre  ait).  —  Analog  ist  das  Vorkommen  mindcrjahriger  Decurionen  in 
den  lateinischen  Municipien,  s.  Orelli-Henxen,  Inscr.  Lat.  n.  3740.  3748.  4912. 
7<>l(>.  7177.   Vgl.  auch  oben  §  27,  Bd.  II,  S.439f. 

37)  In  Rom:  Gtrp.  Inscr.  Graec.  9900:  'lovXtavov  dçxiovvayiôyov.  — 
Garrucci,  Cimitero  p.  67:  Stafulo  arcontt  et  archis  ynagogo.  —  In  Capua: 
MomtHscn,  Inscr.  Rcgni  Neap.  3057  =  Corp.  Inscr.  Lat.  t.  X  n.  3905:  Alftus 
Juda  arcon  arcosynagog us.  —  In  Venosa:  Ascoli,  Iscrixioni  p.  49  not.  1 
=  Qtrp.  Inscr.  Ijit.  t.  IX  n.  0201:  Tatpoç  KaXXtoxov  viniov  dçxooatva' 
ywyov  {sic).  —  Ascoli  p.  52  n.  4  =•---=  Corp.  Inscr.  Ixtt.  t.  IX  «.  0232  =-= 
Lenomiant,  Reçue  des  études  juires  t.  VI  p.  203:  Tatptuç  AanXowa  àçxoor/vat- 
yovyov.  —  Ascoli  p.  57  ».  12  —  CIL  t.  IX  m.  0205  Utiormant  p.  204: 
Taifatç  'Ioojpp  ctçxiovvaywytoi  viwç  ylu>orj<p  àçxiovvay°Yov-  —  I" 
Brescia:  Kaibel,  Inscr.  Graecac  Sicil.  et  Ital.  n.  2304:  [dç  yjavraytuyo.  —  Da» 
ûbrige  Material  s.  oben  §  27,  Bd.  II,  S.  437  f. 

Schûrer,  GMchtchte  III.  S.  Àufl.  4 
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[519.  52<  •] 


Versammlungen  zu  leiten  und  zu  uberwachen.  Er  kann  natiirlich 
ans  der  Zahl  der  âçxovTsç  genommen  werden,  so  dass  ein  und  die- 
selbe  Persou  zugleich  Archon  und  Archisynagog  war.  An  sien  aber 
sind  beide  Aemter  verschieden,  wie  gerade  die  Inschriften  beweisen. 
Ueber  den  spàteren  Gebrauch  des  Titels  àQxiovvâyœyoz  als  blossen 
Titels  bei  unmiindigen  Kindern  und  Frauen  s.  oben  Bd.  Il,  8. 439  f.  — 
Ausser  den»  Archisynagogen  hatte  auch  der  Gemeindediener(tLT //(>£- 
t  //ç)beimGottesdienstzu  fungiren,der  auch  einmal  auf  einer  rômischen 
Grabschrift  erwàhnt  wird3S).  —  Ziemlich  haufig  sind  auf  den  In- 
schriften endlich  die  Titel  /ut ter  st/nayotjae  Ulid  mater  syna- 
gotjae™).  Schon  der  Umstand,  dass  eben  auch  der  letztere  Titel 
vorkomint,  macht  es  wahrscheinlich,  dass  damit  nicht  ein  eigent- 
liches  Gemeinde-Amt  bezeichnet  wird40).  Es  ist  auch  nicht  der 
Patron  der  Genieinde  darunter  zu  verstehen 4 1  i ,  sondern  es  war 
ein  Ehrentitel  fiir  betagte  und  um  die  Gemeinde  verdiente  Mit- 


38)  Garrueei,   Dissertaxioni  II.   160  /*.  22:   'Màfitoç  'Iovktavôç  iny 

ÇtXqÇ. 

39;  naxrjo  ovvayutyij?  Corp.  Inser.  Grâce.  9904.  99o5.  91> «S.  «♦90Ï*.  Gar- 
rueei, Cioiitero  /».  52.  Durs.,  THssrrtaxioni  II,  101  m.  10.  Mélanges  lienier 
p.  44'».  —  pater  s  i nugogac:  Orclli-Hcnxm,  Insrr.  Lot.  n.  0145^  Corp.  Insrr. 
Lot.  t.  VIII  m.  S499.  Codex  Thrinlosianus  ed.  Hacnel)  XVI,  S,  4:  Hiereos  et 
arehisynagogos  et  patres  sgnagogarum  et  eeteros,  qui  synagogis  deserriunt. 
—  naxrjo  rtûv  'EftoétoV  Mélanges  Renier  p.  439  Kaibcl,  Insrr.  Grneeae  £t 
cil.  et  liai.  n.  945.  —  7iaxt)o  xov  oxé/xaxoç  Corp.  Inser.  Graer.  n.  9*97.  —  na- 
xr)ç  Xaov  ôtà  filov,  Inschr.  von  Mantinea,  s.  oben  Anm.  35.  —  pater  (ohue  Zu- 
satz):  Garrueei,  Dissertaxioni  II,  104  n.  18.  Aseoli  p.  58  ».  15  =  Corp.  Insrr. 
Lat.  t.  IX  n.  0221.  Ascnli  v.  61  n.  19  -=  Corp.  Insrr.  Lat.  t.  IX  //.  64S  u.  022O 
Lenormant  p.  205  sq.  —  tua  ter  synagogue:  Gtrp.  Insrr.  Lat.  t.  V  n.  4411. 
(Jrelli  2522  -  CIL  VI  n.  29750. 

40)  Ein  nolcbes  ist  wohl  gemeint  mit  dem  Titel  1x0x1)0  ovvôôov  auf  In- 
schriften monotheistischer  {judaisirenderi  Cultvereine  in  Tanais  (an  der  n<>rd- 
liehen  f^pitze  der  pains  Maotis),  Latysrher,  Insrriptiones  nntiqnae  orne 
septentrionalis  Pont  i  Eus  in  i  roi.  II.  ls!»0,  n.  415.  451.  455.  Vgl.  dazu  Ziebarth, 
Das  grieehische  Vereinswesen  i.l890:  S.  154.  —  Ein  Txa.xr)o  Sçy(wvtxr]ç  awôôov 
in  Athen,  Corp.  Insrr.  Attic.  III  n.  r.soa.  _  Kin  nçogijtrjç  und  Ttaxrjç  bei 
den  îlaiavtaxal  xov  évKPo>f4j/  Jtôç  lH).iov  fteynlov  Eaçàmôoç,  Insrr.  Graer.  Sic. 
et  Ital.  ed.  Kaibel  n.  loS4.  —  Hiiufig  i»t  pater  bei  den  Mythra»-Cult-Vereinen, 
sowohl  allein,  als  in  den  Verbindungen  pater  sarrorum,  pater  pat  mm,  pater  et 
sarerdos,  pater  et  autiste*,  8.  die  Belege  bei  C  a  tu  on  t.  Textes  et  monuments  fi- 
gurés relatifs  aux  mystères  de  Mit/ira  t.  II,  lSÏ»0,  Index  p.  5.35. 

41)  So  Momnisen,  Histor.  Zcitsebr.  Bd.  04,  8.  12S.  unter  Vergleiehung 
der  Titel  pater  eolfegi  und  mater  rol/r,/i  bei  den  gewerblichen  und  religiosen 
GenosfM'iisehaften  «1er  Homcr.  Aber  patnatus  und  patrr  nind  wahn»cheinlieh  zu 
unteraeheiden  Waltzing  a.  a.  O.  I,  425  ff.  41»'. rT).  Nur  letzteres,  nicht 
ercteres  ist  mit  dem  jûdi*ehen  pater  zu  vergleieben. 
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elieder42).  Fur  den  Patron  kommt  vereinzelt  der  Titel  jrçooTa- 
xjjZ  vor43). 

Erst  in  sehr  spiiter  Zcit  ist  bei  den  Juden  der  Diaspora  der 
titnlare  Gebrauch  von  jtQeofivTfQoç  nachweisbar.  Die  altesten  Be- 
legf  daftir  sind  kaiserliche  Verordnungen  ans  déni  vierten  Jahr- 
hundert,  bei  welclien  es  ttberdies  nicht  sicher  ist,  dass  sie  auf  die 
Verhàltnisse  der  Diaspora  sich  beziehen 44).  Die  wenigen  Inschriften, 
auf  welchen  der  Titel  vorkommt,  sind  zum  Theil  noch  junger45). 
Paraus  darf  inan  freilich  nicht  folgern,  dass  es  frïïher  keine 
«Aeltfsten*4  gegeben  hat;  denn  die  yt^ovala.  die  fiir  Alexandria 
wie  fur  die  rbniischen  Gemeinden  bezeugt  ist,  kann  nur  das  Colle- 
gium  der  Aeltesten  sein.  Aber  dièse  „Aeltestenkt  sind  keine  Be- 
amten.  Letztere  heissen  in  der  Diaspora  uberall  —  soweit  unsere 
Kenntuiss  reicht  —  aQxovteç  (s.  S.  :ttl— 43.  47). 

Der  Gebrauch  der  Ausdriicke  açxovta;  und  ytQovoia  zeigt, 
dass  die  Verfassung  der  Juden  in  der  Diaspora  an  die  Coin  m  u- 


42)  Vgl.  die  Altersaugaben:  Coq».  Jmcr.  Grave.  9904:  ITavxâûtoç  nccrijp 
ovvay&yFjÇ  *E?.aiaç  tziôv  hxarwv  i  .<?'<•)  ôt.xa.  —  Orelli  2522  CIL  VI 
».  29750:  Bciuria  Poulina  .  .  .  quae  bixit  an.  LXXXVI.  m  eue  s  VI  .  .  . 
mater  tynayogarum  Campi  et  Bolumni 

43)  Garrucri,  Dissertaxùmi  II,  177.  Demelbe  Titel  auch  bei  griechischeu 
Cultvereinen ,  s.  Fnueart,  Des  association*  religieuses  chex  les  Grecs  p.  28. 
Heinriei,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1S70,  S.  510— 520.  Viel  Material  bei 
Ziebarth,  Das  griechisebe  Vereinswesen,  Index  s.  r. 

44}  Codex  Theotlosiantts  [éd.  Haeitel)  XVI,  S,  2  :  qui  decofinne  tota  sy/ia- 
pr/is  Judacormn ,  jmtriarehis  ici  presbyte  r  is  se  dederuid.  II.  XVI,  S,  13: 
arehittptagogis  patriarchisque  ac  près by  ter  is.  Ib.  XVI,  S,  14  :  archisynagogi 
sire  prrsbyteri  Judaeontm.  —  Co<l.  Justin.  I,  9,  15:  .SV  qua  inter  Christ ianos 
et  Judaos  sit  content  io.  non  a  senior  ibtt  s  Jndaeorum.  sed  ab  ordinariis  jndi- 
eibm  diritnatur.  —  Norell.  140,  cl:  oi  naç'  avzotç  ÙQyjiptçexîTai  jJ  nota- 
^itfoot  tvzov  r)  ôtôàoxalot  nQOoayoçtvôfitvoL. 

45  Iuschriften  in  Smyrna,  Korykos  in  Lyeien,  Bithynien  (s.  oben 
8. 11,  M.  IS)  und  Venon&(Ascoli  p.  (50:  ■na*,30-,E  ;  dreimal  bei  Frauen  gcn.  nçi a- 
jfntçfç,  Asroli  p.  49  not.  Corp.  Insrr.  Lat.  t.  IX,  n.  0209.  «3220.  »>230).  — 
Bei  beidnwchen  Cultvereinen  findet  sich  der  Titel  nirgeuds,  wobl  aber  bei  den 
monotheistischen  (judaisirenden)  Cultvereinen  von  Tanais,  Anfang  des  dritten 
Jahrh.  uach  Chr.  'Latyschec  l.  r.  II  «.  450.  452.  4ô0.  vgl.  Sitzungsberichte  der 
Berliuer  Akademie  1S97,  S.  2<>7f.).  —  Ueber  notopirreçot  in  dt*n  heidnischeu 
Coinmunen  s.  Deissmann,  Bibelatudien  (1S95)  i?.  153— 15ô.  Ltry,  fie  rue  rfe» 
itwhs  grecques  VIII,  1S95,  />.  231,  240.  Vgl.  auch  oben  Bd.  II,  S.  177  Anni.  3. 
—  LVber  JtQtopvç  in  politischeu  Korpersebaften  s.  Boeekh,  Corp.  Jnscr. 
Qmtc.  I  p.  010.  (Die  Ergânzung  von  noéofivç  auf  der  Insehrift  der  lAyçm- 
maatai  in  8parta,  G*rp.  Inscr.  tirac:  n.  1299  —  C<>rp.  lmcr.  Lat.  III  n.  494 
i?t  jrauz  uusicheri. 

4» 
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nalverfassung  der  griechischen  Stiidte  sich  angelehnt  hat46). 
In  wie  starkem  Maasse  dièses  Vorbild  uberhaupt  auf  die  âusseren 
Ordnungen  der  judischen  Gemeinden  eingewirkt  liât,  lebren  auch 
noch  andere  Spuren.  Zunâchst  darf  an  die  'lovôaloi  vtwxtQoi  in 
Hypaepa  erinnert  werden  (s.  oben  S.  39);  sodann  an  folgende  That- 
sacheu.  In  den  griecbiscben  Comniunen  war  es  ublich,  verdiente 
Mànner  durch  Verleihung  eines  Kranzes  nnd  etwa  der  xQofÔQta 
im  Tbeater  und  bei  den  Festspielen  zu  ehren47).  Dièse  Sitte  ist 
nicht  nur  von  den  griechischen  und  romischen  Vereinen4S),  sondern 
auch  von  den  Orientalen,  z.  B.  den  Tyriern  und  Aegyptern  in  Delos, 
den  Sidoniern  in  Athen  (s.  unten  II,  2)  und  so  auch  von  den  Juden 
aufgenommen  worden.  Die  Gemeinde  von  Phokfia  ehrte  eine  Frau, 
welche  den  Bau  der  Synagoge  aus  eigencn  Mitteln  bestritten  batte, 
XQvom  artff  âvm  xal  xQotÔQia  (s.  oben  S.  11),  wo  unter  der  xQotÔQta 
wohl  das  Recht,  in  der  Synagoge  vorne  an  zu  sitzen,  zu  verstehen 
ist.  Die  Gemeinde  in  Berenike  fasste  den  Beschluss,  den  rônii- 
schen  Statthalter  der  Provinz,  der  sich  den  Juden  freundlich  ge- 
zeigt  batte,  oxtrfavovv  ovoftaoxl  xaf?  ïxaGxijv  ovvoôov  xal  vovfjr)- 
vlav  OTtyâvco  tXaivm  xcà  Xrjfivloxœ.  Dieser  Beschluss  wurde  auf 
eine  marniorne  oxt'iZt]  geschrieben  und  im  Amphitheater  aufgestellt 
(s.  oben  S.  43).  Die  Aufstellung  im  Amphitheater  scheint  nicht  das 
Gewohnliche  gewesen  zu  sein.  Hâufiger  hat  man  wohl  solche  Ehren- 
decrete  in  den  Vorhôfen  der  Synagogen  aufgestellt.  Denn  Philo 
sagt,  dass  bei  der  ZerstOrung  der  jiidischen  Proseuchen  (Synagogen) 
in  Alexandria  auch  die  zu  Ehren  der  Kaiser  aufgestellten 
Schilde  und  goldenen  Kr&nze  und  Stelen  und  Inschriften  mit  zer- 
stôrt  worden  seien49);  und  ein  andermal  bemerkt  er,  dass  man 
durch  Zerstorung  der  Proseuchen  den  Juden  unmôglich  mâche  tijv 
iiç  xovç  tvEQytraç  tvoîfinav  ....  ovx  $xopx£ç  Itçovç  JtSQtftôZovç 
olç  Ivôia&rjoovxai  xo  tvyaQtaxov.  Die  Ehrengeschenke  sind  also  in 


40)  Liining,  Die  Oemeindeverfas^ung  des  Crchristenthums  (1888)  S.  07, 
bezeichnet  dies  al«  eine  „uurk'htige  Voraussetznng"  meiner  Darstellung.  Daa 
Obige  wird  darthun,  dase  dièse  „nnrichtige  Voraussetzung"  noch  stârker  be- 
tont  werden  muss,  als  es  von  nrir  in  der  2.  Aufl.  geschehen  ist. 

47)  S.  Schmitthe  nner,  Ite  coronarum  aptul  Athenienses  hotioribus. 
Quaextiones  epigraphicae.  Ikrol.  Dis*.  1891.  Dittmar,  De  Athenicnsium  more 
cxtcros  coronis  publiée  ornandi  (Leipziger  Studien  zur  class.  Philol.  XIII,  1891, 
S.  03-248). 

48)  Ziebarth,  Das  grieehipche  Vereinswesen  S.  104  f.  Waltzing  a.  a.  O. 
I,  493  ff. 

49 1  Phifa,  Légat,  ad  Cajum  §  20,  Mang.  II,  505:  xal  oia>7iw  xccç  ovyx«9- 
atpt&tloaç  xal  ovfinçyo&iioaç  xwv  avvoxçazéçoiv  rtftùç  doniôtov  xal  atapà- 
v(ov  tmxQiowv  xal  oxrjXàv  xal  émyça<pû>v. 
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den  xtQtPoXoi  der  Synagogen,  d.  b.  in  den  oftenen  Hallen  der  Vor- 
hôfe,  aufgestellt  worden50). 

Einfluss  griechischer  Rechtsformen  bei  der  Sklaven-Frei- 
lassung  begegnet  uns  auf  den  Urkunden  von  Pantikapàum  (s. 
obcn  S.  1S).  Die  Freilassung  gescbieht  èxl  t//ç  jtQootvxriQ  „in  der 
Synagoge*  (vor  versammelter  Gemeinde)51).  Dem  Sklaven  wird 
voile  Freiheit  geschenkt,  aber  mit  einer  Ausnahme,  nâmlich  x<°Qk 
U  ttjv  xQoOëvxîjv  &caji£taç  te  xal  jtQOGxctQTtQTjofmç  „abgesehen  von 
der  Ehrfurcht  gegen  die  Synagoge  und  dem  regelmàssigen  Be- 
suche  derselben"  VJ).  Dazu  soll  also  der  freigelassene  Sklave  ver- 
pflichtet  bleiben.  Ein  Analogon  zu  dieser  Freilassung  an  heiligem 
Orte.  mit  welcher  eine  gewisse  Verpflichtung  gegen  denselben, 
d.  h.  gegen  die  Gottheit,  verbunden  ist,  ist  die  im  griechischen 
Alterthum  hâufige  Form  der  Freilassung  durch  fictiven  Verkauf 
an  einen  Tempel.  Der  Act  geht  im  Tempel  vor  sich  in  der  Form, 
dass  der  Herr  den  Sklaven  an  die  Gottheit  verkauft  (wobei  ubrigens 
der  Sklave  selbst  den  Kaufpreis  aufzubringen  bat).  Die  factische 
Wirkung  ist  aber  nicbt,  dass  der  Verkaufte  nun  Tempelsklave 
wird.  Er  ist  der  Gottheit  nur  moralisch  zugeeignet  und  thatsàch- 
lich  frei").   So  verschieden  aucb  die  heidnische  und  die  jûdische 


:*h  Philo  in  Flaccum  §  7,  Mang.  II,  524.  —  Irrthumlich  hal>e  ich  frûher 
difîK*  Aeusserung  von  einem  Synagogen -Gebet  fur  den  Kaiser  verstanden 
(2.  Aufl.  I,  4(M).  Dus  Richtige  bei  Wesseling,  De  Judaeorum  archontibm 
c  4  (p.  3o — 32i.  —  rov  ntçifioXov  xov  vnaiOçov  neben  dem  Synagogen-Ge- 
bâude  dem  oïxoç)  erwahnt  aueh  die  Insehrirt  von  Phokiia  (s.  oben  S.  11, 
dazu  die  Krlâuterungen  von  Reinach,  Revue  des  études  juires  XII,  241  sq.\ — 
Auch  im  Vorhof  des  Tempel»  zu  Jérusalem  waren  oflentliche  Urkunden  auf- 
gestellt (I  Makk.  11,  37.  14,  27.  48);  ja  sogar  erbeutete  Waffen  {axvXa  (taç^x- 
çtxtx)  aufgehângt,  Jos.  Antt.  XV,  11,  3/îw. 

">1  inl  tjjç  nçoctr/jç  hat  die  besser  erhaltene  der  beiden  Urkunden 
ÎMty?ehrr  u.  52:  ;  die  andere  (n.  53)  hat  .  .  .  Qooevxrj.  was  man  ergànzen  kann 
[iv  ri  n]oootxyj. 

52  TiçooxaçTeçfîv  kommt  aueh  im  Neuen  Testamente  in  àhnliehem  Sinne 
vor:  iv  uû  hçtû  >1w.2,40,t£  ôtâaxû  .lr/.2,42.  nj  nçoaety^  Art.  1,14.0,4.  Rom.  12, 12. 
Coi.  4.  2;  mit  eïç  rt  Rom.  13,  0.  Das  Sttbstant.  ngoaxaçTfçijaiç  Eph.  G,  18. 
Auf  den  Iufchriften  von  Pantikapàum  kann  nur  der  treue,  bestândige  Eifer 
fur  die  Synagoge,  d.  h.  der  regelmâssige  Besueh  derselben  gemeint  sein.  Va 
i*t  also  doeh  etwas  mehr,  als  nur  das  Verharren  im  Judenthum  {m  Deren- 
txittrtj.  Journal  asiatique,  sixième  Série  t.  XI,  1S0N,  p.  525—537). 

53i  S.  Eoueart,  Mémoire,  sur  Pafftanchisscmeut  des  esrlares  par  forme  de 
riit:  à  une  dirinité  d'après  les  insrriptions  de  Delphes  {Arc/tires  d*s  fuissions 
m-ientifiques,  deuxième  Série,  /.III,  1800,  ;>.  375— 424).  —  Mitteis,  Reichsreeht 
and  Volknrceht  in  den  ostlîchen  Proviuzen  des  romischen  Kaiserreichs  (ÎR'JI) 
S.  374  ff.  (verweist  auch  auf  die  christliche  manumissio  in  ecefesia,  Cod.  Théo- 
4orianu*PÎ,7.  0«l.  Justin.  1,  13  u.  s.  w.).  —  Zur  Ergiïnzung:  B.  Latischew, 
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Form  ist,  so  ist  doch  der  Zusainmenhang  unverkennbar.  Nament- 
lich  wenn  man  mit  Derenbourg  annehmen  darf ,  dass  der  jiidische 
Sklave  im  vorliegenden  Falle  zngleich  mit  der  Freilassung  erst 
Jude  wurde,  so  wiïrde  dièse  Zueignung  an  Gott  eine  nahe  Parallèle 
mit  der  heidnischen  Form  des  Verkaufes  an  eine  Gottheit  sein. 
Ein  intéressantes  Mittelglied  ist  die  mit  den  Urkunden  von  Panti- 
kapâum  verwandte,  aber  halb-heidnische  Urkunde  von  Gorgippia 
(Latyschev  Bd.  II  «.400,  s.  oben  S.  18).  Dort  heisst  es  von  dem 
Herrn:  àvt&nxsv  rtj  jtQooevxïh  er  na*  die  Sklavin  der  Proseuche 
geweiht,  als  Weihgeschenk  dargebracht.  Uebrigens  zeigt  sich  der 
griechische  Einfluss  auf  den  Urkunden  von  Pantikapaum  zweifellos 
schon  in  der  Bemerkung,  dass  auch  die  Erben  ihre  Zustimmung 
gegeben  haben  (s.  oben  S.  1 S  i. 

Ganz  in  den  Formen,  welche  auf  griechischen  Inschriften  ge- 
làufig  sind,  bewegcu  sich  die  Gràber-Inschriften  von  Smyrna 
und  Hierapolis,  von  Tlos  in  Lycien  und  von  Korykos  in  Cili- 
cien  (s.  oben  S.  1 1  fit.).  Sie  drohen  dem  unbefugten  Beniitzer  des 
Grabes  eine  Geldstrafe  an,  welche  theils  an  die  stadtische  oder 
staatliche  Casse,  theils  an  die  der  judischen  Gemeinde  zu  zahlen 
ist.  Nach  der  Inschriftvon  Sinyma^S.  11)  hat  der  Schuldige  dem 
léQcôtarov  xafitlov .  d.  h.  wahrscheinlich  dem  kaiserlichen  Fiscus, 
1500  Denare  zu  zahlen  und  dem  ïfrvoç  rœv  'lovôaicov  1000  Denare. 
Die  Inschriften  von  Hierapolis  (S.  13f.)  setzen  nur  Geldstrafen  fest, 
welche  an  die  jiidische  Gemeinde,  rm  Xaœ  xœv  'lovôaimv  oder  rjj 
xaxoixla  xwv  kv  'kQajtoXtt  xaxoixovvxwv  'lovôaiwv  zu  zahlen  sind; 
daneben  verfiigt  die  zweite  Inschrift  von  Hierapolis  noch  eine 
Busse  zu  Gunsten  des  èx^xr/oag.  Die  Inschrift  von  Tlos  (S.  16) 
bricht  gerade  da  ab,  wo  es  heisst,  dass  dem  d/y,woç  der  Tloer,  also 
der  Stadtcasse,  eine  Strafe  zu  zahlen  sel  Es  làsst  sich  daher  nicht 
sagen,  ob  auch  noch  eine  Strafbestimmung  zu  Gunsten  der  judischen 
Gemeindecasse  folgte.  Nach  der  Inschrift  von  Korykos  in  Cilicien 
(S.  17)  wird  die  Verletzung  des  Grabes  mit  einer  Busse  von  2500 
Denaren  bestraft,  welche  an  das  IsQœxaxov  xaftstov  zu  entrichten 
sind.  Inschriften  dieser  Art  sind  in  Klein-Asien  iiberaus  zahlreich 54). 


Xourraitx  artrs  d'affrauchhsrmmt  à  Châronée  et  à  Orehomène  {Bulletin  de  ror- 
resptmdancc  helléui/jnr  t.  VIII,  1884,  p.  53—75).  Dieselben  Inschriften  auch  in: 
Corp.  Inscr.  Graecarum  Graeriac  Septentrional  if  roi.  I  cd.  Dittenbrrger,  1892. 
Zahlreiche  neue  Urkunden  au»  Delphi  s.  im  Bulletin  de  corresp.  hellénique 
t.  XVII,  1893,  p.  343—409. 

54)  S.  Gust.  Hirschfeld,  Ueber  die  griechischen  Grabschriften ,  welche 
Geldstrafen  anordnen  iKonigsberger  Studien,  1.  Heft  1887,  S.  83—144);  Treu- 
ber,  Beitriigc  zur  Gesch.  der  Lykier,  II.  Thl.  Wesen  der  Griiberbussen  Lykiens 
u.  s.  w.    Tiibingcn,  Gymnaniaiprogr.  fur  1886/87  (mit  der  Jahreszahl  1888); 
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Als  ein  Analogon  zu  griechischen  und  rômischen  Gewohnheiten 
darf  endlicb  auch  noch  die  Verleihung  von  Titeln  und  Ehren- 
Aemtern  an  Frauen  erwiihnt  werden.  Es  giebt  nicht  wenige 
Beispiele  dafur,  dass  Frauen  Titel  und  Anit  einer  xçvzaviç.  OTsya- 
vf&ÔQoç.  yvfivaataçxoç .  àycovo&éxtç,  âexâjtQcaroç  erhielten 55).  In 
Italien  kommt  bei  den  Genossenschaften  der  Titel  mater  colleyi 
vor'j*->.  Auf  dièse  Vorbilder  ist  es  sicherlich  zuriickzufiihren,  wenn 
auch  bei  den  Juden  fur  Frauen  die  Titel  aQXiOvvdyœyoq  (oben 
S.  39  ».  JtQiopvxtQa  (S.  51)  und  -mater  «ynagogac  (S.  50)  vorkomnien. 

In  anderen  Fiillen,  in  welchen  augenscheinlicb  Zusammenhànge 
vorliegen,  kann  man  zweifelhaft  sein,  welcher  von  beiden  Seiten 
die  Prioritât  zuzuerkennen  ist  Auch  bei  heidnischen  Cultvereinen 
konimt  zirweilen  fur  ein  gottesdienstliches  Gebaude  die  Bezeichnung 
.tQootvxtj  und  fur  Beamte  der  Titel  ovvaymyôç  und  àçx^vàyayoq 
vor  (s.  oben  Bd.  II,  S.  444,  44<».  Aber  die  Zengnisse  hierfur  sind 
vereinzelt  und  dabei  so  spât,  dass  die  Moglichkeit  einer  Ent- 
lehnung  ans  dem  Judenthum  nicht  ausgeschlossen  ist.  Die  Juden 
.*ind  doch  nicht  bloss  die  Erapfangenden ,  sondern  zuweilen  auch 
die  Gebenden  gewesen. 

Merkel,  Ueber  die  sogenannten  Sepulcralmulten  (Festgabe  der  Gôttinger 
Jari»ten-Fakultât  fur  Kud.  von  .Tbering  1892,  S.  79 — 134);  auch  Reinach's 
Krlâuterungen  zur  Inschrift  von  Smyrna  [lit  rue  des  études  juins  VII,  ISSU, 
/».  101— 10»ii  und  Zahn's  Bemcrkungen  zur  Abercius-Inechrift  (Zahn, 
Forschungen  zur  Gesch.  des  neutestamentlichen  Kanons  V.  Teil,  1893,  S.  72, 
M).  Neue»  Material  ».  im  Bulletin  de  eorresp.  hellénique  XVI,  1S92,  p.  213— 
239.  XVII,  1893,  p.  248  sqq.  320.  Journal  of  Hellenic  Stndies  XV,  1895,  p.  100 
— 131.  Ramsay,  The  cilié,*  and  bishopries  of  Phryt/ia  roi.  I,  1 — 2,  1S95 — 1897. 
Heberdey  und  Wilhelm,  Reisen  in  Kilikien  (Denkschriften  der  Wiener  Akade- 
mie,  philos.-hist.  Cl.  Bd.  44,  1896;.  Judeieh,  Altertiimer  von  Hierapolis  1898, 
R*-gister  S.  184.  —  Von  etwas  auderer  Art  als  die  obigen  Inschrifteu  ist  «lie 
vou  Apamea,  die  nicht  eine  bestimmte  Strafe  androht,  sondern  ganz  all- 
iremein  den  etwaigen  Verletzer  de»  Grabes  auf  das  bekannte  Recht  der  Juden 
venveist  (xov  vépov  ouStv  xiôv  Eiovtàutv,  ».  oben  8.14,40).  Auch  hierfur  giebt 
es  al>er  heidni*cbe  Analogien  (Merkel  S.  113 — 115).  —  Auf  christlichen  Grab- 
►chriften  Phrygien»  ist  die  gewiihnliche  Formel  taxât  avxiji  Ttçàç  xov  &eôv. 
Doch  konmit  auch  die  Androhung  von  Geldstrafen  vor  (s.  Ramsay,  The  rides 
und  bijhn/irt'rs  I,  2  p.  514 — 5»>8,  717  fl'.').  Auf  einer  christlichen  Insclirift  von 
Hcraklea  im  Pou  tus  kommt  vor  âiôaei  xolq  âât?.<poîç  ôijvâgiu  <p'  [De  Iiossi, 
fionia  sotterranea  I,  p.  107). 

55)  S.  die  Zusammcnstellungcn  bei:  Strrrett,  An  epujraphieal  journey 
in  Asia  Minnr  (=  Paptrs  of  fhe  American  Sehool  of  Classieal  Studics  at  Athrns 
ml.  II,  1888)  zu  n.  15.  Bull, lin  de  e„rres  pondante  hellénique  t.  XIII,  1*89, 
l>.  49»;.  Paris,  Quahnus  feminae  res  puhlicas  in  Asia  Minore  Romanis  im- 
peranlihns  atlùjcrinf,  Paris,  Thurin,  1S92. 

5»i)  Z.B.  Orelli,  hwr.Lat.  «.2392.  2417.  4055.  4<i5»j. 
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5:  31.  Das  Judeuthum  in  der  Zerstrcuung. 


Die  Einwirkung  heidnischer  Vorbilder  auf  die  Ordnungen  der 
jiidischen  Diaspora-Gemeinden  darf  uberhaupt,  trotz  des  Gesagten, 
nicht  ûberschàtzt  werden.  Sie  betrifft  fast  nur  Aeusserlich- 
keiten.  An  eine  Réception  griechischen  oder  rômischen  Rechtes 
von  Seite  der  jiidischen  Gemeinden  in  irgendwie  erbeblichem  Maasse 
ist  sicher  nicht  zu  denken.  Es  war  im  Gegentheil  bei  der  selb- 
stàndigen  Organisation  der  Gemeinden  ganz  wesentlich  darauf  ab- 
gesehen,  dass  nicht  nur  die  jiidische  Gottesverehrung,  sondern  auch 
das  judische  Recht  ûberall  unter  Juden  heiTSchen  solle.  So  weit 
die  staatliclie  Behorde  es  zuliess  (und  wir  werden  sehen,  dass  dies 
in  weitgehendem  Maasse  der  Fall  war),  hatten  die  Juden  auch  in 
der  Diaspora  ihre  eigenen  Gerichte,  von  welchen  fur  Juden  und 
uber  Juden  Recht  gesprochen  wurde  xarà  zovç  jtatQÎovç  rofiovç 
(Jo8.  Antt.  XIV,  10,  17). 

2.  Staatsrechtliche  Stellung  der  Gemeinden. 

Die  jiidischen  Gemeinden  sind  im  Rahmen  der  griechisch-romi- 
schen  Welt  keineswegs  eine  singulàre  Erscheinung.  Die  Interessen 
des  Handels  haben  ja  schon  im  hohen  Alterthum  die  Orientalen,  vor 
allem  die  Phônicier,  nach  dem  Abendlande  gefiihrt,  nicht  nur  auf 
fluchtigen  Fahrten,  sondern  zu  dauernden  Niederlassungen.  Die 
Art  der  Niederlassung  war  aber  je  nach  der  Cultur-Stufe  der  abend- 
làndisçhen  Vôlker  eine  verschiedene.  So  lange  die  Phônicier  noch 
als  Tràger  der  Cultur  auftreten  konnten,  grundeten  sie  eigene 
Stàdte,  von  welchen  aus  die  Cultivirung  und  Ausbeutung  der  Um- 
gegend  betrieben  wurde.  Dies  geschah  namentlich  in  der  west- 
lichen  Hàlfte  des  mittellàndischen  Meeres,  in  Nord-Afrika  und 
Spanien  ').  Spàter,  und  uberhaupt  da,  wo  schon  eine  entwickelte 
Cultur  vorhanden  war,  konnten  die  Orientalen  nur  als  Auslànder 
(Nicht- Burger)  innerhalb  der  giossen  politischen  Gemeinwesen 
Griechenlands  und  Italiens  sich  niederlassen.  Auch  in  dieser 
Eigenschaft  aber  bildeten  sie  geschlossene  Vereinigungen ,  welche 
nicht  nur  die  gemeinsamen  materiellen,  sondern  auch  die  gemein- 
samen  geistigen  Interessen.  vor  allem  die  heimathliche  Gottesver- 
ehrung pflegten.  Auch  die  Sprache  der  Heimath  haben  sie  ver- 
hàltnissmàssig  lange  festgehalten  *2).  Ausser  den  Phôniciern  waren 


1)  S.  hieniber  die  ohru  Bd.  II,  S.  50  genannten  Werke  iibcr  den  Han- 
d<*I  der  Phônicier  von  Bochart,  Mo  vers,  Gutschmid  u.  A. 

2)  Die  im  Corpus  htscripivomm  S'-miticaritm  t.  I  mitgetheilten  phoni- 
ci sehen  Iusehrifteu  gehen  iiber  die  Zeit  Alexander's  d.  Gr.  herab.  Hie  ver- 
theilen  sich,  abgcsehon  von  den  in  Plionicien  selbst  gefundenen  («.  1—9^,  auf 


Digitized  by  Google 


521] 


II,  2.  Staatsrechtliche  Stellung  der  Gemeindcn. 


57 


es  namentlich  die  Aegypter.  welche  in  der  griechischeu  und  rômi- 
schen  Zeit  in  grôsserer  Zabi  als  Kaufleute  nach  allen  Haupt- 
Handelspliitzen  des  imttellândischen  Meercs  kamen  und  in  solcher 
Weise  sich  organisirten.  Wie  es  also  jùdische  Diaspora- 
gemeinden  gab,  so  gab  es  auch  pbôniciscbe,  figyptische 
u.  s.  w.  |  Die  wichtigsten  Zeugnisse  hierfur  sind  etwa  folgende3). 
I)  In  Delos  finden  wir  im  Anfang  des  zweiten  Jahrhunderts  vorChr. 
eic  xoivov  xmv  Tvçicov  'HçaxZEïOTâiv  èfixôçov  xal  vavxXr}Qcov, 
welches  seine  regelmàssigen  Festversammlungen  (ovvoâoi)  hielt, 
wobei  auch  die  sonstigen  Angelegenheiten  des  xotvov  erledigt 
wurden4).   Auf  lebbafte  Beziehungen  der  Tyrier  zu  Delos  weist 

folgend»'  Gegcnden:  Cypern  (w.  10—90),  Aegypten  (w.  97 — 113),  Delos  (n.  114), 
Athen  in.  115—121),  Malta  und  Gaulo»  {n.  122—132),  Sicilien  (n.  133—138), 
Sardinien  (w.  139-163Ï,  Praneste  in  Italien  (w.  164),  Mameilh-  (n.  165),  Carthago 
(«.  166  iT.i. 

3'  Vgl.  auch  die  Zusammenstellungen  hei  Liebenam,  Zur  Geschichte 
und  Organisation  de»  rôniischen  Vereinswesens  (1S9»>:,  8.  S9 — 97.  Ziebarth, 
Da.-»  griechische  Vereinswesen  '1896)  S.  26-33.  121—123. 

4)  O/rp.  Intrr.  Graer.  n.  2271.  Berichtigter  Text  (nach  dem  Original  im 
Louvre  zu  Paris)  bei  Foucart,  Iks  assmiatiom  religieuses  ehex  les  Grecs, 
IS73,  p.  223—225.  Uel>er  die  Zeit:  Foucart  S.  225.  —  Die  Inschrift  i«t  in 
vieler  Ilinpicht  so  lehrreich,  da»s  e»  sich  rechtfertigeu  wird,  den  Schlusesatz, 
welchein  eiue  lange  Motivirung  vorausgeht,  hier  mitzutheilen: 

....  %Aya9t t  xx^tt, 
étâô/Jhct  xtôt  xotvoji  xtôv  Tvçltov  HçaxXtïaxâiv 
iptnooatv  xal  vavxkrjçatv  tnaivioat  IJâxQuiva  Ja>- 
ço&tov  xal  OTHf  avàioat  avxbv  xcer*  èviavxbv  %qv- 
atût  oxfçâvœi  iv  xaîç  avvxt[Xov]fihaiç  &voiatç 
tcû*  floattôuivt,  àotxfiç  t'vtxtv  xal  xaXoxayaBi- 
aç  rjç  tx<ov  dtaxtXtî  tlç  xo  xotvbv  xwv  Tvol- 
wv  tunoçwv  xal  vavxX^Qotv,  dva&tïvat  ôe  aiî- 
xov  xal  ibcôva  yçanxrjv  iv  xtûi  xffiivti  xov 
Hoax?Jovç  xal  ùXlay/j  ov  &v  avxoç  ftovXqxai  '  ta- 
toi  â(  àovftftoXoç  xal  à).(ixovpyr/xoç  £y  xalç 
ytvofilvatç  ovvôôotç  nâaatç  '  intfÀtXtç  ôh  taxât 
xoïç  xaStaxaftivoiç  àçxi9iaoixaiç  xal  xa/uiatç 
xal  xûi  yçafx/xaxtî  b'nwç  £v  xalç  ytvofiêvatç  9v- 
alaiç  xal  ovvôôotç  àrayoçevtjxai  xaxà  xavxt/v 
xi}V  dvayÔQtvotv  ■  7/  ovvoôoç  xtûv  Tvçiwv  éfinô- 
çwv  xal  vavxXrfçwv  axupavoï  [lâxowva  JwçoBtov 
fVfoytxtjv  .  'Avaypaxffà'tataav  ôe  xôôt  xo  yt)- 
if  ta  fia  elç  axi^Xtjv  Xt&iirjv  xal  oxrjoâxwaav  iv 
Xiài  xtfièvei  xov  HçaxXéovç  '  xo  rlè  icô/uvor  àrt)X<o%uu 
f/ç  rovra  (xtçiaûxo)  b  to/iiaç  xal  b  aQ/i&iaaittjç. 
"iiforJ  (toxi&iaoixov 
àtovvaiov  xov  âtovvalov 
[Schlus*  s.  niiehste  S.-. 
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§  31.  Das  Judenthum  in  der  Zerstreuung. 


auch  eine  zweisprachige  Inschrift  (griechisch  und  phônicisch, 
4.  Jahrh.  vor  Chr.),  der  zufolge  ol  èx  Tvqov  hçovavxai  dem  Apullo 
in  Delos  ein  Weiligeschenk  iwahrscheinlich  Statuen  der  Gottineu 
von  Tyrus  nnd  von  Sidon)  darbrachten 5).  Ebenfalls  in  Delos  war 
ein  xoivbv  B  fjçvrtoyv  IIoGiiôoiviaoTwv  l(iJiô{>cov  xcù  vavxXi^Qcov  xàl 
èyôoxtcov^).  Auch  die  Aegypter  hatten  hier  eine  Niederlassung, 
welche  àhnlich  organisirt  war.  Eine  Inschrift,  deren  Anfang  nicht 
erhalten  ist,  meldet  uns  von  Ehrenbezeugungen,  welche  ihre  ovvoôoç 
fur  zwei  Wohlthàter  beschlossen  hat7).  —  2)  In  Athen  lebten 
Fremde  aus  allen  Gegenden  der  civilisirten  Welt.  Die  Zabi  der 
dort  gefundenen  Grabschriften  von  Auslândern  aus  den  letzten 
Jahrhunderten  vor  Chr.  und  den  ersten  Jahrhunderten  nacb  Chr. 
betràgt  etwa  1500,  worin  allerdings  die  Fremden  aus  den  ubrigen 
Staaten  Griechenlands  inbegriffen  sind.  Einen  sehr  starken  Bruch- 
theil  bildeten  aber  doch  die  Klein- Asiaten  und  Orientalen 8 ).  Unter 
letzteren  waren  auch  hier  die  Phonicier  und  Aegypter  zu  selb- 
stândigen  Kurperschaften  organisirt,  welchen  gestattet  wurde,  ini 
Pirâus  (nicht  in  der  Stadt)  Tempel  zu  bauen.  Ueber  die  Ge- 
meindeder  Sidonier  giebt  uns  namentlich  eine  phônicische  Inschrift 
Zeugniss,  welche  in  neuerer  Zeit  (1887?)  im  Piraus  gefunden  wor- 
den  ist9).   Sie  ist  datirt  vom  J.  15  der  Sidonier.  Wenn  man  hier- 

le paxtîovxoç  âe 
IJcirçwvoç  tov  dtoQO&îov. 
'O  6t,noq  7/  ovvoâoç 

6  'Alïrjvaiwv.  xéôv  Tvoitov 

ifinâçutv 
xtd  vavx).i,çwv. 

5l  Corp.  Inscr.  Sentit.  I  m.  114. 

»i)  Bulletin  de  correspondance  hellénique  t.  VII,  1SS3,  p.  407  «7.  471;  ùber- 
haupt  die  Insehriften  dienes  xoivôv  p.  400—470. 

7)  Bulletin  de  corresp.  hellénique  t.  XIII,  1889,  p.  240:  nçoaXa^ta&al  te 
avxoîç  ttç  xtjv  avvoôov  àvtv  tov  xa&rjxovxoç  êlooâiov,  xXialav  f/ovraç  l'vxifiov, 
dXsixovyyqxovç  ovraç  Ttdorjç  Xtixovpyîaç  xal  xa&  Ixâoxtjv  nôaiv  axf<favovo&ai 
dptfoxioovç  èv  xiû  Kotvui  pexà  dvayooeîasiuç  x.  x.  X. 

8)  Kovttavovârjç,  lixttxijç  èntyçcupal  tm&vnfiiot,  Athen  1871.  Corpus 
inscript  ionum  Atficarum  t.  II,  il  p.  218— 27(i  (m.  27:i5— 3424).  /.  III,  2  p.  112 
— 190  in.  214(1— 29ÔÎ.0-  Wir  finden  hier  z.  B.  Antiochener,  Askaloniten,  Berytier, 
Gadarener,  Kttttîç  und  ZaXafiliioi  ;beide  au.*  Cypern),  Samariter,  Sidonier» 
Syrer,  Tyrier.  —  Ueber  die  Corporatioueu  der  Autdîinder  in  Athen  9.  Wachs- 
rauth,  Die  Stadt  Athen  im  Alterthum  II,  l  (1890<  S.  151  — 104. 

9  Zuerat  mitgotheilt  von  IU-nan,  Rm>c  archéologique,  troisième  Série 
t.  XI,  1SSS,  p.  5—7  und  pl.  II— III  i  vortreflliche  Photographie).  Dazu  die 
Be^prechuugi'n  von  II  :i  1  <* v  y ,  licnie  des  études  juins  /.XVI.  Iss8,  p.  14<>  — 144, 
lîeiuach  //////.  p.  275 — 277.  Goorg  Hoffmann,  Ueber  cinipe  phouikisehe  In- 
-ehriften  (Abbandlungun  der  Gïittinger  fîenellsch.  der  Wissensch.  Bd. 
lSs.j-.is90)  S.  .5-LM. 
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bei,  wie  von  Renan  geschehen  ist,  die  sonst  bekannte  Aéra  von 
Sidon  vom  J.  1 1 1  vor  Chr.  voraussetzen  dûrfte,  wtirde  die  Inschrift 
vom  J.  96  vor  Chr.  herriihren.  Nach  den  Buchstabenformen  der 
eriechischen  Beischrift  ist  sie  aber  sicher  erheblich  àlter10).  Der 
phônicische  Text  besagt,  dass  die  Gemeinde  der  Sidonier  einen  ge- 
wissen  Samabaal,  Sohn  des  Magon,  der  aïs  Beamter  der  Gemeinde 
den  Vorhof  des  Tempels  des  Gottes  Baal-Sidon  gebaut  hat,  durch 
einen  goldenen  Kranz  ehrt.  Die  griechiscbe  Beischrift  lautet:  To 
xotvov  Ttôv  Ziôcovicov  diojtti&sv  Eiôwviov  (Diopeithes  ist  grie- 
chiscbe Wiedergabe  von  Samabaal).  Die  Sidonier  in  Athen  waren 
also  damais  als  Gemeinde  organisirt  und  hatten  einen  eigenen 
Tempel  im  Piràus.  Grabschriften  von  Sidoniern  haben  sich  in 
Athen  iu  grôsserer  Zahl  gefunden 1  Die  altesten  derselben  sind 
zweisprachig  und  stammen  aus  dem  4.  bis  3.  Jahrh.  vor  Chr. 12). 
Von  Beziehungen  der  Sidonier  zu  Athen  zeugt  auch  ein  Volks- 
beschluss  der  Athener  fiir  den  Konig  Straton  von  Sidon,  um  370 
vor  Chr.13).  und  die  Unterschrift  einer  Statue,  welche  dem  Kônig 
Philokles  von  Sidon  (um  300  vor  Chr.)  in  Athen  von  irgend  Jemand 
gesetzt  worden  ist14),  endlich  auch  noch  andere  gelegentliche  Erwàh- 


Kohler,  Corp.  Inscr.  Atticar.  IV,  2  n.  1335b  setzt  sie  in  die  zweite 
Hilfte  des  dritten  Jahrhunderts  vor  Chr.  —  Auch  Tyrus  hatte  ausser  der 
-pâttr  gewôhnlichen  Aera  vom  J.  120  vor  Chr.  eine  altère  vom  J.  275  v.  Chr. 
(*.  ol*n  Bd.  II,  S.  74). 

11)  Corpu*  Inscriptionum  Atticarum  t.  II,  3  m.  331  G— 3324.  III,  2  m.  2900 
— 2SM. 

12)  Corp.  Inscr.  Semit.  t.  I  n.  116  =  Corp.  Iusrr.  Atlic.  II,  3  n.  3318 
nach  Kohler's  Urtheil  wegen  des  Charakters  der  griech.  Schrift  au»  dem 
4.  Jahrh.  vor  Chr.).  Corp.  Inscr.  Sem.  I  w.  119  Corp.  Insrr.  AU.  II,  3 
//.  3319  mach  Kohler  au*  dem  3.  Jahrh.).  Ein  Sidonier  hat  auch  dem  Aska- 
loniten  Antipater  in  Athen  eine  Grabschrift  gesetzt,  Corp.  Iusrr.  Sem.  I  n.  115 
-  Crp.  Inscr.  Atlic  II,  3  n.  2836  (Nâheres  hierûber  oben  Bd.  II,  S.  90).  Vgl. 
ûberhaupt  die  phouicischen  Inschriften  von  Athen  und  Piraus  Corp.  Imcr. 
S*>HI.  I  n.  115—121. 

13  Corj).  Inscr.  Grâce,  n.  S7  Corp.  Iusrr.  Attic.  II,  1  n.  S0  =  Rick  s 
Manual  of  yreek  historical  inscriptions  (Oxford  1S82)  p.  155—157  —  Ditten- 
hcr'jcr,  Syllogc  Inscr.  Qracc.  n.  93  (ûber  die  Zeit  s.  oben  Bd.ll,  S.  105).  Durch  den 
Bt^chluss  wurde  dem  Konig  Straton  von  Sidon  die  Proxenie  zuerkanut;  zu- 
krleich  wurden  ovpfioku  Uesserae  hospitnlcs)  verabredet,  durch  welche  etwaige 
-.idonische  Gesandte  in  Athen  und  athenische  Geaandte  iu  Sidon  sich  legiti- 
miren  konnten.  Endlich  wurde  bestimmt,  dass  die  Sidonier,  welche  in  Sidon 
•la-  Bûrgerrecht  hatten  und  nur  um  des  Handels  willen  sich  in  Athen  auf- 
hielten,  nicht  zur  Metoekensteuer  und  anderen  Lasten  herangezogen  werden 
K»llten  (bnôaot  4?  av  £tât»viu)v  olxovvxtç  JEtôiûvi  x<d  noXixtvôptvoty  intâ/j' 
tiâotv  xut'  éfinoQiav  'A&qvrjOi,      éçtlvai  avxoiç  fiexoixtov  xçàxTio&ui  x.  t.  À.). 

14)  Corp.  Inscr.  Attic.  II,  3  n.  1371.     Dieser  Konig  Philokle*  von  Sidon 
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nungen  von  Sidoniern  in  Athen  1 5>.  Neben  den  Sidoniem  haben  die 
Kaufleute aus  Kitium  (iu  Cypern)  in  Athen  eine  eigene Gemeinde  ge- 
bildet  Schon  im  J.  333  vor  Chr.  wurde  durch  einen  Volksbeschluss 
der  Athener  den  îvxoqoi  Ktnsiç  gestattet,  im  Piràus  einen  Tempel 
der  Aphrodite  zu  erbauen'6).  Von  der  Existenz  i h rer  Gemeinde 
giebt  auch  eine  Weihe-Inschrift  einer  Frau  aus  Kitium  fur  Aphro- 
dite Urania  Kunde,  sowie  mehrere  Grabschriften,  von  welchen  zwei 
griechisch-phônicische  dem  dritten  Jahrhundert  vor  Chr.  angehôren, 
ein  Fragment  vielleicht  dem  fUnften  17).  Aus  einer  fragmentarischeu, 
im  Piràus  gefundencn  Inschrift  ersehen  wir,  dass  auch  die  SaXa- 
fiivioi  (aus  Salamis  in  Cypern)  daselbst  den  Cultus  der  Aphrodite 

kommt  auch  auf  Inschriften  von  Delos  ofters  vor.  Durch  ein  Décret  der  Dé- 
lier wurde  ihm  wegen  seiner  Verdieuste  uni  die  Insel  ciu  goldener  Kranz  und 
andere  Ehreu  zuerkannt  [Homolle,  Bulletin  de  correspondance  hellénique  t.  IV, 
1880,  p.  327—332  —  Dittenben/cr ,  Syllofte  Inscr.  Graer.  n.  155).  Er  erneheint 
hier  als  Zeitgenosse  eiues  Ptolemâus,  hat  also  fruhestens  Ende  des  4.  Jahrh. 
vor  Chr.  gelebt.  In  deu  Inventaren  der  Tempel  von  Deloa  wird  sein  Name  als 
der  eines  Geechenkgeber»  ofters  genannt;  so  in»  Inventar  vom  J.  279  vor  Chr. 
lin.  55,  00,  80  (Bull* tin  XIV.  4o7.  4<>9)  und  im  Inventar  vom  J.  ISO  vor  Chr. 
Un.  9  {Bulletin  VI,  p.  30..  Hiernaeh  inuss  er  uni  300  vor  Chr.  gelebt  haben. 
Vgl.  Homolle,  Bulletin  IV,  330  *</.  XV,  137.  Homolle,  Les  archive*  de  f  inten- 
dance sacrée  à  ftêlos  (1SS7)  p.  35  sq. 

15)  Corp.  Inscr.  Attic.  II  «.  171.  44S.  4S2.  900.  90S.  In  einem  Ver- 
zeichniss  von  Weihgesehenken  wahrscheinlich  de*i  Athene-Tempcls,  Ende  des 
4.  Jahrh.  vor  Chr.,  kommt  vor  ein  [Zwiôi'-'ov  {).t'<fû}vxtvo[v  ygâfifitrt}a  'Pot- 
vixtxu  txo[v\  augensebeinlich  ein  von  Phr»niciern  dargcbraehtes  Wcihgcschenk, 
Corp.  Inscr.  Attic.  II,  2  n.  700.  Die  Ergiinzung  yçapfiaxa  ergiebt  sich  aus  der 
âhnlicheu  Inschrift  n.  731. 

Il»)  Foucarf,  Des  associations  religieuses  cfwx  les  Grecs  p.  1S7  — 1S9  ^ 
Corpus  Insrr.  Attic.  II.  1  n.  108  Dittenltcn/cr,  Sylloge  Inscr.  Grau-.  »,  355.  — 
Den  Cultus  der  (phOnieischen)  Aphrodite  phYgten  auch  die  Staaiôxai  'Aypo- 
cf/rijç,  von  welchen  drei  Décrète  aus  deu  Jahren  '.VJ2,  301  und  'M Ni  vor  Chr. 
auf  einer  Inschrift  im  Piràus  sich  gefunden  haben  [Foucurt,  Bulletin  de  eorresp. 
hell.  III,  1S79,  p.  51o-515  =  Dittadvroer,  S,,ll<yr  n.  427 1.  Die  Bildung  dièses 
#/«<joç  bângt  nicher  mit  der  Xiederlassung  der  Phouicier  zusammen;  man 
wird  ihn  aber  nicht  mit  der  Gemeinde  der  Ktrttïç  identificiren  diirfen. 

17 j  Die  Weihe- Inschrift  Corp.  Inscr.  Attic.  II,  3  ».  15S8:  'AptoxoxXia 
h'txtàç  'Atpçoôixrji  Ovçarlat  tvîaptvt]  àvt&tjXfv  (iiber  dus  Alter  s.  K«»hler  l>ei 
Dittenl>erger,  Auin.  zu  355  .  —  Die  Grabschriften:  Coq).  Inscr.  Attic.  II.  3 
11.  3071-3O7U.  Die  zweisprachigen  sind:  ;/.  3074  -  Corpus  Inscr.  Semit.  I 
n.  117  yovfitjvioç  Ktrat  ç},  pln>nicisch:  „Dem  Benchodesch,  dem  Sohn  des 
Abdmelkarth  des  Sohm-s  «les  Abdschemesch  des  Sohnes  des  Tagniz,  aus  Ki- 
tium" T:  csi;  n.  3<>rô  -  Euting,  Sitzungsberichte  der  Berliuer  Akademie 
!^">,  S.  009  u.  Tafel  VI  //.  1  (IS'orpijrtoç  Ktxtfvç,  phi'mieisch:  ,Jch  Maehda>ch 
[oder  Mechaddesch'.  Sohn  des  Pene-Simlath.  aus  Kitium"  TZ  '£X).  Das  Frag- 
ment h.  3071.  naeh  K"liler  ti'ulus  satin  oo/iquus.  fnrtnsse  sacculi  quinti. 
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und  des  Adonis  pflegten.  Wie  es  scheint,  haben  auch  sie  eine 
eisrene  Gemeinde  gebildetlS).  Noch  vor  den  Phôniciern  hatten 
bereifedie  Aegypterdie  Erlaubniss  zu  einem  Tempclbau  im  Pirftus 
erhalten,  worauf  der  Beschluss  zu  Gunsten  der  Kittilq  vom  J.333 
hinweist  {xa&ajteç  xal  ol  Jlyvjttioi  xb  rrjç  "iotôoq  Uçbv  LÔQvvrat). 
Ans  déni  Umstande,  dass  hier  nur  die  Aegypter  als  altères  Ana- 
logon  erwahnt  werden,  erhellt  zugleich,  dass  die  Sidonier  ihren 
Tt'inpel  des  Baal-Sidon  erst  nach  dem  J.  333  vor  Chr.  gebaut  haben. 
—  3)  lu  Italien  war  namentlich  Puteoli  als  Haupt-Stapelplatz  fur 
den  Orienthandel  auch  der  Site  orientalischer  Gemeinden.  Auf 
einer  umfangreichen  Inschrift  vom  J.  174  nach  Chr.  ist  uns  ein 
Schreiben  der  Tyrier  in  Puteoli  {ol  iv  IIotiÔZoiç  xaxotxoïvxtç 
TvQtoi)  an  ihre  Heimath-Stadt  erhalten,  in  welchem  die  gegen 
fruher  sehr  heruntergekommene  Gemeinde  zur  Erhaltung  ihres 
vaterlàndischen  Gottesdienstes  eine  Subvention  von  der  Heimath 
erbittet19).  Auf  einer  Inschrift  vom  J.  116  nach  Chr.  werden  er- 
wàhnt  cultures  Jouis  Heliopolitani  Be  rytenses  qui  Puteolis  consistunt, 
also  eine  Gemeinde  von  Berytiern  in  Puteoli  '20). 

Ausser  den  Corporationen  auswàrtiger  Kaufleute  gab  es  aber 
im  Bereiche  der  griechischen  und  rômischen  Welt  auch  religiôse 
Genossenschaften  von  Einheimischen.  Die  nach  dem  Westen 
gekommenen  Orientalen  haben  ebenso  wie  die  Juden  auch  fttr  ihren 
Gïauben  Propaganda  gemacht  unter  Griechen  und  Rômem,  zum 
Theil  mit  grossem  Erfolge.  Die  griechische  Religion  hat  ja  schon 
in  alter  Zeit  unter  dem  Einfluss  des  Orients  gestanden.  In  der 
hellenistischen  Zeit  gewannen  die  orientalischen  Culte  immer  raehr 
an  Boden.  In  Rom  hat  sich  der  Cultus  der  àgyptischen  Gottheiten 
schon  in  der  letzten  Zeit  der  Republik  eingebûrgert;  in  der  Kaiser- 
zeit  folgten  die  syrischen  und  persischen  Culte,  namentlich  der  des 
Mithras  (Nàheres  s.  unten  Nr.  V).  Dièse  fremden  Culte  sind  in  der 
Regel  nicht,  wie  die  alt-einheimischen ,  von  Staatswegen  gepflegt 


1S)  Kôhler,  Mittheilungen  des  deutechen  archâol.  Iustitutes  in  Athen 
IV.  1879,  S.  266.  —  Auf  Grabschriflen  in  Athen  kommen  vor  ein  l'aXapiivioç 
«no  Kvnoov  {Corp.  Imcr.  Attic.  II,  3  w.  3295)  und  eine  Sukufiivla  and  Aï- 
xgov  {Corp.  Imcr.  Attic.  III,  2  n.  2188). 

19)  Corp.  Imcr.  Grâce,  w.  5853  =  Kaibcl,  Inscriptioncs  Graccac  Siciliae 
ft  Italiae  n.  830  (ûber  Vergangenheit  und  Gegenwart  der  Gemeinde  heisst  es 
hier:  xcvxrjç  [scil.xijçoxaxiatvoç}  nûkat  fikv  èntfieXovvxo  ol  IIott6).otç  xax- 
otxotrzeç  TvQtoi  ol  nokXol  ôvxëç  xal  nXovowt,  vvv  ôh  elç  ôkiyovç  rjpâç  neot- 
texti  xov  àçi&pov).  Vgl.  auch  den  Commentar  von  Mommsen  in  den  Be- 
richten  der  *âchs.  Gesellscb.  der  Wissensch.,  phil.-hist.  Cl.  1850,  S.  57  ff. 

20)  Orelli,  Imcr.  Lai.  n.  1246  —  Corp.  Imcr.  Lat.  t.  X  «.  1634.  Kûraer: 
t<>rpm  Heliopolitanorum  ibid.  n.  1579. 
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worden.  Es  war  in  Griechenland  und  Rom  eine  Ausnahme.  wenn 
die  Staatsbehorden  von  sich  aus  einen  neuen  Cultus  einfûhrten. 
Vorwiegend  geschah  die  Pflege  solcher  durch  Privât- Ver  eine, 
die  vom  Staate  zugelassen,  aber  in  ihrer  innereu  Organisation 
selbstàndig  und  darum  finanziell  auf  die  Beitràge  ihrer  Mitglieder 
angewiesen  waren.  In  Griechenland  begegnen  wir  diesen  Ver- 
einen  seit  dem  vierten  Jahrh.  vor  Chr.  unter  dem  Namen  der 
9-laaoi  oder  ÎQavoi,  die  bei  aller  Mannigfaltigkeit  doch  sàmmtlich 
gewisse  gemeinsame  Merkinale  aufweisen21).  \  In  Rom  gab  es  col- 
leyia  seit  aller  Zeit  zu  sehr  verschiedenartigen  Zwecken.  nament- 
lich  Verbânde  von  Handwerkern  zum  Zwecke  gegenseitiger  Unter- 
stiitzung,  etwa  auch  um  den  Angehorigen  des  Colleginms  ein 

ehrliches  Begl'iibnisS  ZU  sichern  [collegia  fenuwmm,  collegia  funcra- 

ti'cia).  Schon  dièse  Handwerker-Vereine  pflegten  auch  einen  ge- 
meinsamen  Cultus.  Es  gab  aber  auch  Genossenschaften  zu  wesent- 
lich  religiosen  Zwecken.  Aile  dièse  Vereiue  genossen  in  Rom  staat- 


21)  Vgl.  ûber  die  religiôsen  Genosscnschaften  in  Griechenland:  Wcscher, 
Pente  archéologique  Xottr.  Série  t.  X,  ISfU.  S.  4»j0fT.  XII,  18o5,  S.  214  fl*.  XIII, 
18t)<)t  S.  245  ff.  Foucart,  Des  associât  ions  religieuses  chex  les  Grecs,  thiases, 
crânes,  oroéons,  acer  le  texte  des  inscriptions  relatives  à  ces  associations.  Paris 
lS7;{.  Lûdera,  Die  dionysisehen  Kûnstler,  Berlin  1873.  Heinrici,  Die 
Christengemeiude  Korinths  und  die  religiôsen  Genossenschaften  der  Griechen 
(Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  Is7<i,  405— 52* » ,  bcs.  479ff.i.  Ders..  Zur  Ge- 
pcliichte  der  Anfiinge  paulinischer  Gemeinden  Ebendas.  1877,  S.  89  -13":. 
N eu  m  an  n,  fttaaûixai  'ltjaov  (Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  18S5,  S.  123—1251. 
Sehafer,  Die  Privatcultgenossensehaften  im  Peiraieus  (Jahrbb.  fur  class.  Phi- 
lol.  ls80,  S.  417 — 127).  Kohler,  Die  Genossenschaft  der  Dionysiastcn  im 
Pinïus  (Mittheilungen  des  deutschen  archàolog.  Institutes  in  Athen  IX,  1SS4. 
S.  288 — 2l>Si.  Waehsmuth,  Die  Stadt  Athen  im  Alterthum  II.  1  (1800)  S.  151 
— 104.  Ziebarth,  Das  griechisehe  Vereinswesen,  Preisschr.  der  .lablonows- 
ki'schen  Gesellsch.  zu  Leipzig.  1890  {Hauptwerk,  mit  vollstâudigster  Samm- 
lung  des  Materiales  auch  fur  die  religion  Geno«sen»chaften\  —  Viel  Material 
z.  B.  im  Corp.  Insrr.  Atticarum  II,  1  (1S77)  p.  305— :î88.  III,  1  (1878  p.  11 
— lîs,  und  bei  La  t y schc c ,  Inscriptions  nntiquac  orne  septentrionaUs  Potiti  Eu- 
xiiii  t/raecae  et  lui i nue  roi.  II  (ls90)  lwlex  p.  317  sq.  s.  v.  sotlalicia.  —  Den 
Wortlaut  der  Statuten  eine*  Cult-Vereins  der  Jobakchen  in  Athen  giebt  eine 
in  neuerer  Zeit  gefundene  umfaugreiche  lnschrift  aus  rOmischer  Zeit  102  Zeileuli; 
s.  Wide,  Mittheilungen  des  deutschen  nrchiiol.  Institutes.  Athenisehe  Abth. 
XIX,  1894,  S.  248—282.  Maass,  Orpheus,  Uutersuehungen  zur  griechischeu 
rômisehen  altchri&tlichen  .TeiiHeitsdichtuiig  und  Religion,  1S«.»5.  —  Als  Analoga 
sind  zu  vergleichen  die  wissenschaftliehrn,  kunstlerischcn,  politisehen  Vereiue, 
die  Ilandwerker-Gilden,  die  Vereiue  fur  Leibesiibungen  u.  s.  w.  Vgl.  ilber  aile 
dièse  Arten  das  Werk  von  Ziebarth;  (iber  die  gewerbliehen  Genossenschaften 
in  Klcinasieu  und  Syrien  auch  Oehler  in:  Eranos  Vindobonen»is,  1893, 
S.  270-2S2. 
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liche  Duldiing.  Nur  die  politischen  waren  seit  Càsar  und  Augustus 
verboten  -2). 

Ein  drittes  Analogon  zu  den  jiidischen  Diaspora-Gemeinden 
>ind  endlich  die  Corporationen  von  Griechen  und  Rôniern 
in  nicht-griechischen  oder  nicht-rômischen  Lândern.  Die 
Griechen  hatten  bei  der  weiten  Verbreitung  des  Hellenismus  znr 
Bildung  solcher  Corporationen  weniger  Veranlassung.  Als  bemer- 
keuswerthes  Beispiel  seien  die  Verhiiltnisse  in  Tanais  (an  der  nôrd- 
lichen  Spitze  der  jmlua  Maeotis)  erwàhnt.  Hier  finden  wir  einer- 
seits  einen  (zqxojv  Tavaurmv  resp.  oqxovtiç  Tavautcov.  andererseits 
einen  'EXXrjvâQxrjç  '1*).  Die  Einheimischen  und  die  Griechen  bildeten 
also  getrennte  politische  Corporationen.  Viel  hâufiger  sind  solche 
Corporationen  von  Rômern.  Als  die  herrschende  Nation  haben 
die  Komer  ausserhalb  Italiens  iiberall  eine  Sonderstellung  bean- 
sprucht.  Sie  unterwarfen  sicli  weder  der  Besteuerung  durch  die 
Communen  noch  der  Jurisdiction  der  stâdtischen  Beh&rden;  vielmehr 


22 1  Vgl.  fiber  die  romiseben  collcgia:  Mont  m  s  en,  De  collegiis  et  soda- 
H' os  1843.  Der*.,  Zeitschr.  fur  geschicbtl.  Recbtswissenschaft  Bd.  XV,  1850, 
?.  3ô3  tT.  Max  Cobn,  Zum  romiseben  Vereiusrecht,  Berlin  1873  ihierzu  Bur- 
sianV  pbilol.  Jabresbericbt  1873,  II.  885—890).  Boissier,  La  religion  romaine 
d'Auguste  aux  Antonins,  2.  ed.  1878,  II,  238 — 304.  Duruy,  Du  régime  muni- 
cipal dans  l'empire  romain  (Rerue  historique  t.  I,  1K70,  />.  355*79.).  De  Rossi, 
R»ma  sotterranea  t.  III,  1877,  p.  37  sqq.  und  bes.  p.  507  sqq.  Darenthcrg  et 
Saglio,  Dictionnaire  des  antiquités  grecques  et  romaines  Art.  „collcgium". 
•Schiess,  Die  romiseben  collcgia  funcratiria  nach  den  Inschriften,  lss8.  Lie- 
beaatn.  Zur  Geschichte  und  Organisation  des  romiseben  Vereinswestens,  drei 
Cniersucbungen ,  189Ô  (reich  an  Matcrial,  aber  das  Verscbiedenartige  niebt 
scharf  genug  unterecbeidend).  Merkel,  Art.  collcgia  im  Handworterbuch  der 
ftaaUwissenschaften  von  Conrad,  Elster.  Lexis  und  Loening  Bd.  II,  1891, 
S.  S45— 857.  —  Ueber  die  Handwerkervereine:  Stemler,  Des  collèges  d'arti- 
Paris  1887  (9G  p.)  Trouette,  Les  collèges  d'artisans  ù  Home,  Montpellier 
1SW  (131  p.).  Labat,  Etude  sur  les  collèges  d'artisans.  Thèse,  Toulouse  1893 
lr>*)p.).  WaUxing,  Étude  h  istoriqne  sur  les  corporations  professionelles  chex 
h  Romains  depuis  les  origines  jusqu'à  la  chute  de  l'Empire  d'Occidrnt.  2  roll. 

=  Mémoires  couronnés  par  l'Académie  de  Belgique,  Collection  in  S".  Tome  L, 
«>l  1-2).  Bruxelles  1895—1890  (Hauptwerkï.  Von  Waltziug  bearbeitet  ist 
auch  der  Artikel  collcgium  in:  Rugg  iero,  Dixionario  epigrafico  di  Antichifù 
U'imane  roi,  II  (1896*7.)  />.  340 — 4« Mj.  —  Eine  ûbersirbtliche  Zus.nnim  nfassung 
bei  Marquardt,  Rômisebc  Staatnverwaltuug  HT,  1S78,  S.  131—142.  Nocb 
andeiv  Literatur  bei  Hatcb,  Die  Gesellschaftsverfassung  der  christlicben 
Kircben  im  Alterthum  (deutsche  Ausg.  1SS3)  S.  20,  Merkel  a.  a.  O.  und  be*. 
Waltzing  I,  17 — 30.  Viel  Material  geben  die  Indices  zum  Corj).  Inscr.  Lat. 
Fur  (las  Juristisehe  kommt  in  Betracbt  Digest.  XL VII,  22:  de  collegiis  et  cor- 
pril/tts. 

23i  Lat  y  s  ch  ce ,  Inscriptiones  antiquae  vol.  II  n.  423.  427.  430;  dazu 
JVo/,,,.  p,  LVI. 
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bildeten  sie  selbstôndige  Kôrperschaften  neben  den  Communal  ver- 
bànden  der  Stiidte,  in  welchen  sie  lebten.  Beispiele  dafur  giebt  es 
in  grosser  Zabi  fur  den  ganzen  Umfang  des  romischen  Reiches'24). 

Die  staatsreehtliche  Stellung  der  judiscbeu  Diaspora- 
Gemeinden  war  sicher  in  verschiedenen  Làndern  und  Zeiten  eine 
sehr  verschiedene.  Sie  werden  bald  mit  der  einen  bald  mit  der 
anderen  der  drei  genannten  Organisationen  parallel  gestanden 
haben.  In  Alexandria  und  Cyrene  bildeten  die  Juden  selb- 
stàndige  politische  Verbânde.  Hier  ist  ihre  Stellung  zu  vergleichen 
mit  derjenigen  der  Grieehen  in  Tanais  und  der  conventu* 
Romanorum  in  den  nicht -italischen  Stàdten.  Den  Gegensatz  zu 
diesem  grossten  Maasse  von  Selbstândigkeit  bildet  die  Stellung  der 
religiosen  Privât -Vereine  Einheimischer.  Die  Mitglieder  dieser 
nahmen  keine  politische  Souderstellung  ein;  sie  waren  BUrger  oder 
Nicht-Bûrger  wie  andere  Einheimische  mit  allen  Rechten  und 
Pflichten  derselben.  Ob  die  jiidischen  Gemeinden  im  Alterthum 
jemals  ganz  auf  dieser  Linie  gestanden  haben.  erscheint  fraglich. 
Denn  selbst  in  der  spateren  Kaiserzcit  hatten  sie,  soweit  sich  er- 
kennen  lasst,  in  Civilproccssen  ihrer  Mitglieder  noch  eigene  Juris- 
diction.  Immerhin  mag  die  Stellung  der  Juden  in  Rom,  wo  sie  als 
Nachkommen  von  li/tertini  das  Burgerrecht  hatten  und  nicht  ein- 
heitlich  organisirt  waren,  sondern  einzelne  Vereine  {owaycoyat) 
bildeten,  nicht  erheblich  verschiedeu  gewesen  sein  von  der- 
jenigen anderer  religibser  Vereine.  In  den  meisten  Lândern  aber 
ist  die  Stellung  der  jiidischen  Gemeinden  zu  vergleichen  mit  der- 
jenigen der  orientalischen  Kaufleute.  Auch  die  Juden  lebten  wie 
die  Phônicier  und  Acgypter,  als  Fremde  an  fremdem  Orte.  Dabei 
ist  jedoch  zweierlei  zu  beachten.  Einerseits  legten  sie  grossen 
<  Werth  auf  die  eigene  Jurisdiction.  Indem  ihnen  dièse  zugestanden 
wurde  (was  in  Betreff  der  Phônicier,  Aegypter  u.s.  w.  nicht  wahr- 
scheinlich  ist),  kam  ihre  privilegirte  Stellung  derjenigen  der  t-on- 
uentu*  civùim  liomanorum  nahe  2&\.   Andererseits  hatten  sie  in  ein- 

24)  Vgl.  Lichen am,  Zur  Geschichte  und  Organisation  des  romischen 
Vereinswesens  (1890)  S.  89—97.  —  Mominsen,  Corp.  Imcr.  Lai.  t.  III  $up~ 
plem.  p.  1300  zu  w.  7210.—  Mitteis,  Reicherecht  und  Volksrecht  in  den  i*t~ 
lichen  Provinzen  des  romischen  Kaiserreichs  (1891),  S.  143—158.  —  Korne- 
mann,  De  ciribus  Romani*  in  prorinciis  imper H  comixtentibm,  lierol.  1892. 
—  Schulten,  De  content  il/us  cirium  liomanorum  sire  de  rébus  public  L«  cirium 
Romanorum  médita  inter  muniripium  et  collcgium,    Berol.  1892. 

25}  Schulten,  Ite  cunrcntibus  cirium  liomanorum  p.  59 — 60  hebt  dièse 
Aehnlichkeit  mit  Rccht,  aber  zu  stark  hervor  (/).  59:  ejuadem  fere  rationis 
jtirixque  atque  cirium  li.  sunt  Judaeorum  ntnrentus.  Dabei  ist  das  wichtige 
Moment  der  Steuert'reiheit  der  rires  Romani  ilbersehen). 
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zdnen  Stàdten  das  Burgerrecht.  Damit  hôrten  sie  auf,  Fremde 
fjiroixot.  pereyrîiii)  zu  sein,  und  nahmen  an  den  Rechten  und 
Pflichten  der  Burger  theil.  Dass  sie  trotzdem  ihre  Sonderstellung 
tethiehen ,  hat  gerade  in  diesen  Stàdten  zu  Conflicten  gefùhrt26). 

Durehgangige  Voraussetzung  aller  dieser  rechtlichen  Ordnungen 
war  die  staatliche  Duldnng  des  jiidischen  Cultus  und  ttber- 
haupt  diejeuige  Bewegungsfreiheit,  ohne  welche  die  jiidischen  Ge- 
meinden  ihr  eigenes  Leben  uicht  entfalten  konnteu.  Einc  solche 
haben  sie  denn  anch  fast  uberall  und  zu  den  meisten  Zeiten  ge- 
nossen.  In  den  Reichen  der  Ptolemàer  und  Seleuciden  war  die 
religiose  Freiheit  der  Juden  eine  selbstverstandliche  Sache.  Haben 
doch  die  ersten  Ptolemiier  und  Seleuciden  den  in  ihren  Reichen 
wohnenden  Juden  wichtige  politische  Rechte  eingeràumt  (s.  unten 
Ahschnitt  III  i.  Ptoleniâus  II  soll  sogar  die  Uebersetzung  des  jiidischen 

_   * 

20)  Mommsen,  Histor.  Zeitschr.  04.  Bd.  18»),  S.  421—42»),  hat  deu  Ge- 
•ichispunkt  aufgestellt,  dass  nur  bis  zur  Zerstorung  Jérusalem»  die  Juden  als 
,.Volk"  (,7«w,  t&voç)  in  Betracht  gekomiueu  seien.  Seitdem  sei  „an  Stelle  der 
f  milegirten  Nation  die  privilcgirte  Confession"  getreten.  Wahrend  frûher  die 
"Uatlichen  Privilegieu  alleu  geborenen  Juden  und  nur  diesen  gegolten  hatten, 
hâtten  sie  scitdem  allen  Bekennern  des  Judeuthuras  uud  nur  diesen  gegolten. 
Ich  glaube  nicht,  dass  dieser  Gedanke  in  solcher  scharfen  Fassung  durch  die 
Thatsachen  bestatigt  wird.  Die  Juden  haben  aueh  in  der  spâteren  Kaiserzeit 
*tets  eine  gewisse  Sonderstellung  eingenommen ,  weil  sie  eben  nicht  nur  eine 
Confession,  sondera  ein  Volk  waren.  Noch  auf  der  Inschrift  von  Sinyrna 
kerur  des  études  juircs  VII,  101  sqq.),  die  nach  Reinach  nicht  liber  das  dritte 
Jahrh.  nach  Chr.  hinaufreicht,  heisst  die  judisehe  Gemeiude  xb  e&voç  xûiv 
'Iovàaiaiv.  Auch  die  Inschrift  von  Hierapolis  in  Phrygien,  auf  welcher  die 
jûdiscbe  Gemeinde  b  kaoç  rwv  'loviuiwv  heisst  (s.  oben  S.  13),  iet  schon 
wegen  der  dort  vorkommenden  Namen  sicherlich  nach  7d  n.  Chr.  zu  setzeu. 
l'ud  gerade  die  spâteren  Kaiser  haben  zu  verhindern  gesucht,  dass  das  „Be- 
kenutuiss"  flber  den  Bereich  des  Volkes  hinaus  sich  ausdehne,  also  nur  dièses 
und  nicht  jenes  privilegirt.  Aber  das  Richtige  an  der  Aufstellung  Mommseu's 
«lûrfle  sein,  dass  die  jiidischen  Gemeindeu  in  der  nltereu  Zeit  vorwiegend 
Coqorationen  von  Ausliindern  mit  politischen  Befugnisseu  waren,  wahrend  sic 
•f'âter  —  je  langer,  um  so  mehr  —  in  die  Stellung  von  Privât- Vereinen  ein- 
rftckten,  deren  Sonderrechtc  immer  mehr  zusammenschruinpften,  wahrend  an- 
'k-rrrseits  ihre  Mitglieder  Bûrger  der  stâdtischen  Gemeinden  wurden.  —  Als 
au<gemachto  Wahrhcit  ist  der  Gedanke  Mommsen 's  acceptirt  von  Ram  sa  y, 
Tkt  Ifu'ers  of  the  Synagoyue  (77/r  Erpositor  1S«j5,  April,  />.  272—277),  der  da- 
mit die  weitere  Meiuuug  verbindet,  dass  erst  nach  dem  J.  70  n.  Chr.  die 
jiidischen  Diaspora  Gemeinden,  eben  weil  sie  keine  politischen,  sondern  nur 
n-liginse  waren,  ovvaywyai  genannt  worden  seien,  und  ihre  Vorsteher  uçyovxtç 
Ty;  avvuyofyijç,  weshalb  das  Vorkommen  dièses  Ausdruckes  im  Text  des  CW. 
/'  der  Aj>ostelgeschichte  14,  2  auf  nachapostolischen  Ur*prang  dièses  Textes 
Rtise.  Dabei  hat  Ramsay  das  Vorkommen  des  Ausdrucks  ovvaytuyrj  auf  der 
vou  ihm  selhst  publicirten  Inschrift  von  Akmonia  in  Phrygien  ans  der  Zeil 
Nero's  ûbersehen  (s.  oben  S.  10}. 

S  cb  tirer,  Gescblchte  III.  3.  Àutt.  h  > 
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Gesetzes  iirs  Griechïsehe  veranlasst,  Ptoleniàus  III  in  Jérusalem 
geopfert  haben«:i.  Antiochus  der  Grosse  schutzte  den  Cultus  in 
Jérusalem  durch  kunigliche  Verordnungen JS).  Als  man  freilich 
mehr  und  mehr  sah.  wie  sprode  J  sich  die  Juden  gegeniiber  dem 
Hcllenismus  verhielten.  wie  sie  im  Unterschied  von  allen  ande- 
ren  Nationen  auf  religiôsem  Gebiete  eine  scliarfe  Seheidewand 
zwischen  sich  und  den  iibrigen  Vôlkern  aufrichteten,  da  haben 
wohl  einzelne  Kônige  wie  Antiochus  Epi  plia  nés  diesen  Wider- 
stand  zu  brechen,  den  judischen  Cultus  mit  Gewalt  zu  unterdrûcken 
gesucht.  Die  Geschichte  hat  aber  gelehrt,  dass  das  Unternehmen 
unausfuhrbar  war;  und  es  ist  im  Grossen  und  Ganzen  aucli  sp&ter 
bei  der  friiheren  Duldung  geblieben.  Eiu  Haupt-Judenfreund  war 
Ptolemàus  VI  Philometor,  der  sogar  die  Erbauung  eines  judischen 
Tempels  in  Aegypten  gestattete  is.  unten  Abschnitt  IV).  Wenn 
Ptolemàus  VII  Physkon  eine  l'eindliche  Haltung  gegen  die  Juden 
einnahm,  so  gesehah  dies  nicht  wegen  ihrer  religiôsen ,  sondern 
wegen  ihrer  politischen  Parteistellung  "i.  —  Auch  die  rûmisehe 

27)  S.  iïberbaupt  iiber  die  judenfreundliche  Stellung  der  ersten  Ptolemâer: 
Jusep/itts  ctnttro  A/n'irn.  II,  4  —  5.  —  Intéressant  ist  folgende  in  Unter-Aegypten 
gefundcnc  Inschrift  t jctzt  im  agyptischen  Muséum  iu  Berlin,  mitgetheilt  von 
Mommsen,  Kphemeris  cpi>jmphini  ml.  IV,  1KM.  p.  2~>  sq.  =  Coq»,  Insrr.  l.at. 
III  Supplrm.  m.  li.vs  j  :  IlaoïliaorjÇ  xal  fiaaO.iwi  nçooxuSùvxtov  dvxî  riyç  npo- 
ataxtifihvrjç  TifQÏ  xt'ç  fha&Hifa>ç  ry;  Tiftooft/ji  nlaxoç  ij  vxôyeyvaufdvtj 
èmyQMf i)xar  Bttoi/.tiç  Ilxo/.êfxtûoç  Eitnytxtjç  xitv  TCçoaevyJ(v  (ïov).ov.  Iftyino 
d  re.r  jus8cr[ini  t.  Hiemach  bat  also  einst  Ptolemàus  Euergetes  der  fragliehen 
Proseuche  das  Asylrerbt  verlieben,  und  die  hierauf  heziigliche  Tafel  mit  In- 
sehrift  ist  spiiter  auf  Befebl  „der  Kouigiu  und  des  Konigs"  durch  eine  audere 
ereetzt  worden.  Euergetes  kann  entweder  Euergetes  I  Ptoleiniius  III  oder 
Euergetes  II  ■  Ptolemàus  VII?  sein.  Ersteres  ist  ni.  E.  wahrseheinlicher.  da 
Ptolemàus  VII  den  Juden  nicbt  freundlieb  gesinnt.  war.  Auch  wiire  bei  Ptole- 
màus VII  zu  envarten,  dass  neben  ihm  die  K<">nigin  genannt  wiire,  wie  es  seit 
Ptolemàus  Pbilometor  ^itte  wurde  (hierauf  bat  Wilcken  aufmerksam  gemaeht. 
Berliner  pbilol.  Woehensehr.  ls'.Mi,  /•/,/.  )4UA  f.  in  «1er  Bee.  von  Willrich,  Juden 
und  tïrieehen).  Bemerkenswerth  ist,  dass  Ptolemàus  -ich  nieht  9tôç  nennt. 
wohl  ans  Kiicksicht  auf  die  Juden  (s<»  Wileken  a.  a.  O. .  Unter  der  ..Krmigin 
und  dem  Konip"  verstebt  Momm»cn  die  Zenohia  und  den  Vaballathus.  Das» 
es  sich  uni  eine  j  iidische  Pro-euche  handclt,  ist  allerdiugs  uicht  direct  gesagt. 
aber  doeli  sehr  wahrseheinlich. 

2s  J<>*.  A„>t.  XII,  3.  :^-4. 

2Î»)  Josephus  erziihlt  von  Plolemiius  VII  Physkon  Folgendes  (»-.  A  pion. 
II,  '>):  Nach  dem  Tode  Ptoleiniius'  VI  suehte  Ptolemàus  VII  die  Witlwe  und 
Nachfolgeriti  des  er-teren  Kleopatra  zu  stiirzen,  deren  Hter  von  dem  judischen 
Feldherrn  Onias  befehligt  wurde.  Wahreud  min  Ptolemàus  VII  gegeu  Onias 
zu  Eelde  z<>-'.  lie-»  er  die  in  Alcxandria  wohucndcu  Juden  gefesselt  den  Elc- 
phanten  vonverleu.  dainit  sie  von  ihnen  zertreten  wiïrden.  lue  Elephanten 
aber  wandten  sieh  statt  de.»-eu  g»-gen  die  Ereunde  des  Konigs.  worauf  dieser 
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Gesetzgebung  hat  die  freie  Religionsiibung  der  Juden  ausdriick- 
lich  anerkannt  und  gegen  etwaige  Unterdruckungsversuche  der 
helleuistischen  Communeii  geschiitzt.  Namentlich  waren  es  Oàsar 
und  Augustus,  welchen  die  Juden  ihre  formelle  Anerkennung  im 
rômischen  Reiche  zu  danken  hatten.  Es  sind  uns  durch  Josephus 
\  Antt.  XIV,  lu.  XVI,  6j  eine  ganze  Anzahl  von  Actenstucken  auf- 
bewabrt  —  theils  Senatsconsulte,  theils  Erlasse  des  Câsar  und 
Augustus,  theils  solche  von  rômischen  Beamten  oder  Communal- 
behOrden  aus  jener  Zeit  — ,  welche  aile  den  Zweck  haben,  den 
Juden  die  freie  Ausubuug  ihrer  Religion  und  die  Aufrechterhaltung 
ihrer  Privilegien  zu  sichern30).  Die  Politik  l'àsar's  war  im  Allge- 
ineinen  gerade  diesen  freien  Vereincn  ungunstig,  da  sie  in  da- 
maliger  Zeit  vielfach  politischen  Zwecken  dienten,  weshalb  Câsar 
Hch  genôthigt  sah,  aile  colltyia  ausser  den  von  Alters  lier  bestehen- 
deu  zu  verbieten Die  jiidischen  Geineinden  wurden  aber  von 
diesem  Verbote  ausdrucklicb  ansgenommen:  sie  sollten  auch  ferner 

vou  M'inem  Unternehuien  reumiithig  abstand.  Zur  Erinnerung  an  dièse  wundcr- 
hare  Errettung  feierten  die  Judeu  Alexandria'*  seitdem  alljâhrlich  ein  Dankfest. 
—  Die  Gesehiehtc  von  der  wunderbaren  Errettung  vor  den  Elephanteu  bildet 
auc\i  den  Hauptiuhalt  des  abgefchmackten  Romanes,  wekher  unter  dem  Na- 
men  de»  dritten  M akkabàerbuche*  bckannt  ist,  wo  ebenfa)b>  die  Notiz 
bcïgefûgt  vit,  dass  die  Juden  seitdem  alljfih rlich  ein  Dankfest  feieru  (III  Makk. 
'i,  3«i).  Als  Thiiter  wird  aber  bier  nicht  Ptolemiiu*  VII,  sondcrn  Ptolemàus  IV 
genannt.  Durch  dièse  Parallèle  wie  durch  ihren  Inhalt  selbst  wird  die  Ge- 
schiebte  mebr  als  verdàchtig.  Wenn  aber  so  viel  historisch  ist.  dass  Ptole- 
miiti^  Vn  gegen  die  Juden  eine  feindliche  Stellung  eiunnhm.  s»o  war  der  Grund 
uicht  deren  religioses  Bekenntniss,  sondern  ihre  ixditisehe  Stellung  auf  Seiteu 
Kleopatra'».  Willrich  (Juden  und  Grieehen  vor  der  makkabàischen  Erhebung 
.S.  142 — 15;t  macht,  aus  Griinden,  die  ieh  nicht  fur  zureiehend  halten 
kann,  den  Ptoleimiu*  Physkon  geradezu  zu  einetn  Freund  der  Juden. 

3»>)  Vgl.  fiber  dièse  Actenstùcke:  (irutiorius,  Iknda  Itamana  et  Asia- 
tirn  pn»  ./ttdaet's,  Ltigti.  Bat.  1712.  —  Krrbs,  JWnta  H<auan»rum  prv  Jmfari.* 
/avta  e  J"M'f>}ir>  colle/fa.  Lift*.  1 7*  >S.  —  Me  nd>'  I  s  s  oit  n ,  Snati  consulta  lîmna- 
tt'trum  auae  9unt  in  Josephi  Anlianitatihus  (Arta  sofictath  phil.  Lij>s.  ni.  Iii- 
tsrh<lùt9  >.  V,  187"»,  S7— 2ns  .  Hier/u  die  Auzeige  in  der  Theol.  Literatur- 
reitung  1S7<I.  — 39*ï.  —  Nient*,  Bemerkuugeu  (iber  die  Urkunden  bei  Jo- 
*ephu*  Arehâol.  B.  XIII,  XIV,  XVI  (Hernies  Bd.  XI,  lS7»i.  S.  mi— iss  .  Hier- 
ru  die  Replik  von  Mendelssohn,  Rhein.  Muséum,  Neue  Folge  XXXII,  1^77, 
S.  240— 2.">S.  —  Orâtz,  Die  Stellung  der  klcinasiatischcn  Juden  tinter  der 
R/»merherrschaft  Monatfschr.  fur  Grsch.  und  Wissetiseh  des  Judenth.  lSN«i. 
S.  M4'i).  —  Viereek,  Srai»  graccas  qtat  .«malus  /><,f,/f/H>>ftir  h'nmaitu* ifr. 

n»i  saut  Gotting.  IsSS),  p.  «Ni— 1H>.  —  Noeh  mehr  Literatur  s.  oben  §  .1  lin 
•Uni  AWhnitt  ûber  JosephuA 

H\ 1  Siictan.  Cacsar  42:  Caia  tu  (<<lln)ui  prarlrr  aatii/aifa*  naistituta  ili^tra- 
rit.  —  Da>»  Verbot  wurde  spâter  von  Augustu-»  wiederholt,  Snrtun.  Aua.  A2- 
G>llrgia  practcr  autiaua  et  Ira  il  i  ma  disso/rif. 


Digitj^ed  by  Google 


«s 


S  31.  Das  Judenthum  in  der  Zerstreuung. 


[524.  525] 


nicht  gehindert  sein,  gemeinsame  Beitrage  zn  entrichten  und  Zu- 
sammenkunfte  zu  halten32).  Mit  Berufung  auf  dièses  Edict  hat 
daher  z.  B.  ein  rômischer  Beamter  die  Behorden  von  Paros  ange- 
wiesen,  die  Juden  in  der  Ausubung  ihrer  religiôsen  Gebràuche 
nicht  zu  hindern33).  Ebenfalls  auf  den  Einfluss  Casar's  sind  wohl 
die  vier  Actenstiicke  zuruckzufùhren,  welche  Josephus  Antt.  XIV, 
10,  20—24  zusammengestellt  hat,  Sie  dienen  aile  direct  oder  in- 
direct dazu,  den  Juden  Kleinasiens  die  ungehinderte  Ausûbung 
ihrer  Religion  zu  verbtirgcn 34).  Nach  dein  Tode  Casar's  |  wett- 
eiferten  die  beiden  einander  bekàmpfenden  Parteien  mit  einander 
darin,  dit»  Privilegien  der  Juden  aufrecht  zu  erhalten.  Einerseits 


32 i  Antt.  XIV,  lu,  S:  Ka)  yàç  rûtoç  Kaloaç  6  ijfttxfooç  axpaxrjyoç  xal 
ïnaxoç  iv  r«ï  âiaxâyp:axt  xot).v<ov  &tàaovç  ovvày«j9at  xaxù  nôXiv,  piôvovç 
xoîxovç  ovx  èxûkvofv  oCxf  xpqpwx  avvftaçîçeiv  ovxe  aivôeinva 
Ttoitîv. 

33  Antt.  XIV.  ]<»,  S.  —  Der  Text  dieser  Urkundcn  ist  so  nachhïssig  ûber- 
liefert,  dass  die  romischen  Namen  oft  uicht  mehr  zu  cntrathseln  sind.  Der 
Name  des  Beamten,  von  welchem  das  Schrciben  an  die  Parier  erlaasen  ist, 
lautet  im  ûberlieferten  Texte  'IovXioç  rûtoç,  was  jedenfalls  corrumpirt  ist. 
Mendelssohn  {Acta  S'vietatis  philoi.  Lips.  V,  212—216)  vennuthet  Zeçovlluoç 
(tiaxlaç,  Proconsul  von  Asien  46—45  v.  Chr. 

34  Die  vier  Actenstiicke  sind:  1)  ein  Sehreiben  der  Behorden  von  Lao- 
dieea  an  den  Proconsul  von  Asien,  in  welchem  sie  versichern,  dass  sie  der 
erhaltenen  Weisung  germiss  die  Juden  in  der  Feier  der  Sabbathe  und  der  Aus- 
iibung ihrer  religiosen  Gebràuche  nicht  hindern  wfirden  (Antt.  XIV,  10,  2»K 
Der  Name  des  Proconsuls  ist  uicht  rûtoç  %Pafti')Moç  oder  'Pufi/Moç,  wie  der 
tiberlieferte  Josephus -Text  hat,  sondera,  nach  einer  in  Delos  gefundenen  Iu- 
schrift,  rûtoç^PaftqiHOÇ  (=  Jlnbirins),  s.  Hotnolle.  Bulletin  de  corresp.  hellé- 
nique t.  VI,  1S82,  p.  608—012,  Mommsen,  Ephemerix  cpiyr.  V,  p.  68  —  Corp. 
Inscr.  Ixit.  t.  III  Sttppl.  n.  7239.  —  2)  Schrciben  des  Proconsuls  von  Asien 
an  die  Behorden  von  Milet,  in  welchem  dièse  angewiesen  werden.  die  Juden 
nicht  zu  hindern,  ihre  Sabbathe  zu  feiern  uud  ilire  religiôsen  Gebràuche  aus- 
zuûbeu  und  ihre  Einkiinfte  nach  ihren  Gewohnheiten  zu  verwalten,  xovç  xa?' 
novç  ptxaynQtÇ,ta&at  xa9toç  t$oç  èaxlv  avxolç  <Antf.  XIV,  10,  21  u  Ueber  den 
Namen  des  Proconsuls  s.  Bergmann,  Philologus  1847,  S.HS4.  Waddington, 
Fastes  des  prorinces  asiatiques  du  l'empire  romain  P.  I.  1K72  (Sépara tabdilick 
aus  Ifos  et  WaddiiKjton,  Inscriptions  t.  III),  j>.  75,  und  hiergegen  die  An- 
zeige  von  Mendelssohn  in  der  Jenaer  Literaturzeitung  1S74,  Artikel  341. 
Kitschl,  Khein.  Muséum  1S74,  S.  340  f.  Mendelssohn,  Arta  V,  212*7.  Es 
ist  wahrscheinlich  zu  lesen  IJônXtoç  £f-(jovi).toç  Ilonklov  ttôç  Ovaxlaç  (Va- 
tia).  —  3'  Volksbeschluss  der  Stadt  Halikarnassus  \i  ri<fiopa  k Ahxaçvaa- 
att»v\  denizuf'olge  tien  Juden  gestattet  sein  soll,  r«  rf  oâppaxa  âyttv  xal  xn 
hçà  awxi-lûv  xaxà  xoiç  'Iovôutxovç  vôftorç  xal  xùç  nonon/àç  noiûoHat  Trpôç 
xîÀ  9a?.aaatj  xnxà  xô  nrcxpiov  ïttoç  (Antt.  XIV,  H>,  23;  iiber  die  Verriehtung 
der  Gebete  am  Meeresstrande  s.  oben  Bd.  II,  S.  444  f.  447-.  —  4)  Volksbeschluss 
der  Stadt  Sardes,  dass  den  Juden  gestattet  sein  soll,  an  den  von  ihnen  ange- 
gebenen  Tagen  znr  Feier  ihrer  religiosen  Gebriiuche  zusammenzukommen.  ferner 
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bestàtigte  Dolabella,  der  Parteiganger  des  Antonius,  der  ini  J.  43 
vur  Chr.  sich  Kleinasiens  bemàchtigte,  den  Juden  Kleinasiens  die 
von  den  fruheren  Statthaltern  ihnen  gew&hrte  Befreiung  vom 
Kriegsdienst  und  freie  Keligionsiibung,  wovon  er  die  Behbrden  von 
Ephesus  durch  ein  Schreiben  in  Kenntniss  setzt*5).  Anderei*seits 
veranlasste  Marcus  Junius  Brutus,  der  im  Frubjahr  42  v.  Chr.  in 
Kleinasien  znm  Krieg  gegen  Antonius  und  Octavianus  rustete,  die 
Ephesier  zu  einem  Volksbeschluss,  dass  die  Juden  in  der  Feier  der 
Sabbathe  und  der  iïbrigen  religibseii  Gebrauche  nicht  gehindert 
werden  diirfen30).  Durch  ailes  dies  ist  ein  Rechtszustand 
ge*chaffen  worden,  dem  zufolge  das  Judentbum  im  ge- 
saiumten  Gebiete  des  rômischen  Reiches  eine  religio  licita 
war:<7i.  Dass  an  diesein  |  Rechtszustande  auch  die  Juden  in  der 
Stadt  Rom  theilnalimen .  ist  speciell  fdr  die  Zeit  des  Augustus 
durch  Philo  bezeugt3*).  Doch  muss  allerdings  nach  Analogie  dessen, 


lias»  ihneu  vou  den  ^tadtbehôrden  eiu  geeigneter  Platz  „zum  Bauen  und 
Wohnen"  (ilç  oixoôofiluv  xal  otxrjoiv  uixtôv,  es  scheint  sich  abcr  nacli  der 
vnrher  erwâhnten  Pétition  der  Juden  uur  uin  den  Bau  einer  Synagoge  zu  han- 
iWln)  angewiesen  werde  [Anti.  XIV,  10,  24  .  —  Die  Actenstûcke  scheiuen  auf 
eiu  und  dieselbe  von  Rom  aus  ergangene  Auregung  zuruck  zu  gehen.  Die  Ver- 
rauthung  Mendelssohn's,  dass  dies  ein  Senatsconsult  vom  J.  4»>  v.  Chr.  geweseu 
sei,  Ut  freilich  sehr  unsicher.  S.  Meudelssohn ,  Acla  societatis  philol.  Lijm. 
t.  V  />.  2u5*?.  211  sq.  217—228 

35)  Antt.  XIV,  ld,  11—12.  Hierzu  Mendelssohu.  Acla  V,  247—250. 
Antt.  XIV,  lu,  25.  Hierzu  MendeUsohn,  Acta  V,  251—254.  —  Der 
Nanie  des  M.  Junius  Brutus  ist  im  herkotnmlichcu  Texte  entstellt  in  Mûq- 
xn  'lovkiqt  Ilofintjuy  ilip  Bçovxov  (Niese  :  Maoxtp  'IovXUo  Ilorxt'ov  tiw 
Bçovxw).  VerschiedeneEmendatiousvorschltige  ».  bei  Bergmann,  Philologus  1847, 
•S.  t;s7,  Anm.    Waddington,  Fastes  p.  74.    Mendehsohn,  Acta  V,  254. 

37i  Den  Ausdruck  religio  licita  gebraucht  Tertullian.  Apologcl.  r.  21: 
insiijnissima  religio,  certe  licita.  —  Es  ist  ùbrigeus  kein  techuischer  Ausdruck 
in  der  n'nnischen  Gesetzgebung.  Dièse  spricht  vielmehr  von  colhgia  licita 
Ih'gfst.  XLVII,  22).  Denn  das  Entscheîdendc  ist.  dass  den  Anhângeni  eines 
Cultus  gestattet  mrd,  sich  als  Corporation  zu  orgauisiren  und  zur  Aus- 
ûbung  ihres  Cultus  zu  versammeln.  Daher  die  Formel  coire,  cnurenire 
licet,  die  auch  in  den  Toleranz-Edicteu  lur  die  Juden  ofters  wiedcrkehrt.  Vgl. 
auch  Philo,  Jjtgat,  ad  Cajum  $  4(1  Mang.  II,  591  sq.  I>io  Cas».  LX,  G  (Verbot 
des  Claudius).  —  Auch  ftir  die  staatsrechtliche  Stcllung  der  Christen  war  das 
Versammlungsrecht  ein  Hauptpunkt,  vcie  man  namentlich  aus  Tertullian. 
aj»>l.  c.  38—39  sieht. 

3Si  Pfiifo,  Légat,  ad  Cajum  §  23  {Mai*/.  U,'J^sq.\  Es  heisst  hier  von  Au- 
gu-tus*  Verhalteu  gegenûber  der  rômischen  Judeuschaft:  'Hnioxaxo  olv  xal 
^onotr^àç  $xoytaS  xal  ovviâvtaç  tlç  avxàç,  xal  /idktoxa  xaîç  leoaîç  tfiôôfiatç, 
oie  érjuoola  xrjv  nûxoiov  ixatâeiovxai  tpikooo<piav.  'Hnioxaxo  xal  xçrjftara  orv- 
ayayôrxuç  ànb  xùv  dnaç^div  ltpù,  xal  nt/xnovxaç  eiç  1  leçooôl.v/ua  dut  rtûv 
xàç  Halaç  dvaçorxutv.   \4ÀA'  6  phv  ovxe  éÇtôxtot  xiiç  *  Pwfttjç  ixtlvovç,  ol-xt 
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was  wir  sonst  ttber  die  fremden  Culte  wissen,  angenommen  werden, 
dass  die  Juden  in  Rom  bis  zuni  zweiten  Jahrh.  nach  Christo  ihren 
Cultus  niclit  innerhalb  des  pomerium  ausuben  durften39). 

Mit  der  staatsrechtlichen  Anerkennung  der  jiidischen  Gemeindeu 
und  ihres  Cultus  hingen  wesentlich  auch  zwei  wichtige  Befugnisse 
zusamnien:  das  Recht  der  eigenen  Vermùgensverwaltung  und 
die  Jurisdiction  in  Bezug  auf  die  eigenen  Mitglieder 40). 
Das  erstere  wird  schon  in  den  Edicten  aus  Càsar's  Zeit  mehrfach 
hervorgehoben11).  Es  war  fur  die  Juden  besonders  auch  deshall) 
von  Wichtigkeit,  weil  sie  nur  dann  ihren  Verpflichtungen  gegen 
den  Tempel  zu  Jérusalem  nachkommen  und  die  gcsetzlicben  Ab- 
gaben  dorthin  abfiihren  konnten.  Eben  dièse  Geldausfuhr  aus  den 
l'rovinzen  scheiut  aber  ein  besonderer  Stein  des  Anstosses  fiir  die 
lieidnischen  Behôrden  gewesen  zu  sein.  Wir  wissen  aus  Cicero's 
liede  fur  Flaccus,  dass  dieser  wàhrend  seiner  Verwaltung  von  Asien 
(62,61  vor  Chr.)  an  verschiedenen  Orten  solche  jiidische  Tempel- 
gelder  confisciren  liess  »2).  Auch  die  Communalbehôrden  von  Asien 


ttjv  ' PoffÂttïxrjv  avxtiiv  ày>ti?.êTO  noXtxtiav,  oxt  xal  t^ç  'lovôu'ixrjç  iipoôrTiÇn; 
ovxê  ivtatxêpioev  tiç  zàç  nooaevxàç,  ovxe  txut)xnt  atvaytaBai  tiqoç  ràç  twv 
vâfitov  iipnyqoetç,  olxt  itvavriw&q  xolç  dnaçyotxivotq.  —  Vgl.  auch  Und.  g  40 
{Mang.  II,  592).  , 

39)  Vgl.  Marquardt,  Kômische  Staats verwaltung  III,  35,  Gilbert,  Ge- 
schiehtc  und  Topographie  der  Stadt  Rom  im  Altertum  Bd.  III,  1S1M»,  S.  H<9 
— 115,  und  ohen  S.  10. 

•10)  Ueber  die  analogen  Vcrhiiltnisse  bei  den  griechischen  Vénitien  vgl. 
Ziebarth,  lias  grieehisehe  Vcreinswesen  (ls'.Mi)  8.  15f>— 1*3. 

41)  Casar  selbst  gestattete  den  Juden  /çr^axa  ovveioqtotiv  {Antt,  XIV, 
10,  S).  —  In  dem  Schreiben  des  Proconsul»*  von  Asien  an  die  Milesier  (Antt. 
XIV,  10,  21]  wird  den  Juden  gestattet  xovç  xapnoig  pttax(t(>t%ea9ai  xa9<bç 
i-itoç  éoxlv  avxoîç. 

42)  Cirer»  pro  Flaeeo  2S:  Quiim  aurum  Judaeorum  nominc  qitotannis  tj- 
Italia  et  es  «minibus  prnrineiis  Hierosolyma  exporta  H  soicret ,  Flaccus  sanxit 
edieto,  ne  er  Asia  exportari  liecret  ....  VU  erg»  mnien  est?  quontam  qui- 
ttent f'urtum  nusqnam  repir/icndis,  edietum  probas,  judictitum  fateris,  quaesitum 
et  proltttutn  j  «a  lu  ni  mm  negas,  actum  esse  j*r  riros  prima  r  in»  rcs  ipso  déclarât: 
A  pa  m  eae  manifesta  deprehensnm ,  ante  pedes  praet»ris  in  for»  expensum  es  ne 
auri  pondo  renfum  pantin  minus  per  Sex.  Cwsinm,  iquitem  Unmanum,  castissi- 
muni  humilient  alque  intrgerrimion  ;  Laodiceae  tiginti  pond»  panll»  ampli us 
per  hune  L.  Pedueaeam -,  jwliieni  nostrum:  Adram  gtt  ii  per  Cu.  D»mitiunt  le- 
i/atum;  Pergami  mm  mu/tum.  —  Frûher  hatte  schon  M  ith  ridâtes  in  Ko  s 
jiidische  Gelder  wegnehmen  lassen  {Antt.  XIV,  7,  2  .  Die  an  letzterer  Stelle 
genannte  Rumine  (S'Ki  Talente)  ist  treilich  so  gross,  dass  nicht  bloss  AbgalH'ii 
jui  den  Tempel  gemeint  sein  k<>nnen.  Th.  lîeinach  (l^rne  des  iludes  juiees 
t.  XVI,  lssS.  p.  2"l-21«>,  venmithet,  dass  es  sich  um  jiidische  Capitalien 
handclt,  welche  înan  vor  Mithridates  gefliiehtet  hatte. 
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>cheinen  selbst  nach  den  Edicten  der  càsarischen  Zeit  und  trotz 
derselben  noch  in  ahnlicher  Weise  vorgegangen  zu  sein.  Die  Acten- 
stâcke  ans  der  Zeit  des  Augustus  beziehen  sich  daher  hauptsâeh- 
lich  auf  diesen  Punkt.  Wie  Augustus  |  ans  Rom  selbst  die  Abfuhr 
der  Gelder  gestattete  4\>,  so  wird  auch  den  Communen  von  Klein- 
asien  und  Cyrene  eingeschàrft,  dass  sie  in  dieser  Beziehung  den 
ïuilen  kein  Hinderniss  in  den  Weg  zu  legen  hiitten44).  Entwen- 
ilimg  solcher  Gelder  ist  wie  Tempelraub  zu  bestrafen45).  Dass 
dièse  Edicté  noeh  zur  Zeit  des  vespasianischen  Krieges  in  Kraft 
bestanden,  sehen  wir  aus  einer  gelegentlichen  Aeusserung  des 
Titus  —  Von  gleicher  Wichtigkeit  war  fur  die  judischen  Ge- 
meinden  die  eigene  Jurisdiction.  Da  das  mosaischc  Gesetz 
sich  nicht  nur  auf  die  Cultushandluugen ,  sondern  auch  auf  die 
Yerhàltnrsse  des  blirgerlichen  Lebens  bezieht  und  dièse  miter  die 
Xonu  eines  gottlichen  Gesetzes  stellt,  so  war  es  fur  das  jûdische 
Bewusstsein  ein  unertrâglieher  Zustand,  dass  Juden  nach  anderem 
als  nach  judischem  Kecht  gerichtct  werden  sollten47).   Wohin  die 

43  Philo,  Isgat.  ad  Cajum  §  23  al.  Muwj.  II,  T^sq.).  Die  Thatsache  der 
Au-fuhr  es  Ita/ia  envahnt  schon  Cicero  an  der  oben  angefuhrten  Stelle. 

44 1  J»s.  An».  XVI,  <>,  2.  3.  4.  5.  «5.  7.  Philo.  Lajat.  ad  Cajum  S  40  (ed. 
Mtwj.  II,  r»tr2  .  —  Von  diesen  Aetenstiicken  bezieht  sieh  AiUt.  XVI,  <>,  5  auf 
Cyreue,  (lie  iibrigen  an f  Klein- Asien.  Die  Chronologie  der  letzteren  ist  folgende. 
1]  In  dk>  orste  Zeit  de»  Augustus  gehnrt  dus  Schreibeu  desselben  an  Norbanus 
Flacfiiî*  .1»//.  XVI,  •;,  3  nnd  die  Schreiben  des  Norbanus  Flaccus  an  die  Be- 
h'-rden  von  Sardes  {Antt.  XVI,  f>,  •»)  nnd  von  Ephesus  (Philo,  Légat,  ad  Cajum 
$  4<i'.  lu  allen  dreien  kommt  der  Titel  Stfiaorôç  ftir  Augustus  noeh  nieht 
vor;  sie  fallen  also  vor  27  vor  Chr.  {  Waddingtou,  Fastes  p.  S3av/.  Dessau,  Pro- 
t'ipugr.  intperii  Romani  II.  415).  2'  lu  das  .1. 14  vor  Chr.  gehôrt  das  Sehreiben 
de?  Agrippa  an  die  BehCrden  von  Ephesus  (An».  XVI,  »>,  4).  Als  niimlich 
Herodes  im  J.  14  vor  Chr.  den  Agrippa  in  Kleinasieu  besuchte,  beklagteii  sich 
<lie  dnrtigen  Juden  ûber  Bedriickungen,  welche  sie  von  Seite  «1er  stadtischen 
Beh'"»rrlen  zu  dulden  hiitten:  es  witrdcn  ihuen  ihre  heiligen  Gelder  geraubt, 
uud  f'w  frezwungen  am  Sabbath  vor  Gerieht  zu  erNcheinen.  Agrippa  schûtzte 
in  tieiden  lïeziehungeu  die  Reehte  der  .luden  (An».  XVI,  2,  3— 5;  vgl.  XII,  3,  2). 
Auf  ««ben  dièse  Punkte  bezieht  *ieh  aber  dus  angelïihrte  Sehreiben  des  Agrippa. 

Das  Proeonsulat  des  Julins  An  ton  in  s,  welcher  den  Ephesiern  die  Ver- 
«rdnunjren  des  Augustus  und  Agrippa  wieder  einsehiirfte  (Antt.  XVI,  G,  7 1,  fallt 
«'ahr»cheinlieh  4  vor  Chr.  [  M 'addington.  Fastes  p.  {Msq.).  4.  Endlieh,  da  otlenbar 
îminor  wieder  gegen  dièse  Anordnnngen  gefehlt  wurde,  wiederholte  sie  Augustus 
in  rinein  Edicté  zur  Zeit  des  Proconsul*  C.  Marcius  Censorinns  (Antt.  XVI, 

-  •   Utzterer  war  zwiseheu  2  vor  und  2  nach  Chr.  Statthalter  von  Asien 
WtuMinytan.  Fastes  p.\Q2sq.    Nies.',  Hermès  XI,  lS7ii.  S.  4*».  /y0- 
><>p<yr.  nnp.  Rom.  II.  33»>$7.i. 
4ô;  Antt.  XVI,  0,  2.  4. 

40)  firll.  Jud.Vl,  «i,  2  {al.  Xicsi  S,  .î:îô)  :  ôaoftohtyeîv  Tf  vpïv  énl  ztp  9f<» 
*ui  dvu&htaxu  oi).Xiynv  tnno{\><aiitv  x.  t.  ).. 

47  Vgl.  die  rnbbinischen  Stellen  bei  Wetstcin,  S<„\  Test.,  zu  I  AV.  •},  1. 
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Juden  kamen.  brachten  sie  ihr  eigenes  Recht  mit  und  hielten  Ge- 
richt  nach  dessen  Xorm  iiber  die  Mitglieder  ihrer  Gemeinschaft. 
Beweise  dafUr  giebt  namentlicb  das  Neue  Testament.  Der  Apostel 
Paulus  lâsst  sich  vom  Synedrium  in  Jérusalem  Yollmacht  geben 
zur  Verhaftung  dei*  in  Damaskus  wohnenden  christusglaubigen 
Juden  (Act.  9,  2).  Er  làsst  dieselben  aucb  an  anderen  Orteu  in's 
Gefàngniss  werfen  und  geisseln  {Act.  22,  19.  20,  11).  Er  selbst  ist 
spàter  al  s  Christ  von  den  Juden  funfmal  gegeisselt  worden  i  II  A'  >, . 
11,24),  wobei  doch  sicber  nicbt  an  palâstinensische,  sondern  an 
auswàrtige  Judengemeinden  zu  denkeu  ist  In  Korinth  verweist 
der  Proconsul  Gallio  die  Juden  mit  ihrer  Klage  gegen  Paulus  vor 
ihr  eigenes  Forum,  da  vv  nur  dann  Richter  sein  wolle,  wenn  Paulus 
eine  Frcvelthat  veriibt  habe.  nicht  aber,  wenn  es  sich  bloss  uni 
Uebertretung  des  judischen  j  Gesetzes  handle  (Art.  is,  12 — 16).  Man 
sieht  aus  alledem,  dass  die  Juden  thatsâchlich  nicht  nur  die  Civil-, 
sondern  sogar  die  Criminalgerichtsbarkeit  gegen  ihre  Mitglieder 
ausgeîibt  haben.  Ob  sie  dazu  uberall  berechtigt  waren,  kann  man 
bezweifeln.  Jedenfalls  werden  auch  hier,  wie  in  Palâstina  zur 
Zeit  der  Procuratoren ,  gewisse  Schranken  gezogen  gewesen  sein. 
Sicher  ist  aber,  dass  die  judischen  Gemeinden  in  Civilsacben 
nicht  etwa  nur  in  Alexandria  is.  oben  S.  40  fj,  sondern  auch  sonst 
ihre  eigene  Gerichtsbarkeit  hatten.  Dièse  wird  schon  vor  der  Zeit 
Càsar's  z.  B.  den  Juden  von  Sardes  in  einem  Schreiben  des  Lucius 
Antonius  (Ô0  49  vor  Chr.  Prases  der  Provinz  Asien)  an  die  Behërden 
von  Sardes  ausdrucklich  zugestandcn  4S>.  Und  die  Gesetzgebung 
der  christlichen  Kaiser  zeigt  uns,  dass  dièses  Recht  auch  spater 
noch  den  judischen  Gemeinden  allgemein  geblieben  ist  (s.  unten 
am  Schlusse  dièses  Abschnittesi. 

Da  die  jiidische  Gesetzlichkeit  die  Juden  in  der  Diaspora  leicht 
in  Conflict  mit  den  Ordnungen  des  burgerlichen  Lebens  bringen 

48,  Jos.  Antt.  XrV,  1<»,  17:  'Iovôaïot  no).ïxui  i/fitzepoi  itçoosX&ôvxtç  fxoi 
éntôtiî-av  avrovç  oivoAov  ï/siv  lôiav  xaxà  xoiç  naxQÎovç  vôfiovç  ttn*  txQzijç 
xai  xônov  tâior,  iv  Jt  xà  xe  ^p«'y,uata  xai  xàç  npôç  à/.).q}.ovç  àvxt- 
'/  oylaç  XQivovaiv,  xovxô  xe  aitTjaafihoiç  'tV  <?|ç  nottlv  «vxotç.  xtjçijaai  xai 
émxçttpai  ïxQiva.  —  Ueber  L.  Antouius.  eiueu  Bruder  des  Triumvirs  M.  An- 
tonius, s.  Pauly's  Eucyclop.  Neue  Bearb.  I.  25sf>fl'.  Berpniann,  Philologus 
1S47,  S.  liSO.  Waddinijttin,  Fastes  pj'ti.  Menfielssohn,  Arta  $>>cictati#  phil.  Lips. 
Y,  Wj.  1M».  —  Fur  das  nahere  Verstiindniss  des  Sehreibens  ist  zu  beaehten, 
dass  es  sieh  um  Juden  handelt,  welche  «las  roiuische  Bûrgerreeht  besassen. 
Dièse  hatten  das  Recht  gehabt,  vor  dem  Souder-Gcrieht  fïir  rômi.sche  Biirger 
Reeht  zu  suchen  (ûber  dièse  Sonder -Gerielite  s.  Rudorff.  Roniische  Rechts- 
gischichte  11,  13.  und  dit*  oben  S.  <*4  genanute  Literaturi.  Sie  zogen  es 
aber  vor,  sich  an  das  Gericht  der  judischen  Gemeinde  zu  halten. 
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konnte,  so  war  eine  vollkommen  freie  Religionsiibung  im  Grunde 
(iorh  erst  dann  verbiirgt,  wenn  die  staatliche  Gesetzgebung  und 
\  erwaltung  von  den  J uden  nichts  verlangte,  was  ihnen  nicht  auch 
nach  ihrem  Gesetze  gestattet  war.  Selbst  in  dieser  Hinsicht  hat 
dit?  rômische  Toleranz  den  .Tuden  starke  Concessionen  geinacht. 
Ein  Hauptpunkt  war  hier  der  Militàrdienst,  Ein  solcher  war 
fur  den  Juden  in  nicht -jiidischen  Heeren  uberhaupt  uniuôglich, 
denn  am  Sabbath  durfte  er  weder  Watien  tragen  noch  mehr  als 
2immï  Ellen  weit  marschiren 4Q).  Die  Frage  wurde  nanientlich  prak- 
tisch,  als  beim  Ausbruch  des  Burgerkrieges  zwischen  Càsar  und 
Pompejus  im  J.  49  vor  Chr.  die  pompejanische  Partei  im  ganzen 
Orient  grosse  Truppenaushebungen  vornahm.  In  der  Provinz  Asien 
allein  hob  der  Consul  Lentulus  zwei  Legionen  romischer  Biirger 
aus50).  Da  nun.  wie  wir  |  eben  bei  dieser  Gelegenheit  erfahren, 
daselbst  auch  viele  Juden  das  rômische  Burgerrccht  hatten,  so 
vurden  auch  dièse  von  der  Conscription  bctroffen.  Auf  ihre  Bitten 
hefreite  sie  al)er  Lentulus  vom  Kriegsdienst  und  gab  den  mit  der 
Souscription  beauftragten  Behôrden  alleuthalben  entsprechende 
WeisiiDgen51).  Sechs  Jahre  spàter  (43  v.  Chr.)  hat  Dolabella  den 
dortigen  Juden  mit  ausdrucklicher  Berufung  auf  die  fruheren  Edicté 
die  àoT{>cT£ia  bestâtigt52).  Auch  in  Palàstina  ist  ihnen  dieselbe 
durch  Càsar  zugestanden  worden53).  —  Von  sonstigen  Privi- 
légie!), welche  durch  die  Rucksicht  auf  die  jtidische  Gesetzlich- 
keit  veranlasst  waren,  ist  noch  zu  erwàhnen,  dass  die  Juden  nach 
einer  Verordnung  des  Augustus  nicht  zum  Erscheinen  vor  Gericht 
am  Sabbath  gezwungen  werden  durften54),  dass  ihnen,  ebenfalls  ^ 
nach  einer  Verordnung  des  Augustus,  das  zur  ôffentlichen  Verthei- 
lung  kommende  Geld  oder  Getreide,  wenn  die  Vertheilung  auf 
einen  Sabbath  fiel,  am  darauffolgenden  Tage  geliefert  werden 
musste5'»),  endlich  dass  ihnen  statt  des  von  den  Communen  gelie- 

49)  Verbot  des  Waflcntragens:  Mischna  Schabhath  VI,  2.  4.  In  Betrefl' 
des  Marschirens  s.  obeu  Bd.  II,  S.  475  f.;  auch  Antt.  XIII,  8,  4.  XIV,  10.  12. 

V  ))  Caesar  Bell.  Cir.  III ,  4  :  (Pompejus)  kg  fanes  cffecerat  cirium  Iiomano- 
rum  IX  .  . .  .,  duos  ex  Asia,  quas  Lentulus  consul  cotiser ibendas  curarerat. 

7A)  Antt.  XIV,  10,  13.  14.  16.  18.  19.  -  Vgl.  hierzu  Mendelssohn,  Acta 
f*.  l'kil.  Lips.  V,  107— 18S.   Theol  Literatnrzeitung  1870,  393. 

.".2i  Antt.  XIV,  10,  11—12. 

:>3)  Antt.  XIV,  10,  0. 

>4  Antt.  XVI,  6,  2  u.  4  (der  technische  Ansdrnck  éyrfaç  bfio).oytîv  keisst: 
Bûrg>chaft  gebeu,  dass  mau  vor  Gericht  erscheinen  wolle).  —  Ueber  die  Ver- 
anlas»»ung  dieser  Décrète  s.  oben  Anm.  44.  —  Ueber  das  judische  Verbot  des 
(îerichthaltens  am  Sabbath  s.  oben  Bd.  II,  S.  210  f. 

55 1  Philo,  Ijtyat.  ad  Cajmn  §  23  (ed.  Mang.  II ,  569).  Ueber  dièse  Geld- 
and  Getreidevcrtheilungen  s.  Tôlier,  De  spectaculis ,  cenis.  distribut ionibtis  in 
muniripiis  romanis  occidentis  imperatorum  octate  c.rhibitis.    Diss.  Lips.  1SS9. 
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ferten  Oeles,  dessen  Gebrauch  den  Juden  verboten  war,  entspre- 
chende  Geldentschàdigung  gegeben  wurde,  ein  Herkommen,  in 
dessen  Genuss  z.  B.  die  Juden  in  Antiochia  zur  Zeit  des  vespasia- 
nischen  Krieges  durch  den  Statthalter  Mucianus  geschiitzt  wurden 5tJ). 

Dieser  gesaminte  Rechtszustand  ist  in  der  spàteren  Zeit  nie 
wesentlich  und  dauernd  alterirt  worden.  Die  kaiserliche  Gesetz- 
gebung  hat  zwar  zuweilen  gewisse  Beschrânknngen  eingefûhrt.  Es 
ist  wohl  voriibergeheud  das  Judenthum  auch  verfolgt  worden.  Eine 
dauernde  und  wesentliche  Aenderung  des  bestehenden  Zustandes  hat 
aber  bis  in  die  spàtere  Kaiserzeit  niclit  stattgefunden.  Die  Mass- 
regel  des  Tiberius  gegen  die  rbmischen  Juden  hat  sich  nur  auf 
die  Stadt  Rom  beschrànkt  Eine  ernste  Krisis  trat  freilich  zur  Zeit 
Caligula's  ein.  Aber  gerade  hier  zeigte  es  sich,  wie  werthvoll  es  fur 
die  Juden  war.  dass  sie  bereits  einen  alten  Rechtszustand  fur  sich 
hatten.  Die  reiigiose  Freiheit  der  Juden  war  nâmlich  auf  s  schwerste 
bedroht  durch  die  Einfiihrung  und  immer  weitere  Verbreitung  des 
îCultus  der  Kaiser.  Je  mehr  dieser  officiel!  betrieben  wurde, 
desto  mehr  inusste  es  als  lllovalitàt  erscheinen,  dass  die  Juden  sich 
nicht  an  demselben  betheiligten.  Als  nun  Caligula  den,  scit  Augustus 
vielfach  von  den  Provinzialen  aus  eigenem  Eifer  eingefiihrten  Cultus 
(s.  oben  Bd.II,  S.26f.)  allenthalben  und  gebieterisch  forderte,  war  die 
Religions-Freiheit  der  Juden  unrettbar  verloren,  wenn  die  Eorderung 
auch  ihnen  gegenuber  conséquent  durchgefiihrt  wurde.  So  lange 
Caligula  lebte,  ist  der  Versuch  dazu  in  der  That  gemacht  worden; 
und  es  ist  aus  der  Geschichte  bekannt,  welche  furchtbaren  Sturnie 
dadurch  fur  die  Juden  heraufbeschworen  wurden  (s.  §  17  c).  Zum 
Gliick  fur  die  Juden  dauerte  aber  die  Regierung  Caligula's  nicht 
lange.  Sein  Nachfolger  Claudius  beeilte  sich,  durch  ein  allge- 
meines  Toleranz-Edict  den  fruheren  Zustand  einfach  wieder  her- 
zustellen57).  Seitdem  ist  nie  wieder  ernstlich  davon  die  Rede  ge- 
wesen,  die  Juden  zur  Theilnahme  am  Kaisercultus  zu  zwingen.  Es 
galt  als  ein  aites  Recht,  dass  sie  davon  befreit  seien,  ein  Umstand, 
durch  den  sie  namentlich  den  Christen  gegenttber  iin  Vortheile 
waren.  —  Das  spatcre  Vorgehen  des  Claudius  gegen  die  romischen 
Juden  hat  sich  wie  das  des  Tiberius  ebenfalls  auf  die  Stadt  Rom 
beschrànkt  und  ist  wohl  nicht  von  nachhaltiger  Wirkung  geweseu. 
Schon  die  Regierung  Nero's  war  den  Juden,  Dank  der  Kaiserin 
Poppâa,  ini  allgemeinen  wieder  giinstig  i  vgl.  oben  S.  34).  —  Der 
grosse  vespasianische  Krieg  und  die  Zerstorung  des  Tempels 


5«J)  Jos.  Auf/.  XII,  H,  1.  —  IVbi-r  die  l'nbrauchharkeit  de»  hei<lniKchen 
Oeli'!*  fur  Judi-n  s.  oben  Bd.  II.  8.  7n  f. 
57.)  Auf  t.  XIX,  0.  2—3. 
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za  Jérusalem  liât  fur  die  Juden  in  (1er  Diaspora  zur  Folge  gehabt, 
»ta$j>  die  Msherige  Tenipelstener  im  Betrage  von  zwei  Drachmen 
miuuiehr  an  den  Tenipel  des  Jupiter  Capitolinus  abgeliefert  werden 
musste '"i.  Dies  hat  freilich  fur  das  jiidische  Gefiihl  etwas  Ver- 
letzendes  gehabt.  Im  €brigen  ist  aber  die  religiose  Freiheit  der 
Juden  durch  Vespa*sian  nicbt  beeintrachtigt  worden.  Ihre  politischen 
Redite  sind  sogar.  z.  B.  in  Alexandria  und  Autioehia,  ausdrucklich 
durch  ihn  geschutzt  worden5')-  Domitian  hat  die  Zwei-Drach- 
men-Stener  aufs  strengste  eingetrieben fi0)  und  ist  gegen  die  zum  Ju- 
deiitbiiin  iibertretcnden  Romer  mit  strengen  Strafen  vorgegangen'1). 
Die  hestehenden  Redite  der  Juden  wurdeu  aber  nicht  aufgehoben. 
l'nter  Nerva  traten  wieder  Erleichtertingen  ein.  Die  Zwei-Drach- 
men-Steuer  wurde  zwar  nicht  aufgehoben,  aber  es  wurde  nicht 
çestattet,  dass  Jemand  wegen  .jiidischer  Lebensweise*4  angeklagt 
werde*'2i,  womit  eben  die  durch  den  fscns  Juduûtis  veranlas&ten 
Denuociationen  und  chikanosen  Verfolgungen  beseitigt  waren';:t>.  — 

>s)  Joseph.  liell.  Jud.  VII,  »>,  <>.  Dio  Cass.  LXVI.  7.  —  Vgl.  zur  Geschiehte 
<iirM*r  Steuer:  Zorny  Historia  (isci  Judaiei  stib  im/wrio  retcrum  Itomatutrum, 
\~'A.  —  In  die  Zeit  der  flavisehen  Kaiser  gehort  folgeude  Iuschrift  [QreJli, 
In<cr.  Isit.  «.3345  Corp.  Insrr.  Lat.  t.  VI  //.  S«i04):  T.  Flario  Auyyusti)  lib{erto\ 
Ewhcmnni  qui  fuit  ab  epistnlis  item  p  roc  u  ra  t  or  ad  capitu/aria  Judac- 
•  rtmi  feit  F/aria  Aphrodisia  patr>>no  et  conjugi  bene  nièrent  i.  Die  cupitidaria 
■faifaeumm  sind  wohl  die  Steuerlisten  des  fisrus  Judaicus. 

7j  Jo*.  Antt.  XII,  3.  1.    liell.  Jud.  VII,  5,  2.    Vgl.  uuten  Abschnitt  III. 

•  '■»'}  $ucton.  Iknnitian.  12:  Judaicus  fisrus  arerbissime  art  us  est;  ad  que  m 
iffadtautur,  qui  cet  inprofessi  Juduicam  rircrent  ritam,  rcl  dissimulata  origine 
tmjnsita  genti  tributa  non  /te pendissent.  Interfuisse  me  adidescentulum  niemini. 
'uni  ii  pr<*-in>tt»rc  fréquent  issinioque  eonsilio  inspiceretur  nonagenarius  senex, 
n,  ,  trvumseetns  esset. 

-il)  Dio  Cass.  LXVII,  14:  xai  âUoi  xà  xtôv  'Iovtatwv  Un  êçoxUlov 
u;  noÀAoi  xaxi âixuoBnaav,  xal  ol  /thv  àntBavov,  oi  ôh  xàv  yovv  ovouôv 

»ij  Dio  Cass.  IAVIII.  1:  ovi*  ùofftiaç  oW  'Iovôaïxov  fttov  xaxaixiâo&ai 
tua;  ovvr/wQrjOf. 

Dies  ist  wohl  der  8iuu  der  Umschrift  einer  Mrtuze  Nerva'*:  Fisei 
Jwlniri  edumnia  sub/ata  {Madden,  History  <>f  Jeicisb  Cninage  /».  19'J,  und 
Hnderwârt*'.  Uni  Aufhebung  der  Steucr  kann  es  sieh  nicht  handeln,  da  die- 
aueh  spnter  noeh  fortbestand  (Appian.  Syr.  50,  Origrues,  Epi*t.  ad  Afrirnn. 
?14,  Ttrtuliian.  Ap'dogei,  e.\S:  reetiga/is  fibertas  —  eine  durch  Steuer  crkaul'te 
Frtiheit).  Auch  wiirde  schon  der  Wortlaut  dugegen  sein;  demi  rahimniu  ist 
rino  K.snillige.  chikanose  Anklage  (s.  Pauly's  Keal-Enc.  s.  r.  rahimniu).  Solche 
kameu  oHenbar  tinter  Domitian  ans  Aulass  der  Jtidensteuer  nicht  selten  vor. 
NVna  verhot  sie  und  beseitigte  dainit  die  ra  lu  ni  nia  fis'j  Jadaiei,  d.  h.  die 
Dt-nunciatiou  iin  Iuteresse  des  (isi-us  Judaieus  und  die  dainit  zusamineuhangepde 
chikmnKo  Verfolgung.    Vgl.  Degli/ig,  Obserrationcs  sarrac  /'.V,  Lips.  174S, 
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Eine  starke  Ersckutteruug  der  Verkaltnisse,  ja  die  stârkste,  welche 
die  Juden  seit  Caligula  je  erlebt  kaben,  brachten  die  grossen  Con- 
flicte  unter  Trajan  und  Hadrian  mit  sich.  Hadrian  hatte  sogar 
—  und  dies  war  eiue  Ursacke  des  Aufstandes  unter  ikm  —  ein 
fôrmlickes  Vei  bot  der  Besckneiduug  erlasseu was  nack  der  gliiek- 
licken  Niederwerfung  des  Aufstandes  scbwerlick  zuriickgeiioramen 
worden  ist  Sckon  sein  Nacbfolger  An  ton  in  us  Pius  gestattete 
aber  den  im  Judentkum  Geborenen  wieder  die  Besckneidung  und 
besckrankte  das  Verbot  auf  die  Nickt-Juden65).  Aeknlick  kat  auck 
Septimius  Severus  nur  den  formlicken  Uebertritt  znm  Judentkiun 
verboten66.)  Von  Alexander  Severus  keisst  es  ausdrûcklick : 
Judaeis priviktjia  lesirvcwW').  DiePolitik  der  ckristlicken  Kaiser 
war  nickt  inimer  gleickartig.  Aber  auck  die  dem  Judentkum  ani 
ungûnstigsten  Gesinnten  kaben  das  Bestekende  nickt  aufgekoben. 
Aile  Repressiv-Massregeln  kaben  sicb  darauf  besckrankt.  einem 
weiteren  Umsickgreifen  des  Judentkums  vorzubeugen.  Fur  die 
geborenen  Juden  ist  der  vorkandeue  Reektszustand  nickt  in  irgend- 
wie  erkeblicber  Weise  alterirt  worden  Drei  Punkte  sind  kierfûr 
bemerkenswertk.  1)  Der  jûdiscke  Cultus  stand  wie  frimerai  so 
auck  |  spàter  nocli  unter  dem  formellen  Sckutze  der  staatlickeu 
Polizei.  Als  einst  der  nackmalige  Bisckof  Callistus  (zur  Zeit  des 
Bisckofs  Victor  189—199  n.  Ckr.)  den  jiidiscken  Gottesdienst  in  Koni 
stôrte,  wurde  er  dafiir  von  den  Juden  beim  Stadtpràfecten  Fuscianus 
verklagt  und  von  diesem  durck  Verbannung  in  die  Bergwerke  nack 
Sardinien  bestraft70).  Unter  den  ckristlicken  Kaisern  kaben  selbst 

C>4)  Sparttan.  Hadrian.  14:  morerunt  en  tempestate  et  Juduei  Inlhim,  quo<i 
cetabantur  mutilarc  genitalia.  Naberes  hieriiber  s*,  oben  £  *J1,  III  (2.  Aufl. 
I,  5tiT>.  5G(i). 

05)  Diijcnt.  XLVIII,  S,  11  pr.:  Çireutmidvre  Judaei  s  fîliox  taws  tant  mu 
reseripto  diri  PU  permiititur:  in  non  ejusdem  religi»nis  qui  W  feeerit,  tastranti* 
pi  tenu  irrogatur. 

*>())  Spartian.  Sept.  Sec  17:  Judaeo*  f'ieri  *ub  grari  paena  retuit.  Unter 
dem  Judaeox  f'teri  ist  der  fbrmlicbe  Uebertritt  mittelst  der  Besebneidunp  zu 
verstehen.  Vgl.  Noiiniann,  Der  romi.sche  Staat  und  die  allgemeiue  Kircbe 
(IStH^  S.  150—159. 

07  i  Latnprïd.  Alerander  Seeerus  c.  22. 

lis)  Material  im  Codex  Thendosianus  XVI,  S  und  bei  llaenel,  G>rpu* 
Legum,  Indej  p.2\\sq.  —  Vgl.  I).  H.  Lcryssohn,  De  Judaeortttn  sub  Caena- 
ribus  conditione,  Lugd.  Bat.  isjs.  Krakauer,  Die  recbtlicbe  und  ge.sell*chait- 
liehe  Sullung  der  Juden  im  sinkenden  Kumerreiehe  Monatsschr.  fur  Geseli. 
und  Wiasensch.  des  Judenth.  1S74.  S.4«J— 01,  97— 112,  145—155). 

09)  Vgl.  bes.  das  ^-fjipiapa  \l).ixaçvaoai<iiV  Jo.s.  Antt.  XIV,  10,  2H:  iiv  Ai 
xtç  xœAvoy  î}  ayzwv  y  lôiwtrtç,  jwôt  xtp  Zrjfitvjpaxi  vnfi&tvoç  taxai  xal  6<fti- 
Xlxa>  xtu  tiÔah. 

70)  Wppahjti  Philntnphumcna  IX,  12. 
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diejenigen,  welche  den  Juden  ungunstig  gesinnt  waren  und  die  Er- 
bauung  neuer  Synagogen  verboten,  doch  die  vorhandenen  unter  den 
Schutz  des  Staatsgesetzes  gcstellt71)  2)  Das  Recht  der  eigenen 
Verinôgensvcrwaltung  blieb  den  judischen  Gemeinden  in  dein- 
s^lben  Umfange  wie  frtiher.  In  gewissen  Fâlleu  durften  sie  sogar 
vun  Nicht-Juden  Geldstrafen  einziehen,  z.  B.  wegen  unbefugter  Be- 
nûtzung  eiues  Grabes72).  Namentlich  durften  die  Juden  auch  jetzt 
nooh  ibis  gegeu  Ende  des  vierten  Jahrhunderts)  ungehindert  ihre 
religtôsen  Abgaben  an  das  Patriarchat  in  Palàstina  (die  neue  Central- 
behôrde  des  judischen  Volkes  nach  der  Zerstôrung  Jerusalenis)  ab- 
liefern.  Alljahrlich  wurden  dièse  Abgaben  durch  die  von  den  Pa- 
triarchen  abgesandten  apoatoli  eingesainmelt  und  nach  Palàstina 
iiberbracht  73>.  Erst  gegen  Ende  des  vierten  Jahrhunderts  schritt 
die  Staatsbehôrde  allmàhlich  dagegen  ein7l>.  3)  Auch  die  eigene  Ge- 
richtsbarkeit  wurde  den  Juden  noch  in  der  sp&tercn  Kaiserzeit 
zagestanden,  allerdings  nur  fur  Civilsachen,  und  nur  wenn  die 
beiden  proeessirenden  Parteien  dahin  ubereinkanien,  vor  judischen 
«  ierichten  Recht  zu  suchen75).  Eine  sehr  weitgehende  Machtbefug- 


71  fWf/  Thenditsianus  XVI,  8,  9.  12.  20.  21.  25.  20.  27. 

72  Ioschrift  der  Kurina  zu  Smyrna  [Rente  des  études  juives  t.  VII,  1883, 
p.  101  —  100)  und  luschriften  zu  Hierapolis,  vgl.  obcn  S.  54. 

73)  S.  ûber  dièse  apostoli  und  ihr  Amt:  Ettscb.  Comment,  ad  Jesaj.  1S,  1 
[r.Mrrtù,  nora  patrum  éd.  Mont  faucon  II,  425).  —  Epiphan.  haer.  30,  1  uud  11. 
—  Ifieronymus  ad  Gai.  1,  1  {Opp.  ed.  Yallarsi  VII.  1,  373Ï.  —  Codex  Theodos. 
XVI,  S.  14.  —  Seufert,  Der  Urspning  und  die  Bedeutung  des  Apostolate» 
in  der  christlichen  Kirche  (I^ciden  lsS7)  i?.  S  ff.  —  Sic  scheinen  iiberhaupt  die 
Aufgahe  gehabt  zu  haben.  den  Verkehr  unter  den  judischen  Gemeinden  zu 
vennîtteln.  Daher  finden  wir  sic  auch  noch  apater,  als  die  Einsammlung  jener 
(telder  nicht  mehr  gestattet  war,  z.  B.  in  Venosa,  auf  der  Grabschrift  einer 
vifrzi'hnjâhrigen  Jungfrau,  quei  dixerttnt  trenus  duo  apostuli  et  duo  rebbites 

Ilirsrhfelfl,  Bullettino  delT  Institut»  di  corrisp.  archeol.  1807,  p.  152  =  Aseoli, 
!*rri\ioni  p.  01  «.19  —  Corp.  Imer.  Lat.  t.lX  n.  048  u.  0220  ■=  Lenormant, 
Rente  des  études  juires  /.VI  p.  2'»;")).  —  Auch  im  Neuen  Testamente  werden 
ûori^ns    ttnôoxoXoi    txxXnrtKôv   als  Ueberbringer  vou  Geldgaben  erwahnt 

IIKor.  8.  23.    Phil.  2,  25). 

74)  Vgl.  iiber  die  (nicht  mit  einemmale  durchgefïihrte)  Abschaftung: 
Julitin.  epist.  25  (die  Echtheit  dièses  Briefes  ÎHt  sehr  bestritten,  s.  lie i nach, 
Textes  d'auteurs  grecs  et  romains  1895  p.  2< '9  note).  —  Qjdex.  Theodos.  XVI,  S, 
H.  17.  29. 

75)  Oui.  Theodos.  II,  1,  10;  Satie  si  qui  per  compromissum,  ad  similitn- 
dinem  arbitrorum,  apud  Judaeos  rel  patrianhas  ex  coitscnsu  partium  in  eirili 
duntaxat  najotio  putarerint  litùjaudum,  sort  tri  forum  judieium  jure  pnhlieo  non 
ftentur:  eorum  etiam  sententios  prorinciarum  judices  e  rsequantur,  tamquatn 
'■s  tentent ia  eognitoris  arbitri  fuerint  attribut i  (Erlass  der  Kaiser  Arcadius  und 
Honoriu*  v.  J.  398  n.Chr.).    Vgl.  auch  CW.  Theodos.  XVI,  s,  S. 
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uiss  muss  der  jtidische  Ethnarch  oder  Patriarch  in  Palàstina  gehabt 
haben,  der  nach  dem  ,  Untergang  des  jiidischen  Staatslebens  das 
Oberhaupt  der  Nation  bildete.  Seiner  Jurisdiction  scheinen  sich 
die  sâmmtlichen  jiidischen  Diasporagemeinden  freiwillig  unterworfen 
zu  haben.  Und  seine  Befugniss  war  so  weitgehend.  dass  die  Kirchen- 
vàter  sich  ernstlich  Mulie  geben  nmssten.  mn  zu  beweisen,  dass 
trotzdem  schon  zur  Zeit  Christi  das  Scepter  von  .Tuda  geuomnien 
worden  sei ™). 

Fur  den  hier  gezeichneten  gesicherten  Rechtszustand  der  .Tudeu 
ist  vielleicht  nichts  charakteristischer  als  der  Umstand,  dass  in  den 
Zeiten  der  Christenverfolgungen  es  sogar  vorkam.  dass  Christen,  11111 
sich  zu  schutzen.  zuni  Judenthuni  iîbertraten77). 

III.  Burgerliche  Gleichberechtigung. 

In  den  meisten  àlteren  Stadten  Phôniciens,  Syriens  und  Klein- 
asiens  wie  im  eigentlichen  Griechenland  haben  die  dorthin  einge- 
wanderten  Juden  siclierlich  die  Stellung  von  Peregrinen  (Xicht- 
Biirgern)  eingenommen  1 1.  Es  wird  wohl  vorgekomnien  sein,  dass 
einzelne  Juden  das  stâdtische  Biirgerrecht  erhielten.  80  war  z.  B. 
Pau  lus  Biirger  von  Tarsus  (Apgesch.  21,  39).  Im  Allgenieinen  sind 
aber  die  judischen  Gemeinden  in  diesen  Stadten  als  Corpo- 
rationen  von  Nichtburgern  zu  betrachten.  die  vom  Staate  an- 
erkannt  und  mit  gewissen  Recliten  ausgestattet  waren,  deren  Mit- 
glieder  aber  nicht  im  Gémisse  des  Bi'irgerrechtes  waren  und  daher 
auch  nicht  an  der  Leitung  (1er  stàdtischen  Angelegenheiten  tlieil- 


7lil  Pamphil.  Apolotj.  pro  Oriff.  bei  Jtnutlt,  IHiqniar  sat-rae  IV.  3<i<>.  <\i/rill. 
Cateches.  XII.  17.  Ucberhaupt  auch  Oriff.  ad  A  frirait.  §  14  's.  die  Sicile  oben 
Bd.  II,  S.  11)7 1.  ]'tipisc.  Vtta  Sut  tir  ni  a.  r.  ih.  Chr.  G,  Er.  W u  h  ), ,  Jlistoria  Patriar-  > 
charma  Jtulaeorum ,  quorum  in  libris  jnris  Humant  fit  ment  in.  Jenae  ]  7.VJ. 
Weinberg,  Monatssebr.  fur  Gcsdi.  und  Wis*enseh.  des  Judenth.  ls;»7,  S.  "VjJ  H'. 
—  Im  J.  U.j  wurde  der  Patriarch  Gamaliel  dureh  den  Kaiser  Theodosius  II 
abgesct/t,  weil  er  seine  Macht  jzegen  dit'  Christen  misshraucht  hatto  iC^r 
Thcndosiaims  XVI,  s.  vjrl.  liber  diesen  Gamaliel  auch  Hiri ,m>imits .  Epi  st. 
">7  ad  Pammarftiitm  c.  "pp.  rd.  l'alfarsi  I.  '.)>*'■.  Er  ist  wahrseheinlich  der 
letzte  Patriarch  pewesen.  Demi  ijn  J.  4'_'î»  erschciiit  die  Wiirde  als  bereits  seit 
einijrer  Zeit  erlnsehen  (Cod.  j'/nodos.  XVI.  s.  1",»  . 

77)  Eus, h.  Hist.  Crrl.  VI.  12.  1. 
1)  Dies  erhellt  indirect  namentlich  au*  Jos, rh.  mntra  Apimt.UA.  Deun 
.îoseplins  hebt  es  hier  al*  ctwas  Iîesnnderes  hervor.  rlass  die  Juden  in  Alexan- 
drin. Antiochia  und  in  den  joni-ehen  8tiidt(  n  das  lînrtrerrecht  hatten.  Aller- 
dinirs  ist  das  Verzeichniss  niclit  vollstandis,  da  sie  auch  in  allen  von  S«deii- 
cus  I  «rc^runtleten  ?t:idt<  ii  das  iWii  inrrecht  hatten.  Aber  inau  sieht  doch.  dass 
der  lVsjtz  desselhen  nicht  d:is  (  Jew.'hnliche  war. 
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nahmen.  Es  gab  aber  doch  auch  eine  Anzahl  von  Stàdten,  in 
welcben  die  Juden  das  Burgerrecht  besassen.  Namentlich  waren 
dies  die  in  der  hellenistisclien  Zeit  neugegriindeten  Stadte,  und 
darunter  in  erster  Linie  die  Hauptstadte  des  Seleuciden-  und  Ptole- 
wàer-Reiches:  Antiochia  und  Alexandria.  Seleucus  1  Xicator  - 
iy  280  v.Cbr.)  verlieb  den  Juden  in  allen  von  ihm  gegrlindeten 
Stàdten  Kleinasicns  und  Syriens 2)  das  Burgerrecht,  das  sie  auch 
zu  Josephus'  Zeit  noch  uberall  besassen 3).  Die  wichtigste  darunter 
war  Antiochia.  wo  die  Redite  der  Juden  auf  ehernen  Tafeln  auf- 
geschrieben  waren4).  Der  Besitz  des  Burgerrechtes  ist  ihnen  dort 
auch  spâter  geblieben,  sowohl  unter  den  Seleuciden  nach  Antiochus 
Epiphanes  ^),  als  unter  den  Roniern.  Selbst  zur  Zeit  des  grossen 
vespasianischen  Krieges  hat  Titus  die  dringende  Bitte  derAntiocliener, 
dass  den  Juden  das  Burgerrecht  genommen  werden  muge,  dnrch 
eïnfaehe  Berufung  auf  deren  alte  Rechte  abgewiesen 6).  —  Auch  in 
Alexandria  haben  die  Juden  schon  bei  der  Grundung  der  Stadt 
das  Burgerrecht  erhalten7).  Alexander  der  Grosse  verlieh  ihnen 
..gleiches  Recht  mit  den  Makedonen"  (das  sind  eben  die  alexandri- 
nischen  Vollburger);  und  die  Diadochen  gestatteten  ihnen,  sich  auch 
Makedonen  zu  nennen s).   An  diesen  Rechten  ist  in  der  Rômerzeit 

2)  Ein  Verzeichniss*  derselben  bei  Appîan.  Syr.  07.  Dazu  Ni  esc,  Ge- 
M-bichte  der  griechischeu  und  niakedonischeu  Staaten  neit  der  Schlacht  bei 
Chaeronea  I,  1*<J3,  g.  393  ft". 

3)  Antt.  XII.  3,  1:  2t?.tvxoç  6  Nixûztoç  A-  aiç  l'xxtofv  nokeaiv  iv  xtj 
\Aaia  xal  x£  xàxu>  Svçittxal  iv  avr£  xtj  firjxQonôkei  'AvTiozttn  noktxeiaç  aï- 
rovç  t]çiwO€v,  xai  xoîç  ivotxia&eîaiv  looxlftovç  ÙTciynvtv  Maxe- 
fiôoiv  xal"Ekktjotv,  à>ç  xtjv  noktxelav  xavxtjv  £xi  xal  vvv  ôtautvtiv. 

i)  Bell.  Jud.  VII,  ô.  2.  Vgl.  iiberhaupt  ausaer  Antt.  XII,  3,  1  auch  c. 
Apioti.  II,  4:  uvxôiv  yàç  tjfuûv  oï  xijv  ' Avxtôytiav  xaxoixovvxeç  *Avxiox*lç  ovo- 
fiâlovxai-  xi,v  yàp  nohxtlav  avxoîç  tôwxev  o  xxtoxriç  Slktvxoç. 

5)  B.  J.  VII,  3,  3. 

«il  //.  ./.  VII,  5,  2.    Antt.  XII, 3,1. 

7)  Vgl.  fiber  dus*  Burgerrecht  der  Juden  in  Alexandria:  Lutiibrnso,  /•'/- 
n-rrhe  Afrssant/rhie.  Turin  1S71,  Loscher  in  Coin  m.  i!><>  g.  gr. -1;  geparatab- 
druek  ans  den  Meinorie  delta  Renie  Academia  délie  srienxe  di  Toriuo,  Série  II, 
T.  XXVII).  —  Ich  kenne  die  Schrift  nur  au*  der  Recension  im  Literar.  Cen- 
tralbl.  1S73,  Nr.  1. 

8)  Joseph.  Api»».  II,  4:   Elç  xaxoixrjoiv       avxoîç  l'âwxtv  ro'.iov  \4ktë- 

cvAqoç,  xal  l'iTjç  7iaçà  xoîç  Maxtâôot  xiftfjç  inhxvyov  xal  fil- 

/Qi  vvv  avxwv  tj  ipvkij  xrjr  nQOOt}yoQÎav  tï/tv  Maxtdôvtç.  —  liell.  Jud.  II, 
1s,  7:  'Akhîuvâçoç  ....  l&u>xt  xo  (jf-iotxtîv  xatà  xt)v  Tiôkiv  *'ç  looxifiiuç 
riQoç  "  Ekktjvaç.  litfttnt  di  avxoîç  ij  xiui{  xal  naQa  xtûv  ôiaôôytov,  oi  xal 
rôxov  ïâiov  avxoîç  à>f<i)Qtoav .  onwç  xa9a(ti»thQav  eyouv  xrtv  ôîaiznv,  ijixov 
hifuoyofitratv  x<ùv  dkkotpi).at\\  xal  tQi^axl^tiv  ixtXQtipav  Maxtôvvaç 
'End  xf  ^Ptufiaîoi  xatexxt'touvxo  xïjv  Atyvnxov,  ovit  Kaîaao  i>  tiql~>xoç 
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nichts  geandert  wordeu.  Ausdriicklich  wurden  ihnen  dieselben  von 
Julius  Câsar  bestàtigt,  wie  dies  Doch  zu  Joscphus'  Zeit  auf  einer  in 
Alexandria  aufgestellten  Stèle  zu  lesen  war'Ji.  In  der  Verfolgung 
unter  Caligula  wurden  freilicb  die  Rechte  der  alexundriniscuen  J u- 
den  mit  Fiisseu  getreten.  Flaccus  erliess  sogar  ein  Kdict,  wodurch 
sie  fiir  Freinde  und  Beisassen  erkliirt  wurden1  °).  Aber  sobald 
Claudius  zur  Regierung  kam,  |  beeilte  er  sich.  den  Fortbestand  der 
jiidischeu  Gerechtsamen  zu  verbiirgen  n).  Und  wie  in  Antiochia, 
so  wurden  sie  auch  hier  selbst  nacli  dein  Kriege  des  Jahres  70  in 
keinem  Punkte  geschinàlert 

Ausser  in  den  zur  hellenistischen  Zeit  neugegriindeten  Stâdten 
hatten  die  Juden  auch  in  den  Stâdten  der  jonischen  Kùste,  na- 
mentlich  in  Ephesus,  das  Bûrgerrecht.  Wahrscheiulich  ist  ihnen 
dasselbe  dort  durch  Antiochus  11  Theos  (261—246  v.  Chr.)  verliehen 
worden,  als  dieser  die  politischen  Verhàltnisse  der  jonischen  Stadte 
neu  ordnete  und  an  Stelle  der  friiheren  Oligarchieen  demokratische 
Verfassungen  setzte.  Wie  anderwàrts  bei  der  Neugrundung,  so 
haben  hier  bei  der  Neu-Organisation  auch  die  Juden  gleiche  Rechte 


ovxs  rtûv  fiez  avxôv  xtç  vnê/teivt  xàç  àno  >A>.ê<-itvâçov  xt/xàç  7ot- 
ôttiutv  iXattûtoat. 

0)  Antt.  XIV,  1<>,  1:  Kaïoaç  'Iov?uoç  xoîç  iv  'AteçnvÔQtiu  'lovialoiç  rro/« 
tjoaç  ^cAx^v  airji.rjv  éâtjkatoev  ou  'AXfÇtvôytwv  noï.txai  tlolv.  —  Apion.  11,4: 
xtjv  OTr}?.r}v  xi]v  kotwoav  év  'Ategavâçtîn  xal  xà  ôixatwfxaxa  ntçièxovoav  a 
Kaïaaç  6  fiêyaç  xoîç  'lovAaiotç  ïôtuxtv.  —  Auch  Philo  (//<  Flaccum  g  10,  Maug. 
II,  523)  hebt  hervor,  daas  die  Juden  die  rechtlielie  Stellung  der  'AteçavôoHç 
und  nieht  die  der  Alyvnxioi  hatten.  —  Mo  in  m  s  en  (R«>ni.  Gesch.  V,  491 1  be- 
zweifelt  die  voile  Gleichstellung  der  Juden  mit  den  Makedoneu.  $o  viel  ieli 
sehe,  liegt  dazu  kein  Grund  vor. 

10)  Philo  in  Flaccum  §  6  init.  (Maug.  il,  525 1 :  zi9r}Oi  nQÔyçafifia,  âi 
oh  Çtvovç  xal  èn^Xvôaç  t)fxûç  dnexâltt. 

11)  Antt.  XIX,  5,  2  (mit  einem  Ruckbliek  au!  die  Goschichte  de*  Btirger- 
rechtes  der  Juden  in  Alexandria). 

12'  Antt.  XII,  3,  1:  xoaxrjoavxoç  Oitonaoïavoi  xal  Tixov  xol  riov  ai'- 
xov  xfjç  olxovfttvriï,  fcq&évxeç  ol  '  AXtçavôotîç  xal  yAvuo%tîç  "va  xù  âixaia 
xïjç  no).txelaç  fxijxiu  fitvç  xoîç  'Iovôaiotç,  ovx  tntivxov.  —  Lumbrosio  (in 
der  angefuhrten  Ahhandlung  glaubt,  dass  Ptolemiius  IV  l'hilopator  ein  neues 
alexaudrinischos  Bûrgerrecht  gcschatfcn  habe,  dus  scincn  Ausdruck  faud  im 
Cultus  des  Baechus.  Da  die  Juden  sich  diesem  Cultus  nieht  anschliessen 
mochten,  seien  sie  ausserhalb  des  ucucu  Biirgerreehtes  geblieben,  und  hatten 
nur  die  frûhere  Bezeichnung  Makedouen  bchaltin,  die  aber  ihreu  urspriing- 
liehen  Werth  verlor.  Alhin  die  wicderholten  Anguben  «1rs  Jo^phus  bewtîisrn, 
dass  in  der  reehtlichen  Stellung  der  alexandrinischeu  Juden  von  Alexander 
dem  Grossen  bis  auf  Vespasian  sidi  nichts  gritndert  liât;  und  das  dritte  Makka- 
biîerbuch.  auf  welchcs  Lumbro>o  sich  stiit/.t,  kann  ùbt  rhaupt  nielit  als  histo- 
risches  Bt'Weismittel  verwendet  worden. 
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mit  den  iibrigen  Einwohnern  erhalten  ,3).  Als  die  Behorden  dieser 
Stàdte  znr  Zeit  des  Augustus  verlangten,  dass  die  Juden  entweder 


Y.)  Dass  die  Verleihung  des  Biirgerrechtes  an  die  Juden  in  den  jonischen 
.•Midtt-n  durch  Antiochus  II  erfolgt  sei,  ist  allerdings  uieht  direct  bezeugt.  Demi 
aa  dt-r  von  mir  fnlher  tnaeh  dem  Vorgaug  Anderer)  dafûr  augefuhrten  Stelle 
.M/.  XII,  i,  2  ist  die»  nicht  gesagt.  Aber  gerade  dièse  Stelle  im  Zusammen- 
iatijr  mit  contra  Apinu.lî.A  macht  die  Sache  doch  wnhrscheiulieh.  Antt.  XII, 
\  J  lautet:  xdiv  yùç  Voira»»'  xivrfôivxwv  £n  avtoiç  xal  ôfofiêvutv  xov  \iyçh- 
loi.  (Va  rfjç  Tiokixfiaç,  t}v  avxoîç  Çâwxtv  'Avxiozoç  o  SeXevxov  vlatvôç,  à 
Tepà  rofç  "EHyot  Btoq  Xtyoptvoç,  fxôvoi  petiyioaiv  [al.  pfxèX&wotv)  x.  x.  X. 
..Al*  die  Jouier  sich  gtgen  die  Juden  erhoben  und  den  Agrippa  [im  J.  14  vor 
(  hr.  baten,  dass  sie  allein  das  Brtrgerreeht  haben  solltcn,  welches  ibuen  Au- 
tiocbus  Theos  gegebeu  liatte  etc."  Von  einer  Vcrleihung  des  BurgerreehUs 
au  dit-  Juden  ist  hier  nicht  die  Rede.  Denn  axhotç  beziebt  sich  nicht  auf 
<\w  Juden,  sondern  auf  die  Jonier.  Antiochus  Theos  hat  den  Stàdteu  der  jo- 
ni*ehen  Kûste  die  bûrgerlicben  Reehte  noXtxtia),  die  sie  seitdem  besassen, 
nimlieh  Autonomie  und  deinokratisehe  Verfassuug  verliehen,  wahrend  sie  gegeu 
Knde  der  Perserzeit  von  Oligarchen  regiert  worden  waren.  Allerdiugs  siud  die 
dortigvn  olignrchischen  Regierungen  schon  von  Alexander  dem  Grossen  ge- 
•tiirzt  worden  \  Arrian.  I,  1S,  2:  xal  xùç  fihv  oXiyaç%la<;  navxaxov  xaxaXvfiv 
fxthioê,  At,fjtoxQaxia<;  Se  èyxa&ujxâvat  xal  zoiç  vôpovç  xovç  apwv  hxâaxoiç 
èxofoîvat  xal  xovç  yâçovç  àvehai  ooovç  xoîç  paçfiâçoiç  ànètptQOV.  Ueber 
F4.be5.us  speciell  Arrian.  I,  17,  10.  Vgl.  Gilbert,  Handbucb  der  griech.  Staats- 
alterthnmer  II,  13511. 1.  Allein  in  den  Wirren  der  Diadochenzeit  haben  noch 
uuhrfache  Scbwankuugen  stattgefunden  ;  und  die  définitive  Herstellung  der 
Autonomie  und  Deinokratie  in  den  dortigen  l.'ommuneu  ist  wesentlich  durch 
Amioehu*  II  Théo»  erfolgt.  Ausser  dem  allgemeinen  Zeuguiss  des  Josephus 
haUn  wir  hieriiber  noch  folgende  speeielle  Daten.  Die  Milesier  gaben  den» 
Antiochus  II  den  Beinamen  Seôç,  weil  er  sie  von  dem  Tyrannen  Timnrehos 
befreite  {Appian.  Syr.  <>ô t.  In  einem  Schreibeu  des  Antiochus  II  an  Ratb  und 
V<»lk  von  Erythrae  heisst  es:  ôiôxt  foii  xe  'AXeçâvâpov  xai  'Avxtyôvov  avxà- 
rouo;  >]»•  xal  àyoQoXôyritoç  tj  nôXtç  v/idiv \ii\*>o  vermutblicb  nicht  mehr  unter 

Slrucus  I  und  Antiochus  I   ti}v  xe  avxovoplav  vpîv  avvâtaxtjçijao- 

un-  xal  dfpoQoXoytjxovi  eîvut  at'y'/açovpuv  (Dittenberger.  SyUoyc  inm-r.  tiraec 
».  l'*J,  nach  Curtius,  Monat-berichte  «1er  Berliner  Akademie  1875,  8.  554(1'.; 
da«s  das  Schreiben  von  Antiochus  II  herrtthrt,  hat  Dittenberger  wahrschein- 
lioh  v'emacht,  Hermès  XVI,  1SM,  S.  l!>7  f.;  Andere  denken  an  Antiochus  I,  so 
rurtius  a.  «.  O.  und  Gaebler,  Erythrae,  Leipziger  Diss.  ls92,  S.  2<»f.i.  Auf 
»  it)er  Inscbrirt  von  S  m  y  ni  a  beisst  es  in  Bezug  auf  Seleucus  II.  den  Sohn  und 
N'achfolger  de-  Antioehus  II.  dass  er  der  Stadt  die  Autonomie  und  Deinokratie 
l'otâtigt  habe:  f'flffiaiwocv  x<û  ârjp<p  xrjv  aixovopilav  xal  ôrjfÀOXoaxiuv.  Da  un- 
mittelbar  vorher  von  besonderen  Ehrenerweisungeu  der  Stadt  fur  Antiochus  II 
'ltr  Kede  ist,  so  war  dieser  wobl  der  eigentliebe  Wobltbàter  der  Stadt.  Se- 
1-ucus  II  bat  die  von  ibm  verliebenen  Rechte  nur  bestàtigt  1  Onp.  Jn.srr. 
'M**.  ,t.  3l:i7  lin.  \l)sq.  Dittenberger.  Sylloyc  it.  171  =  Hkks,  Manual  of 
iT'tk  histnriml  inscriptions  lsS2  n.  1 7< »>.  Vgl.  uberhaupt:  Droysen,  Ge- 
'«■lùclit»-  des  Hellenismus  2.  Aurl.  III,  1.  H.ÎO  f.  Ilicks,  Ma  (uni/  nf  ywk  //#".-- 
'"r»Wï/  inscriptions  p.  29S.  Foucart,  Hnllctin  d*'  >ow spomiancc  hcllr nique 
*  IX.  1^85,  p.  WSÏlsq.  Gilbert.  Handbucb  der  griecbiseheu  Staatsaltertbûmer 
SchUrer,  Oeachlcbte  III.   3.  Aufl.  <» 
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vora  Biirgerreeht  ausgesdilossen  oder  zum  Aufgeben  ihres  Sonder- 
cultus  und  zur  Verehrung  der  einheimischen  Gotter  gezwungen 
werden  sollten,  da  schiitzte  M.  Agrippa,  der  damais  die  Provinzen 
des  Orients  verwaltete,  die  alten  Redite  der  .Tuden,  deren  Sache 
Nikolaus  Dainascenus  im  Namen  des  Herodes  vertrat  (im  .1.  14 
v.  Chr.)11).  Gelegentlich  erfahren  wir,  dass  die  Juden  auch  in 
Sardes  das  Biirgerreeht  hatten15);  ebenso  auch  ausserhalb  Klein- 
asiens  in  C  y  rené  " 

Die  Situation,  welclie  durch  aile  dièse  Redite  fur  die  Juden 
geschaften  worden  war,  trug  einen  inneren  Widerspruch  in  sich. 
Einerseits  bildeten  sie  in  den  heidnischen  Stadten  eine  Gemeinde 
von  Fremdlingen,  die  zur  Pflege  ihrer  religiôsen  Angelegenheiten 
sich  selbstandig  organisirt  hatten  und  deren  religiôse  Anschauungen 
in  einem  unversôhnlidien  Gegensatz  standen  zu  jeder  Art  der  heid- 
nischen Gottesverehrung.  Andererseits  nahmen  sie  doch  als  Biirger 
an  allen  Rechten  und  Pflichten  des  eommunalen  Lebens  Antheil;  sie 
besassen  das  active  und  passive  Wahlrecht  fur  die  stadtischen 
Ârnter  und  betheiligten  sich  an  der  Leitung  der  stadtischen  An- 
gelegenheiten  ,7).  Dies  musste  nothwendig  zu  fortwâhrenden  Rei- 
hungen  fiihren.  Demi  eine  Trennung  der  religiôsen  und  politischen 
Angelegenheiten  ist  dem  classischen  Alterthunie,  so  lange  es  sich 
selbst  treu  blieb,  uberhaupt  fremd:  zu  den  Angelegenheiten  der 
Stadt  gehôrte  auch  der  Cultus  der  einheimischen  Gôtter.  Wie 
musste  es  da  als  fortwâh  rentier  Widerspruch  empfunden  werden, 
dass  in  der  Mitte  der  BUrgcrschaft  aïs  deren  vollberechtigte  Mit- 
glieder  sich  Leute  befanden,  die  nicht  etwa  nur  neben  den  Gottern 


II,  lssj,  S.  135—149.  —  Die  hier  mitgetheilteu  Thatsaehen  erklaren  uns  den 
Ursprung  de»  Bûrgerreehtes  der  Juden  in  Ephesu»  und  den  au- 
deren  jonischen  Stadten.  Im  Allgemeinen  hatten  die  Juden  nur  in  solchen 
Btadten  dits  Biirgerreeht,  welehe  in  der  hellenistisehen  Zeit  neu  gegrûndet 
worden  siud.  Mit  den  Xeugriiudungen  sind  aber  die  Neu-Organisationen  in 
verlîi»ungsn  ehtlicher  Beziehung  gleiehbedeutend.  Indeui  also  die  Verfassungen 
der  jnnisehen  Stiidte  im  Beginn  der  hellenistisehen  Zeit  neu  organisirt  wurdiu, 
liaben  eben  damai»  auch  die  Juden  das  Biirgerreeht  erhalten.  Im  Allgenieiuen 
bezciigt  dies  Joseph  '•.  Api>>n.  II,  4:  oi  {v  'L<ftoot  xai  xatù  rijv  a).i.rjv  *lti>\iav 
rolç  av&iytvtoi  nokiiaiç  oftœi'VftovaiV,  tovto  Tutyuoxôvtwv  avroîç  twv  6tu- 
iô/iov.  Naeh  alleni  Bisherigen  darf  augenominen  werden,  daas  statt  „Dia- 
docheii"  genaner  zu  sagen  ist:  Antioehus  II. 

14)  Anlt.  XII,  3,  2.  XVI.  2,  :-l~.r>. 

1.7  Antt.  XIV,  10,  24. 

1»;.  Antt.  XVI,  <î,  1.    Mar(|iiardt.  Sta:its\envaltung  I,  isM,  H.  4t;:ï. 
17]  Das  WYmh  ilc<  ..Riirgers»"  ist  <ln-  Thi  ilnahine  un  der  Kegif  rung*gewalt. 
s.  s;/anto,  Das  gritrhische  Biirgerreeht  :>«.»2  8.211*. 
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der  Stadt  noch  ihre  eigenen  verehrten,  sondern  die  uberhaupt  jede 
Art  heidnischer  Gottesverehrung  als  einen  Gràuel  bekâinpften? 
Eine  Duldung  verschiedener  Culte  neben  einander  war 
im  Grunde  nur  in  dera  kosmopolitischen  Rahineu  des  ro- 
mischeu  Reiches  moglich.  Denn  das  rômische  Weltreich  liât 
allerdings  den  schon  vom  Hellenismus  angebahnten  Grundgedanken 
zar  vollen  Verwirklichung  gebracht:  dass  Jeder  nach  seiner  Façon 
selig  werden  konne.  Hier  war  also  auch  Raum  fur  die  Juden.  In 
den  stadtischen  Communen  dagegen,  welche  die  antike  Lebens- 
richtung  anch  auf  religiôseni  Gebiete  festhielten,  mussten  die  jiï- 
disrhen  Mitbiirger  fortwàbrend  als  ein  Pfahl  im  Fleische  empfunden 
werden.  Es  ist  daher  uicht  zu  verwnndern  —  entspricht  vielmehr 
ganz  der  historischen  Entwickelung  der  Dinge,  dass  die  Juden  von 
den  stadtischen  Communen  verfolgt  werden,  wâhrend  die  hôhere 
Autoritat  des  rômischen  Imperiums  sie  in  Schutz  nimmt.  Bei  jeder 
Gelegenheit  bricht  in  den  stadtischen  Communen  der  Hass  gegen 
die  Juden  los,  und  zwar  namentlich  da,  wo  die  Juden  das  Burger- 
reoht  hatten,  wie  in  Alexandrie  Antiochia,  in  vielen  Stadten  Klein- 
asiens,  auch  in  Câsarea  in  Palàstina,  wo  die  Heiden  und  Juden 
durch  Herodes  den  Grossen  die  looxoXirtia  erhalten  hatten18).  Eine 
Haupt  klage  ist  dabei  eben  die,  dass  die  Juden  sien  weigerten,  die 


ls)  In  Alexandria  lebten  Juden  und  Heiden  soit  der  Grûndung  der 
Stadt  in  fortwâhrendem  Zwist  [Bell.  Jud.  II,  1S,  7);  zur  Zeit  Caligula's  war  es 
dort  vor  alleni  der  heidnisehe  Pobel,  der  die  Juden  verfolgte,  noeh  ehe  der 
Kaiser  selbst  gegeu  sie  vorging  {Philo,  adr.  Flarcum].  Zur  Zeit  Vespasiau's 
bestiïrmten  die  Alexandriner  den  Kaiser,  dass  den  dortigen  Juden  ihre  Reehte 
penommen  werden  mochten  (Antt.  XII,  3,  1).  —  In  Antiochia  kam  es  zur 
Z*it  Vespasian's  zu  blutigen  Auftritten  (Bell.  Jud.  VII,  3,  3);  nian  verlnngte 
von  Titus,  dass  die  Juden  ganz  au»  der  Stadt  vertrieben  werden  sollten,  uud 
als  Titus  dies  nieht  gcwahrte,  dass  ihnen  wenigstens  ihre  Rechte  genommen 
werden  niochteu  {Bell.  Jud.  VII.  5.  2.  Antt.  XII,  3,  1).  —  In  Kl  ein- A  sien 
versuchten  die  stadtischen  Communen  immer  wieder  auf  s  Neue,  die  Juden  an 
der  Ausûbung  ihres  Cultus  zu  verhindern,  uud  maehten  eben  dadurch  die 
r.»mischen  Toleranz-Edicte  uothwendig  i  Antt.  XII,  3, 2.  XVI,  2,3— ~>,  und  uber- 
haupt die  Edicté  XIV,  10  und  XVI,  (j).  —  Auch  in  Cyrene  gesehah  das 
(ileiche  [Antt.  XVI,  «i,  1  u.  5».  —  In  Casarea  kam  es  wiederholt  zu  blutigen 
Kâmpfeii  zwischen  Heiden  und  Juden  (Antt.  XX.  S,  7.  y.  lîrll.  Jud.  II,  13.  7. 
U.  4 — 5.  ls,  1}.  —  Auch  in  solchen  Stadten,  wo  die  Juden  nicht  dus  Biirger- 
recht  hatten,  brach  der  Hass  des  hcidni.sehcn  Pïibels  gegen  die  Juden  ^elegeut- 
lich  in  blutige  Verfolgung  aus,  so  namentlieh  beim  Ausbmeh  des  judischen 
Krieges  in  Askalon.  Ptolemais,  Tyrus,  Hippos,  Gadara  (/if//.  Jud.  II, 
ls,  "))  und  Daniaskus  \B.  J.  II, 2o,  2).  —  Von  den  Askalon iten  heisst  es  bei 
Philo,  dass  sie  eine  unversijhnliehe  Feindschaft  gegeu  die  Juden  hatten  i Philo, 
Ixoat.  ad  Cujum  S  30,  cd.  Mang.  II,  57'»).  Von  den  Phonicieru  waren  naeh 
J'^ephus  besouders  die  Tyrierden  Juden  fcindlich  gesinnt  (rouira  Apion.  I,  13). 
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Gôtter  der  Stadt  zu  verehren  v>).  Stets  ist  es  aber  die  rôinische 
Obrigkeit,  welche  die  religiose  Freiheit  der  Juden  schutzt,  sofern 
dièse  nicht  etwa  selbst  dnrcli  revolutionàre  Haltung  ihre  Redite 
versdierzen.  Sehr  bemerkenswerth  ist  es,  wie  in  der  Rede,  mit 
welcher  Xikolaus  Damascenus  die  Redite  der  kleinasiatischen  Juden 
vor  Agrippa  vertrat,  es  geradezu  als  etwas  Neues,  als  eine  durcli 
die  rômische  Weltordnung  erst  gesdiaft'ene  Woblthat  hervorgehoben 
wird,  dass  es  iiberall  Jedem  erlaubt  sei,  ,.in  Verehrung  der  cigenen 
Gôtter  zu  leben"-0;. 

Je  gunstiger  iin  Grossen  und  Ganzen  die  Stellung  der  romischen 
Weltmacht  zum  Judenthum  war,  desto  werthvoller  war  es  fur  die 
Juden  in  der  Diaspora,  dass  viele  von  ihnen  nicht  nur  in  Rom.  son- 
dern  auch  anderwarts  das  rôniisclie  Burgerrecht  besassen.  In 
Rom  hatten  dasselbe  nach  Philo's  Zeugniss  die  meisten  dort  woh- 
nenden  Juden.  und  zwar  in  ihrer  Eigenschaft  als  Naehkommen  von 
Freigelassenen.  Von  den  kriegsgefangenen  Juden,  welche  Pompejus 
einst  nach  Rom  gebradit  und  dort  als  Sklaven  verkauft  batte,  waren 
viele  von  ihren  Herren  freigclassen  und  bei  der  Freilassung  mit  dem 
Burgerrechte  beschenkt  worden.  welches  von  da  an  ihre  Nach- 
kommen  behielten-1).  Es  scheint  sogar.  dass  von  Rom  ans  solche 
libertini  wieder  nach  Jérusalem  gekommen  waren  und  dort  eine 
eigene  Gemeinde  gegriindet  hatten.  Denn  die  in  der  Apostelge- 
schichte  (6,  9)  erwahnten  Ai^Qtîvot  kônnen  kaum  etwas  anderes 
sein,  als  |  rômische  Freigelassene  und  deren  Xachkouimen Audi 


10)  Antt.  XII,  3.  2. 

3»>  Antt.  XVI.  2,  4  (<■//.  Xiesc  XVI,  3o):  i&îvat  xrtxù  /aîpov  kxàaxotç  xù 
otxfïa  xifnôoiv  &yttv  xal  iiaZijv. 

21)  Philo,  Légat,  ad  Cajnm  $  23,  M.  II,  5<>s  «9.:  'Pfofiaïot  6t  itaav  o\  nXfioi  ç 
(i7te).tvi>s(>a>&hreç.  AlyjuâXwtot  yÙQ  dy&ivxtç  flç  'ItuMccv  vnà  xcûv  xxtjoa/iévair 

ft.et&fçwOtjOav,  ofôhv  xûv  nctXQÎwv  xaçazttçâgcn  ibao9évxfç   'AU*  0  fiii 

(* ril.  Aiti/nstn.»)  oiTl  éçiûxtoi-  xrjç'PotpttjÇ  éxfivorç,  ovxt  XtjV  'PotfiaïxijV  ttvztûr 
àtpfD.tto  7io).ixtiuv.  Vgl.  Tift't.  Annal.  II,  K.">:  f/nattnor  viilia  lihcrtini 
i/cnrris.  —  Dit*  Freihi^ung  konnte  auf  versubiedene  \Vei*e  gesehehen.  Bt'i 
der  eigentliehen  und  l'ornicllen  Freila^ung  erhielt  der  Freigelansene  dus  rt.mwhe 
Miirgerrecht.  S.  Hein  in  PaulyV  Ri*al-Enr.  IV,  Ki2<ifi;  1  Art.  Li/rcrtini).  Dièse. 
Iliirgerrrcht  der  Freigela«.*enen  war  i\hvr  doeh  kein  voiles  sondera  ein  ,,/urfickge- 
setztes".  S.  Moin  ni  «t*ii,  H<'".mi**ches  Stantsreeht  III,  1  >.  lssTi  S.  12" — lô7.  Her- 
zng,  Geseh.  und  System  der  r<»inischen  StaatsverlasMing  II,  2.  1S91,  S.  1)36  111 

22 1  Lilwrt  i  n  ns  uut«*  rseheidet  nich  von  IH>rrtit8  nur  so.  dass  ersteres  don 
chemalx  t'nfreien  «eiuein  Stande  naeli  bezeichnet,  letztercs  denselhen  als  Frei- 
gclassenen  eincs  bestimmte n  Ilerrn  (mit  dem  ytnit.  powxs.  oder  einem  jno- 
nnvini  jHtsstss,).  Dif  Kinder  von  Frei:_'elas>eneu  sind  uisprunglieli  unter  den 
HegrilV  der  h'Urfint  «uh>umirt  worden,  naeh  dem  spiiteren  S]>raehgebrauehe 
nicht  inehr  (-.  Mommsen,  Romisebes  îStaatsreeht  III.  1,  422 f.i.  —  Die  von 
Freigelas»euni  gegriindete  jf rusalemiselie  (.n*nieinde  --cheint  aber  ihren  Namen 
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in  Jérusalem  lebten  also  Juden  mit  rôraischem  Burgerrecht.  Aber 
auch  anderwârts  fiuden  wir  solche,  namentlich  in  Klein-Asien 
in  grosserer  Zabi  *3}.  Es  hat  daher  nichts  Befremdliches,  dass  der 
Apostel  Paulus,  aus  Tarsus  in  Cilicien,  im  Besitze  des  rômischen 
Burgerrechtes  war  (Art.  16,  37 ff.  22,  25—29.  23,  21  )u).  Auf 
welche  Weise  freilich  die  Juden  Klein -Asieus  dazu  gekommen 
waren,  entzieht  sich  unserer  Kunde25).  Die  Thatsache  selbst  ist 
um  so  weniger  zu  bezweifeln,  als  es  auch  sonst  bekannt  ist,  dass 
schon  im  ersten  Jahrhundert  vor  Chr.  in  Klein-Asien  viele  Tausende 
rôniiscber  Biirger  lebten 26>.  Der  gleichzeitige  Besitz  des  romiscîien 

Qwccy&yi)  AifitQTivtDV  auch  noch  in  den  spâtoreu  Geuerationen  behalten  zu 
hat>en.  Vgl.  iïl>orb.  dit*  Commentarc  zu  Art.  <},  9  (sehr  ausfiihrlich  z.  H.  Jo. 
Chrph.  Wotf,  Carne  phil.  in  y>>r.  TcM.  I,  1090 — 1<i93,  mit  Angabe  (Ut  altorcn 
Literatur;  auch  Deyling,  Obser rat  innés  sacraell,  437—441)  und  dio  biblischen 
Wôrterbûcher  von  Winer.  Schenkel  und  Riehm  s.  r.  „Libertiner". 

23)  5k)  in  Fphesus  [Antt.XW.  10,  13.  10.  19),  Sardes  (Antt.XlV,  10,  17), 
Delos  (Antt.  XIV,  10, 14),  ûberhaupt:  Antt.  XIV,  1<),  ls. 

24)  Zweifel  in  Betreff  des  rômischen  Bilrgerrcchtos  Pauli  siud  z.  B.  er- 
hobeu  worden  von  Renan  (Paulus  Cap.  13,  deutsche  Ausg.  1S09,  S.  442l  und 
Overbeck  (FrklSrung  der  Apostelgeseh.  S.  200  f.  429  f.).  Bestritten  wurde  das- 
«elbe  vou  Straatman  (Paulus,  de  Apostel  ran  Jexas  christus  1S74i  und 
Meyboom  {Theohgisch  Tijdsckrift  1S79 .  p.  73-HO,  239-207,  310— 33t>;.  Der 
einzige  beaehteuswerthe  Grund  ist  die  mehnnalige  Geisseluug  des  Apostel* 

II  Kor.  11,  24  —  25).  Aber  solche  Rechtsverletzungen  kamen  nicht  selten  vor 
s.  die  von  Schmiedel.  Handcommentar  zum  N.  T.  2.  Aufl.,  zu  II  Kor.  11,25 
notirtou  Stelleni;  und  das  rnmische  Burgerrecht  des  Paulus  wird  gerade  in  den 
irlaubwiirdigsten  Partien  der  Apostelgeschichte  envahut.  Fur  dasselbe  ?..  B. 
anch  Weizsâckcr,  Das  apostolische  Zeitalter  S.  45!)  (etwas  zurùckhaltender 
2.  Aufl.  S.  443).  Holtz matin,  Handcommentar  zum  N.  T.  2.  Aufl.  I,  314. 
lia  m  sa  y.  St.  Paul  the  trarelltr  atvt  the  Roman  citixrn,  London  1895. 

251  Eiue  Vermuthung  darûber  bei  Mcndels soh  n ,  Aria  soc.  philo/.  Lips. 
V.  174  —  17»).  —  tcber  die  verschiedenen  Wege,  die  ûberhaupt  mi>glich  waren 
zur  Krlangung  des  riimischen  Burgerrechtes,  s.  Rein,  Art.  riritas  in  Pauly's 
Real-Fnc.  II.  39211*.  Winer,  RWB.  I,  Art.  „Bilrgerrecht".  —  Ueber  die 
*pecielle  Frage,  woher  Paulus  soin  romisehes  Burgerrecht  hatte,  s.  die  Lite- 
ratur  bei  \Volfy  Otrae  phil.  in  Nor.  Tc.it.  zu  Art.  22,  2^.  De  Wette,  Fini, 
in  das  N.  T.  §  llïib.  Credner,  Einl.  in  das  X.T.  S.2ssf.  Winer,  RWB.  I, 
20i'.  11.212.  Relis?,  Gesch.  der  heil.  Schritten  N.  T.1  s  $  5S.  Wieseler, 
Chronologie  des  apo»toI.  Zeitalters  S.  01  11.  Wold.  Schmidt  in  Herzojr's  Real- 
Fnc.  2.  Aufl.  XI.  357. 

20)  Bekannt  ist  die  Blutthat  des  Mithridatc*,  der  im  .T.  ss  vor  Chr.  aile 
rômischen  Bûrger  in  Klein-Asien  mit  Weibern  und  Kiudern  ermorden  liess 
s.  die  Stellen  z.  B.  bei  Kuhn,  Die  stiidtisehe  und  hiirgerl.  Verfassung  des 
rom.  Reiches  I.  25).  Die  Zahl  der  Ermordeten  giebt  Vahrius  Maximus  auf 
«-0.<Mi  au  [Va  1er.  Max.  IX,  2  >.iiern.  3:  Ta  m  henak  quant  Mitr'alaUtn  rrgent, 
uni  una  rpistola  LXXX  ririnm  Iintnannnnit  in  Asia  per  urt>cs  negatiandi 
'jratia  dispersa  interemit).  Alierdings  seheint  es  sich  hier  um  geborene  Italiker 
zu  handeln    Kaum  vierzig  Jahre  spiiter  ist  aber  die  Znhl  der  r«>mi*elieu  Biirger 


Digitized  by  Google 


86 


S  81.  Das  Judenthum  in  der  Zeratreuung. 


[58S.  530 


und  eines  stadtischen  Burgerrechtes,  der  fur  die  Juden  in  Ephesus 
und  Sardes,  wie  fur  den  Apostel  Paulus  bezeugt  ist  (Apgesch. 
21,  39:  TaQOéiç,  ovx  aof/fjov  jtoXeœç  jioXtrt]ç\  entspricht  den  Yer- 
hàltnissen  der  damaligen  Zeit,  in  welcher  der  gleichzeitige  Besitz 
verschiedener  Biirgerrechte  nicht  selten  war*27).  —  Die  Vortheile. 
welche  mit  dein  Besitze  des  rômischen  BUrgerrechtes  gegeben  waren. 
waren  selir  erhebliche.  Fui*  die  in  den  Provinzen  Lebenden  konmit 
vor  allem  in  Betracht,  dass  ein  Rômer  nur  rômischen  Gerichten 
unterworfen  war,  in  Civilsachen  einein  aus  rômischen  Bi'irgern  ge- 
bildeten  Schwurgerichte-S),  in  Criminalsachen  dem  rômischen  Statt- 
halter.  Nur  in  den  als  Ubrrae  anerkannten  ciritate*  standen  ur- 
spriinglich  auch  die  rômischen  Bttrger  unter  der  Jurisdiction  der 
nicht- rômischen  Behôrden vs)\  auch  dies  wurde  aber  spàter  mehr 
und  mehr  zu  Gunsten  der  rômischen  Bttrger  eingeschrânkt.  Die 
Juden  haben  von  diesem  Vorrechte  freilich  bei  Streitigkeiten  unter 
sich  keinen  Gebrauch  gemacht,  da  sie  es  in  solchen  Fâllen  vor- 
zogen,  vor  dem  Gericht  der  jiidischcn  Gemeinde  Recht  zu  suchen 
(vgl.  oben  S.  72).  Von  einzelnen  Vorrecht'm  :,°)  siud  besonders 
noch  hervorzuhebcn:  1)  die  Freiheit  von  allen  entehrenden  Strafen. 

in  Klein -Asien  so  gross,  dass  der  Consul  Lentulus  im  J.  41*  v.  Chr.  zwei 
Legionen  romischer  Bfirger  dort  ansheben  konute  {Caesar  Bell.  Cit\  III,  4,  h.  dit' 
Stelle  oben  S.  78 1.  Hicrbei  ist  doch  sicher  nicht  nur  an  geborene  Italiker  zu 
deukcn.  —  Ueber  die  Verbreitung  den  rumischen  Burgerrechtes  itn  cigcntlichen 
Griecbenland  und  in  Macédonien  s.  Dorsch,  />  n'citatis  liomanac  apiul  Graeco* 
propagations.  Ih'ss.  Breslau  1SS<J.  Im  Allgememeu  vgl.  aucb  die  oben  S.  M 
genannte  Literatur. 

27)  Nach  altromischen  Begriflen  ist  „glcichzeitiges  mehrfaches  Biirger- 
recht  oder  gleichzeitige  Zugehorigkeit  zu  mehreren  Gemeindeu  logiseh  wie 
praktisch  unmoglich"  (Mommsen,  Rnmisches  Staatsrecht  III,  1 ,  47).  Seit 
Augustus  aber  steht  die  umgekehrtc  Regel  fest:  „das  ri.misehe  Bûrgerrecht 
ist  vertràglich  mit  dem  Biirgerrecht  jeder  Reichsbt'lrgcrgemeinde"  (Mommsen 
m.  a.  O.  SJiOO).  Es  kam  sogar  nicht  selten  vor,  dass  Einer  da*  Biirgerrecht  in 
versehiedenen  Stiidten  erwarb;  und  eitle  Titeljager  haben  es  sich  viel  kosteu 
lassen,  mit  der  no).txei«  recht  vicier  Stiidte  beschenkt  zu  werden.  S.  Szanto, 
Ihw  griecliische  Biirgerrecht  (1S02i  S.  «,5.  G«i.  Beispiele:  Bulletin  de  conrsp. 
hellénùpte  IX,  l*s:,,  p.  124*77.  lin.  1—2,  > — 01  ulazu  /<.  120).  lbid.  X,  iss«i. 
y.  811  «77.  Bcnndorf  und  Niemann,  Reisen  in  Lykieu  und  Karien  (1SM)  S.  122. 
Kaibel.  Inscr.  Gracra'  Siril.  d  Uni.  n.  Il(t2. 110.")       Corp.  Inscr.  Gr.  n.  5018.  ÔOOO  . 

28)  Rudorl'f,  Ri'.mischc  Rechtsgcsehichte  II,  18,  und  die  oben  £.  <>4  ge- 
nannte Literatur. 

20)  K  u  lm,  Die  stàdtisehe  und  biirgerl.  Verfassung  des  rimiischen  Reichs 
II,  24.    Marquardt,  H<«niische  Staatsverwaltung  I,  1n>1,  S.  7ôf. 

80)  S.  dariiher  Rein,  Art.  riritas  in  Paulv's  Enc.  II,  392fK  Winer 
RWB.  I,  2m  Art.  ^Biirgerrecht",  und  die  von  Bei'den  citirte  Literatur. 
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z.  B.  Geissehing  und  Kreuzigung31),  und  2)  das  jus  provocatfonis 
oder  a/tjtellationis,  welche  beiden  Ausdriicke  in  der  Kaiserzeit  gleich- 
bedeutend  gebraueht  werden  und  das  Recht  bezeichnen,  gegen  ein 
l'i-theil  an  den  Kaiser  zu  appelliren.  Es  galt  sowohl  fur  Oivil- 
wie  fur  Ciiroinalsacheu,  wenn  auch  fur  letztere  mit  gewissen  Ein- 
schrànkungen 32).  Mit  dieser  Appellation  gegen  ein  gefàlltes  Ur- 
tbeil  ist  nicht  zu  verwechscln  die  schon  im  Beginn  oder  im  Verlauf 
des  Processes  gestellte  Forderung,  dass  die  Sache  iiberhaupt  vor 
déni  Gericht  des  Kaisers  in  Rom  zur  Verhandlung  komme.  Wie 
es  scheint.  sind  die  auf  Leib  und  Leben  angeklagten  romischen 
Bûrger  auch  zu  dieser  Forderung  berechtigt  gewesen33). 

Durch  den  Besitz  des  Burgerrechtes  in  vielen  liellenistischen 
Stâdten  waren  die  Juden  den  ubrigen  Einwohnern  gleichgestellt. 
Zu  einer  angesehenen  Stellung  konnten  sie  es  freilich  in  diesen 
Communen  im  Durchschnitte  doch  nicht  bringen.  Gerade  der  Besitz 
des  Burgerrechtes  ist  vielmehr,  wie  wir  gesehen  haben,  eine  Quelle 
der  Anfeindung  und  Verfolgung  fur  sie  geworden.  An  manchen 
Urten  jedoch,  |  namentlich  in  Aegypten,  haben  die  Juden  zu  ge- 
wissen Zeiten  doch  auch  eine  hervorragende  Rolle  im  offent- 
lichen  Leben  gespielt.  Die  ersten  Ptolemâer  waren  ihnen  im 
Ganzen  gûnstig  gesinnt11).  Hohe  Vertrauensposten  erlangten  sie 
unter  einigen  der  spâtercn  Ptolemâer.  Ptolemâus  VI  Philo- 
metor  und  dessen  Gattin  Kleopatra  „vertrauten  ihr  ganzes  Reich 
Juden  an,  und  Befehlshaber  der  ganzen  Heeresmacht  waren  die 
Juden  Onias  und  Dositheusu ih).    Eine  andere  Kleopatra,  die 


31)  S.  Apostelgesch.  10,37ff.  22,  25  ff.  und  Pauly'*»  Real-Enc.  s.r.  rrux, 
1er  Porcia  und  lex  Semprom'a. 

32)  S.  Rein  in  Pauly'»  Real-Enc.  s.r.  appcllnlio  und  proroentio.  Geib, 
Gescbicbte  des  romischen  Criminalprocesses  (1842)  S. 075  ff.  Mommsen,  R<">- 
"ffiUches  Staaterecht  1.  Aufl.  11,2,  S.  9* iS— 910.  J.  Merkel,  Abhandlungeu  aus» 
dem  Gebiete  des  n'unischen  Rechts»,  2.  Heft:  Ueber  die  Gcschichte  der  classi- 
*chen  Appellation,  1883  (behandelt  S.  70— 81  aucb  den  Proees.s  Pauli).  Kipp 
und  Hartmann  in  Pauly's  Real-Knc.   Neue  Bearb.  s.r.  appcllatio. 

33)  Apgesch.  25,  10  fl.  21.  20,  32.  Plinius  Epist.  X,  00  («/.97):  Fuentnt  al  h 
fimili*  nmentiae,  qnos  quia  rires  Ifotnani  cranl  adnolari  in  urbem  remiftendos. 
—  Geib,  Geseh.  des  rom.  Criminalprocesses  S.  251.  Wieseler,  Chronologie 
de*  apostol.  Zeitaltcrs  S.  383  AT.  (der  aber  die  von  Paulus  gestellte  Forderung 
mit  der  eigentlichen  appellatio  verweclinelt).  Overbeek,  Frklârung  der  Apostel- 
goseb.  S.  429f.  Mommsen,  Romisebes  Staatsrecht  II,  1  (1874;  S.  244  —  240. 
Nàhercs  ».  oben  §  17«  (2.  Aufl.  I.  390). 

34  )  Jos.  Apion.  II,  4. 

35)  Apùm.  II,  5:  cO  6e  ^uXo/njtiUQ  TIto).(fjiaïoç  xal  y  yvvfj  avrov  KXto- 
nérça  rtjv  ffaatXflav  okrjv  xqv  kavtâiv  lovâaloiç  énloTt voav,  xal  atçaxijyoi 
nâoyç  tijç  âwâfxeœç  r^aav  X)vlaç  xal  dool&eoç  'lovâaloi. 
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Tochter  der  beiden  eben  Genannten,  ernannte  iin  Kriege  gegen 
ihren  Sohn  Ptolemàus  Lathurns  ebenfalls  zwei  Juden.  Chelkias 
und  Ananias,  zu  Befehlshabern  ihres  Heeres :M '•).  Auf  einer  Inschrift 
zu  Ehren  eines  Kônigs  Ptoleinâus  und  dessen  Gattin  Kleopatra 
wird  ein  augensclieinlich  jiidischer  Hauptnmnn  der  Gendarmerie 
itjuozâzrjç  zùv  (fvÀaxizûv)  erwahnt47).  Steuer  -  Einnehmer  mit 
judischen  Namen  komnien  vor  auf  Steuer- Quittungen  ans  der 
Ptoleniâerzeit,  die  in  Ober-Aegypten  gefunden  wurden3Si.  Ancli 
in  der  Roinerzeit  spielten  manche  reiche  Juden  in  Alexandria  nocli 
cine  hervorragende  Rolle  ini  ôn'entlichen  Leben.  Namentlich  wissen 
wir,  dass  das  Amt  eines  Al aba relie n,  d.  h.  wahrsoheinlidi  des 
Ober-Zollpàchters  auf  der  arabischen  Seite  des  Nil,  niehrmals  von 
reichen  Juden  verwaltct  wurde:  so  von  Alexander,  dem  Bruder 
des  Philosophen  Philo;  spàter  von  einein  gewissen  Deiiietrius3'' . 


30)  Atitt.  XIII ,  10,  4.  13,  1  —  —  Chelkias  und  Ananias  waren  die 
S  «line  de»  Hohenpriesters  Ouias  IV,  des  Erbauers  des  Tempels  zu  Ixontopolis. 

37)  Reinacb  -.lient?,  tirs  études  juives  /.XVII,  lsss,  235-23S  —  Uulbtiu 
de  eorresp.  hellénique  /.XIII,  ixso,  p.  17s  —  ls2  theilt  ïolgende  in  Athribis, 
ini  Sûden  de»  Delta  gefundene  Inschrift  mit:  %Yntf)  puoùttoç  Uxoktfiaioi  xal 
fiaaikioorjç  KXtonâx^aç  îlzoXtuaîoç  'Erttxvôoi  ,  b  émoxàxtjç  xtûv  <pv).axixâ*v, 
xal  oi  £v  'A&çiftft  'Iovôaîoi  xt)v  nçoaev/Jiv  i)nût  xr.'ianut.  —  Es  giebt  ini  Ganzeu 
vier  Ptolemiier.  welche  eine  Kleopatra  zur  Frau  hatten:  Ftolemâus  V,  VI,  VII, 
VIII.  Bei  der  sonst  bezeugten  Judenfreundschaft  des  Ptolcmaus  VI  liegt  e* 
wohl  am  nàehsteu,  an  diesen  zu  denken.  Ueber  den  Titel  émoxûxtjç  xtûv 
(fikaxixiùv  i wabrseheinlicb  versebieden  von  uç/i^vlaxlxtjç\  s.  Keinaeh's  Be- 
merkungen  a.  a.  0.;  aueh  Lumbroso,  Iieeherehrs  sur  l'trououiic  politique  de 
V  Egypte  .sous  les  Lay ides,  ls7<»,  />.  2 49— 2">1,  Ilirschfeld,  Sitzungsberiehte  der 
Berliner  Akademie  lsiU ,  S.  s<>7  (nehmen  faioxâxrjç  xtûv  (pvkaxtxtûv  und  ap£i- 
tpvXaxixtjç  als  gleiehbedeutendi.  —  Mr.glUhenveise  waren  aueh  die  jenetn  txt~ 
oxûxTjÇ  untergebenen  <pv).axïxat  Juden.  Demi  militarische  Dienstleistungen 
von  Juden  sind  in  Aegypten  aueh  sonst  Ix-zeugt.  Ftolemâus  I  Lagi  soll  niebt 
weuiger  als  30<*hi  Juden  al?»  Besatzuugstruppen  venvendet  haben  {l's,-Aristtm* 
in  Merx'  Arebiv  I,  2."»"»:  tuotï  xçtîç  ftvpiâôaç  xa&07i).i<îttç  àvéçàv  Èxfaxxiîtv  dç 
zr)v  %w(>av  xaxiûxitjfv  iv  xoîç  ifQOvçîoiç.    Vgl.  iiherhaupt  oben  S.  11»,  2<>. 

iiS)  Mitgetheilt  von  Sayee  in:  Thr  Jnrinfi  Ounrhrfy  Iierietr  /.II,  1S9M, 
p.  40» >  —  4< ».">.  Wilcken,  Grieebisehe  <>>traka  aus  Aegypten  und  Nubien  ;s. 
oben  S.  23). 

39)  Alexander,  der  Bruder  den  Philosophen  Fhilo:  Antt.  XVIII,  ti.  3.  S,  1. 
XIX,  ">,  1.  XX,  ô,  2.  Denirtrius:  Autt.  XX,  7.  3.—  Vgl.  liber  da*  Amt  do 
Alabareben  meine  Abhandlung  in  der  Zeitsehr.  fur  wissensehaftl.  Theol.  1M75, 
S.  13— 4o,  wosell.st  aneh  die  altère  Literatur  notirt  ist.  Hinzugekomnien  ist 
seit<lem  noch:  Gràtz,  Die  judâiseben  Kthnareben  oder  Alabareben  in  Alexan- 
dria iMouatssehr.  fur  Geseh.  und  Wissenscb.  des  Judenth.  1 S7G,  S.  2<1»fl.  241  îl". 
:;ustr..  vgl.  aueh  dessen  (ieseh.  der  Juden  Bd.  III,  4.  Aufl.  lsssf  S.  <i2*.>— «iôO  , 
welehiT  die  von  uiir  gewonnenen  Kestiltat*'  zwar  in  wesentlieben  Funkteii  ac- 
eeptirt,  aber  mit  allerlei  Confusioueu  bereiehert  hat;  f.rner:  Hamburger, 
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Mit  Bezug  hierauf  sagrt  Josephus,  dass  die  Rômer  den  Juden  zu 
Alexandria  .,die  von  den  Kônigen  ihnen  verliehene  Vertrauens- 

Real-Eiic.  Supplément  ISS*»,  Art.  „Ab»barch".    Seeek  in  Pauly-Wissowa's 
Real-Enc.  I,  1271  (Art.  Alabarches),  Brandis  ebendns.  II,  342  f.  '  Art.  Ara- 
)  «arche* .    Jouguct,  Bulletin  de  corresp.  hellénique   XX,  1*90,  p.  171—170. 
Ko>totrzew,  'Anooxôhov  (Mittheilungen  des  deutschen  archàol.  Institut», 
RCmi^che  Abtheilung.  Bd.  XII,  1S07 ,  S.  75—81'.  —  Da  die  beiden  von 
Josephus  erwâhnteu  Alabarchen  augesehene  Judcn  wnren,  so  haben  Viele 
«leu  Alabarchen   fur  den   Vorsteher  der   alexandrinischen  Judenschaft  ge- 
halu-n,  ihn  also  mit  dem  judi*cheu  Ethnarchcn  ideutificirt.    Da*u  liegt 
nt*r  nicht  der   uiindeste  Gmnd  vor.    Ich    glaube  vielmehr  nachgewiescn 
zu  haben,  da**  der  «/. apùnxm  (AV/iV/.  Just.  XI,  2— 3,  Palladas  Anthol.  graec. 
fl.  Jarobs  t.  III  p.  121,    Corp.  /user.  G  mec.  n.  4207,  Mfinze  von  Teos  bei 
Miotiurt,  Inscription  de  médaille»  antique*,  Suppl.  t.  VI  p.  379,  Inschrifl  von 
('halcis  aufEuboea,  Bulletin  de  corresp.  hellénique  XVI,  1s<j2,  p.  11U)  mit  dem 
«(iff^P/lî  (Corp.  /user.  Graec.  u.  4751,  5<>75,  Bulletin  de  corresp.  hellénique, 
XX.  W.IO,  p.  171,   Cod.   Theodnsiun.  I\r.  12,  9  =  Cod.  Justinian.  IV,  01,  9, 
Cir-em  a/1  Attirum  II,  17,  Jurenal  I,  13»  >)  identisch  ist  uud  den  obersten  Zoll- 
pâchter  auf  der  arabischen  Seite  des  Nil  bezeichnet.  S.  bes.  Oui.  Themtosinn. 
IV.  12.  9  =  Cod.  Just.  IV»  01,  9  Erlass  der  Kaiser  Gratiauus,  Valentiuiautis 
und  Theodosius):  Usurpât ione m  totius  licentwc  sutnmomnus  eirea  r> •  rtigal 
Ambareh  iae   per  Aegyptum   atque  Augitstam  n  ira  m   eon  stit  utum , 
nihiUpie  super  trunsduetionem  aninioh'nm,  quae  sine  prarbitione  snlita  minime 
pennittenda  est,  (emeritale  per  liccntiam  riudirari  concedimus.    Bestntigt  \vird 
die*  durch  die  neugefundene  Insehrift  von  Koptos,  Bulletin  XX,  18%  p.  109 — 
171.   Dièse  enthalt  einen  Tarif,  welcher  feststellt:  ooa  én  xoiç  pto&wxàç  xov 
tv  Kônxon  vnominxovxoç  xiji  Açatiittçxin  tmooxokiov  nçûoaetv  —  „wie  viel 
•lie  Pâchter  des  in  Koptos  der  Arabiarchie  unterstellten  TransportschifFes  er- 
heben  diirfen"  \xo  ùnoaxôhov  venuuthlich  ■=  rô  dnôaxoXov  scil.  nXoîov). 
—  Einige  Schwierigkeiten  machen:  die  in  Lycien  getundeue  Inschrilt  Corp. 
Ins'-r.  Graec.  4207,  die  Miinze  von  Teos,  worûber  auch  zu  vergleiehen: 
Scheffler,  />c  rclnts  Teiorntn  (Diss.  Lips.  1«Ss2.i  p.  05,  und  die  Inselirift  von 
«'halcis  auf  Euboea  [Bulletin  de  corresp.  /tell.  XVI,  119,  die  beiden  letzteren 
in  meiner  Abhaudluug  noch  nicht  berûcksichtigt %  Allcin  der  auf  der  ly  cischen 
Inschrift  erwfihnte  Alabarch  (lloatiôdivi  tvxh  MuvawXov  ùkaftâçxov)  kaun  ein 
agyptischer  Beamter  gewesen  sein,  der  in  seiner  Heimath  Lycien  v»»rûber- 
gehend  anwesend  war.    Die  Insehrift  von  Chalcis  aufEuboea  \Avaozaoiov 
roi-  tv)M(ttaxâxov  ùvuyvvjoxov  xal  ('daftio/ov)  stanimt  ans  spiiter  ehristlicher 
Zeit,  in  welcher  es  bei  dem  lebhalteu  Wechsel  der  Benmten  im  ganzeu  Keichc 
nicht*  Aulïalliges  hat,  dnss  ein  ehomaliger  iigyptiseher  Beamter  in  Euboea  be- 
irraben  ist.    Die  Munze  von  Teos  aber  ist  schwerlieh  riehtig  gelesen,  demi 
inan  envartet  statt  àXa^âçxov  den  Nam  en  des  epouymeu  Beamten.    Da  auf 
eiuer  anderen  Munze  von  Teos  \Mionnet,  Suppl.  VI  p.  37S)  Aya&a  vorkommt, 
m3  ii«t  wohl  Aya&aç/ov  *"  leseu,  welcher  Naine  auch  auf  Miinzcn  von  Hhodus 
sich  findet.    Wer  sich  je  mit  Munzen  be^ehâftigt  hat,  weiss,  wie  unsicher  oft 
die  Lesung  i«t,  und  wie  viel  falsclie  Lesungen  iu  Utnlauf  sind.  —  Kostow- 
zew  behauptet  mit  grosser  Bestimmtheit  die  Verschiedenheit  von  ùkn^àQx^l<i 
und  «pa/9âp/i7Ç,  ohne  jedoch  ueue  Grunde  beizubringeu.    Nicht  glùeklich  ist 
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stellung  belasscn  hâtten,  namlich  die  Bewachung  des  Elusses" 4  °;. 
Ein  vornelimer  alexandrinischer  Jude,  Tiberius  Al  ex  an  der,  der 
Sobn  des  eben  genannten  Alabarchcn  Alexander,  bat  sogar  in  der 
rûmischen  Militar-Carrière  die  bôcbsteu  Stufen  erklonimen.  freilich 
um  den  Preis  des  Abfalls  von  seiner  vàterlicben  Religion  n>. 
Jiidiscbe  tfOberàrzte"  (àçxlatQoi)  kommen  auf  Inschriften  in 
Epbesus  und  Venosa  vor  (s.  oben  S.  12).  In  Rom  selbst  sind  die 
Judcn  zwar  in  der  Gesellscbaft  auch  ein  einflussreicber  Factor 
geworden.  Zu  einer  solchen  Stellung  wie  in  Aegypten  konnten  sie 
es  aber  hier  doch  niemals  bringen:  dazu  war  die  Kluft  zwischen 
rômischem  und  judischem  Wesen  zu  tief  und  schroff4-). 

IV.  Religiôses  Leben. 

Die  in  aile  Welt  zerstreuten  Juden  haben  ihre  religiôse  Eigen- 
art  ini  Ganzen  mit  bewundernswerther  Energie  festgehalteu.  Ueber- 
gangzum  Heidenthum  und  entstellende  Mischbildungen  werden  zwar 
aucli  hier  nicht  gefelilt  haben.  Wenn  selbst  in  Jérusalem  zur  Zeit 
des  Antiochus  Epiphanes  in  manchen  Kreisen  grosse  Bereitwillig- 
keit  herrschte,  an  den  heidnischen  Culten  theilzunehmen,  so  kann 
man  sich  nicht  wundern.  dass  z.  B.  in  Jasus  in  Karien  ein  Niketas 


seine  Erklarung  von  ànoatôktov  =  Taxe  ftir  den  Schutz,  welchen  die  Arah- 
archie  dtireh  den  prarfectus  nwntis  Bérénices  den  Karawauen  gewâhrte.  Mi- 
litari.seher  Sehutz  kann  nicht  Gegtnstand  der  Verpachtung  gewesen  sein. 

10)  Apion.  II,  ")  fin.:  Maximum  veto  cis  fidem  olim  a  reyibus  data  m  con- 
servarerunt,  id  est  fluminis  eustodiam  totiusqtie  enstodiae,  ntquaquam  bis  rébus 
indignas  essr  judirantes.  —  Die  Worte  totiusqite  eustodiae  sind  jedenfalls  cor- 
ruinpirt.  Vielleicht  ist  statt  eustodiae  yvXaxfjç)  zu  lesen  &alâooriç.  — 
Unter  der  eustodia  ist  naturlieh  die  Bewachung  zum  Zwecke  der  Zoll-Erhebung 
zu  verstehen.  Vgl.  Caesar,  Bell.  Alrxaudr.  r.  13:  Erant  omnibus  ostiis  NHi 
eustodiae  exùjendi  portarii  rausa  disjxtsitae.  Xaves  reteres  erant  in  oeeultis  re- 
giae  navalibus,  quibits  mnltis  annis  ad  narigandum  non  erant  ttsi.  Ein  jtrae- 
fet'tus  elassis  Alexandrinae  et  potmnopbylaeiae  kommt  vor  Corp.  Jnsrr.  Lut. 
II  ».  1970.  Vgl.  dazu  W.  Schwarz.  Jahrhb.  fiir  elass.  Philol.  1*91.  S.  713 
—71(3. 

41)  Antt.  XX,  2:  xoîç  yùç  naxQloiç  ovx  évéftetvtv  oiroç  l'&eaiv.  — 
Vgl.  iiher  Tiberinn  Alexander  oben  $  19. 

A2)  Erwâhnt  sei  hier  nur  nnch,  dass  unter  den  im  J.  <»0  n.  Chr.  von 
Florin*  in  Jérusalem  gekreuzigten  Juden  sieh  auch  .«olche  befanden,  welche 
die  romische  Ritterwiirde  besa^sen  iBell.Jad.  II,  14,  9).  Ihre  Hinrichtung 
durch  Flora*  wird  von  Josephus  mit  Reebt  aïs  eine  besonders  schwere  Reehts- 
vcrletzung  bezeiehnet.  —  Erfit  seit  Septimius  Severus  wurden  die  Juden  in 
Italien  auch  zu  den  htiidtischen  Aemtern  zugelassen,  Dif/cst.  L,  2,  3:  Fis.  qui 
Judaictnn  superstitinnem  seqirnntur,  diri  Serrrus  et  Anton itius  honores  adipisei 
permisrrnnt. 
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ans  Jérusalem  die  Feste  des  Dionysos  unterstiitzte  (s.  oben  S.  13). 
t'nd  auch  in  der  romischen  Zeit  stelit  das  Beispiel  des  Tiberius 
Alexander  nicht  vereinzelt  da  (o\  xorh  'fovôaloi  in  Smyrna,  s.  oben 
îS.  11).  Auch  Mischbildungen  karaen  vor,  nainentlich  in  Aegypten. 
Ein  merkwûrdiges  Beispiel  ist  der  jûdisch-hellenistische  Schrift- 
steller  Artapanus,  von  welchem  uns  noch  Bruchstucke  erhalten 
siud  is.  g  33,  III,  3).  Er  glaubt  das  Judenthum  zu  verberrlichen, 
indera  er  die  Patriarchen  und  Moses  nicht  nur  als  Schôpfer  aller 
weltlichen  Cultur.  sondern  auch  als  Begrunder  der  âgyptischen 
Gotterculte,  so  wie  er  sie  auffasst,  darstellt  (s.  §  33  a.  a.  OA  Im 
Pan-Tempel  zu  Apollonopolis  Magna  (Edfu  in  Ober-Aegypten)  finden 
sich  zwei  Inschriften,  auf  welchen  Jnden  ,.dem  Gott"  (der  Ausdruck 
ist  wohl  absichtlich  unbestimmt)  ihren  Dank  fiir  erfahrene  Rettung 
bezeugen  In  eineni  angeblichen  Briefe  Hadriaivs  heisst  es  sogar 
ganz  allgcniein.  dass  in  Aegypten  aile  judischen  Archisynagogen 
..Astrologen,  Haruspices  und  Quacksalber"  seien  -).  Dieser  Synkre- 
tisnius  hat  aber  doch  nie  solche  Ausdehnung  und  Bedeutung  ge- 
wonnen,  wie  bei  anderen  Religionen  des  Orients.  Im  Grossen  und 
Ganzen  ist  die  ablehnende  Haltung  des  Judenthums  gegenUber  den 
anderen  Religionen  stets  ein  charakteristisches  Merkmal  desselben 
geblieben. 

li  Letronne ,  Recueil  des  inscriptions  grecques  et  latines  île  i Egypte  t.  II 
lS4s  p.  2V2  =  Corp.  Imcr.  Orner,  n.  4838  «  —  Lepsius.  Deukinfiler  aus  Ae- 
gypten und  Aethiopien  Bd.  XII,  Blntt  Si,  Inscr.  Gr.  n.  144  uud  130.  —  Die 
beiden  Iuechriften  lauten:  1  Evloyû  xbv  &tov  DxoXfnaïoç  Jiowoiov  'Iov- 
S<xîoç.  2  étèov  evkoyia  &ivôôoto;  JwqIwvoç  'lovéaïoç  oatBelç  ix  Tiëkovç  [sir] 
ht  wohl  Fehler  fûr  nfkâyovç'. 

2  Vopisr.  nta  Saturtiini  r.  s  (in  den  Srriptores  /tistoriac  Augustat  i:  ne- 
Uf>  illir  nrehisgnagogus  Jtuiaeorum,  uemo  Sa  tua  rites,  uemo  Christianomm  pres- 
bgter  non  mathematieus,  non  hamsptx,  non  a  H  pies.  —  Die  hier  gegebeue  Cha- 
rakteristik  verliert  nicht  an  Werth,  auch  wenn  der  Brief  unecht  ist.  Vgl.  fiber 
die  Eohtheitsfrage:  Renan,  L'église  chrétienne,  1S79,  p.  188 sq.  (entschiedeu  fiir 
die  Echtheit).  Diirr,  Die  Reiseu  des  Kaisers  Hadrian,  issl,  S.  s8 — IX  >  eehte 
Grundlage  .  Gregorovius,  Der  Kaiser  Hadrian  3.  Aufl.  1S84,  S.  103 — 10f> 
(echt  mit  geringen  InterjK)lationeu).  Moiumsen,  R«">ni.  Gesch.  V,  570  i  un- 
echt). Wiedemaun,  Im  lettre  d'Adrien  à  Scrrianus  sur  les  Aiaandrins.  in: 
/✓  Muwm  t.  V.  lAtuiain  ISsO,  p.  47>0-40ô  (gegen  die  Echtheit).  Th.  Rei- 
nach.  Textes  d'autenrs  grecs  et  romains  relatifs  an  Judaïsme  1ÎS95.  p.  3J<» 
setzt  die  Echtheit  voraus  Victor  Schultze  in  Luthardt's  Theol.  Litcratur- 
hlatt  1S97,  Nr.  47  (entschieden  gogen  die  Echtheit;  nennt  auch  noch  andere 
Vertreter  fûr  uud  gegen\  —  A  m  bedeuklichsten  ist  der  Satz  hune  Christian/, 
hune  Judaei,  hune  otnnes  rencrantur  et  gentes  (nanientlieh  die  Bezeichnung  der 
Heiden  als  génies).  Aber  wenn  der  Brief  auch  unecht  oder  mindestens  inter- 
jolirt  ist,  so  ist  es  nicht  „kritiseh".  daruin  die  hier  gegebene  Charakteristik 
der  Aegypter  als  freie  Phantasie  zu  betrachten. 
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Allerdings  konnte  die  stetige  Berùhrung  mit  der  griechi- 
schen  Cultur  auf  die  innere  Entwickelung  des  Judenthunis  in  der 
Diaspora  niclit  ohne  Einfluss  bleiben.  Namentlich  da,  wo  die  Juden 
durch  Reichthuni  und  sociale  Stellung  in  den  Stand  gesetzt  waren, 
sich  die  Bildungsmittel  ihrer  Zeit  zu  eigen  zu  machen  —  wie  he- 
sonders  in  Alexandria  —,  hat  das  Judenthum  eine  Richtung  ein- 
geschlagen,  die  von  derjenigen  des  palàstinensischen  Judenthunis 
doch  wesentlich  verschieden  war.  Der  gebildete  Jude  in  der  Dia- 
spora war  nicht  nur  Jude,  sondern  zugleich  auch  Grieche  nach 
Sprache,  Bildung  und  Sitte;  und  er  war  durch  die  Macht  der  Ver- 
hâltnisse  dazu  gedrângt,  nach  einer  Versôhnung  und  Vermâhlung 
jiidischen  und  hellenischen  Wesens  zu  suchen  (Nàheres  s.  §  33 
und  34K  Aber  im  Grunde  gilt  dies  doch  nur  von  den  trôner  Ge- 
bildeten;  und  selbst  bei  ihnen  hat  |  die  jiidische  Grundlage  das 
Uebergewicht  behalten.  In  noch  hiiherem  Masse  war  dies  letztere 
bei  der  grossen  Menge  des  judischen  Volkes  der  Fall.  Mochten 
dièse  Juden  in  der  Diaspora  auch  die  griechische  Sprache  als 
Muttersprache  sich  aneignen,  inochte  ihre  Gesetzesbeobachtung  voni 
Standpunkte  des  Pharisàismus  aus  noch  so  inangelhaft  und  nach- 
liissig  sein,  mochten  sie  noch  so  Vieles  als  unwesentlich  aufgegeben 
haben,  was  dem  Pharisàer  wesentlich  und  nothwendig  erschien: 
im  Grunde  ihres  Herzens  sind  sie  doch  Juden  geblicben,  die  mit 
ihren  Brudern  in  Palàstina  in  allem  Wesentlichen  sich  eins  wussten. 

Ein  Hauptmittel  zur  Erhaltung  des  vaterlichen  Glaubens  in  den 
Geraeinden  der  Diaspora  waren  die  regelmassigen  Sabbath-Ver- 
sammlungen  in  den  Synagogen').  Es  ist  zweifellos,  dass  dièse 
auch  in  der  Diaspora  iiberall  stattfanden,  wo  uberhaupt  nur  eine 
Gemeinde  sich  organisirt  hatte.  Nach  Philo  waren  „an  den  Sab- 
bathen  in  allen  Stadten  Tausende  von  Lehrhausern  geoffnet,  in 
welchen  Einsicht  und  Màssigung  und  Tiichtigkeit  und  Gerechtigkeit 
und  uberhaupt  aile  Tugenden  gelehrt  wurden,k4).  Der  Apostel 
Paulus  fand  auf  seinen  Reisen  in  Klein-Asien  und  Griecheuland 
iiberall  jiidische  Synagogen  vor;  so  in  Antiochia  Pisidia  (An.  13, 14», 
Ikonium  (Ad.  14,  1),  Philippi  {Ad.  16,  2—3',  Ephesus  (Ad.  1S,  19. 
20.  19.  S).  Thessalonich  (17,  li,  Beroa  (17,  10),  Athen  (17,  17». 
Korinth  (18,  4.  7).  Josephus  erwàhut  Synagogen  in  Ciisarea  und 
Dora  an  der  phônicischen  Kiiste  M.   Auf  Inschriften  finden  sich 

3)  Vgl.  M.  Friedlii rider,  Dus  Judenthum  in  der  vorehristlichen  grie- 
chischen  Welt  (1807  >  S.  20-31:  Die  ^ynngojre  der  Diasj>ora. 

4i  Philo,  De  septetfario  <\  <j  [Many.  II,  2*2  Tischewhrf,  Philonen  p.  23). 
S.  die  tutelle  oben  S  27,  Bd.  II,  S.  451  f. 

5)  Ciisarea:  Bell.  .ftel.  II,  14,  4—5.    Dora:  Antt.  XIX,  \\,  3. 
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jûdische  aQootvxai  selbst  in  (1er  Krim6).  In  Stâdten,  wo  Juden  in 
grOsserer  Anzahl  wohnten,  hatten  sie  auch  mehrere  Synagogen. 
So  in  Damaskus  (Act.  9,  20 1,  in  Salamis  anf  Cypern  (Act.  13,  5);  in 
Aleiandria  sogar  eine  grosse  Menge7).  Als  besonders  prachtvoll 
erwahut  Josephus  die  Synagoge  zu  Antiochia  (d.  h.  die  Haupt- 
Synagoge  daselbst;  denn  jedenfalls  gab  es  auch  dort  eine  grôssere 
Zahl).  Die  Xachfolger  des  Antiochus  Epiphanes  hatten  ihr  die 
ehernen  Weihgeschenke  (nur  dièse,  nicht  die  kostbaren  goldenen 
mid  silbernen)  uberlassen,  welche  Antiochus  aus  dem  Tempel  zu 
Jérusalem  geraubt  batte;  und  die  Juden  Antiochia's  selbst  liessen 
sieh's  angelegen  sein,  ihr  Heiligthum  (to  Uqov)  durch  kostbare 
Weihgeschenke  prachtig  auszuschmttckeu8).  In  Rom  bestanden 
schon  zur  Zeit  des  Augustus  eine  grûssere  Anzahl  von  Synagogen, 
vie  i m  Allgemeinen  Philo  bezeugt.  Durch  die  Inschrifteu  sind 
uns  auch  die  |  Namen  (1er  einzelnen  Synagogengemeinden  uber- 
liefert,Ji.  —  Ueberall,  wo  Juden  wohnten,  wurde  also  an  allen 
Sabbathen  das  Gesetz  und  die  Propheten  gelesen  und  erklart,  und 
die  religiôsen  Satzungen  gehalten.  Die  Sprache  des  Gottes- 
dienstes  war  in  der  Regel  ohne  Zweifel  die  griechische  ,0J. 
Das  Hebraische  war  ja  den  Juden  in  der  Diaspora  so  wenig  ge- 
làufig.  dass  sie  es  nicht  einmal  bei  Grabschriften  anwandten. 
Wenigstens  die  romischen  Katakombeninschriften  (ans  den  ersten 
Jahrhunderten  der  christlichen  Zeitrechnungi  sind  fast  ausschliess- 


»i)  Corp.  ln*er.  fi race.  t.  II  p.  H*  M*?.  Addenda  n.  2114b.  2114bb  —  Lut  y- 
«cher,  Inscriptiones  tmtigaae  orae  teptrntrionalis  Potiti  Euxini  yruecae  et  lati- 
tua  roi.  II,  ISlx»,  «.  52  u.  53         oben  S.  1S  . 

7)  Philo,  Légat,  ad  Cajaai  §  2»>  \Many.  II,  5(m):  noXltti  ôi  liai  xa&' 
txctoxQv  xuijfia  zfjç  nôluoq. 

8)  Bell.  Jad.  VII.  3,  3. 

<♦)  Philo,  Légat,  ad  Cojam  $  23  Many.  Il,  Tmsq.  .  S.  die  Sicile  oben 
K  Wf.  —  Ueber  die  versebiedenen  Nam  eu  der  romiseben  Synagogengemein- 
dt-n     oben  S.  44 — 40. 

10)  Vgl.  hieri'iber,  theil*  i>ro  tkeils  confia:  Liyhtfoot,  Uorac  hebr.  in 
tpi*t,  I  ad  Corinthios,  Addenda  ad  Cap.  XIV  (Opp.  II,  933—940;  stellt  deu 
gottesditn^tlichen  Gebrauch  der  LXX  in  AbredeL  —  //</<///.  De  liiblmrum 
Urtibti*  oriyinafibns  p.  224  -  228  igegeu  Lightfoot).  -  Diodati.  Ik  ChrUta 
yraere  hyuente  {Xenpofi  17f>7)  p.  1<iS — 110.  —  U'aehner,  Antù/mtates  Ebrae- 
onnn  I  |$  253.  —  Frankel,  Voistudien  zu  der  Septuaginta  .S.  5<îrl.  —  Herz- 
feld,  Gcseh.  des  Volkes  Ji^rael  111,472.—  Caspari,  (Juellen  zur  Geschichte 
mV«  Tauf'symbols  III,  S.  2<  '.9  f.  —  Blau,  Zur  Einleituug  in  die  heilige  .Sehrift 
Jahresbericht  der  Landes-Rabbiuem bule  in  Budapest.  ls'.M)  S.  M  11'.  i.S.  S5: 
,.Die  fremdspraehigeii  Juden  habeu  die  onentlicben  Sabbatbvorlesungen  in  ihrer 
Sprache  abgebalten"  .  —  Fried  marin.  Onkelos  und  Akyla*  [.labre^ber.  der 
NraelitiMch-tbeol.  I,ebransta!t  in  Wien  ls%)  H.  25  tf.  M.  Friedhinder, 
1>S!*  Judentlium  in  der  vorchristl.  griech.  Welt  !.is«)7.i  S.  32— 3S. 


Digitized  by  Google 


94 


§  31.  Das  Judeutlium  iu  der  Zerstreuung. 


[f>43.  ."V14] 


lich  griechisch  oder  lateinisch  tletztere  in  geringerer  Zabi),  nur 
etwa  mit  kurzeu  hebràischen  Beischriften.  Erst  bei  den  Grab- 
schriften  aus  Venosa  (etwa  aus  dem  sechsten  Jahrhundert  nach  Chr.) 
sieht  man,  wie  allmahlich  das  Hebrâische  aufkommt 1  «).  Aber  auch 
sie  siud  noch  vorwiegend  griechisch  oder  lateinisch.  Wenn  selbst 
fur  derartige  monumentale  Zwecke  das  Hebrâische  nicht  angewandt 
wurde,  dann  wird  es  fiir  die  miindlichen  Vortrage  beim  Gnttes- 
dienst  noch  viel  weniger  gebraucht  worden  sein.  Die  Rabbinen  in 
Palastina  haben  ausdriicklich  fur  die  Gebete:  Schma,  Schmone-Esre 
und  Tischgebet,  den  Gebrauch  jeder  Sprache  gestattet;  nur  fur  den 
Priestersegen  und  bestimmte  einzelne  Schriftabschnitte.  wie  die 
Formel  beim  Darbringen  der  Erstlinge  und  bei  der  Chaliza,  wird 
der  Gebrauch  des  Hebràischen  unbedingt  gefordert'-).  Ein  gewisser 
R.  Levi  bar  Chaitha  horte  einst  in  Casarea  (las  Schma  griechiscli 
recitiren  n).  Dass  man  die  heiligen  Schritten  in  grie- 
chischer  Sprache  schreibe,  wird  ausdrttcklich  gestattet;  und  auch 
hier  wieder  nur  fiir  einzelne,  zu  bestimmten  Zwecken  geschriebene 
Abschnitte,  wie  die  Tephillin  und  Mesusoth,  der  Gebrauch  des 
Hebràischen  gefordert 1 4).  Wenn  sonach  sowohl  beim  miindlichen 
als  |  beim  schriftlichen  Gebrauch  nur  fiir  einzelne  Abschnitte  das 
Hebrâische  obligatorisch  war,  so  muss  doch  auch  nach  rabbinischer 
Ansicht  die  gottesdienstliche  Schriftlection  in  eiuer  anderen  Sprache, 
etwa  der  grieehischen,  statthaft  gewesen  sein.  Von  verschiedenen 
Kirchenvàtern  wird  aber  bestimmt  versichert,  dass  die  griechische 
Uebersetzung  der  Bibel  in  der  That  in  den  Synagogen,  also  beim 
Gottesdienst  gebraucht  worden  sei15).    Dabei  wiire  es  immerhin 


lli  Hierauf  hat  namentlich  Ancoli  (hcrixioni  iwditc  lsso)  aufmerksam 
gemacht    Vgl.  mcine  Anzeige  in  der  Theol.  Litztg.  l*s<>,  |sr>  f. 
12i  Mi.«chna  Sota  VII,  1-2.    Vgl.  oben  Bd.  II,  S.  2û 

13)  jcr.  S»ta  VII,  fol.  21b.  .S.  die  Stelle  z.  B.  bei  Burtorf,  Us.  ChaUl. 
roi.  104  i*.  r.  •(Tcr^),  Liyhtfool,  Opjt.  II,  937.  Lcvy,  Neuhebr.  Worterh. 
I,  SS.  Vgl.  auch  Hamburger,  Real-Kne.  fur  Bibel  und  Tulmud,  Abtli.  II 
(1KS3Ï  Art.  „Gebetsspraehe". 

14)  Mcffilht  I,  S:  „Zwischen  deu  hciligcn  Schriften  und  den  Tephillin  oder 
Mesusoth  ist  kein  weiterer  Untersehied,  als  dass  die  heiligen  Schriften  in  jeder 
Sprache  geschrieben  wenlen  diirfen,  die  Tephillin  und  .Mesusoth  aber  nur  as- 
syrisch  ir-'-vrx,  d.  h.  in  hebraischer  Quadratschrift).  Rabban  Simon  ben  Ga- 
maliel  sagt:  aueh  «lie  heiligen  Schriften  hat  man  nur  erlaubt  griechisch  zu 
sehreiben". 

15)  Justin.  A/>o/off.  I,  31:  tpavav  aï  fifîkoi  xal  naç  AiyvnTioiç  ft^XQ1 
toi  ôeîço,  xal  nanayov  napù  Ttûaiv  (toiv  'Iovtiaîotç.  o't  xal  drayivaioxovTtç 
ov  ovnâ'Jt  rà  tlpqfiïva.  Vgl.  auch  Dial.  r.  Tryph.  r.  72.  —  Tirlullian.  A{»>- 
bxjit.  r.  1S:  JUhc  a/jtul  Strajunm  Ptohnioa'  bt'htiofhtrnr  cinn  ip$i*  Ibhtun'is 
Utt>,is  ,sliibrii(iir.     S,l  <7  JmUiri  pubim  Icrtilnut.     Yectvjnlis  Uh-rtas;  mlg» 
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mOglich,  dass  die  Schriftlection  sowohl  hebraisch  als  griechisch 
vorgetragen  worden  wâre,  wie  dies  spàter  zur  Zeit  des  Kaisers 
Tustinian  geschehen  ist,,;).  Wenn  mail  aber  bedenkt,  wie  z.  B.  dem 
Apostel  Paulus  das  Alte  Testament  nur  in  der  griechischen  Ueber- 
setzung  gelàufig  ist17),  so  wird  man  einen  solchen  concurrirenden 
Gehrauch  des  hebràischen  und  griechischen  Textes  fur  die  aposto- 
lische  Zeit  nicht  wahrscheinlich  finden  kôunen.  Auf  das  schlechte 
Griechisch,  das  in  den  Synagogen  gesprochen  wurde,  spielt  ge- 
legentlich  in  bôhnischer  Weise  der  Mathematiker  und  stoische 
Philosoph  Cleomedes  an  ,s>. 

Ausser  den  Sabbathen  haben  die  Juden  in  der  Diaspora 
auch  die  Neumonde  und  Jahresfeste  gefeiert Die  Art  der 
Keier  war  wohl  dieselbe  wie  in  Palàstina  ausserlialb  Jerusalems. 


tulttur  s<tf>f/afi.i  omnibus.  —  Psctulo-JuMin.  Çnhort.  ml  Graec.  (drittea  .Tahrh. 
tiach  Chr.)  r.  13:  El  Si  xiç  fuoxoi  .  .  .  .  (àt]  rjpitv  xàç  ftifîXovç  xavxuç  à).kà 
'loriaiotç  Tiooorjxftv,  âtà  tô  hi  xal  vvv  év  xaïç  ovvayatyaîç  avxwv  <ra>Çf- 
-idai  rte.  —  jbid.  tho  xrjç  xiûv  'lovôalwv  awaywyïjç  xavxaç  dÇtovftev  tcçoxo- 
utZiiSa.  —  An  allen  diesen  Stellen  ist  ausdriieklich  von  der  griechischen 
leberst'tzung  dos  Alton  Testamentes  die  Rode.  Ueber  die  Aufbewahrung  der 
heiligcn  Schriflon  in  den  Synagogen  s  oben  Bd.  II,  S.  449. 

Justinian.  Novell.  1 16.  Der  Kaiser  sagt  hier  in  der  Einleitung,  er 
hube  pehi'irt,  àç  oi  fxev  fjtôvrjç  lyovxat  t//ç  tffçatôoç  tpatvtiç  xal  atfrç  xeyçij- 
o&ai  xfiA  rijv  xâv  \t(tâ>v  ptfiUwv  dvâyvwoiv  fiovkovxat,  oi  6k  xal  xyv'EkXr]- 
vida  7tQOo).afi,9àvnv  dÇiovat,  xal  noXvv  i,âi]  yçnvov  i-nlg  xovxov  nçoç  o<pàç 
avxoiç  oxaoïâÇovoiv. 

17)  Dies  i.nt  nathgewiescn  von  Kattltsch,  Jh  Vderis  Testamcnti  locis  a 
Pnnh  tijmstolo  allegatis,  Lips.  lKi;9. 

lSi  C/eotnelcs,  De  mofu  cimdari  corporum  caelcstium  {ed.Zicyler  1S91> 
II,  1  91:  Epikur  gebraucht  abgeschmackte  Worte  (z.  B.  Xtnuofia  à<p&a).- 
uàv  fur  Thrânei  xal  ûkkaç  xomvxaç  xaxàq  axa?  tlv  xù  fihv  ix  xccfjiatxvnn'œv  . 
«»•  xiç  thaï  tp^atif,  xà  Si  ofioia  rotç  Àfyoftivotç  iv  xoîç  JtjfiTjxpioiç  vno  xtûv 
HfouotfoçiaÇovotûv  yvvatxàiv,  xà  ôh  dreb  fxènrjq  xtjç  nçoaevxfjç  xal  xwv 
in'  atlaîç  al.  avzaiç]  noooaixovvxatv ,  'Iovùaïxâ  xtva  xal  naçaxtyaçay- 
fiiva  xal  xaxà  noXv  xûv  Içntxûiv  ximitvôxtQa.  —  Cleomedes  lebte  spàter  als 
l'osidonius,  aber  vor  Ptolemâus,  also  zwischen  50  vor  nnd  150  nach  Chr. 
Zdler,  Philosophie  der  Griechen  III,  1,  H.  AuH.  S.  G90.  Martini,  Leipzigor 
>mdit>n  zur  cla^.  Philologie  XVII,  ls'iO,  S.  393  f.). 

19)  Die  Juden  von  Bérénice  in  Cyrenaica  beschlossen  tnl  ovlkôyov  x  r,  c 
jxij  ronrjyîa  ç,  ihren  Wohlthiiter  den  nimischeu  Statthalter  M.  Tittius  oxf- 
favoîv  ovofxaaxl  xa&*  Ixûaxtjv  ovvoôov  xal  vov/Ar/viaf  {Corp.  Inscr. 
firufc.  m.  53*51 ,  vgl.  oben  S.  43».  —  Paulus  kàinpfl  in  Galatien  gegen  die 
Keier  der  ftijve;  uud  xatçoi  \  G<il.  4.  1<»)»  in  Colossa  gegen  die  Feier  von  toçxr} 
und  vtofirjria  [Col.  2,  Ki).  —  Auch  in  der  bckannten  Stelle  des  Horatius  Sut. 
I.  (.K  «i9:  hotlie  frire.titna  sabbata  ist  nicht  etwa  vom  dreissigsten  Sabbat  h  die 
Kede  von  der  Feier  eines  solchen  ist  nichts  bekannti,  sondem  frircsinta  ist 
dtr  Xeumoud,  der  demuach  auch  von  den  rimiischen  Jud<>n  gefeiert  wurde 
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l)as  Charakteiïstische  derselben  ist  die  Ersetzung  des  Opfer- 
Cultus  durch  den  Synagogen-GottesdiensL  Da  nur  in  Jérusalem 
geopfert  werden  durfte,  war  fîir  die  Feier  ausserhalb  der  heiligen 
Stadt  die  Yersammlung  in  der  Synagoge  zu  Gebet  und  Schrift- 
lection  stets  die  Hauptsache 20).  Man  liât  sich  aber  docb  nieht 
vôllig  auf  dièse  geistige  Form  des  Cultus  beschrankt.  Wie  fiir  die 
heidnischen  Cult-Yereine  es  selbstverstiindlich  war.  dass  die  Cult- 
Genossen  von  Zeit  zu  Zeii  zu  festlichem  Opfermahle  zusammen- 
kamen,  und  wie  auch  in  Jérusalem  die  judischeu  Festpilger  ibre 
gcmeinsamen  Opîermahlzeiten  hielten,  so  baben  auch  die  Juden  in 
der  Diaspora  nicht  ganz  auf  Derartiges  verziehtet,  Wenu  durch 
(Jasar  den  Juden  gestattet  wurde  ovvâetxva  jtottlv.  und  im  An- 
schluss  hieran  ein  anderer  Beamter  ihnen  erlaubte  xatà  rà  xctT(>ia 
ïfrr]  xai  vôuifia  awdytaM  te  xai  boriâoihai  (so  ist  Jos.  Anti. 
XIV,  10,  8  mit  Niese  zu  lesen),  so  liât  dies  ohne  Zweifel  eiue  reale 
Grundlage  gehabt.  Man  wird  an  Analogien  der  Opfermahle  in 
Jérusalem,  vor  allem  des  Passa,  zu  denken  baben-'i.  Am  Laub- 
hiitteiifest  speiste  man  gemeinsam  in  den  ans  frischen  Zveigen  er- 
î  ichteten  Hiitten  '"). 

(..beute  ist  dreissigster.  ein  Feiertag"i.  Auch  1  toi  Coimuodian  konnnt  (nWshna 
als  Bezeichnung  des  Neumondes  vor  (Coifww/ntn.  Jnstr.  I.  4'»,  ;j:  Et  snbbata 
li'Mra  xjiernit  et  t  ri  rcs  iui  a  s  Altit.s,  rannru  njtal.  CsS:  Ar  ûiulis  serrit,  iterum 
t  rires  itna  m  utiaerit).  Vgl.  Stowasser  uud  Graubart.  Triecsitna,  scibbata 
iZeitsehr.  fur  dit-  osterreieh.  Gymuasien  Bd.  !<>,  ls^'j,  8.  2*>(J— 21T>).  —  Ueber  das 
Neuinondopf'er  s.  y  uni.  2S  11 — l.*>;  iïber  den  ^ynagogengottesdienst  mn  NYu- 
moud:  Mischnu  M<yiH«  III.  C.  IV,  2:  iïber  dit*  Neumondfeier  iïberhaupt:  \Vi- 
dit  KWB.  *.  ».  Wellhauseu,  Geschiehte  Israël*  I,  llô  fl*.  Xowack,  Lebrb. 
der  hebr.  Archiiologie  II.  1HS  f.  S  ch  roder,  ïratzuugeu  uud  Gebràuehe  des 
talimidiwli-rahbinîselicii  .Tudentbunis  ils.M  .  S.  s.»  rt'.  Hamburger,  Keal-Kne. 
Suppl.  III,  ÎS'.'J.  Art.  „Neumondsgottesdien*t,\ 

Die  .S'hriftleetionen  fur  c lit-  Jahresleste  und  Neuinonde  sind  in  der 
Misehua  geriau  vorgesehriehen.  Meijilln  III.    -  »j:  vgl.  obeu  Bd.  II,  S.  4  ,">N  t  . 

21 1  In  Ik  tretl  der  heidniseheu  Cuit- Veieiue  vgl.  die  oben  8.(121.  genaunte 
Literatur.  —  In  Jérusalem  waren  gemein>ame  Mahlzeiten  ein  we-entlieher 
I'uiikt  bei  den  ^rzi  Luther:  „Dank«.plrr"  :  vgl.  oben  Bd.  II,  S.  24s.  I>a*î. 

diesr  tvwxitti  aueb  in  der  letzten  Zeit  des  Tempelbostandes.  naineiitlieb  von 
den  Fe>t|»ilgern  bei  (ielegenbeit  der  Jahresleste.  geleiert  wurden.  ist  dureb  Jo- 
sepbus  bezeugt  [Antt.  IV,  s.  7.  s.  P.t.  22.  s.  meine  Benurkungen  in  der  Tbeol. 
Litztg.  ls»î»l .  in  der  Anzeige  von  L»h*triu.  Lu  tlortrinc  de  la  suinte  mie 
iss<) .  lu  die  Kategorie  derselben  gehiirte  ursprunglieh  aueb  das  Pas>a,  das 
alier  dureb  die  Gt"-etz>;«  hung  de-  Priesti-rcodrx  eine  eximirte  Stellung  erbalten 
bat.  Gerade  vom  l>as>a-Mable  wi.s-eu  wir  sieber.  da^s  t>  in  niodilieirter  Form, 
ohne  OpU-r.  aueb  in  <br  Diaspora  geleiert  wurde,  >.  V  ried  in  an  u  und  Griitz, 
Tbeol.  .lahrbb.  ls|s.  f. 

2_*   Vgl.  die   Besehreibuug   Plut:uchV   S;i,nj>ox.   IV,  «i.  2.    In  iibidieber 
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Die  alexandrinischen  Juden  feierten  auch  einige  besondere 
Feste;  so  ein  Fest  zur  Erinnerung  an  die  Uebertragung  des  Ge- 
setzes  in's  Griecbische23)  und  ein  Fest  zur  Erinnerung  an  die 
wiinderbare  Errettung,  die  ihnen  einst  widerfahreu  war,  als  Pto- 
lemâus  VU  Physkon  sie  durch  Elephanten  hatte  todten  lassen 
wollen 24). 

Eine  inerkwurdige  Erscheinung  bei  der  strengen  Centralisation 
des  j&dischen  Cultus  ist  der  judische  Tempel  zu  Leontopolis 
in  Aegypten.  Zur  Zeit  Antiochus'  V  Eupator  (164—162  vor  Chr.) 
war  der  Hohepriesters-Sohn  0  ni  as  IV  (ein  Sohn  Onias'  111),  als  er 
sah,  dass  er  in  Palâstina  keine  Aussicbt  habe,  das  hohepriester- 
liche  Amt  zu  erlangen,  nacb  Aegypten  gekommen  und  dort  von 
Ptolemiius  VI  Philometor  uud  dessen  Gemablin  Kleopatra  bereit- 
villig  aufgenommen  |  worden.  Der  Kônig  iiberliess  ibm  zu  Leon- 
topolis im  Nomos  von  Heliopolis  einen  alten  verfallenen  Tempel, 
der  friïher  ein  Heiligthuin  der  dyQla  Bovflaonç  gewesen  war25). 

Wcise  wurde  auch  das  Fest  der  Tempelweibe  begangen,  zu  dessen  Feier 
die  àpyptischen  Juden  von  den  Palâstinensern  aufgefordert  wurdcn  (il  Makk. 
1-2.* 

23)  Philo,  Yita  Mosis  lib.  II  §  7  {ed.  Mangey  II,  140  s?.).  Auch  mit  die- 
sem  Feste  war  eine  Schmauserei  verbunden  ijtez'  olxsitov  xal  yikatv  hou- 
ârxat. 

24)  Joseph,  contra  Apion.  II,  5  {ed.  Xiese  II,  55).  Im  III.  Makkabacrbuch 
«ird  die  Einsctzung  dièses  Festes  ebenfalls  erwahnt  (0,  36),  das  Ereigniss  aber 
in  die  Zeit  des  Ptoleinâus  IV  verlegt.   Vgl.  oben  S.  00  f. 

25)  Die  Oertlichkeit  wird  am  genauesten  bezeichnet  Antt.  XIII,  3,  2:  ro 

h  Afôvxoiv  nôlei  xollHkionoXixov  Uçbv  avfintmtoxôç  nçooayoçtvô/ueyov 

&  r^ç  dyçiaç  Bovfitcoriatç.  Dicselbe  Ortsbestimmung  ergiebt  sich  aus  Antt. 
XIII,  3,  1.  An  allen  anderen  Stellen  sagt  Josephus  nur  im  Allgemeinen,  dass 
der  Tempel  „im  Nomos  von  Heliopolis"  gelegen  habe  {Antt.  XII,  9,  7. 
XIII,  lu.  -L  XX,  10.  Bell.  Jud.  I,  1,  1.  VII,  10,  3).  An  einer  Stelle  wird  noch 
hinzugefûgt,  dass  der  Platz  180  Stadien  von  Memphis  eutfernt  gewcsen  sei 
\B.  J.  VII,  10, 3).  Da  nun  das  sonst  bekannte  I^eontopolis  einen  eigenen  Nomos 
bildete.  viel  weiter  niirdlich  als  Heliopolis  {Strabo  XVII,  1,  19  j;.802,  Plinius 
V,  9.  49,  I*tolemaem  IV,  5,  51),  so  muss  hier  ein  anderes  sonst  nicht  bekanntes 
Leontopolis  im  Nomos  von  Heliopolis  gemeint  sein.  —  Zur  naheren  Orientirung 
ûber  die  Oertlichkeit  ist  noch  Folgendea  zu  bemcrken.  Memphis  lag  an  der 
*ûdlichen  Spitze  des  Delta.  Nordlich  hiervon  in  einer  Entfernung  von  XXIV 
mil,  /«m*.,  und  zwar  auf  der  iistlichen  Seite  des  Delta,  lag  Heliopolis  s. 
Itinerar.  Antonini  edd.  Parthey  et  Pinder  1848  p.  73).  Dièse  Entfernung  ent- 
«pricht  ziemlich  genau  den  von  Josephus  angcgebenen  180  Stadien  —  22 Va  mil. 
pat*.  Nun  erwâhnt  aber  das  Itinerarium  Antonini  wiederum  nordôstlich  von 
Heliopolis  in  einer  Entfernung  von  XXH  -f  XII  —  XXXIV  mil.  posa,  einen  Ort 
Viens  Judaeorum  [Uinerar.  Antonini  edd.  Parthey  et  Pinder  />.  75;  etwas 
pôneer  sind  die  Entfernungen  p.  73  angegeben;  ûber  die  Lage  s.  Meuke,  Atlas 
antiqitus  pl.  XXX).  Man  ist  versucht,  dieseu  mit  der  Griindung  des  Onias  zu 
identificiren ,  da  er  reeht  wohl  noch  zum  Nomos  von  Heliopolis  gehort  haben 

Schàrer,  Geachlchte  III.  s.  Aufl.  7 
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Diesen  baute  Onias  zu  einem  |  jiidischen  Heiligthuni  um  nach  dem 
Muster  des  Tempels  zu  Jérusalem,  doch  kleiner  und  durftiger  und 


kanu;  auch  wiirde  ffir  dièse  Identificirung  die  Nachbarschaft  des  Nonios  von 
Bubastus  sprechen.  Da  aber  dieser  Vicus  Judacorum  24  +  34  =  58  mil.  pass. 
(also  4«>4  Stadien)  von  Mempbis  entfernt  war,  so  mûsste  man  annehmen,  dass 
Joaephus  sich  sebr  ungenau  ausgedrûckt  hfitte  und  mit  seineu  180  Stadieu 
nicht  die  Entfernung  von  Memphis  bis  zum  Onias-Tempel,  sondern  uur  die 
von  Mempbis  bis  zur  Hauptstadt  des  Nomos  von  Heîiopolis  augegebeu  batte 
(seine  Worte  lauten  7?.  J.  VII,  10,  3:  ôiômatv  avxiô  ywçav  Ixaxôv  inl  xotç  Syôoq- 
xovxa  axaâlovç  dnîxovaav  Mt(i<fea)Ç'  vo/aôç  <F  ovxoç  kH?uov7toXixtjç  xaXtliaï). 
Fur  dièse  Annahme,  d.h.  fur  die  Identitât  des  Vieux  Judacorum  mit  der  Grûn- 
dung  des  Onias  spricht,  dass  eben  da,  wo  wir  den  l 'icus  Judacorum  zu  suchen 
haben,  im  heutigen  Belbeis,  ehemals  ein  Tempel  der  Bast  (Bubastis)  gestanden 
hat  (Naville,  The  Academy  188\  25.  Fchr.  p.  141b.  Ders.,  Sercnth  Memoir  of  Du: 
Egypt  Exploration  F  und  181)0,  p.  20»,  22).  In  der  Nâhe  ist  noeb  heute  ein  Tell-el- 
Jehudijeb,  also  eine  frahere  jûdische  Ansiexieluug  (Naville,  The  Aradetny  p.  140c, 
Serenth  Memoir  p.  23»).  Kin  anderes  Tell-el- Jebudijeb  liegt  weiter  sttdlich, 
mebr  gegen  Heîiopolis  zu.  Hier  glaubt  Naville  die  Grûndung  des  Onias  suchen 
zu  sollen,  da  er  in  einer  dort  aufgedeckten  Begrabniesstâtte  Inscbriften  mit 
einigen  jiidischen  Namen,  danmter  auch  *Ovlov  netr^ç,  gefunden  bat  (Xarîlle, 
facture  on  Bubaxtis  and  the  city  of  Onias,  in:  The  Academy  1888,  21.  Jan. 
/>.49— 50,  2ô.Fchr.  />.  140—142,  \l.March  />.  193 — 194;  bes.  p.  141».  Ders.,  The 
mound  of  the  Jcic  and  the  city  of  Onias,  in:  Serenth  Memoir  of  the  Egypt  Ex- 
ploration Fond,  Utndon  1890  [hier  auch  die  Inschriften].  Vgl.  auch  die  frûbere 
Mittheilung  von  Brugseh,  On  et  Onion,  in:  h'ecueil  de  traraux  relatifs  à  la 
philologie  et  à  l'archcotogie  cgyjit.  et  assyr.  VTII,  188G,  p.  1 — 9).  Allein  ein  Tem- 
pel der  Bubastis  ist  hier  nicht  nachweisbar  (Naville,  The  Acmlemy  p.  140c),  und 
in  soloher  Entfernung  von  Buba&tus  auch  nicht  wahrecheinlich.  —  Das  von 
Juden  bewohnte  „Land  des  Onias"  (y  X)vlov  ).syoftêvn  y.tôça)  wird  auch 
Antt.  XIV,  8,  1  —  Bell.  Jud.  I.  9,  4  erwahnt,  und  zwar  als  zwischen  Pelusium 
und  Mempbis  liegend,  was  mit  den  bisherigen  Angabeu  stimmt.  Verschieden 
hievon  ist  dagegen  „das  sogenannte  Jnden-Lager",  xb  xaXovfiêvov  'Iovéaitov 
ax qut oneâov  Antt.  XIV,  s,  2  — •  B.J.  I,  9,  4,  auf  der  anderen  Scite  des  Delta, 
nordwestlich  von  Mempbis  (das  dem  CSsar  zu  Hûlfe  eilende  Heer  des  Mithri- 
dates  und  Antipater  marschirt  von  Pelusium  durch  „das  Land  de»  Onias"  nach 
Mempbis  und  von  <la  um  das  Delta  herum  nach  dem  „Judenlager").  —  End- 
lich  wird  in  der  Notifia  Ih'gvitatum  Oricntis  c.  25  {cd.  liocking  1,69)  ein  Castra 
Judacorum  in  der  Provinz  Augustamnica  erwahnt.  Da  Augustamuica  das 
Land  nstlieh  vom  Delta  ist  (s.  meinen  Aufsatz  iiber  die  Alabarchen,  Zeitschr. 
f.  wissenschaftl.  Theol.  1875,  S.  2<>— 28'-,  so  konnte  dièses  castra  Judacorum  mit 
dem  n'eus  Judacorum  identisch  sein.  Vielleicht  ist  aber  castra  Judacorum  iu 
dem  sùdlicheren  Tell-el-.Tehudijeb  zu  suehen,  welches  ,,ganz  das  Aussehen  einer 
Festung  hat"  (Naville,  The  Academy  p.  49b).  _  Jedeufalls  ist  nach  dem  Bis- 
herigen castra  Judacorum  {Notil.  Itign.)  von  rô  *IovStdatv  axçaxônfdov  \Jox.) 
zu  unterscheiden,  wenn  man  nicht  in  der  Darstellung  des  Josephus  einen  Irr- 
thum  annehmen  will.  Einen  solchen  nimmt  z.  B.  Judeich  an  (Càsar  im  Orient 
1885.  8.92—97!,  indem  er  die  Identitât  der  beiden  „Judenlager"  als  selbstver- 
tttândlieh  voraussetzt.  Er  selbst  aber  zeigt,  dass  gerade  die  Darstellung  des 
Josepbus  in  anderer  Beziehung  genau  ist,  da  die  letzten  Kfunpfe  des  Mitbri- 
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mit  manchen  Abweichungen  im  Einzelnen.  Da  auch  Priester  in 
genugender  Zabi  sich  bereit  fanden,  so  wurde  ein  formlicher  judi- 
scher  Tempelcultus  eingerichtet ,  der  seitdeni  (also  etwa  seit 
160  vor  Chr.)  ununterbrochen  fortbestanden  liât,  bis  nach  der  Zer- 
storung  Jerusalems  auch  dieser  Tempel  von  den  Rômern  gc- 
schlossen  wurde  (73  nach  Chr.)26).  Von  den  Gelehrten  Palàstina's 
wurde  dieser  Cultus  freilich  niemals  als  berechtigt  und  die  dort 
dargel>rachten  Opfer  nur  in  sehr  beschrânktem  Masse  als  giiltig 
anerkannt27).   Aber  auch  die  àgyptischen  Juden  selbst  haben  sich 


dates  in  der  That  auf  der  westlichei*  Seite  des  Delta  stattgefunden  haben 
mû?sen.  Es  wird  also  wirklich  mehrere  „Judenlager"  in  Aegypten  gegeben 
haben. was  auch  angesichts  des  oben  S.  19 und KS  envâhnten Zeugnisses  des  Aristeas 
nicht  auffallcnd  ist.  —  Vgl.  ûber  Judaeorum  viens  auch  Paul  y' s  Real-Enc. 
IV,  354  (wo  aber  die  Lage  irrig  sûdostlich  von  Heliopolis  angesetzt  ist,  statt 
nordôstlieh).  —  Nur  ein  zufàlliger  Anklang  an  den  Nameu  des  Onias  liegt  vor 
in  Xftioi,  dem  alten  Namen  von  Heliopolis  {Ptol.  IV,  5,  53);  denn  letztere*  ist 
=  V»  (ren.41,  45.  50.  40,  20. 

20)  S.  ûberh.  Joseph.  Antt,  XII,  9,  7.  XIII,  3,  1-3.  10,  4.  XX,  10.  Itell. 
Jud.  I,  1,  1.  VII,  10,  2—4.  Orne.  Sibyll.  V,  492—511  (geht  auf  die  Erbauung 
und  Zerstorung  des  Onias-Tempels).  —  Cassel,  De  teniph  Oniae  Heliopolitatw, 
Brtm.  173»)  (auch  in:  Dissertai ionum  rarvtriim  de  antiquitatibu*  saeris  et  pro- 
fane fasciculus  noms,  ed.  Schlacgcr  1743  p.  1—48).  —  Herzfeld  III,  4G0ff. 
557— Ti04.  —  Jost  I,  110— 120.  —  Gratz  III,  3.Aufl.  S.33fl'.  (4.  Aufl.  S.30ff.). 

-  Ewald  IV,  402  ff.  —  Wieseler,  Chronologie  des  apostol.  Zeitalters  S.  498 fi'. 
Untersuchung  ûber  deu  Hebrâerbrief  II,  75fl*.   Stnd.  und  Krit.  1807.  S.  605 fi'. 

-  Fraukel,  Einiges  zur  Forschung  iiber  den  Onias-Tempel  (Monatsschr.  fiir 
Gesch.  und  Wisseusch.  des  Judenth.  1851/52,  S.  273— 277).  —  Jastrow,  Einiges 
ûber  den  Hohenpriester  Onias  IV  in  Aegypten  und  die  Grûndung  des  Tem- 
pel? zu  Heliopolis  (Monatsschr.  1872,  S.  150— 155).  —  Lucius,  Der  Essenismus 
S.82 — 80.  —  Reuss,  Gesch.  der  heil.  Schrifteu  A.T.'s§488.  —  Hamburger, 
Real-Enc.  II.  Abth..  Art.  „Oniastempel".  —  Bâthgcn  in  Stade's  Zeitschr.  fiir 
die  alttestamentl.  Wissensch.  1880,  S.  278  —  282.  —  Willrich,  Juden  und 
Griechen  vor  der  inakkabàischeu  Erhebung  (1895)  S.  77  ff.  120  — 112.  Dazu 
Wellhausen  in:  Gottinger  gel.  Anz.  1895,  Nr.  12. 

27)  Misekna  Menavhoth  XIII,  10:  „Wenn  Jemand  ein  Ganz-Opfer  gelobt, 
so  muss  er  es  im  Tempel  darbringen.  That  er  es  im  Honja-Tempel,  so  bat  er 
seiner  Pflicht  nicht  genûgt.  Sagte  er:  Ich  will  es  im  Honja-Tempel  darbringen, 
so  inuss  er  es  dennoch  im  Tempel  darbringen.  That  er  es  aber  im  Honja- 
Tempel.  so  hat  er  der  Pflicht  gcuugt.  K.  Simon  sagt:  das  ist  gar  kein  Ganz- 
Opfer.  Gelobt  einer,  Nasir  zu  sein,  so  nuiss  er  die  Schecrung  im  Tempel 
halteu,  und  that  er  es  im  Honja-Tempel,  so  hat  er  der  Pflicht  nicht  genùgt. 
That  er  das  Geliibde  mit  der  Bediugung,  im  Honja-Tempel  die  Scheerung  zu 
halten,  so  inuss  er  sie  doch  im  Tempel  halten.  That  er  es  al»er  im  Honja- 
Tempel,  so  genûgt  es.  R.  Simon  sagt:  Der  ist  kein  Nasir.  Die  Priester,  welche 
ioi  Honja-Tempel  gedient  haben,  diirfen  im  Tempel  zu  Jérusalem  nicht  die- 

nen   Sie  sind  denen  gleich,  die  Leibesfehler  haben;  sie  nehmeu  Theil, 

und  essen  mit,  diirfen  aber  nicht  opfern".  —  Der  Name  des  Onias  lautet  im 
gedruckten  Vulgartexte  "nsin  (Choujo).   Zweî  der  besten  Zeugen,  cod.  de  Hossi 
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mit  ihrem  eigenen  Cultus  doch  nicht  begnilgt  und  den  Zusammen- 
hang  mit  Jérusalem  festgehalten.  Sie  wallfahrteten  ebenso  wie 
aile  anderen  nach  Jérusalem 2S),  und  ihre  Priester  liessen,  wenn 
sie  heiratheten,  stets  den  Stammbaum  ihrer  Frau  in  Jérusalem 
prufen29). 

|  Wie  das  Gesetz  uberbaupt,  so  wurden  auch  die  Vorschriften 
iiber  die  Abgaben  an  den  Tempel  und  iiber  die  Festreisen  nach 
Jérusalem,  soweit  es  môglich  war,  von  der  judischen  Diaspora  be- 
obachtet.  Vor  allem  gilt  dies  von  den  Abgaben.  Josephus  be- 
merkt  bei  Erwàhnung  der  Tempelplunderung  durch  Crassus:  es 
sei  nicht  zu  verwundern,  dass  solche  Reichthiimer  dort  aufgehâuft 
waren,  denn  aile  Juden  und  aile  Proselyten  auf  der  gauzen  Welt, 
in  Asien  und  Europa,  hàtten  seit  alter  Zeit  an  den  Tempel  Ab- 
gaben entrichtet30).  Ausfuhrlich  beschreibt  Philo  die  Einsammlung 
und  Ablieferung  der  Tenipelsteuern 31):  „Als  Einkunftsquellen  hat 
der  Tempel  nicht  nur  einige  Grundstticke,  sondern  er  hat  andere, 
viel  grôssere,  die  niemals  konnen  zerstôrt  werden.  Denn  so  lange 
das  Menschengeschlecht  dauert,  werdeu  immer  auch  die  Einkunfts- 
quellen des  Tempels  bewahrt  bleiben,  da  sie  fortdauern  mit  der 
ganzen  Welt  Es  ist  nâmlich  verordnet.  dass  aile,  die  iiber  zwanzig 

Jahre  ait  sind,  jâhrlich  Abgaben  entrichten  Wie  es  aber  bei 

einem  so  zahlreichen  Volke  zu  erwarten  ist,  so  sind  auch  die  Ab- 
gaben ùberaus  reichlich.  Fast  in  jeder  Stadt  ist  eine  Casse 
fiir  die  heiligen  Gelder,  an  welche  die  Abgaben  entrichtet 
werden.  Und  zu  bestimmten  Zeiten  werden  Mânner  nach 
dem  Adel  des  Geschlechtes  mit  Ueberbringung  der  Gelder 
betraut.  Aus  jeder  Stadt  werden  die  Edelsten  gewàhlt,  um  die 
Hofthung  eines  Jeden  unversehrt  hinaufzubringen.  Denn  auf  der 
gesetzlichen  Entrichtung  der  Abgaben  beruht  die  HofFnung  der 


138  und  die  von  Lowe  1883  herausgegebene  Cambridger  Handschrift,  baben 
dafûr  constant  "p^rns  (Nechonjou).  —  Die  Forni  rp:n  findet  sich  auch  auf 
der  Grabschrift  der  Bene  Chesir  bei  Jérusalem  {De  Vogué,  Revue  arch&A. 
Nmw.  Série  MX,  1804,  p.  200— 209.  Chu  oison,  Corp.  Inscr.  ïkhr.  1882,  ».  0. 
Vgl.  auch  die  obeu  S  2,  E,  genannte  Literaturj. 

28)  Philo,  De  prorident  ia  bei  Euseb.  Praij).  crang.  VIII,  14,  04  cd.  Gais- 
fard  ■  Philonis  Oj>p.  cd,  Mang.  II,  040);  und  nach  dem  Armenischeu  bei 
Auc/ier,  Philonis  Judaci  sermones  trcs  p.  110. 

29)  Apinn.  I,  7. 

30)  Antt.  XIV,  7,  2:  Oav{icto%  <fè  fÀTjâtlç  el  xoooïxoç  tjv  nkovxoç  iv  xtû 
rjfitxêçai  ïeçoi,  Txâvxtuv  xt5v  xaxà  xijv  olxovfiévtjv  'lovâaiwv  xal  oeftofiévoiv  xov 
9e6v,  hi  Se  xal  xtûv  ttnb  xijç  'Aolaç  xal  xrjç  Evçwntjç  elç  avxo  avfnpfgôvxatv 
ix  tcoXXwv  Tiâvv  zqovwv.  —  Ueber  die  Frage,  welche  Abgaben  von  der  Dia- 
spora /u  entrichten  waren,  s.  oben  Bd.  II,  S.  257. 

31)  Philo,  De  monarchie-  lib.  II  §  3,  Mang.  II,  224. 
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Frommen".  Dass  die  Abfuhrung  dieser  Gelder  ans  den  rômischen 
Provinzen  in  der  fruheren  Zeit  mehrfach  auf  Widerstandstiess,  ist  be- 
reits  erwahnt  worden.  So  batte  Flaccns  in  Apamea,  Laodicea,  Adra- 
myttiuni,  Pergamum  judische  Tempelgelder  confisciren  lassen.  Von 
Casars  Zeit  an  war  dagegen  die  Ausfuhr  ttberall  gestattet,  ans 
Rom 32  >  ebenso,  wie  ans  Klein- Asien 33 )  und  Cyrenaica34),  und  selbst- 
verstandlich  auch  aus  Aegypten,  wie  sebon  aus  den  angefuhrten  Wor- 
ten  Philo's  sich  ergiebt.  Am  reicblichsten  flossen  die  Gelder  wohl 
aus  Babylon  und  den  Lândern  jenseits  des  Eupbrat  Die  Samm- 
lung  und  Ueberbringung  war  hier  wohlorganisirt.  In  den  Stàdten 
Xisibis  und  |  Nehardea  befanden  sich  die  Hauptschatzkaiiunern, 
welche  zunàcbst  die  Abgaben  (nàmlich  ro  té  ôiÔQaxfiov  .  .  .  xal 
ô.-rôoa  aXXa  àva&yfiara)  aufnahmen.  Von  hier  wurden  sie  dann 
zur  bestimmten  Zeit  nach  Jérusalem  abgeliefert;  und  viele  Tausende 
iibernahmen  die  Ueberbringung,  um  den  heiligen  Schatz  vor  den 
Ràubereien  der  Parther  zu  sichern35).  —  Nach  der  Zerstorung 
des  Tempels  miissen  die  heiligen  Abgaben  jedenfalls  eine  Umge- 
staltung  erfahren  haben.  Das  Didrachnion  wurde  in  eine  rômische 
Steuer  verwandelt;  andere  Abgaben  konnten  der  Natur  der  Sache 
nach  nient  mehr  eutrichtet  werden  (vgl.  §.  24  Bd.  II,  S.  257,  200). 
Auch  jetzt  aber  bethàthigte  das  judiscbe  Volk  noch  durch  frei- 
willige  Selbstbesteuerung  seinen  inneren  Zusammenhang.  Es  wurde 
eine  neue  Centralbehorde,  das  Patriarchat  geschafl'en,  an  welches 
wenigstens  ein  Theil  der  gesetzlichen  religiôsen  Abgaben  alljàhr- 
lich  abgeliefert  wurde.  Die  Einsammlung  geschah  jetzt  durch 
Abgesandte  des  Patriarchates,  die  sogenannten  apostoli  (s.  oben 
S.  77. 

Am  engsten  wurde  das  Band  zwischen  der  Diaspora  und  dem 
Mutterlande  gekniipft  durch  die  regelmàssigen  Festreisen  der 
Juden  aus  allen  Weltgegenden  nach  Jérusalem.  .,  Viele  Tausende 
aus  viel  tausend  Stàdten  wallfahrten  zu  jedem  Feste  nach  dem 
Tempel,  die  Einen  zu  Lande,  die  Andern  zur  See.  ans  Osten  und 
Westen.  Norden  und  Siïden'-^).   Die  Zabi  der  Juden.  welche  sich 


32 1  l*hi(o.  Le<jat.  ad  Cajum  §23,  M.  II,  W$sq. 

33)  Antt.  XVI,  <i,  2.  3.  4.  G.  7.  Philo,  U>jat.  ad  Cajum  $  40,  M.  II,  :,92. 
M  Antt.  XVI,  0,  ô. 

3.'».  Antt.  XVIII,  «J,  1.  Vgl.  Philo,  Leyat.  ad  Cajum  g  31,  .1/.  II,  f»7S. 
ïrh'halim  III,  4  (Didrachineusteuer  nus  Babel  und  Mcdien). 

:»J,  Philo,  Du  monarrhia  Lih.  U,  §1,  Mang.  II,  223:  Mvçiot  yàç  ànô 
Hxq'hov  ootov  xôkftuv  ol  (ùv  âtà  yïjÇ,  oï  ôl  ôià  9a?MTTtj<;,  é$  JvaTokijç  xal 
ôir^wç  xal  âçxtov  xal  fxtarj/u^QÎaç,  xa&  Ixâartjv  toQTtjv  ttç  to  itçôv  xatai- 
(/otwv.  —  Ueber  die  Wallfahrteu  nus  Babylon  virl.  nusser  (1er  bereits  eitirten 
St*  lie  Antt.  XVIII,  9, 1  auch  Antt.  XVII,  2.  2.   Mis, hua  Joma  VI,  4.   Taanith  I,  3. 
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bei  den  Festen  in  Jérusalem  einzufinden  pflegten,  berechnet  Jo- 
sephus  zu  2  700  000,  wobei  allerdings  die  Bewohner  Jerusalems  mit 
eingerechnet  sind 37>. 

V.  Die  Proselyten. 

Zur  Physiognomie  des  Judenthums  in  der  Diaspora  gehôrt 
wesentlich  auch  der  zahlreiche  Anhang,  der  sich  fast  uberall  an 
die  jiidischen  Genieinden  angeschlossen  batte:  Die  Proselyten. 

|  Bei  fluchtiger  Betrachtung  erscbeint  es  befremdlich,  dass  ttber- 
haupt  die  judische  Propaganda  erheblicbe  Erfolge  unter  der  heid- 
nischen  Bevôlkerung  erzielt  hat,  denn  die  Stimmung  der  grie- 
cbiscb-rômiscben  Welt  gegen  die  Juden  war  keineswcgs  eine 
synipathische.  Wir  haben  bereits  geseben,  wie  die  Juden  in  den 
bellenistischen  Stadten  fast  iiberall  mit  Missgunst  betrachtet  wur- 
den;  wie  nicbt  nur  der  Pobel,  sondern  die  Behôrden  selbst  wieder- 
holt  Versuche  machten,  sie  in  der  freien  Ausiibung  ihrer  Keligion 
zu  hindern  (s.  oben  S.  70f.  83 f.).  Aucb  die  Urtbeile  in  der  grie- 
chischen  und  rômiscben  Literatur  sind  vorwiegend  sehr  ab- 
schatzige      Den  meisten  Gebildeten  jener  Zeit  war  die  jiidische 

37)  Bell.  Jud.  VI,  9,  3.  Vgl.  hierzu  Griitz,  Mouatsschr.  fur  Gesch.  und 
WisM'iisch.  des  Judenth.  ltsTl ,  îS.  2*k> — 2*»7.  —  Die  Stelle  der  Apostcl- 
gcschich  te  2,  9 — 11  gehort  nicbt  hierher,  dn  es  sich  dort  uach  2,5  nicht 
mn  Festpilger  handelt,  sonderu  uni  nuswartige  Juden,  welche  ihren  dauernden 
Wohnsitz  in  Jérusalem  hatten.  Ueberdies  sind  viclleicht  nicht  Juden,  sondern 
nur  Jwlengenossen  geraeint,  denn  *Ioiôaïoi  ist  textkritisch  nicht  sicher  (h. 
Blass,  Noue  kirchl.  Zeitsehr.  1892,  S.  82»"»— 830,  und  Aeta  apost.  1894  zu  d.  St.). 

1)  Vpl.  darûber:  Mcicr  (Fr.  Carol.),  Judaica  t>eu  veternm  seriptormn  pro- 
fanorum  de  rcbus  Judairis  fragmenta.  Jenac  1832.  —  Se  h  m  itthev  ner  (Chr.  J.\, 
De  rébus  Judaieis  quaeeunque  profiiderunt  ethnici  script  ores  Graeci  et  Latini. 
Weilburg  1844.  —  Gieseler,  Kirchengesch.  (4.  Aufl.)  I,  1,  50—52.  —  Winer 
BWB.  I,  G38f.  Anm.  —  Millier  (J.  G.).  Kritische  Untersuehung  der  tacite- 
isehen  Beriehte  liber  den  Ureprung  der  Juden.  Hist.  V,  2  ff.  (Stud.  und  Krit. 
1M3,  S.  S93— 95*1.  —  Frankel,  Monatsschr.  fur  Gesch.  und  Wissensch.  des 
Judenth.  185<i,  8.  81—91.  Ebenda».  18(iO,  S.  125—142.  —  Gilcs,  TkaUten 
records  to  the  jeu  ish  snipturc  history  ;  eontaining  aJl  the  exiraets  froni  the  greek 
und  latin  irriter  s,  in  ichi'h  the  Jetés  and  Christians  are  nauud.    î/ondon  1N5G. 

—  Gtddschtnidt,  I>c  Judaeorton  upud  Romanos  condicione.    Ua/is  Sax.  18<>0. 

-  G«'im»r,  Die  Beriebte  des  elas-ischen  Altcrthums  ùber  die  Kelijrion  der 
Juden  (Tûb.  Theol.  CJuartalschr.  1N08,  8.  505— »>37).  —  Hausrath,  Zeitgcsch. 
2.  Aufl.  I,  149—15*1.  III,  3S3  -392.  —  Friedliinder,  Darstellungen  aus  der 
gittengeschichte  Bonis  III,  1*71,  8.513—515.  —  Seheuffgen,  Unde  Romanorum 
il»  Jwlarix  opinâmes  eonjlatue  sint.  K<"iln  1870,  Progr.  der  Bheinischen  Ritter- 
Akadeinir  zu  Bedburg.  —  Gill,  Sotins  of  the  Jetés  and  their  eountry  by  the 
clussic  uriters  <>f  anfiquity.   2.  ed.  Loin  Ion  1872.  —  Geiger  [Ludor.),  Quid  de 
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Religion  eine  barbara  superstitïo2).  Man  scheute  sien  nicht,  die 
làcherlichsten  und  gehassigsten  Màrchen,  welche  namentlich  die 
alexandrinischen  Literaten  ausgeheckt  hatten,  glàubig  nachzuer- 
zâhleu.  Manche  albernen  Behauptungen  sind  allerdings  nur  der 
Unwissenheit  und  nicht  bôsem  Willen  entsprungen.  So  wenn  man 
z.  B.  aus  déni  Namen  Judaei  schloss,  dass  sie  aus  Kreta  stammten 
und  von»  Berge  Ida  ihren  Namen  hatten3);  oder  wenn  man  durch 
den  beriihmten  goldeuen  |  Weinstock  im  Tempel  *)  und  gewisse  Ge- 
brauche  beim  Laubhuttenfest  zu  dem  Irrthuni  verleitet  wurde,  dass 
sie  den  Bacchus  verehrten,  eine  Ansicht,  iiber  welche  bei  Plutarchus 
ausfûhrlich  disputirt  wird5),  wiihrend  sie  Tacitus  mit  den  Worten 
abweist:  Liber  feslos  lactosque  ritus  posuit,  Judaeorum  mos  absurdus 
s<>n!idnsque*).  Aber  die  meisten  Dinge,  welche  man  den  Juden 
nachsagte,  sind  boshafte  Verleumdungen,  welche  vorwiegend  dem 
fruchtbaren  Boden  Alexandria's  ihren  Lrsprung  verdankten.  —  Vor 
allem  war  tiber  den  Auszug  der  Juden  aus  Aegypten  im  Laufe 
der  Zeit  ein  ganzer  Roman  ausgesponnen  worden.  zu  welchem 
schon  Manetho  (oder  dessen  Interpolator)  den  Grund  gelegt  batte, 
uud  der  dann  von  den  alexandrinischen  Literaten  Chàremon,  Lysi- 
machus.  A  pion  weiter  ausgebildet,  von  Tacitus  und  Justiuus  mit 
verschiedenen  Modification  en  und  Zusatzen  nacherzahlt  wurde7;. 


Judaeorum  moribus  alquc  institut is  scriptorihus  Romanis  persuasion  fucrit. 
Demi.  Is72.  —  Gratz,  Urcprung  der  zwei  Verleumdungen  gegen  das  Juden- 
thum  voni  Eselskultu»  und  von  der  Lieblosigkeit  gegen  Andersgliiubige  i.Mo- 
uatsschr  fur  Gesch.  und  Wiasenach.  de»  Judenth.  1872,  S.  193— 2O0').  —  Rose  h, 
Capot  asininum  (Stud.  und  Krit.  1S82,  S.  523-5-11}.  —  Sehuhl,  U*  présen- 
tions drs  Romains  contre  la  religion  juire.  Paris  1882,  Durlaeher.  —  Hild, 
ls$  juifs  à  Rome  tlerant  Vopinon  et  dans  la  littérature  {Renie  des  études  jui- 
ns t.  VIII,  18S4,  p.  1—37,  XI,  1885,  p.  18-59,  101—104).  —  Labhardt, 
(Juac  de  Judaeorum  origine  judicaeerint  eeteres.  Aug,  Vind.  18S1.  —  Thiau- 
ennrt,  Ce  qui  Tacite  dit  dr$  juifs  au  commencement  du  lirre  V  des  histoires 
(Rrme  des  études  juires  t.  XIX,  1889,  p.  57-74,  uebst  Nachtrag  t.  XX,  1890, 
p.  M2sq.).  —  Theod.  Rein  a  eh,  Textes  d'auteurs  grecs  et  romains  relatifs  au 
Judaïsme,  Paris  1895  (voll*tandigste  Sammlung  der  Texte;  Erganzungen  dazu 
giebt  Willrich,  Berliner  philol.  Wocheuschr.  1M)5.  S.  9S7— 9s9 .  —  Wiener, 
Die  jfidit*chen  Speisegesetze  naeh  ihren  verschiedenen  Gesichtspunkten  (1^05) 
S.  451  rT. 

2)  Cirer o  pro  Ftaeco  e.  28. 

3)  Tacit.  Hist.  V,  2. 

4)  Mischna  Middoth  III,  8.  Josej)/,.  Anlt.  XV,  11,  3.  RU  dwL  V,  5.  4. 
Tarit.  Hist.  V,  5. 

5i  Plutareh.  Sympos.  IVT,  5. 
♦j)  Tacit.  Hist.  V,  5. 

7)  Manetho  bei  Joseph,  contra  Apion.  I,  20;  Chàremon  ibid.  I,  32;  Ly»i- 
ruachus  ibùl.  I,  34;  Apion  ibid.  II,  2.  -  Tacit.  Hist.  V,  3.  -  Justin.  XXXVI. 
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Der  Kern  desselben  ist,  dass  eine  Anzahl  Aussàtziger  von  einem 
àgyptischen  Konige  —  es  wird  bald  Amenophis  bald  Bocchoris 
gcnannt  —  des  Landes  verwiesen  und  in  die  Steinbruche  oder  in 
die  Wiiste  geschickt  wurde.  Unter  ibnen  befand  sich  ein  Priester 
von  Heliopolis,  Namens  M  ose  s  (nacli  Manetbo  war  sein  eigent- 
licber  Name  0 sa r si  pli).  Dieser  bewog  die  Aussàtzigen,  von  den 
àgyptiscben  Gôttern  abzufallen  und  eine  neue  Religion,  welche  er 
ibnen  gab,  anzunebincn.  Unter  seiner  Fuhrung  verliessen  sie  daun 
das  Land  und  kamen  nacb  mancherlei  Erlebnissen  und  Verubung 
vieler  Schandthaten  in  die  Gegend  von  Jérusalem,  welche  sie  er- 
oberten  und  daucrnd  in  Besitz  nabmen.  Ans  den  nàheren  Umstan- 
den,  von  welchen  dieser  Auszug  begleitet  war,  weiss  Tacitus  so 
ziemlich  aile,  theils  erdichteten ,  tbeils  wirklichen  jUdisclien  Sitten 
und  Gewohnheitcn  abzuleiten.  Schon  der  Gi  anunatiker  Apion  hatte 
behauptet,  dass  die  Juden  einem  Eselskopf  gottlicbe  Elire  ervrie- 
sen%  Tacitus  spricbt  dies  glàubig  nach  (obwobl  er  selbst  gleich 
darauf  ilirer  bildlosen  Gottesverehrung  gedeukt)  und  fùbrt  es  dar- 
auf  znriick,  dass  die  Juden  in  der  Wiiste  durch  eine  Heerde  wilder 
Esel  auf  reichliche  Wasserquellen  aufmerksam  geinaclit  worden 
seien9i.  Die  |  Enthaltung  von  Schweinefleisch  bat  darin  ibren  Grund, 
dass  dièses  Tbier  besonders  der  Kràtze  ausgesetzt  ist,  also  eben 
jener  Krankbeit,  uni  derentwillen  einst  die  Juden  so  ubel  be- 
handelt  wurden.  Das  hàufige  Fasten  geschiebt  in  Erinnerung  an 
den  walirend  des  Wiistenzuges  erduldeten  Hunger.  DerGebraucb 
von  ungesàuerteni  Brod  ist  ein  Beweis  fiir  den  Getreide-Piebstahl 
beini  Auszug.  Und  endlich  die  Feier  des  siebenten  Tages  geschiebt 
darum,  weil  dieser  ihnen  das  Ende  ibrer  Miihsal  braclite:  und  da 
ibnen  das  Nichtsthiin  so  gut  gefiel,  weiliten  sie  ibm  aucb  dassiebente 
Jahr  ,0). 

2.  —  Vgl.  aucb  I)io<h>r.  XXXIV,  1.  —  Naheres  iiher  dus  LiterarhUtorische 
s.  unten  J;  .13. 

S  Josrph.  contra  Apion.  II,  7.  —  Eine  andere  Fonn  der  Légende  findet 
sich  1k  i  Jho'hr.  XXXIV,  1  (wahrschcinlich  nach  Posidonius;  nicht,  wic  Will- 
rich,  Juden  und  Griechen  1^95  P.  <>0 — 03  anuinimt,  nach  Polybius).  Hiernach 
hatte  Antio.'hus  Epiphanes  im  Allerheiligsten  ein  *teînerne.s  Standbild  eines 
Mannes  mit  langciu  Bart,  weleher  auf  einem  Esel  sa**  und  in  den  Hânden  ein 
lîuch  hielt,  gefunden.  Dicsvn  hahe  er  fiir  den  Moses.  den  Griinder  Jérusalem* 
und  Gesetzgcher  der  Juden,  gehalten. 

'.)  Tarit.  Hist.  V,  H  1.  —  Vgl.  iibcr  den  E*elM'ultn*  auch  l'iatatrh.  Stfm- 
]»>*.  IV.  ">.  If  a  m  or  rit  n  s  bci  Saàta.f,  Les.  s.  r.  JafiôxQtroç  (MiUler,  Frunnt 
hi.<f.  ijracr.  IV,  .'577).  Tert  u  1 1  inn.  Apalmjit.  c.  ml  natianrs  I,  11.  Mina- 
ci  os  Ft lie  ()>!<ir,  r.  H.  —  K.'.sHi,  Caput  nsiiiintnn  (Stud.  u.  Krit.  1SS2, 
S.  yj  Jll"./,  und  die  hier  angelïihrtc  Eitoratur. 

l'i]  Tarit.  H  ist.  Y,  4:   Sac  .</<  abstinent  mérita  c!a>Hs,  fjua  ipsas  trahies 
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Besonders  drei  Dinge  waren  es,  welche  der  Spott  der  gebildeten 
Welt  sich  zur  Zielscheibe  wàhlte:  die  Enthaltung  von  Schweine- 
fleisch,  die  strenge  Sabbathfeier  und  die  bildlose  Gottesverehrung. 
Wahrend  bei  Plutarchus  ernstlich  daruber  disputirt  wird,  ob  nicht 
die  Enthaltung  von  Schweinefleisch  in  der  diesem  Thiere  erwiesenen 
gottlichen  Verehrung  ihren  Grund  habe 1  »),  spottete  Juvenal  iiber 
das  Land,  in  welchcm  .,altgewohnte  Milde  den  Schweinen  ein  hohes 
Alter  gônnf  und  ^Schweinefleisch  fur  ebenso  werthvoll  gilt  wie 
Menschcnfleisch**.  In  der  Sabbathfeier  sieht  der  Satiriker  nichts 
als  Tragheit  und  Faulheit  und  im  judischen  Gottesdienst  lediglich 
ein  Anbetcn  der  Wolken  und  des  Himmels12).  Es  scheint,  dass 
auch  die  philosophisch  gebildeten  Zeitgenossen  fur  die  Anbetung 
Ciottes  im  Geiste  schlechterdings  keinen  Sinn  hatten.  Nicht  nur 
den  literarischen  Klopffechtern  von  Alexandria  war  es  ein  will- 
konnnener  Anklagepunkt,  dass  die  Juden  die  einheimischen  Gôtter 
und  die  Kaiser  nicht  verehrten  ,3),  sondern  auch  ein  Mann  wie 
Tacitus  ànssert  sich  hieriiber  auffallend  kiihl,  ja  nicht  ohne  Bei- 
mischung  VOn  Tadel  ,4):  Judaei  mente  sola  uuumque  numen  intelle- 
gnnt:  profanos  qui  deum  imagines  mortalibus  materiis  in  species  ho- 
miauin  ejf ingant;  summum  illud  et  aetemum  neque  imitabile  neque 
interiturum.  Jgitur  nulla  \  simulacra  urbibus  suis,  nedum  templis 
siatunt:  non  regibus  haec  adtdatio  non  Caesaribits  honor.  Und  PliniuS 
nennt  die  Jllden  eine  gens  contuimlia  nnntimun  instgnis^). 

Den  Unwillen  der  griechisch-romischen  Welt  erregte  aber  am 
meisten  die  strenge  Scheidewand,  welche  der  Jude  zwischen  sich 
und  den  anderen  Menschen  aufrichtete.  Gerade  in  damaliger  Zeit, 
wo  durch  die  roniische  Weltmonarchie  und  den  Ailes  nivellirenden 
Hellenisnms  die  alten  Volkerschranken  mehr  und  mehr  nieder- 
gerissen  wurden.  inusste  es  doppelt  ansttissig  empfunden  werden, 
dass  nur  die  Juden  sich  nicht  dazu  verstehen  wollten,  in  diesen 


quowlam  turparerat,  cui  id  animal  obnaxium.  Longam  oliat  fantrm  crebris  ad- 
huc  jrjuniis  fatentur:  et  rapt  arum  frugttm  argutnentum  panis  Judai>us  nulto 
fermrnto  detinetur.    Septinnt  die  otium  plaça  isse  feront,  quia  is  finrnt  labnrum 
fuierit:  <lein  Idandiente  inertiu  seplimum  qnoque  annum  ignaviac  data  m. 
11)  Pltdareh.  Syinpos.  IV,  5. 

12   Jurenal.  Sat.  VI,  Uîd:  Et  retns  indnlgct  senibus  clament  ia  pon-is. 
Ptid.  XIV,  OS:  j\Vr  distare  pidant  humana  rame  saillant, 
lbid.  XIV,  105—100:  Sc<(  paler  in  causa,  rai  septinta  quacqne  fuit  lux 

Ignora  et  partent  ritae  non  attigil  ulbnn. 
lbid.  XIV,  97:  Nil  praeter  utiles  et  car  fi  namni  adorant. 

loi  Joseph,  rontra  Apiou.  II,  i). 

14)  Tarit,  llist.  V,  5. 

15)  Plia,  llist.  \at.  XIII   4.  V>. 
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Verschmelzungsprocess  mit  einzutreten.  Apud  ipsos  jides  obstinata, 
misericordia  in  promptu,  sed  adcersus  omnes  alios  hostile  odium,  sagT 
Tacitus16);  und  Juvenal  giebt  ihnen,  schwerlich  ohne  allen  Grund, 
Schuld,  dass  sie  nur  Glaubensgenossen  den  Weg  zeigen,  und  nur 
Bescbnittene  zur  gesuchten  Quelle  fiïbren  wollen17).  Wenn  man 
in  Alexandria  behauptete,  dass  die  Juden  einen  Eid  leisteten,  keinem 
Freraden  wohlgesinnt  zu  sein  ,H),  oder  vollends,  dass  sie  alljàbrlich 
einen  Griecben  als  Opfer  darbràchten 19),  so  sind  dies  freilich  làcher- 
licbe  Vcrleumdungen.  Ein  Wahrheitsmoment  liegt  aber  iminerbiu 
zu  Grunde,  wenn  Tacitus  sagt,  dass  die  judischen  Proselyten  nichts 
frtther  lernen  als  das:  die  Gôtter  verachten,  dera  Vaterlande  ab- 
sagen,  Eltern,  Kinder,  Gescbwister  fiir  nichts  achten20).  Das  war 
ja  eben  die  Licht-  wie  die  Schattenseite  des  Judenthums,  dass  es 
mit  riicksichtsloser  Energie  als  religiôse  Gemeinschaft  sich  in  sich 
selbst  zusammenfasste. 

Die  Gesamnitstimmung,  welcbe  in  der  griechisch-romiscben  Welt 
gegen uber  dem  Judentbuni  herrschte,  war  nicht  sowohl  die  des 
Hasses,  |  als  die  der  Verachtung.  Durcb  die  ganze  Charakteristik, 
wclche  Tacitus  vom  Juden  thume  entwirft,  zieht  sicb  als  herrschender 
Grundton  der  der  tiefsten  Veracbtung  hindurcb,  welcbe  der  vor- 
nebine  Ronier  gegen  dièse  drape  et  issima  pars  servievtium,  gegen 
dicse  taeterrima  f/t-ns  hegt21).  Ihren  schârfsten  Ausdmck  hat  dièse 
Stimmung  in  den  Wortcn  gefunden,  welcbe  Ammianus  Marcellinus 
von  Marc  Aurel  berichtet:  llle  enim  cum  Pahestinam  transint 
Ae<iyptum  petens,  Judaeomm  faetentium  et  tumultuantium  saepe  tat  dio 


l'î)  Tacit.  Hist.  X,  5. 

17)  Juccnal.  Sut.  XIV,  103— 1<>4: 

Non  motif t rare  n'as  codent  ///Vf*  sarra  colcnti. 
Quaesitutn  ad  fotttcm  solos  dedwerc  rerpos. 

1S)  Joseph,  c.  Apion.  II,  10. 

19)  Joseph,  e.  Apion.  II,  8.  Vgl.  auch  Damocritu*  bei  Suidas,  I.ex.  s.  r. 
Japoxçiroç  [Millier,  Fragm.  hist.  graec.  IV,  377).  —  J.  G.  Miïller,  Des  Fla- 
vius Josvphus  Hchrift  gegen  den  Apion  (1x77)  S.  2G3ft*. —  Aehnliehe  Besehul- 
digungen  (dass  die  Juden  Andersgliiubige  erniordeten,  uni  dereu  Blut  zu  ritu- 
elleu  Zwecken  zu  gebrauchen  haben  sich  bekanntlieh  bis  auf  den  heutigen 
Tag  erhalten.  —  Auch  die  Christen  sind  bcschuldigt  worden,  Oiiozeta  âeïnva 
zu  halten  (Sehreiben  der  Gemeinden  vou  Lugdunum  und  Vienna  bei  ÀW6. 
H.  K.  V,  1,  14.  Athcnagnras  Snppl.  r.  3.  Justin.  Martyr.  J;>o/.  II,  12.  Mi- 
nue i us  Félix  Octar.  c.  {).  Tcrtullian.  Apolog.  c.  S,  ad  nationcs  l,  7.  Oriycttrs 
contra  Ct  ls.  VI,  27]. 

20:  Tac.  Hist.  V,  5:  coitittinnc  dros,  exuerc  pat  riant,  jxtrentrs  libcro.< 
frotrrs  rilin  haberc. 

21:  Tac  W.<t.  V,  S. 
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f te  retins  dolenter  dicitur  exclamasse'.  O  Alarcomanni,  o  Quadi,  o  Sar- 
nuttae,  tandem  alios  vobis  inertiorcs  inveni ! rl) 

Man  frâgt  sich  billig,  wie  bei  dieser  Stimmung  der  griechisch- 
romischen  Welt  ûberhaupt  ein  Erfolg  der  jttdischen  Propa- 
ganda  môglich  war.  Uni  ihn  zu  begreifen,  wird  dreierlei 
za  beachten  sein.  I)  Vor  allem  haben  es  die  Juden  bei  ihren 
Missionsbestrebungen  allem  Anscheine  nach  verstanden,  das  Juden- 
thnm  in  einer  auch  dem  Griechen  und  Rômer  annehmbaren  Forra 
darzustellen.  Man  liess  dasjenige  als  unwesentlich  in  den  Hinter- 
grund  treten,  was  zunachst  als  absonderlich  erscheinen  und  ab- 
stossend  wirken  musste,  und  legte  das  Hauptgewicht  auf  solche 
Pimkte,  fur  welche  man  wenigstens  bei  Manchen  auf  sympathisches 
Yerstandniss  rechnen  konnte;  vor  allem  auf  den  Gottesbegriff.  Das 
Judeuthum  ist  die  wahrhaft  aufgeklàrte  Religion,  welche  nicht  eine 
\  ielheit,  in  ihrer  Machtsphkre  beschrànkter  Gôtter  aunimmt,  son- 
dern  den  einen  Herrn  und  Schôpfer  aller  Dinge  alleiu  verehrt:  den 
allmàchtigen  und  gerechten  Gott,  der  Ailes  kann  und  einem  Jeden 
streng  nach  seinem  sittlichen  Verhalten  vergilt.  Und  es  stellt  das 
gûttliche  Wesen  nicht,  wie  es  das  kurzsichtige  Heidenthum  thut, 
in  der  beschrankten  Gestalt  eines  Menschen  oder  gar  eines  Thieres 
dar,  sondem  es  verwirft  aile  bildliche  Darstellung  des  gôttlichcn 
Wesens  und  verehrt  allein  den  unsichtbaren ,  uberall  waltenden, 
iiber  aile  Schranken  der  Sinnlichkeit  schlechthin  erhabenen  Herrn 
Himmels  und  der  Erde.  Dass  auf  dièse  Punkte  das  Hauptgewicht 
gelegt,  und  das  Judenthum  zunachst  in  dieser  Form  von  den  helle- 
nistischen  Juden  ihren  heidnischen  Mitburgern  nahe  gebracht  wurde, 
davou  kann  sich  Jeder  uberzeugen.  der  auch  nur  einen  fluchtigen 
Blick  z.  B.  in  die  Schriften  Philo's  und  die  judischen  Sibyllinen 
wirft.  Dièse  Leute  haben  ein  stolzes  Bewusstsein  davon,  dass  sie 
die  wahrhaft  Aufgeklârten  sind.  die,  wenigstens  in  religiôser  Be- 
ziehung,  auf  der  Hôhe  der  Cultur  stehen.  Und  ein  solches  Bewusst- 
sein kann  schliesslich  seine  Wirkung  doch  nicht  verfehlen.  Man 


'22  Ammian.  Marcel 7/w.XXlI, 5.  Obiger  Text  ist  der  von  Gardthaupen  (ls74). 
dem  ich  aus  guten  Grûnden  gefolgt  bin.  Da  ein  Recensent  mioh  belehrt  hat. 
dass  dit*  Lesarten  petentium  und  ineptiures  vorzuziehen  seien,  sn  bemerke  icli. 
da*!»  letzteres*,  soviel  ich  sehe,  tiberhaupt  nur  Conjectur  ist  idie  beste  Hand- 
K"hrifl  hat  inetûtres,  die  nâcbstbeste  inertiorr*),  jutent iutn  aber  in  der  bi>ten 
Handsehrift  allerdings  (nach  Kyssenbardfs  Angab<M  ursprûuglicb  grstanden 
hat,  aber  auch  hier  in  da»  von  deu  andern  Haudsehrifteu  gebotenc  fetentium 
corrigirt  ist,  po  daas  die  Entscheidung  hier  mindestens  zweifelhaft  ist.  Fur 
f'trtcnttum  entscheidet  sich  auch  Th.  Rcinach  [Testes  d'auteurs  grecs  rt  ro- 
main* relatifs  au  Judaïsme  1S95  p.  353),  der  mit  Hecht  darauf  aufinerk*ani 
macht,  dass  petentium  nach  petens  wenig  wahrscheinlich  sei. 
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begreift  es  daher,  dass  z.  B.  Strabo  mit  einer  ge  wissen  Sympathie 
vou  M  oses  spricht;  denn  die  jiidische  Quelle,  auf  welche  seine 
Darstellung  zuriïckgeht  —  sei  es  nun  eine  schriftliche  oder  eine 
inundliche  — .  hat  ihm  den  judischen  Gesetzgeber  offenbar  als  eiuen 
echte»  stoiscben  Philosophen  geschildert.  Moses  lelirte  „dass  die 
Acgyptcr  nicht  richtig  dachten,  indem  sie  die  Gottheit  den  Tbieren 
Hlinlich  machten;  auch  nicht  die  Libyer  und  nicht  einnial  die 
Hellenen,  die  sie  in  menschlicher  Gestalt  abbildeten.  Denn  das 
Eine  allein  sei  Gott,  das  uns  Aile  und  Erde  und  Meer  umfasst.  das 
wir  Himmel  und  Welt  und  die  Natur  der  Dinge  nennen  (tïtj  yÙQ  t» 
tovto  fiôvov  &toç  ro  jtt^ni'iov  t)/iâç  axavraç  xal  yrjv  xal  SaXattav, 
oxaknvptv  ovQavbv  xal  xoCfiov  xal  xi)v  xtôv  ovxcov  <pvoiv).  Welcher 
Yernunftige  aber  niôchte  es  wagen,  davon  ein  Bild  zu  machen,  das 
einem  unserer  Dinge  âhnlich  sei?  Yielmehr  aufgeben  musse  man 
aile  Anfertigung  von  Bildern,  und  einen  wurdigen  Tempel  ihm 
weihend  ihn  ohne  Bild  verehren" '2H  Auch  Varro  scheint  sich 
iiber  die  bildlo.se  Gottesverchrung  der  Juden  beifàllig  geâussert  zu 
haben2»).  Freilich  ist  Strabo  trotz  seiner  wohlwolleuden  Charak- 
teristik  des  Moses  kein  Jude  gcworden,  denn  er  weiss  wohl,  dass 
sich  die  judisclie  Religion  spâter  durch  Aufnahme  aberglàubischer 
Elemente  verschlechtert  habe'25).  Aber  wenn  nun  jiidische  Apolo- 
geten  es  verstanden,  auch  diesen  vaberglàubischen"  Elementen  einen 
tieferen  Siun  und  Gehalt  unterzulegen,  konnte  sich  da  nicht  Mancher 
angezocren  fiïhlen?  —  2i  Ein  weiterer  Umstand,  der  geeignet  war, 
dem  Judenthum  Anhânger  zu  gewinnen,  ist  die  praktische  Ab- 
zweckung  der  judischen  Keligion  auf  ein  sittliches  und  seliges 


23'  Strabo  XVI,  2.  31  y>.  76*»  ."7.  —  In  âhnlicheni  Lichte  miissen  gebildete 
.Tuden  sohon  zur  Zeit  AU-xander's  und  der  Diadocheu  ihre  Religion  den  Aus- 
landcrn  geschildert  haben.  Gerade  in  jener  Zeit,  als  dît*  Griechen  das  Juden- 
thum erst  dureh  einzelne  gebildete  Vertreter  kennen  leruten,  galten  daher  die 
'lofôuîoi  als  die  <pt).ôoo<poi  napà  —vqoiç  'so  Aristoteles  nach  dem  Berichte 
sein»  s  Schiller*  Klearchus  bei  Joseph,  r.  Aju'on.  I,  22,  170  ed.  Misse;  âhnlich 
Theophrastus,  der  Schiller  des  Aristoteles  bei  IWphyr.  de  abstin.  II.  2»j: 
itre  tfikàaofot  ro  yhoç  ôvreç,  und  Megasthencs  um  300  vor  Chr.  bei  Clé- 
ment Alex.  Strom.  I,  15,  72;  vgl.  Gut sehmid.  Kleine  Schriften  IV,  5s3  f.  Die 
T<>xte  bei  Hein  ne  h  a.  a.  O.  S.  7—13'. 

21  Aw/ustiit.  De  ricitale  Iki  IV,  :!1  sagt  von  Varro:  Dicit  rtiatn  einti- 
ouos  R'ihtanos  jdtis  onnos  mit  h  m  et  si jittHttjinta  deos  sine  simulacro  coluisse. 
,.<hu,d  si  adhur,  in'ji'it,  inaitsisset ,  costius  ilii  obsemirentnru.  Cui  solidifiât' 
snae  trstiiii  adhihet  intrr  rif.ru  et  in  tu  ijentem  Judaenm;  née  dtibital  ru  m  Ixum 
it'i  emii  lti'iere,  ut  ilieut,  ijni  }>riini  siniidinrn  deoritnt  pojmlis  pnsnerunt .  os  ri- 
i  tint  il, «s  suis  et  met  ton  dempsissi-  et  ermreut  uddidisse.  —  Vgl.  dazu  Roi  nach, 
j:  212. 

2.1 1  Strabo  XVI.  2.  37  />.  7<il. 
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Leben.  Ira  Grumle  fehlt  dièse  freilich  keiner  Religion  ganz.  Aber 
sie  ist  beim  Judenthum  eine  viel  bestimmtere,  vollkommenere  und 
befriedigendere  als  bei  den  antiken  Religionen.  Die  griechischen 
und  rôniischen  Gôtter  konnten  ihrcn  Anhôngern  weder  zu  einem 
wahrhaft  sittlichen  noch  zu  einem  wahrbaft  seligen  Leben  ver- 
helfen.  Beides  stellt  das  Judenthum  durch  seine  Opfer  und  Reini- 
gungen,  durch  den  ganzen  Complex  seiner  religiôsen  Yorschriften 
und  durch  die  auf  deren  Befolgung  gelegte  Verheissung  in  sichere 
Aussicht.  Wenn  aber  die  Befreiung  von  Stinde  und  Uebel  daa 
tiefste  Sehnen  des  menschlichen  Herzens  ist,  musste  da  nicht  eine 
Religion,  welche  dièses  Ziel  sicherer  zu  gewàhren  schien,  als  die 
antiken  Religionen,  selbst  bei  manchen  scheinbar  abschreckenden 
Aeusserlichkeiten  anziehend  wirken?  —  3)  Endlich  kam  déni  Juden- 
thum auch  zu  statten,  dass  liberhaupt  der  Zug  der  Zeit  nach  den 
Religionen  des  Orients  fuhrte.  Die  Religionen  des  classischen  Alter- 
thums  ubten  nicht  mehr  eine  unbedingte  Anziehungskraft  auf  die 
Gemuther  aus.  In  weiten  Kreisen  suchte  man  nach  Neuem  und 
griff  begierig  zu  den  geheimnissvollen  orientalischen  Culten,  die  in 
Folge  des  regeren  Ver  kehrslebens  und  der  wachsenden  Handels- 
beziehungen  in  immer  weiteren  Kreisen  bekannt  wurden26).  In 
Griechenland,  namentlich  in  Athen,  waren  schon  seit  dem  Ende 
des  funften  Jabrh.  vor  Chr.  die  phrygischen  Culte  des  Sabazius 
(Bacchus)  und  der  grossen  Gôttermutter  in  Aufnahme  gekommen27). 
Nicht  viel  spàter  folgten  die  Aegypter  und  andere  Orientalen.  Im 


26)  Vgl.  hierûber  und  uber  die  religiosen  Zustânde  in  der  griechisch-ro- 
miÉchen  Welt  ûberhaupt:  Tzsehirner,  Der  Fall  des  Heidenthums  (Leipzig 
1829)  S.  13—104,  bes.  S.  74  ff.  —  Dolliuger,  Heidenthum  und  Judenthum, 
Vorhalle  zur  Gesehiehte  des  Christenthunjs,  Regensb.  1S57.  —  Sehnecken- 
burger,  JSeutestameutl.  Zeitgesch.  S.  40 — 01.  —  Hausrath,  Neute*tament« 
liehe  Zeitgeachichte  2.  Aufl.  II,  1— 88.  —  Friedlânder,  Darstellungen  au?» 
der  Sittengeachichte  Roms  III,  1871,  S.  421-504.  —  Keim,  Rom  und  das 
Chrirtenthum  (aus  Keim'a  Nachlass  herausg.  von  Ziegler,  Berlin  1881 1,  S.  1—131, 
bes.  S.  86  ff.  —  Foucart,  Des  associations  religieuses  chex  les  Grecs,  Paris 
1S73.  —  Boissier,  La  religion  romaine  'l'Auguste  aux  Antonins,  2  cols.  '2.  al. 
Pari»  187S.  —  Marquardt,  Romisehe  Staatsvenvaltung  III,  187S,  8.  71  —  112. 
—  Preller,  Romischc  Mythologie,  3.  Aufl.  von  Jordan,  Bd.  II,  1883,  S.  359— 
453.  —  Riville,  La  religion  à  Rome  sous  les  Sévères,  Paris  1KS0  (vgl.  Theol. 
Litztg.  18S6,  273  0*.).  Deutsch  unter  dem  Titel:  Die  Religion  zu  Rom  uuter 
den  Severern,  1888.  —  Chantepie  de. la  Saunsaye,  Lehrbucli  der  Religions- . 
geschiehte,  2  Bde.  1887—1889,  2.  Aufl.  1897.  —  DomaHzewski,  Die  Religion 
des  rôniischen  Heere»  (Westdeutsche  Zeitschr.  fur  Gescli.  und  Kun*t  XIV,  1, 
1S95,  S.  1 — 124)  —  Viel  Material  geben  die  Indices  zu  deu  In-ehriftenwerken, 
be».  zum  Corp.  Inscr.  ÏAit. 

27)  9.  be».  Foucart,  Des  associations  rcin/ieusis  eliet  les  Orevs  cap.  IX, 
X  u.  XI. 
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J.  333  vor  C'hr.  wurde  durch  einen  Volksbeschluss  der  Athener  den 
Kaufleuten  aus  Kitium  (Cypern)  gestattet,  im  Piràus  einen  Tempel 
der  Aphrodite,  also  der  semitischen  Astarte,  zu  erbauen;  nnd  bei 
dieser  Gelegenheit  wird  darauf  Bezug  genommen,  dass  ja  die  Ae- 
gypter  bereits  einen  Tempel  der  lsis  daselbst  hàtten.  Dieser  muss 
also  etwa  um  die  Mittc  des  vierten  Jahrhunderts  errichtet  worden 
sein  ^H  Hundert  Jahre  spâter,  um  250  v.  Chr.,  finden  wir  auch 
ein  Collegiuni  der  Serapis-Diener  (^aQamaotal)  im  Piràus29).  Im 
letzteren  Falle  sind  es  offenbar  schon  nicht  mehr  bloss  Auslànder, 
sondern,  wie  die  griechischen  Namen  der  Mitglieder  beweisen,  auch 
Einheimische,  welche  die  Cult-Genossenschaft  bilden.  Und  so  sind 
nun  iiberhaupt  seit  dem  dritten  Jahrh.  vor  Chr.  die  àgyptisehen 
Culte  sehr  verbreitet  in  Griechenlaud 30).  Auch  andere  orientalische 
Culte  finden  sich  in  bunter  Mischung,  |  namentlich  auf  den  griechi- 
schen Inseln  und  in  Klein-Asien31).  —  In  Rom  haben  vor  allem 
ebenfails  die  àgyptisehen  Culte  frûhzeitig  festen  Fuss  gefasst32). 


28 1  Foucart  p.  187—189  =  Corp.  lnscr.  Attirarum  II,  1  n  1GS:  xa&âneû 
xal  oi  Alyvnxiot  tb  jr\q  'Iotôoç  Uçbv  "Ôçvviai.  Vgl.  oben  S.  00  f.  —  In  dein- 
selben  Jahre,  aus  welchem  dieser  Volksbeschluss  herriihrt  (333  vor  Chr.  i,  wurde 
von  Seite  der  athenischen  Behorden  ein  Opfer  an  den  Tempel  de»  A  m  m  on 
geschickt,  Corp.  lnscr,  Attic.  II,  2  w.  741  »32,  819,  Corp.  lnscr.  Graecarum 
Gracciac  Scptcnlrionaiis  roi.  I  \ed.  DittcnUrger  1892)  n.  3499,  dazu  Foucart, 
Hcrue  des  élude*  <jrccqws  VI,  1893.  p.  1  sqq. 

29)  Corp.  lnscr.  Grâce,  n.  120  =  Foucart  ;>.  207  =-  Corp.  lnscr.  Attic.  II, 
1  n.  017. 

30)  S.  P relier,  Ueber  Inschriften  aus  Chiironea  (Berichte  der  sache.  Ge- 
sellsch.  der  Wissenseh.  1854,  S.  195  n".). —  La  fa  y  e,  Histoire  du  culte  des  divi- 
nités (P Alexandrie  Sérajiis,  Isist  Ilarpocrate  et  Anubis  hors  de  l'Égyjdc  depuis 
les  oriuencs  jusqu'à  la  naissance  de  l'école  néo-platonicienne ,  Paris  18M  ibes. 
p.  1— 3S i.  —  Corp.  lnscr.  Graecarum  Gracciac  septentrionalis  roi.  I  ed.  Dittcn- 
bvnjer,  Index  p.  700  (latç)  u.  701  [Suçants).  —  Ira  AUgemeinen  vgl.  auch: 
Matthiii,  Art.  „I*is"  in  Ersch  und  Gruber's  Allg.  Encyklop.  Section  II,  Bd.  24 
(1S45)  S.  427—435.  Georgii  in  Paulys  Real-Enc.  III,  1509  ff.  (Art.  Horu*) 
und  IV,  270—3*"»  'Art.  lsis).  Drexler  in  Roscher's  Lexikon  der  griech.  und 
r«"»m.  Mythologie  Bd.  II,  Col.  300 — 54 S  Art.  „Isis". 

31)  Foucart,  cap.  XI,  XII,  XIII.  —  Ueber  die  agyptischeu  Culte  in  Dclos 
k.  Bulletin  de  corresp.  hellénique  t.  VI,  lss2,  p.  310 — 342;  fiber  die  syrischen 
ehenda*.  p.  470—503.  —  Ueber  Kleiiuifien:  Drexler,  Der  lsis-  und  Serapis- 
CultiH  in  Klein-Asieu  (Wiener  Numisuiat.  Zeitsehr.  Bd.  XXI,  1SS9,  S.  1 — 234, 
3SÔ— 3!>2j. 

32)  S.  licichel,  De  Isidis  apud  h'omanos  cultu,  Berol.  1849.  —  Mar- 
quardt.  K«.inUhe  £taatsvenvallung  III,  70  ÏÏ.  —  Preller,  Roinische  Mytho- 
logie (3.  Aufl.  von  Jordan)  II,  373— 3S5.  —  Lafaye  a.  a.  O.  p.  38— 03  u.  sonst 
—  Drexler  in  Koscher's  I^exikou  der  grieeh.  und  rom.  Mythologie  Bd.  II, 
Col.  4<'»n".  —  Lova  tel  li  (Ersilia  ,  Riiniiwche  Essaya  1891.  S.  177— 2»  £:  Der 
Isiseultus  in  Boni.  —  Guimet,  U  lsis  Romaine  [Comptes  rendus  de  V  Académie 
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Schon  seit  dem  zweiten  Jahrhundert  vor  Christo  treten  sie  hier 
auf,  werden  zwar  vom  Sénat  wiederholt  verboten  und  gewaltsam 
unterdriïckt,  finden  aber  immer  wieder  auf  s  Neue  Anhânger.  Im 
«I.  43  vor  Chr.  erbauten  die  Triumvim  selbst  einen  Tenipel  des 
Serapis  und  der  Isis  fur  den  ôffentlichen  Cultus 33).  Die  Verehrung 
der  âgyptischen  Gôtter  wurde  also  jetzt  nicht  mehr  bloss  vonPrivat- 
Vereinen,  sondern  auch  von  Staatswegen  betrieben.  Unter  Augustus 
gab  es  in  Rom  bereits  mehrere  Tempel  fur  die  âgyptischen  Sacra, 
allerdings  noch  ausserhalb  des  Pomeriums 34).  Unter  Tiberius  wurde 
ein  Versuch  gemacht,  sie  ganz  zu  unterdruckeu 35).  Viele  der  fol- 
genden  Kaiser  haben  sie  aber  nur  um  so  mehr  begiinstigt.  Nament- 
lich  in  den  Provinzen  waren  sie  wàhrend  der  ganzen  Kaiserzeit 
ausserordentlich  verbreitet  Etwas  spàter  als  die  âgyptischen  Culte 
fanden  die  kleinasiatischen,  syrischen  und  persischen  in  Rom  Ein- 
gang.  Ihre  eigentliehe  Bluthezeit  beginnt  hier  erst  mit  dem  zweiten 
Jahrhundert  nach  Chr.  Der  Cultus  des  syrischen  Sonnengottes  ist 
besonders  durch  die  Antonine  gepflegt  wordenaG).  Noch  beiiebter 
war  im  gesamniten  Gebiete  des  rômischen  Reiches  der  persische 
Mithras  mit  seineu  geheimnissvollen  Mysterien.  Auf  den  Inschriften 
fast  in  allen  Provinzen  des  rômischen  Reiches  begegnen  wir  in 
der  Kaiserzeit  keinem  orientalischen  Cultus  so  hàufig  wie  diesem37). 


dei  mscr.  et  belle*- lettres  189*3,  p.  155-1GO,  mit  18  Abbildungen  u.  bibliogr. 
Nachweisen).  —  Die  Inschriften  der  Stadt  Roui:  Corp.  Inscr.  Lat.  t.  VI 
n.  344 — 355  (Isis)  und  ».  570—574  (Serapis).  Kaibel,  Inscriptîones  Oraecae 
Stnt.  et  liai.  Index  p.  738  Clotç)  u.  739  (SâçaTitç).  —  Ueber  die  Verbreitung 
der  iigyptischen  Culte  im  rômischen  Reiche  s.  auch  Schaaffhauscn,  (Jeber 
den  rômischen  Isis-Dienst  am  Rhein  (Jahrbb.  des  Vereins  von  Alterthunis- 
freunden  im  Rheinlande  Heft  LXXVI,  1KS3.  S.  31—  ».i2).  —  Arnoldi,  Romischer 
Isiscult  an  der  Mosel  (ebendaa.  Heft  LXXXVII,  1889,  8.33-52).—  Drexler, 
Mythologische  Beitriige  1.  Heft:  Der  Cultus  der  âgyptischen  Gottheiten  in  den 
Douaulândern,  189l). 

331  Dio  Cass.  XL VII,  15. 

34  >  T>in  Cass.  LUI,  2. 

35)  Joseph.  Antt.  XVIU,  3,  4.    Taeit.  Annal.  II,  85.    Sttcton.  Tiher.  31». 

3*>)  Vgl.  ûber  die  syrischen  Culte:  Preller,  Rômischc  Mythologie  (3.  Aufl.) 
II,  394  ff.  —  Marquardt,  Romische  Staatsverwaltuog  111,82.  —  Krfvillc, 
Die  Religion  zu  Rom  unter  den  Severern,  1888,  S.  G7ff.,  23«ïff. —  Hahel,  Zur 
Geschichte  des  in  Rom  von  den  Kaisern  Klagabalus  und  Aureliauus  einge- 
fûhrten  Sonnenkultus  {Commentât  ùmes  in  hon.  Studemund  18S9,  p.  91—107). 

37)  Ueber  den  persischen  Mithras  nelbst  vgl.  Windischmann,  Mithra, 
ein  Beitrag  zur  Mytheugeschichte  des  Orients  (Abhandlungeu  fur  die  Kunde 
den  Morgenlandes,  herausg.  von  der  deutschen  morgenlând.  Gesellsch.  Bd.  I, 
NYl.  Leipzig  1S57).  Gutschmid,  Kleine  Schriften  III,  lsGff.  Hillebrnndt, 
Veruna  und  Mitra,  1877.   Eggers,  Der  arische  (indo-iranische)  Gott  Mitra. 
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Verwandt  mit  ihm  ist  der  der  phrygischen  Mater  magna  in  seiner 
spâteren  Ausgestaltung.  Die  mit  letzterem  verbundenen  Tauro- 
bolien  haben  in  der  spâteren  Kaiserzeit  eine  auf  persische  Einfliisse 
zurtickgehende  Umgestaltung  erfahren  und  finden  sich  in  dieser 
Form  auch  im  Mithras-Dienst 3S).  —  Die  Anziehungskraft  aller  dieser 
|  Culte  beruhte  im  Wesentlichen  auf  drei  charakteristischen  Merk- 
malen,  die  sie  aile  gemeinsam  haben39).  Zunâchst  tritt  bei  allen  in 
irgend  einer  Form  ein  monotheistischer  Zug  hervor.  Alochte  nun 
die  Gottheit  als  Isis  oder  Serapis  oder  Mithras  oder  wie  sonst  be- 
zeichnet  werden:  es  wird  damit  in  der  Regel  —  wenigstens  in  der 
Zeit,  uni  die  es  sich  fur  uns  handelt  —  bald  mehr  bald  weniger 
deutlich  die  Vorstellung  verbunden,  dass  diesem  hochsten  gôttlichen 


Dorpat,  Dissert.  1894.  Lehmann  in:  Chantepie  de  la  Saussaye,  Religionsgesch. 
2.Aufl.  II,  1897,  S.  107.  17S— 180.  —  Ueber  die  Verbreitung  seines  Cultus  im 
rômischen  Reiche:  Zoega,  Ueber  die  den  Dienst  de»  Mithras  betreffenden 
rômischen  Kunstdenkmâler  (Zoega's  Abhandlungen,  herausg.  von  Weleker 
1817,  S.  89— 210  u.  394 — 410).  —  Lajard,  Recherches  sur  le  culte  public  et  les 
mystères  de  Mithras  en  Orient  et  en  Occident,  Paris  1847  (reiche  Sammlung  von 
Abbildungen).  —  P  relier,  Romische  Mythologie  3.  Aufl.  II,  408—418.  — 
Marquardt,  Romische  Staatsverwaltung  III,  82ff.  —  Renan,  Marc-Annie 
(1882)  p.b~b —  580.  —  T.Fabri,  De  Mithrae  dei  salis  invicti  apud  Romanos 
cultu,  Dissert,  inaiu/.  1S83.  —  Smith  and  Wace,  Dictionary  of  Christian 
Biography  vol.  III,  1882,  p.  925—927.  —  Ré  ville,  Die  Religion  zu  Rom  uuter 
den  Severern,  1888,  S.  74  — 100.  —  Cumont,  Catalogue  sommaire  des  monu- 
ments figurés  relatifs  au  culte  de  Mithra  (Rente  archéol.  troisième  Série  t.  XX, 
1892,  p.  306—322,  /.  XXI,  1893,  p.  40—54).  —  Cumont,  Textes  et  monuments  figurés 
relatifs  aux  mystères  de  Mithra,  t. II,  Bruxelles,  1890  (Hauptwerk!  vollstân- 
digste  Sammlung  des  Matcriales).  —  Go ldm an n,  Der  Mithraskultus  und  die 
Mithraeen  in  Friedberg  (Archiv  fur  hessische  Gesch.  und  Altertumskunde 
N.  F.  II,  1,  1895,  S.  273—319).  —  Chantepie  de  la  Saussaye  a.  a.  O.  II, 
453— 450.  —  Cumont,  Art.  „Mithras"  in  Roscber's  Ltx.  der  griech.  und  rom. 
Mythologie  II  (1897)  col.  302S — 3071.  Ders.,  La  propagation  des  mystères  de 
Mithra  dans  l'empire  romain  {Revue  (Vhistoire  et  de  littérature  religietiscs  t.  II. 
1897,  p.  289—  305  ,  408— 423\  —  Donsbach,  Die  raumliche  Verbreitung  und 
zeitlichc  Begrenzung  des  Mithrasdienstes  im  rôm.  Reich,  Priim,  Progr.  1897. 

—  Die  Inschrifteu  der  Stadt  Rom  s.  Corp.  lnscr.  Lat.  t.  VI  n.  713— 754,  und 
bei  Cumont,  Textes  et  monuments  figurés  t.U,  p.  92-110. 

3s)  (îoehlcr.  De  Matris  Magnae  apud  Romanos  cultu.   Diss.  Lips.  1886, 

—  Rapp,  Art.  „Kybele"  und  Drexler,  Art.  „Meter"  in  Roscher's  Lex.  der 
griech.  und  rom.  Mythologie.  —  Sayous,  Le  Taurobole  {Revue  de  l'histoire 
des  religions  t.  XVI,  1887.  p.  137  — 150).  —  Cumont,  Le  Taurobole  et  le  culte 
d'Anahita  {Revue  archéol.  trois.  Série  t.XU,  1888,  p.  132-130).  —  Zippel,  Das 
Taurobolium  (Featsehrift  zum  i'uuizigjàhrigen  Doetorjubilâum  Ludwig  Fried- 
lauder  dargebracht,  ls95,  S.  498—520). 

39)  Vgl.  hierûber  z.  B.  Marquardt  III,  84  ff.   Revillc,  Die  Religion 
zu  Rom  unter  den  Severern  S.  139  ff.  147  ff. 
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Wesen  kein  anderes  gleich  komme,  ja  dass  die  verschiedenen  Namen 
nur  vei-schiedene  Bezeichnungen  der  einen  und  selbigen  Gottheit 
seien.  Ein  zweites  Merkmal  ist  die  praktische  Tendenz  der  Stinden- 
tilgung  uud  sittlichen  Reinigung,  freilich  nur  in  der  Form  einer 
àusserlichen,  oft  absurden  Askese,  die  fast  bei  alleu  diesen  Culten 
von  den  Aufzunehmenden  gefordert,  und  fur  welche  ihnen  Befreiung 
von  Sunde  und  Unreinheit  verheissen  wird.   Hiermit  hângt  dann 
als  drittes  zusanimen  die  Aussicht  auf  ein  kunftiges  seliges  Leben 
im  Jenseits,  welcbe  von  den  meisten  dieser  Culte  in  irgend  einer 
Form  erôffnet  wird.    In  diesen  Hauptmerknialen  ist  aber  eine 
wirkliche  Ueberlegenheit  der  orientalischen  Culte  gegenuber  den 
antiken  zu  erkennen.  Denn  so  verkehrt  und  abstossend  auch  zum 
Theil  die  Art  der  Yerwirklichung  sein  mochte,  sie  kamen  doch 
einem  wirklichen  religioseu  Bedurfnisse  entgegen,  indem  sie  auf 
jene  Pnnkte  ein  Hauptgewicht  legten.  Von  der  antiken  griechisch- 
rômisehen  Religion  kann  dies  nicbt  in  gleicher  Weise  gesagt  werden. 
Allerdings  war  auch  sie  damais  auf  demselben  Wege,  aber  mehr 
lastend  und  unsicherT  nicht  in  den  populâr-greifbaren  Formen  wie 
die  orientalischen  Religionen 40).  —  Demselben  Bedurfnisse  kam 
nun  aber  das  Judenthum,  man  darf  sagen,  in  viel  vollkommenerer 
Weise  entgegen.   Was  Wunder  also,  wenn  selbst  dièse  taeterrima 
gens  fur  ihre  Religion  doch  Anhànger  gewann?  Der  Erfolg  wurde 
ohne  Zweifel  ein  noch  viel  grôsserer  gewesen  sein,  wenn  nicht  die 
verachtete  sociale  Stellung  der  Juden,  der  Mangel  eines  das  sinn- 
lich-asthetische  BedUrfniss  befriedigenden  Cul  tus,  verbunden  ndt  der 
Last  driickender,  scheinbar  zweckloser  und  sinnloser  Satzuugen, 
wiederum  ein  starkes  Hinderniss  gewesen  wâre. 

Die  jûdische  Propaganda  scheint  in  der  hellenistisch-rômi- 
schen  Zeit  eine  sehr  lebhafte  gewesen  zu  sein.  Man  sollte  eigent- 
lich  meinen,  dass  das  correcte  pharisàische  Judenthum  gar  nicht  das 
Bestreben  haben  konnte,  uber  den  Kreis  der  Volksgenossen  hinaus 
Anhanger  zu  werben.  Denn  wenn  die  Verheissung  doch  nur  den 
Kindern  Abrahams  galt,  was  sollten  dann  die  Heiden  durch  ihre 
Bekebi-ung  zu  jûdischen  Sitten  gewinnen?  Aber  dieser  Partikula- 
risinus.  welcher  auf  der  Anschauung  von  Jahve  als  dem  Sonder- 
Gott  Israels  beruht,  war  im  Grunde  schon  durch  die  prophetische 


40 1  Ueber  die  griechische  Religiositat  jouer  Zeit  vgl.  die  treflendo  Skizze 
bei  H ei nr ici,  Das  zwvite  Sendschreiben  des  Apostels  Paulus  au  die  Koriu- 
thier  (1887)  S.  559—301.  —  Ueber  den  Unsterblichkeitsghiubeu  bes.  Rohde, 
Psyché,  Seelencult  uud  L1  usterblichkeitsglaube  drr  Griechen,  1894.  2.  Aufl. 
2  P»de.  1898.  Maass,  Orpbeus,  Untersuchuugen  zur  griechischeu  rouiischen 
altchristlichen  Jenseitsdichtuug  uud  Religiou,  1895. 

Schiirer,  Oeschiohte  III.  3.  Aufl.  8 
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Gottes-Idee  uberwunden.  Denn  der  alleinige  Gott,  der  Herr  Him- 
mels  und  der  Erde,  kann  nicht  der  Gott  und  Vater  nur  eines  ein- 
zelnen  Volkes  sein,  so  dass  er  nur  dièses  einen  sich  annàbme.  In 
den  religiOsen  Anschauungen  des  Alten  Testamentes  wie  des  Juden- 
thums  liegt  also  ein  innerer  Widerspruch:  der  Partikularismus  ist 
festgehalten,  und  dabei  sind  doch  mehr  als  blosse  Ansâtze  zum 
Universalismus  vorhanden41).  In  der  Praxis  hat  aber  das  letztere 
Moment  das  Uebergewicht  erlangt.  Der  naturliche  Trieb  jeder 
lebendigen  Religiositàt,  den  Besitz  des  eigenen  Gutes  Anderen 
niitzutheilen,  erwies  sich  hier  mâchtiger  als  die  dogmatischen 
Voraussetzungen.  Wenn  die  Heiden  durch  ihre  Bekehrung  zum 
Judenthum  auch  nicht  Vollbiirger  in  Israël  wnrden,  so  wurden  sie 
damit  doch  herausgenoramen  aus  der  Masse  der  Verdammten  und 
dem  Volke  der  Verheissung  wenigstens  angegliedert.  So  haben 
selbst  die  Pharisàer  in  Palàstina  einen  regen  Bekehrungseifer  ent- 
wickelt.  |  „Sie  durchziehen  Meer  und  Land,  nm  einen  Proselyten 
zu  machen"  {Matth.  23,  15).  Noch  ganz  anders  standen  die  Dinge 
in  der  Diaspora.  Dem  hellenistischen  Judenthum  war,  wie  wir  aus 
Philo  sehen,  die  Abstammung  von  Abraham  wirklich  Nebensache, 
und  die  richtige  Gottesverehrung  die  Hauptsache.  Hier  musste  also 
der  Trieb,  das  Heiden thum  von  seiner  Thorheit  und  Blindheit  zu 
bekehren,  sich  noch  viel  stârker  gelteud  machen  als  in  Palàstina. 
Ein  Theil  der  jûdisch- hellenistischen  Literatur  ist  daher  ganz 
wesentlich  diesem  Zwecke  gewidmet  (s.  §  33).  Welch'  stolzes 
Selbstgefiihl  die  Juden  als  die  Lehrer  der  Heidenwelt  erfullte,  sagt 
uns  das  authentische  Zeugniss  des  Paulus  Rom.  2,  19 — 20:  xtxoi&aç 
oeavxbv  oôrjyov  tîvm  rvtpXôjv,  ç>ô>ç  xmv  èi>  oxorsi,  jratàtvTijv 
àfpQÔvrov.  ôiÔàoxaXov  vrjjrtcov.  îxovza  xr}v  fiOQffojatv  rrjç  yvcâûtœç 
xtâ  rijç  dZ?]&etaç  Iv  rm  vo^m.  Und  wie  ruhrig  man  in  der  Praxis 
war,  beweist  allein  der  Spott  des  Horaz  iiber  den  Bekehrungseifer 
der  Juden42). 


41)  Auf  die^e  Antinomie  hat  besonders  Siegfried  hingewiesen,  Jahrbb. 
fur  prot.  Theol.  1S1X>.  S.  435—453:  „Propheti8che  Missionsgedauken  und  jiidische 
Missionsbestrebungen".  Ucber  den  universalistischen  Zug  des  jiidischeu  Mono- 
theipmu*  s.  bes.  auch  Wc llhausen,  Israelitisehe  und  jiidische  Geschichte 
S.  ISO — 182.  Bertholet,  Die  Stcllung  der  Israclitcn  und  der  Juden  zu  den 
Frcmden,  1S90  (be*.  S.  91—122,  191  —  10"»  .  L<ihr,  Der  Missionpgedanke  im 
Alten  Testainente.  1890.  Kd.  Meyer,  Die  Ent.stehunjr  des  Judenthunis  1890. 
S.  119-121.  221  11'. 

42'  Horat.  Sai.  I,  4.  112 — 143:  ac  trluti  ti  Judat  i  cofjcmus  in  haw  conec- 
derr  turham.  —  Vgl.  Doux,  Cura  Judnnirum  in  couquiroidis  proselytis ,  ad 
Matth.  23,  15  {Mcuxcficn.  JYV/r.  Ttst.  r.r  Tubmidr  iltu*ir<ttttin  1730,  p.  049— Ô70>. 
—  Wetstein,  Xor.  Test.,  zu  Matth.  23,  15,  und  iiberhaupt  die  Auslegcr  zu 
dieser  Stclle.   Eine  verkehrte  Erklârung  derselben  giebt  Grfitz,  Monatsschr. 
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Der  Erfolg  dieser  Bestrebungen  war  jedenfalls  ein  sehr  erheb- 
licher43).  Nach  allen  Andeutungen,  die  wir  haben,  darf  angenom- 
men  werden,  dass  in  der  hellenistisch-rômischen  Zeit  die  Zabi  derer, 
welche  den  judischen  Gemeinden  in  engerer  oder  freierer  Form 
sich  anschlossen,  am  judischen  Gottesdienst  theilnahmen  und  die 
jodischen  Satzungen  bald  mebr  bald  weniger  vollkommen  beob- 
achteten.  eiue  sehr  grosse  war,  wenn  sie  auch  nicht  die  Zahl  der 
Anhânger  des  Isis-  und  Mithrasdienstes  erreichte.  „Viele  der  Hel- 
lenen  —  so  ruhnit  Josephus  —  sind  zu  unseren  Gesetzen  ûber- 

fîir  Gesch.  u.  Wi9sensch.  des  Judenth.  1809,  S.  169  f.  —  Die  Geschichtlichkeit 
der  in  Matth.  23,  15  vorausgesetzten  Thatsache  wird  auch  von  Kuenen  aufrecht 
erhalten  (Volk*religion  und  Weltreligion,  deutsche  Ausg.  1883,  S.  332—334). 
43)  Vgl.  ûber  das  Prose] ytenwesen:  Buitorf.  Lex.  Chald.  eol.  407—411. 

—  S'elden,  De  synedriis  lib.  I  c.  3,  lib.  II  e.  3.  —  Carpxov,  Apparat  us  hi- 
storico-eritieus  p.  31 — 52  der  Anmerkungen  (daselbst  p.  51  sq.  auch  die  altère 
Literatur).  —  Deyliny,  De  ae,Sofjtevotç  xov  9eov  (Obserrat  ioncs  sacrae  II, 
402-409).  —  Verschiedenc  Dissertationen  bei  Ugolini,  Thésaurus  T.  XXII. 

-  Lûbkert,  Die  Proselyten  der  Juden  (Stud.  und  Krit.  1835,  S.  081— 700).  — 
WinerRWB.  II,  285— 287.  — Geiger,  Urschrift  und  Ucbersetzungen  der  Bibel 
(1857i  S.  349 ff.  —  Leyrer,  Art.  „Proselyten"  in  Herzog*8  Real-Enc.  1.  Aufl. 
Xn,  237—250.  In  der  2.  Aufl.  bearb.  von  Delitzsch  XII,  293-300.  — 
De  Wette,  Lehrb.  der  hebr.-jûdischen  Archâologie  (4.  Aufl.)  S.  374—377.  — 
Keil,  Handb.  der  bibl.  Archâologie  (2.  Aufl.)  S.  339—342.  —  Zezschwitz, 
System  der  chriatl.  kirchl.  Katechetik  Bd.  I  (1803),  S.  210-227.  —  Holtz- 
inann,  in:  Weber  und  Holtzmann's  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  20811.  — 
Hausrath,  Zeitgeach.  2.  Aufl.  II,  111—123.  —  Derenbourg,  Histoire  de  la 
l\tlestiue  p.  22<)—229.  —  Griinebaum,  Die  Fremden  nach  rabbinischen  Ge- 
setzen (Geiger's  Jûd.  Zeitschr.  fur  Wissensch.  und  Leben  1870,  S.  43—57.  1871, 
S.  101-172;.  —  Steiner  in  Schenkel's  Bibellex.  IV,  (129-031.  —  Bernays, 
Die  Gottesfiïrchtigen  bei  Juvenal  {Commentât  iones  philol.  in  honorera  Th.  Momm- 
>mi  1877,  p.  503 — 509;  auch  in:  Bernays,  Gesammelte  Abhandlungen  1885, 
IL  71—80).  —  Weber,  System  der  altsynagogalcn  palastiuischen  Théologie 
S.  73—70.  —  Reuss,  Gesch.  der  heil.  Schriftcn  A.  T.'s  §  557.  —  Hamburger, 
Real-Enc.  fiir  Bibel  und  Talmud,  II.  Abth.  Art.  „Proselyt";  auch  die  Artikel: 
Xichtieraelit,  Noachiden,  Hélène,  Izates,  Monobaz.  Der9.,  Supplemcntbd.  18S0, 
S.  09  f.  Art.  „Fromme  unter  den  Volkern  der  Welt".  —  Grâtz,  Die  judischen 
Proselyten  im  Romerreichc  unter  den  Kaisern  Domitiau,  Nerva,  Trajan  und 
Hadrian  (Jahresbericht  des  jud.-theol.  Seminares  zu  Breslau  1883).  —  Kuenen, 
Volksreligion  und  Weltreligion  (deutsche  Ausg.  1883)  S.  224-227.  -  Wrill, 
Lt  prosélytisme  chex  tes  Juifs  selon  la  Bible  et  le  Talmud,  Strasb.  1SSO.  — 
Bâcher,  Die  Agada  der  Tannaiten  (2  Bde.  1884—1*90);  Ders.,  Die  Agada 
'1er  Pahistinensischen  Amoriier  (Bd.  1—2,  1892—1890)  Saehregister  s.  r.  „Pro- 
**lyteu".  —  Siegfried,  Prophetische  Missionwgedauken  und  jiidische  Missions- 
l>e*trebungen  (Jalrrbb.  fflr  prot.  Theol.  1S90,  S.  435—453).  —  Fried/aender, 
l*i  propoyaude  religieuse  des  juifs  yrees  niant  l'ère  chrétienne  (Berne  des  études 
juurs  t.  XXX,  1895,  p.  101-181).  —  Bertholet,  Die  Stellung  der  Israeliten 
and  der  Juden  zu  den  Fremden,  1S90  (Hauptwerk).  —  Ed.  Meyer,  Die  Knt- 
«tehung  de»  Judeuthums  1890,  S.  227  -234. 
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gegangen;  die  Einen  sind  dabei  geblieben,  Andere,  welche  der 
Standhaftigkeit  nicht  fahig  waren,  sind  wieder  abgefalleir 41).  T.Auch 
bei  der  Menge  —  so  sagt  er  an  einer  anderen  Stelle  —  ist  schon 
seit  lange  ein  grosser  Eifer  fiir  unsere  Gottesverehrung  zu  finden; 
und  es  giebt  keine  Stadt,  weder  bei  Heilenen  noch  bei  Barbaren, 
noch  sonst  irgendwo,  und  kein  Volk,  wohin  nicht  die  Feier  des 
Sabbaths,  wie  wir  sie  haben,  gedrungen  wàre,  und  das  Fasten  und 
das  AnzUnden  der  Lichter  und  viele  unserer  Speiseverbote  beob- 
achtet  wiirden"45).  |  Ebendasselbe,  nur  von  anderem  Standpunkte 


44)  Apion.  II,  1<>:  nokkol  tuxq'  avxalv  ilç  xovç  ij/xfxipovç  vôftovç  ovvi- 
Pqoav  tloe?.&ûv,  xai  tivtç  fikv  ivt/xêivav,  (lai  <f  ài  xqv  xaçxtçiav  ov/  vxopti- 
vavxtç  nûkiv  Ù7ttazr)oav. 

45)  Apion.  II,  39:  xai  ïikrj&toiv  rçdrç  noklç  £itXoç  ytyovtv  4x  fuxxçov  xijç 
Tjfttxêçaç  (voefitiaç,  ovô*  ïaxiv  ov  nàltç  ^EXXtjvtuv  oid*  tjtioovv  ovft  ftûçftaQot;, 
ovéh  tv  e&voç,  tv9a  fiy  xb  xijç  tjJôofiâéoç,  rjv  àoyovftev  tjptlç,  xo  t&oç  âi  bane- 
ifoixijxev  xai  ai  vrjoxtlai  xai  kv%vu>v  àvaxavotiq  xai  nokkù  xtûv  fiç  figuioiv 
Tifiïv  ov  vtvofiiOfitvuiv  7taçaxex^çijxai.  —  Vgl.  Tcrtull ian.  ad  tuitiones  I.  13: 
Vos  certc  estis,  qui  etiam  in  laterculum  septem  dierum  soient  recepistis.  et  ex  diebus 
ipso  priorem  praclegistis,  quo  die  laracmm  subtrahatis  aut  in  resftcram  difft- 
ratis,  aut  otium  et  praudium  curetis.    Quod  quidem  faeitis  exorbitantes  et  ipsi 
a  restris  ad  aliénas  religions.   Judaei  euim  festi  sabbata  et  roena  para  et  Ju~ 
do  ici  rit  us  lueernarunt  et  jejunia  cum  axymis  et  orationes  litora/es.  quae  utique 
aliéna  sunt  a  diis  restris.  —  Tertullian  spricht  hier  freilich  nur  von  Heiden, 
welche  einzelne  jiidische  Sitten  beobachteten.   Auch  bei  Josephus  bat  man 
den  Eindruck,  dass  es  sien  um  Beobaehtung  jûdischer  Sitten  ausserhalb  des 
Kreises  der  jûdisehen  Gemeinden  bandelt.    Er  will  zeigen,  wie  die  jûdisehen' 
Gesetze  auch  bei  Nicht-Juden  Anklaug  gefuudeu  bâtten.    Zum  Beweise  dafiir 
erwâhnt  er  zuuâcbst  die  Thatsache,  dass  die  griechischen  Philosopheu  Vieles 
dargus  geschopft  hàtten;  und  dann  fiihrt  er  in  der  augegebenen  Weise  au*, 
wie  auch  bei  der  Menge  vielfach  Beobachtung  jûdischer  Sitten  zu  finden  »ei. 
Es  Bcheiut  mir  aber  doch  deutlich,  dass  er  dabei  nicht  blosse  Analoga  heid- 
niseher  Sitten  mit  jûdisehen  ini  Auge  bat  (etwa  die  siebentagige  Woche  al* 
Mittel  der  Zeiteiutheilung  und  die  orphisch-pythagoreische  Askese).  Deun  Jo- 
sephus rindet  ja  gerade  die  jiidische  Art  der  Sabbathfeier  und  die  Be- 
obaehtung jûdischer  Speisoverbote  auch  bei  Nieht-Juden.  Am  meisten  spricht 
aber  die  Sitte  des  Lichter- A nzùnd eus  {kvxvatv  dvaxaiauç,  ritus  lueermt- 
rum  bei  Tertullian)  dafûr,  dass  es  sieh  um  wirkliche  Xaehahniung  jûdischer 
Sitten  bandelt.    Denn  damit  ist  offeubar  die  Sitte  gemeint,  vor  Aubruch  des 
Sabbaths  Lichter  anzuzûnden,  um  nicht  wâhrend  des  Sabbaths  veranlasst  zu 
sein,  gegen  dix»  Verbot  des  Feueranzûndens  [Ej'xl.  35,  3)  zu  handeln.  Vgl. 
ûber  diesis  „Sabbath«Licht"  (rrrn  -:  i  Mischna  Schablxith  II,  6—  ~.  Vitrinya, 
De  synaijiHja  retere  p.  194-199  idaselbst  auch  p.  1123  die  Stelle  ans  Sehablxith 
35).    St  nera,  epist.  95.  17  (>d.  Haase):    Qaomado  sint  di  co/endi.  so/et  prtirripi: 
areendere  aliqnem  Incarnas  sabbatiê  prohil>eamus  ete.    Selir  drastiseh  sehildert 
die  Sache  der  Satiriker  Persius  (Sat.  V,  179 — 1S4):  „Aber  wenn  die  Tage  des 
Herodes  kommen  id.  h.  die  vom  K<»nig  Herod<  s  gefeierten  jûdisehen  Sabbathe», 

die  am  schmierigen  Fenster  aufgestellten  Lampen  ihren  dicken  Qualm  aus- 
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ans.  bezeugen  Seneca46)  und  Dio  Cassius47).  Uni  die  Ànhàufung 
srosser  Schâtze  im  Tempel  zu  Jérusalem  zu  erklàren,  beruft  sich 
Josephus  nicht  nur  auf  die  reichlichen  Abgaben  der  Juden  in  der 
ganzen  Welt,  sondera  ebenso  auf  die  der  «Gottesfiirchtigen",  d.  h. 
der  Proselyten  **).  Dièse  allgemeinen  Zeugnisse  werden  durch  viel- 
faehes  Détail  unterstiitzt.  In  Antiochia  .,zogen  die  Juden  fort- 
wahrend  eine  grosse  Meuge  Hellenen  zu  ihren  Gottesdiensten  heran 
und  machten  sie  in  gewisseni  Sinne  zu  eineni  Bestandtbeil  ihrer 


xpeien  inneta//uc  fenestra  )  disjmsiiae  pinguem  nebulam  rumuere  lueernae),  und  in 
der  mthen  Schûssel  der  Schwanz  cines  Thunfisches  schwimmt  und  der  wcisse  Krug 
von  YNYin  strotzt,  dann  bewegst  du  stumm  die  Lippen  und  erbleichst  vor  dein 
beschnittenen  Sabbath".  —  Josephus  spricht  also  von  Bcobaehtung  specitisch- 
jûdischer  Sitteu  l.ei  geborenen  Xicht-Judcn;  und  er  unterscheidet  dabei  dièse 
Leute,  welehe  einen  „Eifer  fur  unsero  Religion"  (Çi/Aoç  x^ç  rjfifxtçaç  fvaefiêiaç) 
hahcn,  von  den  Philosophen,  welehe  zwar  Vicies  aus  Moses  entlehnten,  aber 
dabei  „dem  Anscheine  nach  die  vâterliehen  Sitten  beihehielteuw  (r<û  ôoxttv  xù 
ncxQia  êtffîÂavTov).  Er  hat  demnacli  Leute  im  Auge,  welehe  dio  j u- 
disehen  Sitten  als  solche  mit  Bewusstsein  aufnahmen.  Freilich 
«rheint  er  fie  nicht  zum  Verband  der  jiidisehen  Gemeindeu  zu  rechnen;  und 
Tertullian  spricht  vollends  von  Solehen,  welehe  nur  einzelncs  Judisebe  ge- 
dankcnlos  aufnahmen.  Man  sieht  also  hier,  wie  fliessend  die  Grrnzen  sind.  — 
Eiu  merkwurdiger  Beleg  fur  die  Verbreitung  des  jiidisehen  Sahhaths  im 
Aufang  der  Kaiserzeit  ist  ein  Erlebniss  des  Tiberius  in  Rhodus.  Er  wurde  von 
einem  Grammatiker  Xamens  Diogenes  nicht  vorgclassen,  weil  dieser  nur  am 
Sabbath  zu  disputircn  pflegte  [Sueton.  Vit»  Tiherii  32:  Diogenes  gramma- 
tict<< .  dtsjnttore  sahbntis  Iihodi  solifus,  reuicntern  eu  m,  ut  se  extra  ohlinem 
audiret,  non  admiserat  ne  per  srrrolum  sinon  in  srptimuui  flic  m  distulerat). 
—  In  der  Umgegend  von  Elneusa  im  westlichen  Cilicien  kommt  eine  Genossen- 
»ehaft  der  Zttftftaxtaxai  vor,  welehe  xov  »eov  xov  Saflfiartax^v  verehrten  {Jour- 
nal of  JfrlUnic  étudies  ml.  XII,  1W)1,  233s</.\  Da  octfifiatiZftv  das  gewohn- 
!uhe  Wort  iur  ,  Sabbath- feiern"  ist  (Ervl.  10,  30.  Lerit.  23,  32.  2«>,  35.  II  Citron. 
3<-.  21.  II  MaH:  <î,  ».>),  so  seheint  es  mir  wahrsclieinlich,  dass  daruutt-r  solche 
-  «î  versuhen  sind,  welehe  den  Sabbath  l'eiem.  Auch  der  namenlose  Gntt,  der 
nur  als  der  „sabbatistische"  bezeichnet  wird.  spricht  tïï r  jiidisehen  Einfluss 
(doch  s.  auch  unten  den  Abschnitt  ûber  die  Sibylle  „Sainbethe").  —  Vgl.  ûher- 
haupt  iiber  die  Verbreitung  der  Sabbathfeier  bei  Nieht-Juden:  Sclden,  De 
jure  nafnmli  et  gentium  lib.\\\  c.  15 .«77.  M.  Friedlander,  Das  Judenthum 
in  der  vorchristl.  griech.  Welt  (1897)  S.  39— 4<J. 

4»>)  Se  ne  en  bei  Augustinus,  De  eirilate  Dci  VI,  11:  Cum  intérim  usque 
c  sr+leratisoimae  gentis  eonsuetudo  conraluit,  ut  per  ovines  jam  terras  re- 
repta  sit,  rirti  rietoribus  leges  dederunt  ....  ////  ttimen  causas  n'tus 
fui  nnrmint:  major  jxirs  poputi  fncif,  quod  car  fncittt  ignorât. 

47  Dio  Cass.  XXXVII,  17:  "H  ts  yàç  yûoa  'lovôaia  xal  avtol  'IovAaîoi 
ùvofidSarat.  'H  t)i  tnlxXt}<j«;  avxrj  txfivotç  ptv  oî-x  oiô>  vtttv  tjpgaxo  ytvt- 
li&ai.  tptçti  ôf  xal  èni  xovq  tikkovç  àv&(mjxovç  0001  r«  vô/itlfi(t  avxviv, 
xaintQ  ukXoê&vflç  ovxeç,  Zqlovat. 

4M  Antt.  XIV,  7,  2. 
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selbst"49).  In  Antiochia  Pisidià  redete  Paulus  die  in  der  Sy- 
nagoge  Versauinielten  an:  àvôoeç  *IaçarjXettai  xaï  ol  tpoftovfitvoi 
rov  0-e6v  {Act.  13,  16).  àvÔQSç  àôeX<poi,  viol  yivovç  'Aftçaàfi  xaï 
ol  Iv  vpiîv  (po()ovtu£voi  rov  Q-êov  (Act.  13,  26).  Nach  Beendignng 
des  Gottesdienstes  |  folgten  ihm  xoXXoï  rœv  'lovôalcov  xaï  rmv 
oeftofiévmv  xqogi)Xvt(&v  {Act.  13,  43;  vgl.  auch  13,  50).  In  T  h  es- 
salon  ich  wurden  von  Paulus  bekehrt  tojv  asflofitvmv  'EXXrjvmv 
jrXîj&og  jtoXv  {Act.  17,  4).  In  Athen  predigt  Paulus  in  der  Syna- 
goge  tolç  'lovôaiotç  xaï  roTç  ûtfiofdtvoiç  {Act.  17,  17).  Ueberall 
findeu  wir  also  bei  den  jîidiscben  Gemeinden  einen  Anbang  von 
Proselyten.  Dass  aucb  in  Rom  die  jiidische  Propaganda  nicht  ohne 
Erfolg  war,  wissen  wir  aus  den  Spottreden  eines  Horaz  und  Ju- 
venal 50).  Am  meisten  erwiesen  sich  auch  hier,  wie  bei  jeder  re- 
ligiôsen  Bewegung,  die  Frauenherzen  empfânglich.  In  Damaskus 
war  fast  der  ganze  wcibliche  Theil  der  Einwohnerschaft  dem  Juden- 
thum zugethan51).  Und  nicht  selten  waren  es  gerade  vornehine 
Frauen,  welchc  dieseni  Zuge  folgten 52).  Auch  von  Bekehrung  hoch- 
gestellter  Manner  werden  wenigstens  einzelne  Beispiele  berichtet 


49)  Bell.  Jud.  VII,  3,  3:  dd  tt  nçooayôfitvoi  xaîç  &Qt}Oxtiaiz  noXv  nXfr 
Ooç  'EXXyvwv  xuxeivovç  tQVinp  zivl  fioïQav  uvxûtv  nenoitjvro. 

50/  J forât.  Sat.  I,  9,  OS — 72  (wo  der  die  jîidiscben  Sabbathe  Beobachtende 
sich  bezeiehnet  als  tant*  m  u  Itoru  m).  Jurrnal.  >Sat.  XIV,  90 — 100.  —  Eine 
lieturia  l'aulina  ....  quae  bixit  an.  LXXXVI  wws  VI  prose!  ita  an.  XVI 
tiommae  Sara  wird  erwiihnt  auf  einer  romischen  Inschritt  bei  Orclit,  lnsrr. 
Lat.  n.  2522  =  Corp.  Insrr.  Lat.  VI  ».  29750;  eiue  audere  Proselytin  bei  darmeci. 
Dissertas ioni  II,  100  (Mantiacius  sorori  Chrusidi  du/cisMÏme  prosclyti).  Auch 
die  auf  einer  riimiseheu  Grabschrift  (Corp.  Inscr.  Grâce.  9903  »=  Fiorelli,  (ata- 
lago  de!  Musco  di  Napoli.  Iscr.  Lat.  n.  1900)  erwahute  *I'Xuftia  \Avtatvlva  ywy 
Jariflov  rov  Ça  (Hov  dno  TtjÇ  avvaywyijç  twv  AvyovoTTjolwv  ist  wohl  keine 
geboreue  Jiidin.  —  Vgl.  iiberh.  Cas  pari,  Quellen  zur  Gescbicbte  des  Tauf- 
symbols  in,  274  f. 

51:  Bi  ll.  Jud.  II,  20,  2. 

52)  Apgesch.  13,  50.  17,  4.  Joseph.  Antt.  XVIII,  3,  5.  An  der  letztereu 
St«'lle  wird  erzàhlt,  wie  ein  paar  jiidische  Schwindlcr  eiue  voniebme  Romerin 
Namens  Fulvia,  welehe  das  jiidische  G*setz  angenommen  hatte,  um  grosse 
Sunimen  betrogen  unter  dem  Vorwande,  sie  an  den  Teinpel  nach  Jérusalem 
zu  schicken.  —  Ueber  die  Kaiserin  Poppàa  s.  oben  S.  34. 

53i  Apgesch.  S,  2011*.  (der  Kiinnuerer  der  Ki'migin  Kandake),  Joseph.  Antt. 
XX,  7,  1.  3  (Azizus  von  Emesa  und  Polemou  von  Cilicien,  die  beiden 
Schwager  Agrippa's  II).  —  Nur  als  Analogon  ist  hier  zu  enviihnen  der  Consul 
Flavius  ClemciiH  und  seine  Gemablin  boni  iti  lia,  demi  dièse  beiden  sind 
wahrsebeinlicb  nicht  zum  Judenthum,  soudern  zum  Christentbum  ubergetreten. 
S.  dariiber:  JJio  Cas*.  LXVII,  14;  Stolon.  Ihnnitian.  c.  15,  und  iiber  eine 
andere  Domitilla,  die  Nicbte  jems  Consuls  Clemens,  von  der  ausdriicklich 
g«>agt  wird,  dass  sie  Cbristin  war:  Fii*el>.  Wsl.  eccl.  III,  1*,  4 — 5,  Enseh.  Chr^n. 
ed.  Sri,.,,  ne  II,  V*k  1U3  ad  ann.  Ahr.  2112  wo  als  GcwfthrMuann  der  Chronograph 
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Der  hochste  Triamph  des  |  judischen  Bekehrungseifers  war  der 
Uebertritt  des  Kônigshauses  von  Adiabene  zum  Judenthuin,  wo- 
rauf  Josephus  mit  sichtlichem  Stolze  wiederholt  zuruckkommt 
(Antt.  XX,  2-4.    Bell.  Jud.  II,  19,  2.    IV,  9,  11.    V,  2,  2.    3,  3. 

4,  2.  0,  1.  VI,  6,  3.  4)54).  Pas  Kônigreich  Adiabene,  an  der  Grenze 
des  rnmischen  und  parthischen  Reiches  gelegen  und  zu  letzterem 
in  eineni  gewissen  Abhàngigkeitsverhiiltniss  stehend,  wurde  zur 
Zeit  des  Claudius  von  eineni  gewissen  Izates  beherrscht,  der  sammt 
seiner  Mutter  Helena  zum  Judenthum  ttbertrat  und  spiiter  auch 
seinen  Bruder  Monobazus  sammt  den  ubrigen  Verwandten  nach 
sich  zog-'5).   Infolge  ihrer  Bekehrung  knlipfte  dièse  Kônigsfamilie 

Brtrttins  oder  Brcttius  genannt  wird,  ûber  welchen  zu  vgl.  Millier,  Fragm.  hisf. 
çrarr.  IV.  352;  Gclzer.  Julius  Africanus  I,  282;  Lightfoot,  The  apost.  fathers 
Parti  ml.l  p.\i\»q.  Klebs  in:  Prosopographia  imperii  Homani  1,240*?.).  Zur 
Zeit  des  Hieronymus  zeigte  man  nuf  der  Insel  Pontia  cellufas  in  quibus  Ma 
Umgam  marigrium  duxerat  {Peregrinatio  Pauhe  cl,  opp.  ed.  Vallarsi  I,  (595). 
Eine  wahrscheinlich  ebenlall.s  ebristliche  Domitilla,  auch  auf  deu  Insehriften 
Corp.  fuser.  iMt.  t.  VI  w.  9 18  und  8942.  Vgl.  ûber  de»  christlichen  Clément* 
und  ^eine  Verwandten  ûberh.:  Volckmar,  Theol.  Jahrbueher  1850,  S.  297 ff. 
Zahn.  Der  Hirt  des  Hernias  (1808)  S.44ff.  Ders.,  Zeitschr.  fur  die  histor. 
Théologie  1SG9,  S.  027ff.  Griitz,  Gesch.  der  Juden  IV,  435IK  Lipsius, 
Chronologie  der  rumischen  Bischofe  (1869)  S.  147— 1  (32.  Seyerlen,  Eutstehung 
und  erste  iSchicksale  der  Chriatengemeinde  in  Rom  (1874)  S.  50  ff.  Caspari, 
Quelleu  zur  Geschichte  des  Taufsymbols  III,  282 ff.  293 ff.  De  ftussi,  Bulkttiuo 
di  archrologia  cristiana  1875  (hierûber:  Theol.  Literaturzeitung  1S70,  29of.). 
liàrnnck,  démentis  Homani  epistulae  (2.  ed.  1870),  prolegom.  p.  LXUaq. 
Renan,  Les  érangiles  (1877)  p.  226 sqg.  Erbes,  Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  1878, 
8.  690  ff.  Funk,  Theol.  Quartalschr.  1879,  S.  531  ff.  Neubaur,  Beitriige  zu 
ciner  Gesch.  der  romiseben  Christengemeinde  in  den  beiden  ersten  Jahrhun- 
derten  Klbing  1880,  Schulprogr.)  S.  18f.  37.  HaHenclever,  Christliche  Pros- 
elyten  der  hnheren  Stù'nde  iui  ersten  Jahrhunderl  (Jahrbb.  fiir  prot.  Theol. 
18VJ,  S.  31  ff.  23uff.).  Heuser,  Art.  „Domitilla"  in  VVetzer  und  Welte's  Kirchen- 
lex.  2.  Aufl.  Bd.  III  (1SS4),  S.  I953ff.  Keim,  Rom  und  das  Christenthum  (lssl 
8.  211  ff.  Schiller,  Gesch.  der  roin.  Kaiserzcit  I,  577 f.  Lightfoot,  Tin 
apttstoliv  fathers,  Part  I:  S.  Clément  of  Rome,  rol.l,  1890,  /j.  14  — 103  ier- 
schûpfendste  Behandlung).  Gsell,  Essai  sur  te  règne  de  l'empereur  Domiticn 
1S94  {Bibliothèque  des  écoles  françaises  d'Athènes  et  de  Home  fasc.  05)  p.  290-3»  '3. 
Pestait  in:  Prosopographiu  imperii  Romani  II  1897,  p.W  u.  81.  Uhlhorn. 
in  Herzog-Hauck,  Real-Enc.  IV,  105f. 

54)  Vgl.  auch:  Jost,  Geschichte  des  Judenthums  I,  311  ff.  Ewald,  Gesch. 
des  Volkes  Israël  VI,53lff.  Derenbourgy  Histoire  de  la  Palestine  p.  223$'/'/. 
Brilll.  Jahrbûcher  fur  jûdische  Gesehichte  und  Literatur  Bd.  I,  ls74,  8.5S— 80. 
Grâtz,  MonaUschr.  fur  Gesch.  uud  Wissenseh.  des  Judcnth.  1S77,  S.24U1*. 
2*9  ff.  D.-rs..  Gesch.  der  Juden  Bd.  III,  4.  Aufl.  IssS,  S.  4<>3ff.  783— 78S.  Ham- 
burger, Real-Euc.  fur  Bibel  und  Talmud,  II.  Abth.  Art.  Hélène,  Izates,  Mono- 
baz.    Delitzsch,  Das  Konigshau*  von  Adiabene  (Deutsche  Revue  1885,  Nov. 

5.  187—192;  unter  demselben  Titel  auch  in:  Saat  auf  Hoffnung  1S87,  S.  178— 1*7 "■. 

55;  Jos.  Antt.  XX,  2— 4.  —  Izates  wird  als  Ki»nig  vou  Adiabene  zur  Zeit 
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mannigfache  Beziehungen  mit  Jérusalem  an.  Izates  liess  fttiif  seiner 
Sôhne  daselbst  erziehen56).  Helena  wallfahrtete  dorthin  und  liess 
zur  Zeit  der  Hungersnoth  unter  Claudius  reichliche  Spenden  von 
Lebensmitteln  unter  das  Volk  vertheilen 57).  Nacli  rabbinischer 
Ueberlieferung  soll  Helena  vierzehn  Jahre  lang  —  nach  Meiuung 
Anderer  sogar  einundzwanzig  Jahre  lang  ~  Nasirâerin  gewesen 
sein 5S).  Sowohl  Helena  als  Monobazus  (der  sei  nem  Brader  in  der 
Regierung  folgte)  hatten  einen  Palast  in  Jérusalem50).  Beide  stif- 
teten  in  den  Tenipel  zu  Jérusalem  kostbare  Geschenke  6,,k  Als 
Izates  und  seine  Mutter  gestorben  waren,  liess  Monobazus 
sie  in  einem  prâchtigen,  von  Helena  selbst  erbauten  Grab- 
inale  zu  Jérusalem  beisetzen f  ').   Im  jiidischen  Kriege  kâmpften 

des  Claudius  anch  erwahnt  bei  Tacitus,  Annal.  XII.  13.  14.  Monobazus  zur 
Zeit  Noro's:  Tacitus,  Annal.  XV,  1.  14.  Dio  Cas*.  LXII,  20.  23.  LXIII.  1.  — 
Vgl.  iiber  Beide,  uamentlich  iiber  Izates,  auch:  Gutsehmid,  Kleine  Sehriften 
III,  S.  45.  73 f.  80  f.  SSf.  {)0f.  180.  Dessau  in:  Prosopographia  imper ii  Romani 
II,  250*7.  3S5.  Ueber  die  spâtere  Geschichte:  Mar(|uardt,  Romisehe  Staats- 
verwaltung  I,  1^1,  S.  435  fT.    Mommsen,  Rom.  Geseh.  Bd.  V  Cap.  IX. 

50)  Antt.  XX,  3,  4. 

57)  Antt.  XX,  2,  0. 

5S1  Xasir  III,  0:  „\Vcun  Jemand  eine  lâugere  Zeit  Nasir  zu  sein  gelobt 
hat,  und  kommt,  nachdem  er  seine  Zeit  Xasir  gewesen,  nach  dem  Lande  Israël, 
so  ist  er  nach  der  Schule  Schammai's  Nasir  auf  dreissig  Tage,  nach  der  Sehule 
Hillel's  wieder  von  vonje  an.  Die  Kouigin  Helena  hatte,  als  ihr  Sohn  in  den 
Krieg  zog,  gelobt:  Wenn  mein  Sohn  glfieklich  vom  Kriege  zuriickkehrt,  will 
ich  sieben  Jahre  Nasirâerin  sein.  Er  kam  zuriick  und  sie  ward  Nasirâerin 
sieben  Jahre;  und  erst  nach  Ablatif  der  sieben  Jahre  kam  sie  nach  dem  Lande 
Israël.  Damais  erkliirte  die  Schule  Hillel's,  sie  sei  verpflichtet,  not-h  sieben 
Jahre  Nasirâerin  zu  sein  ;  und  da  sie  am  Ende  dicter  sieben  Jahre  verunreinigt 
ward,  war  sie  also  im  Ganzen  einundzwanzig  Jahre  Xasiriierin.  Rabbi  Juda 
sagt:  Sie  war  es  nur  vierzehn  Jahre". 

59)  Bfll.  Jwl.  V,  G,  l.  VI,  G.  3.  —  Auch  eine  Verwandte  défi  Izates  Namens 
Grapte  hatte  einen  Palast  in  Jérusalem,  /f. ./.  IV,  î»,  11. 

fH>)  Juma  III,  V):  „Der  Kûnig  Monobaz  (îs:*-)  liess  aile  Handhaben  der 
am  Versohnungstngc  zu  gebrauehenden  Gérât he  aus  Gold  machen.  Seine  Mutter 
Helena  liess  (iber  der  Pforte  des  Tempels  eine  goldene  Leuchte  trr«s:,  das- 
selbe  Wort  J>anirf~>,ô)  anbringen;  auch  liess  sie  eine  goldene  Tafel  machen, 
worauf  der  Abschuitt  von  der  Ehebrecherin  gesehrieben  stand". 

Gl)  Antt.  XX,  4,3.  H' II.  Jud,  V,  2,  2.  3,  3.  4,  2.  —  Das  Grabmal  Iwstand 
ans  drei  Pyramiden  (Antt.  XX,  4,  3).  Eusobius,  der  es  selbst  noch  gekannt 
bat.  spricht  von  oxijXai  \Eusch.  Jlist.  ceci.  II,  12,  3:  xïjç  yt  toi  'EXivrjç  . .  .  tlaixt 
»fv  oxTiXui  Sta<iavttç  èv  7iQoaoxeiotç  Selxvvirai  t^ç  viv  Ai).laç\  Es  war  so 
heriïhmt,  dass  l'a  usa nias,  Dcsrr.  (iracciar  VIII,  1»>  es  mit  dem  Grabmal  des 
Matisolus  zusammenstellt.  Die  Besehreibung,  die  er  davon  giebt,  klingt  l'reilieh 
mârchenhaft:  die  steinerne  Thiïre  des  Grabmals  habe  sieb  vermoge  eines  wunder- 
baren  Meehanismus  einmal  im  Jahre  zu  einer  bestiminten  Zeit  von  selbst  gc«.fthet 
und  dauu  wieder  ebenso  gesehlossen;  zu  anderer  Zeit  habe  es  Qberhatipt  nieht 
geôrtnet  werden  k-  nnen,  ohne  dass  es  zerstôrt  worden  wfire.    Zur  Erklârung 
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dièse?  minderbaren  Mechanismus  hat  Vincent  (Comptes  rendus  de  l' Académie 
>h*  Inscr.  et  Belles-lettres  18W.  p.  120—122)  auf  eine  Stelle  des  Mathematikers 
Héron  verwiesen  (Velercs  mathemtttici  lt>93.  p.  191),  in  welcher  ein  Mechanis- 
mus boschrieben  wird,  vermittelst  dessen  die  Thflre  eiues  Tempelchens  sich  von 
«elbst  o  Une  te  rrsp.  sehloss,  sobald  ein  Feuer  angeziindet  resp.  ausgeloscht 
wurdf.  Vincent  hait  diesen  Mechanismus  fiir  leicht  ausfïïhrbar  und  glaubt, 
das«  ein  folcher  im  Grabmal  der  Helena  angebracht  gewesen  sei.  Die  Be- 
schreibung  des  Pausanias  wiire  dann  freilich  in'»  Wunderbare  gesteigert.  — 
—  An*  den  Stellen  des  Bell.  Jud.  geht  hervor,  dass  das  Grabmal  im  Norden 
der  8tadt  lag.  nach  Antt.  XX,  4,  3  drei  Stadien  von  der  Stadt  entfernt  Nach 
Hicrontpmts,  Peregrinatio  S.  Paulae  c  G  lag  es,  wenn  man  vom  Norden  lier 
kam,  link*  (al*o  ostlich)  von  der  Strasse  iad  laeram  mausnlen  Helenae  dere- 
Urtti  .  .  .  ingrcssa  est  Hierosolymam.)  Dies  aile*  macht  es  sehr  wahrschein- 
lich,  das*  es  identisch  ist  mit  den  heutigen  sogenannten  Kôuigs- 
prâbern.  der  grossartigsten  alten  Grabanlage  in  der  Umgebung  Jérusalem». 
S.  hieriiber:  Robinsou,  Palastina  II,  183 fT.  Ders.,  Neuere  biblische  For- 
whungen  in  Palastina  S.  327  ff.  (fur  die  Identitiit).  Ritter,  Erdkunde  XVI, 
47"iff.  desgl.).  Tobler,  Topographie  von  Jérusalem  II,  270—323  (gegen  die 
Identitiit).  Raoul  Rochcttc,  Rente,  archéologique  t.  IX,  1  (1852)  />.  22—37 
fur  die  Identitât.  Quatremère,  ibid.  p.  92—113,  157—109  (hâlt  die  Konigs- 
jrrnber  fur  da*  Grabmal  de*  Herodes).  De  Saulcy,  Rente  archéologique  t.  IX, 
1  (1nT>2  p.  2*21)  sqq.  IX,  2  (1SÔ3*  p.  398 — 107.  Dersclbe,  Voyage  autour  de 
la  mer  morte,  Atlas  (1853)  pl.  XXVIII  bis  XXXIII  (zahlreiche  Abbildungen 
der  architektoni*chen  Détail*).  Derselbe,  Voyage  eu  Terre  Sainte  (1805)  I, 
$45—410.  Der*elbe,  Comptes  rendus  de  P  Académie  des  Inscr.  et  Belles-lettres 
W30,  p.  105 — 113,  und  die  hierdurch  veranlasste  Discussion  ebendas.  p.  113—138 
de  8aulcy  hâlt  die  sog.  Konigsgraber  fiir  die  Griiber  (1er  alten  Konige  von 
Juda  und  setzt  da*  Grabmal  der  Helena  weiter  stidlich.  In  der  Discussion 
e rida  rte  sich  Renan  p.  113 — 117  fiir  die  Identitiit  der  Konigsgràber  mit  dem 
Grab  der  Helena).  Creuzer,  Theol.  8tud.  u.  Krit.  1853,  S.  913 fT.  Sepp, 
Jérusalem  Bd.  I,  2.  Aufl.  1873,  S».  307—317  (fiir  die  Identitât).  Bâdeker-Socin, 
Palâ-tina  (3.  Aufl.  1N91)  S.  110  f.  —  Ein  starkes  Argument  fur  die  Identitiit 
der  K<>nigsgrâber  mit  dem  Grabmal  der  Helena  ist  ein  von  de  Saulcy  in 
deu  K<»nig*grabern  gefundener  Sarkophag  mit  eiuer  zweizeiligeu  Insehrift, 
denn  erste  Zeile  lautet:  xr;b"3  "ps  (die  Konigin  Zaddan),  die  zweite  Pirr^'O  niï 
dû*  Konigin  Zadda).  Die  Sprache  beider  Zeilen  ist  aramaisch,  die  Schrift 
aber  im  ersten  Falle  echt  syrisch  (Estranghelo),  im  zweiten  Falle  hebrnische 
(Juadratscbrift.  Dies  lasst  sich  doch  nur  daraus  erklàreu,  das*  die,  jedenfalls 
jûdische,  Konigin  Zaddan  oder  Zadda  eiuem  syrisehen  Konigshause  angehorte; 
und  die*  kann  nur  da*  adiabeuische  sein.  S.  J'en  an,  Journal  asiatique,  sixième 
série  t.  VI  [4805)  p.  550  sqq.  Ewald,  Gottinger  gel.  Auz.  1800,  S.  1573  f. 
Der*.  Gesch.  de»  Volkes  Israël  VI,  535.  Chuolson,  Corp.  Inscr.  Iftbrai- 
enrum  (1882)  col.  72  sq.  und  Facsimile  n.  8.  Corp.  Inscr.  Scmiticarum  P.  II 
hwr.  Aram.  T.  I  n.  150  (hier  auch  noch  mehr  Literatun.  Der  Sarkophag 
betindet  sich  seit  1804  im  Louvre  zu  Paris  (Sepp  I,  310).  Eiue  Abbildung 
<le«vdben  und  der  Inschrift  s.  bei  de  Haulcy,  l'in/ayc  en  Terre  Sainte  I,  M7. 
X").  Photographie  der  Inschrift  im  Corp.  Inscr.  Sentit  irarnm  P.  Il  Inscr.  Arum. 
T.  I  Tait.  XXII  «.  150.  —  Ebenfalls  in  den  Kouîg*griihern  ist  im  Sehutt  ein 
Bruchstûek  eines  Thongefiisses  mit  dem  Stempel  X35n  (Ht'lena)  in  nlthebniiseher 
S.hrift  gefuuden  worden  «Eutiug,  Sitzungsberieht<f  (hr  Berliner  Akademie 
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Verwandte  des  Monobazus  auf  Seite  der  Juden  gegen  die  Rô- 
merCi). 

Die  Form  des  Anschlusses  von  Heiden  an  das  Juden- 
thum und  das  Mass  der  Beobachtung  des  jttdischen  Ceremonial- 
gesetzes  von  Seite  derselben  war  allem  Anscheine  nach  sehr  ver- 
schieden.  Tertullian  spricht  von  Heiden,  die  ihre  heidnischen  Gôtter 
verehrten,  dabei  aber  einzelne  judische  Satzungen  beobachteten 
(s.  oben  Anm.  45).  Andererseits  ubernahmen  diejenigen,  welche  sich 
heschneiden  liessen,  damit  die  Verpflichtung,  das  ganze  Gesetz  in 
seinein  vollen  Umfange  zu  beobachten  (Gai.  5,3:  fiaQxvçofiai  xavri 
àvfrQcctxm  jteçirefAVOfiévcp  on  o<pHXéri]c  èorlv  oXov  xbv  vôfiov 
jtoiyaai).  Zwischen  diesen  beiden  Endpunkten  hat  es  vennuthlich 
eine  mannigfaltige  Reihe  von  Zwischenstufen  gegeben.  Sehr  in- 
structiv  ist  in  dieser  Hinsicht  die  vierzehnte  Satire  des  Ju vénal, 
wo  er  den  Gedanken  durchfuhrt,  wie  verderblich  das  bôse  Beispiel 
der  Eltern  auf  die  Kinder  wirke.  Die  schlechten  Sitten  der  erste- 
ren  vererben  sich  auf  die  letzteren,  und  zwar  in  der  Regel  in  ge- 
steigertem  Masse.  Als  Beipiel  dafur  erwàhnt  er  auf  dem  Gebiete 
der  Superstition  die  Neigung  zum  Judenthum.  Wenn  der  Vater 
jeden  siebenten  Tag  faullenzte  und  Schweinefleisch  fiir  ebenso 
wertlivoll  hielt  wie  Menschenfleisch,  so  thut  der  Sohn  nicht  nur 
dasselbe,  sondern  er  lâsst  sich  auch  beschneiden,  verachtet  die 
rômischen  Gesetze  und  studirt  und  beobachtet  mit  Scheu  das  von 
Moses  uberlieferte  judische  Gesetz:  dass  man  nur  Glaubensgenossen 
den  Weg  zeigen  und  nur  Beschnittene  zur  gesuchten  Quelle  fîihren 
solleb:').  Man  sieht  hier  deutlich,  dass  es  verschiedene  Stufen  in 
der  Beobachtung  des  jiidischen  Gesetzes  gab.  Der  judische  Be- 
kehrungseifer  hat  sich  eben  mit  dem  Erreichbaren  begnûgt.  Es 
war  schon  viel  gewonnen,  wenn  Jemand  sich  zur  bildioseu  Ver- 


18s"»,  S.  079  n.  44  u.  Taf.  IX).   Das  Zusamnientrefl'eu  des  Nameus  ist  merkwûrdig, 
wahrcnd  die  Schrift  auf  honores  Alter  zu  weisen  scbeint  (s.  Kuting  a.  a.  (.).). 
02 1  Bell.  Jud.  II,  19,  2.  VI,  G,  4. 
(M  Juvenal.  Sut.  XIV,  90-l<>0: 

Quidam  sortiti  mduentcm  sabbat  a  juif  rem, 
Xi/  practcr  finîtes  et  cueli  numcn  adorant, 
X*<  distare  put  a  nt  lui  manu  came  su  il  la  tu, 
Qua  pater  obstinait;  viox  et  praeputia  ponant: 
h'omanas  autan  soiiti  coutcnincrc  fe>/es, 
Jndait-um  ediscunt  d  servant  a>-  mdiiunt  jm, 
Tradidit  arraito  (juodt  unouc  voluminc  Muscs: 
Xon  monstrarc  rias  cadem  uisi  sacra  colcnti, 
Quacsitum  ad  foutent  solos  deducerc  terpos. 
Sal  pater  in  conta,  cui  septima  quaenuc  fuit  lux 
hjnaia  et  partent  ritae  non  atti;fit  iillam. 
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ehrung  des  allein  wahren  Gottes  bekehrte.  Hinsichtlich  des  Cere- 
monialgesetzes  liât  man  zunâchst  nur  gewisse  Hauptpunkte  ge- 
fordert.  So  stellt  z.  B.  das  vierte  Buch  der  sibyllinischen  Orakel, 
das  nin  80  nach  Chr.  verfasst  und  hochst  wahrscheinlich  jtidischen 
Urspmngs  ist,  in  seiner  Predigt  an  die  Heiden  nur  die  Verehrung 
des  wahren  Gottes  und  den  Glanben  an  ein  kiinftiges  Gericht  in 
den  Vordergrund  und  verlangt  von  den  sich  bekehrenden  Heiden 
nicht  etwa  die  Beschneidung,  sondern  nur  ein  Reinigungsbad04). 
Sehr  lehrreich  ist  auch  die  Bekehrungsgeschichte  des  Kônigs  Iza- 
tes.  Dieser  batte  seinerseits  den  vollen  Eifer  flir  das  jiidische  Ge- 
setz  und  wollte  sich  beschneiden  lassen.  Da  war  es  aber  ein  Jude 
selbst  Namens  Ananias,  der  ihm  auf  s  Dringendste  davon  abrieth. 
Der  Jude  fiirchtete  fur  sich  selbst  Gefahr,  wenn  sich  die  Meinung 
verbreitete,  dass  er  den  Konig  zur  Beschneidung  veranlasst  habe. 
Er  stellte  daher  dem  Kônig  vor,  dass  er  auch  ohne  Beschneidung 
Gott  verehren  kônne,  wenn  er  nur  im  AUgemeinen  die  jiidischen 
Satzungen  beobachte;  dies  sei  wichtiger  als  die  Beschneidung.  Gott 
werde  es  ihm  aber  verzeihen,  wenn  er  aus  Scheu  vor  seinen  Unter- 
thanen  die  Sache  unterlasse65).  Izates  hat  sich  nun  freilich  doch 
beschneiden  lassen;  und  die  Anschauungen  des  Kaufmanns  Ananias 
sind  nicht  correct  judisch.  Aber  es  haben  offenbar  Viele  so  ge- 
dacht  wie  er.  Die  Folge  davon  war,  dass  sich  an  die  jtidischen 
Gemeiuden  in  der  Diaspora  fast  iiberall  ein  Anhang 
,.gottesfurchtiger"  Heiden  anschloss,  welche  die  judische 
id.  h.  monotheistische  und  bildlose)  Art  der  Gottesverehrung  sich 
aneigneten,  die  jtidischen  Synagogen  besuchten,  in  der  Beobachtung 
des  Ceremonialgesetzes  aber  sich  auf  gewisse  Hauptpunkte  be- 
schrankten  und  daher  auch  gar  nicht  zuni  Verband  der  jtidischen 
Gemeinden  gezahlt  wurden.  Derartige  gottesftirchtige  Heiden  haben 
wir  sicherlich  zu  verstehen  unter  den  bei  Josephus  und  nament- 
lich  in  der  Apostelgeschichte  ofters  erwàhnten  yopovutrnt  ruv 
»(ôv  oder  oipofttvot  rbv  0-éoj/*6).    Auch  die  °E).X^vtç  àvaftciivovTU 


i'A)  Orac.  Sibyll.  IV,  104.  Ueber  den  jiidischen  Ursprung  dièses  Bûches 
s.  Badt,  Ursprung,  Inhalt  und  Text  des  vierten  Bûches  der  sibyllinischen 
Orakel.  1S7S;  und  dazu  Theol.  Literaturzeitung  187S,  35s  f. 

i'ù)  Jos.  Antt.  XX,  2,  5. 

00)  tfoftovpfvot  tÔv  Qeôv  Apgesch.  10,  2.  22.  13,  10.  2<l.  aeftôpevot  rôv 
&tôv  Joseph.  Antt.  XIV,  7,  2.  Apgesch.  13,  43.  5<>.  1(>,  14.  17,  4.  17.  17. 
ls,  7.  Die  Formeln  variiren  hier  zwischeu  dem  volleren  otfiôptvot  rov  9fôv 
(Jos.  Antt.  XIV,  7,  2.  Apgesch.  1(5,  14.  1S,  7)  und  dem  blossen  affiôpuvot 
lApge«.ch.  13,  50.  17,  4.  17,  17).  Einmnl  findet  sich  die  Verbindung  otfioptvot 
Ttçoa^Xvxoi  (Apgesch.  13,  43).  —  Bernays  (Commentât  t'oms  philol.  in  honorent 
Th.  Mijtntnseni  p.  505  ^=  Ges.  Abhaudlungeu  II,  74)  vergleicht  auch  die  In- 
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ïva  jrQooxvvrjocootv  iv  rrj  toQTy  Ei\  Joli.  12,  20  gehôren  hierher 
(beachte  das  Pràsens:  welche  binaufzugehen  pflegten).  Wenn  wir 
uns  fragen,  ]  welche  Punkte  des  Ceremonialgesetzes  etwa  von  diesen 
Heiden  beobachtet  wurden,  so  geben  uns  die  schon  citirten  Stellen 
des  Joseph  us,  Ju  vénal  und  Tertullian  einen  deutlichen  Fingerzeig 
(s.  Anm.  45  und  63).  Aile  drei  stinimen  darin  iiberein,  dass  es  in 
erster  Linie  das  Sabbathgebot  und  die  Speisegesetze  sind, 
welche  in  diesen  Kreisen  ani  allgemeinsten  durchdrangen.  Gerade 
dièse  beideu  Punkte  hebt  ja  anch  Ju  vénal  hervor  bei  dem  Vater  dessen, 
der  dann  ein  ganzer  Jude  wird  (metuentem  sabbata  patrem  .  .  .  . 
came  suiltam,  qua  pater  abstinuiï).  Daran  wird  sich  dann  bald 
mehr,  bald  weniger  angeschlossen  haben;  feste  Grenzen  hat  es 
schwerlich  gegeben.  —  Von  diesen  (po^ovfisvoi  oder  osflôfiE- 
voi  tov  &s6v  sind  nun  zu  unterscheiden  die  eigentlichen 


schrift  Corp.  Inser.  Lat.  t.  V,  1  n.  88:  Aur.  Soteriae  matri  pientissimae  reli- 
g  i  on  i(s  j  judeicac  met  ne  nt  i.  Dazu  k  o  m  m  t  n  oc  h  :  Epbemeris  epigr.  IV,  1 SS 1 , 
p.  291  w.  838:  Aemilio  Vaienti  Eq.  Romano  metuenti,  15  Jahre  ait  (in  der 
Niihe  von  Rom  gefunden>.  Corp.  Insrr.  Lat.  VI  n.  29759:  Lareiae  Quadra- 
ti  llae  natione]  Romanae  metue[nti\  Ib.  29700:  Dis  Manib.  Maianiae  homeririi 
doc  \l.  (hum'})  maetuenti ,  lb.  297*13 :  [De}um  met  liens  (dièse  drei  in  Rom). 
Corp.  Inser.  Ixit.  VIII  m.  4321  u.  Addenda  p.  956:  [fideV-is  mctu[ens]  (in  Nu- 
midien).  Die  Formeln  bei  Juvenal,  die  Bernays  cbenfalls  heranzieht  {metuen- 
tem sabbata  ....  Judaicum  metuunt  jus),  sind  doch  wesentlich  anders.  — 
Mehr  als  bloss  met  tiens  ist  juste  legem  eolcns,  wie  eiue  Jul.  Irène  Arista 
auf*  einer  romischen  Inschrift  heisst  {Marueehi,  Di  un  nuovo  eimitero  giudav-o 
1S87  />.  7  -  -  Corp.  Jtiscr.  Lat.  VI,  29758).  —  S.  iiberh.  Deyling,  De  oepoue- 
voiç  xov  &eov  (Obsereationcs  saerae  II,  402 — 4*>9).  Thilo,  Codex  apoeryphns  JYor. 
Test.  p.  521.  Bernays  a.  a.  O.  —  Mit  den  Kreisen  der  oeffofitvoi  tov  &tôv 
hangen  aueh  die  griechischen  Cultvereinc  zusaminen,  welche  den  Cultus  des 
9tôç  ïytozoç  phYgten.  Sie  sind  nicht  jtidiech,  aher  jiidisch  beeinflusst.  Solche 
Vereine  tinden  wir  im  Anfang  des  dritten  Jahrh.  nach  Chr.  in  Tanais  (an 
der  nordostlichen  Ecke  der  Palus  Maeotis).  An  den  jiïdischen  Sprachgebrauch 
erinnert  hier  namentlich  die  Bezeichnung  der  Neubekehrten  als  slanotrjjol 
dôt).<pol  oefiôpfvoi  Htov  ixpiarov.  Vgl.  meinen  Aufsatz:  ,,Die  Juden  im  bos- 
poranisehen  Reiehe  und  die  Genosseuschaften  der  offtôpei'ot  &fàv  vytoxov 
ebendawlbst"  (Sitziingsberichte  der  Berliner  Akademie  1*97,  S.  200-225).  Da- 
zu  Theol.  Litztg.  1897,  230,  und  Cumont,  Hypsistos  (Supplément  à  ta  Rerue 
de  l'instruction  publique  en  Relgique,  1897,  vgl.  Theol.  Litztg.  1897,  505).  Ver- 
waudt  mit  ihnen  sind  die  von  den  Kirehenv:iteru  erwàhnten  ^YMoxâotot, 
(  Yntoxiavol  und  Qtootfeîç  (Sitzung*bericht<«  a.  a.  O.  S.  221—224).  Verehrer 
des  hochsten  Gottes,  welche  halb  Juden,  halb  Hcllenen  waren  und  sich  sellât 
Heootpeîç  nannten,  kennt  Cyrillu»  Alexandriuus  in  Phiinicieu  und  Palâ*tina. 
Aus  ihren  Kreisen  ntanimt  der  auf  einer  roinischen  Inschrift  vorkommende 
AyçlnTiaç  4>oiaxov  tfrmv^oioç  &tooeftrjç  iKaibel,  Insrr iptiones  Graccae  Sied, 
et  Ital.  n.  1;J25);  Phaena  ist  der  Hauptort  von  Trachonitis  (s.  obeu  Bd.  II, 
.S.  Ini  i). 
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3^3  od*T  xQocîjXvToi.  Mit  diesen  Ausdrucken  bezeichnet  nàm- 
lich  das  spàtere  Judenthum  diejenigen  Heiden,  welche  durch  Be- 
schneidung  und  Gesetzesbeobachtung  vollig  in  die  jùdische  Geniein- 
schaft  eingetreten  sind.  Im  Alten  Testament e,  sowohl  in  der  he- 
bràischen  als  in  der  griechischen  Bibel,  sind  die  D^H3  resp.  xqoo- 
tjkvToi  nichts  anderes  als  was  ini  attischen  Staat  die  Metôken 
sind,  nâmlich  Frenide,  die  im  Lande  Israël  dauernd  wohnen,  obne 
aber  zur  Gemeinde  Israels  zu  gehoren  (advenue,  incolae).  Der  spà- 
tere Spracbgebraucb  verwendet  aber  beide  Ausdrùcke  obne  nàheren 
Zasatz  constant  zur  Bezeicbnung  solcher  Heiden,  welche  durch 
Beschneidung  und  Gesetzesbeobachtung  vôllig  in  die  religiôse  Ge- 
nieinschaft  Israel's  eingetreten  sind67).   Wie  gross  deren  Zahl  war, 


07)  Fûr  die  Geschichte  de»  Dégriffés  vgl.  Geiger,  Urschrift  und  Ueber- 
s^tzungeu  der  Bibel  S.  349  ff.  und  bes.  die  erschôpfende  Untcrsuchung  von 
Bertholet,  Die  Stellung  der  Israeliten  und  der  Jnden  zu  den  Fremden.  189tj 
(S.  178:  „In  der  Zeit  zwischen  Priestercodex  und  dem  Chronisten  hat  sich  der 
Schritt  vollzogen").  —  In  der  Miachua  kommt  in  dem  angegebenen  Siune 
an  folgenden  Stellen  vor:  Déniai  VI,  10.  ScJiebiith  X,  9.  Challa  III,  0.  Bik- 
kurim  I,  4 — 5.  Pesaehim  VIII,  8.  Schekalim  I,  3.  6.  VII,  0.  Kethuboth  IX,  9. 
Kidduschin  IV,  1.  0.  7.  Baba  kamma  IV,  7.  IX,  11.  Baba  mexia  IV,  10. 
Baba  bathra  III,  3.  IV,  9.  Edujoth  V,  2.  Horajoth  I,  4.  HI,  8.  ChuUin  X,  4. 
Kerithoth  II,  1.  Mdda  VII,  3.  Sabim  II.  1.  3.  Jadajim  IV,  4.  —  Das  femi- 
ninum  lautet  mi»?  Jebamoth  VI,  5.  VIII,  2.  XI,  2.  Kethuboth  I,  2.  4.  III,  1. 
2.  IV,  3.  Kidduschin  IV,  7.  Baba  kamma  V,  4.  Edujoth  V,  0.  auch 
auf  einer  Inschrift  (Clermont-Oanneau,  Rente  archéologique,  troisième  Série  1. 1, 
1883,  p.  275  sq.  =  Euting,  Sitzungsberichte  der  Berliner  Akademie  1885,  S.  083, 
Tafel  XI  Nr.  64).  —  Die  Bedeutung:  „bekehrter  Fremdling"  steht  fur  njt  s0 
feat,  dasa  davon  sogar  ein  Verbum  gebildet  wird:  inr:  ^  „sich  bekehren"  Pea 
IV,  0.  Schébiith  X,  9.  Challa  III,  0.  Pesachim  VHI,  8.  Jebamoth  II,  8.  XI,  2.  ÂêlAu- 
both  I.  2.  4.  III,  1. 2.  P7,  3.  IX.  9.  Gittin  II,  (j.  Kidduschin  III,  5.  OjMtfm  X,  4. 
Btehoroth  VIII,  1.  Negaim  VII,  1.  Sabim  II,  3.  —  Die  aramâische  Forni  fiir 
i>  ist  was  auch  bei  den  LXX  zweimal  vorkommt  (yftoipaç  Exod.  12,  19. 

Jcso>o  14,  1),  ferner  bei  Justin.  Dial.  c.  Tryph.  c.  122  {yvôçaç)  und  Julius 
Afrïcanus,  epist.  ad  Aristidem  bei  Euseb.  Hist.  eccl.  I,  7,  13  (=  Routh,  Reli- 
quiae  sacrae  II,  230  =  Spitta,  Der  Brief  des»  Jul.  Afr.  an  Aristide»  187", 
S.  121):  xb  yivoç  âvâyetv  ènl  xovç  natçictçzaç  tj  nooatjlvxovç,  xovç  xs  xakov- 
uirovç  yttoiçaç  xovç  èntpixxovç.  Vgl  auch  Schleusner,  Lcxieon  in  LXX 
s.  r.  yetwçctç,  und  Otto  zu  Justin  a.  a.  O.  In  der  Geschichte  des  jiidisehen 
Krieges  wird  bei  Josephus  hâufig  erwiihnt  b  xov  Fiai  ça  2iua>v.  —  Zur  Bezeicb- 
nung des  einfachen  Metôkeu  im  alttestamentlichen  Sinne  gebraucht  die  Mischna 
den  auch  schon  iin  A.  T.  vorkomnienden  Ausdruck  3ï^n  Baba  mexia  V,  0. 
IX,  12.  Makkoth  II,  3.  Negaim  III,  1.  —  Denselben  Bedeutuugs- Wau- 
del  wie  -ta  hat  auch  das  griechische  nçoat} kvxoç  du rchgemacht. 
Vgl.  ûber  dessen  Gebrauch  bei  den  LXX:  Geiger,  Urschrift  und  Ueber- 
setzungen  der  Bibel  S.  353  f.  Allen,  On  the  -meaning  of  nçoa^kvzoç  m 
the  Sept uag ini  (Expositor  1894,  October  p.  204 — 275).  Bertholet  S.  200. 
Die  von  Allen  aufgestellte  Ausicht,  dass  dasselbe  nietnals  die  Bedeutung  von 
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entzieht  sich  un  serer  Keuntniss.  M  an  wird  nicht  irren,  wenn  man 
sie  erheblich  geringer  anschlâgt  als  die  der  otfionevoi**). 

Mit  diesen  beiden  Kategorien  der  ot^ôfisvoi  und  der  eigent- 


nûçoixoç  gehabt  habe,  sondera  iiberall  nur  die  eiues  zum  Judenthum  Ueber- 
getretenen ,  lasst  sich  nicht  durehfiihren.  Es  Ut  ursprûnglich  allerdings  =-  nâç- 
otxoç,  adnna  (welche  Bedeutung  Geiger  auch  bei  den  LXX  ûberall  voraus- 
setzt),  spater  aber  soviel  wie  ein  zum  Judenthum  Bekehrter  (ein  voplpoiç  nçoa- 
(XtjXvSvjç  xotç  'Iovâiïixoïç,  Antt.  XVIII,  3,  5).  Bei  den  LXX  lâsst  sich  noch 
eretere  Bedeutung  nachweigcn  (b.  Bertholet);  vielfach  scheinen  sie  aber  schon 
an  letztere  Bedeutung  gedacht  zu  haben.  Philo  erklârt,  indem  er  dem  alt- 
teetamentliehen  Worte  den  zu  seiner  Zeit  ûblichen  Sinn  unterlegt,  De  monar- 
chia  I  §  7  [Mangeg  II,  219):  xovxovç  Si  xaXel  nçoatjXvxovç  dnô  xov  nçoaeXn- 
Xv&ivai  xatvfj  xal  <ftXo&é(p  noXixtlq  x.  x.  X.  Vgl.  auch  das  Cateneu-Fragment 
zu  Exad.  22,  20  bei  Mangey  II,  077  -=  Ilarris,  Fragments of  Philo  1880,  p.  49*?.; 
iiberhau.pt  das  Material  aus  Philo  bei  Bertholet  S.  285  —290.  Im  Etang. 
JV irodem  i  c.  2  (Thilo,  Cod.  apocr.  p.  532  =  Tischcndorf,  Etang,  apocr.  ed.  2. 
p.  220 1  heisst  es:  xi  iaxiv  nçooyXvxoi;  Xèyovoiv  avzip-  ^EXXqvutv  xêxva  iysv- 
vq&rjoav  xal  vvv  yeyovaoïv  'Iovôalot.  Suidas  Lex.  s.  t.  giebt  folgende  Er- 
klarung:  oi  i§  i&vvôv  n{iOOsXt]Xv&6xFÇ  xal  xaxà  vôfxov  no9ijoavttç  xoXixeve~ 
a&at  —  Im  Neuen  Testamente:  Matth.  23,  15.  Act.  2,  10.  0,  5.  13,  43  van 
letzterer  Stelle  ist  jedoch  wegen  des  Zusatzes  otftû/Atvoi  wohl  nicht  an  Be- 
sehnittcne  zu  denken).  —  Justin.  Dial.  c.  Tryph.  e.  122.  —  Irenaeus  III,  21,  1 
(Theodotiou  und  Aquila  dptpôxsçoi  yIovôaîot  nçoa^Xvxoi).  —  Tertullian.  adc. 
Jwlaeus  c.  1.  —  Cleinens  Alexandr.  Quis  dites  sahetur  c.  28  [Thndttrf  III,  4<>5). 
—  HUarius  in  Mutth.  XV,  3  ( Migite,  Paind.  lut.  IX,  1004).  —  Inschrift  bei  Orelli, 
Inscr.  Lat.  n.  2522  —  CIL  VI  n.  29750  (s.  oben  Anm.  50).  Eine  andere  In- 
schrift bei  Gamttci,  Dissertât  ioni  II,  100  —  Engcslrom,  Ont  Judarne  i  Rom 
(l'pmla  18701  p.  41  sq.:  Mannacitts  sorori  Chnisidi  didcissitne  proselyti.  —  Statt 
npooijXvroç  kommen  auch  noch  vor:  èn^Xvxoç  (LXX  Job  20,  20,  Philo,  De  créât, 
princip.  §  0  .1/.  II,  3G5,  epist.  Bamalmc  e.  3 /m.),  énijXvx^ç  {Philo,  De  monar- 
chia  1^7  -V.  II,  219,  de  tir  t.  nffcrcnt.  $  10  M.  II,  258,  de  scpttnario  t|  14  -V. 
II,  29»  >,  de  cantate  §  12  M.  II,  392,  de  jvtcnitcntia  %  2,  M.  II,  406)  und  HnrjXvç 
(Philo,  de  caritate  I.  c,  de  exécrât.  %  6  M.  II,  433,  fragm.  ad  Exod.  22  ,  20  bei 
Harris,  Fragments  p.  5<i;. 

•  iS:  Bertholet  erkennt  zwar  S.  295— 3o2  an,  dass  es  Heiden  gegeben  hat> 
welche  in  freierer  Wcîse  jiïdische  Anschauungen  und  Gebrauche  aufgenommen 
hatten,  er  bestreitet  aber  S.  32s  fl'.,  dass  dièse  unter  deu  tfo^ovptvoi  oder  ot- 
pôufroi  xbv  &(ôv  zu  verstehen  seien,  hait  vielmehr  letztere  fur  identisch  mit 
den  eigentlichen  nçoorjXvxoi.  Entscheidend  scheint  fur  ihu  namentlich 
der  Sprachgehrauch  der  Apostclgeschichte,  welche  wiederholt  neben  den  Juden 
oder  Israeliten  nur  die  cepàptvoi  oder  tfofioîfAtvoi  nennt.  „Wo  bleiben  die 
Proselyten  erster  Ordnung,  wenn  sie  nicht  nell»er  unter  deu  aejiôftëvoi  begrinen 
♦*iud'',  so  fragt  B.  S.  3;»»».  Wir  antworten:  sie  gt»hi>ren  ru  den  „Juden"  oder 
„Israeliten",  von  denen  die  otfiôptvoi  sehr  scharf  unterschieden  werdeu  als 
solfhe.  die  orTenbar  nicht  zum  jùdischen  Gemeinde-Verbande  gehorten,  was  bei 
d<n  „Proselvten"  sicher  der  Fall  war.  Bertholet 's  Meiuung  scheitert  schon  au 
der  Charakteristik  des  llauptmanns  Cornélius  Act.  1<»,  2  u.  22,  mit  welcher  B. 
sich  uur  dureh  die  gewalteame  Annahme  abtiuden  kanu,  dass  tfoftovfitvoç  rov 
9t6v  hier  nicht  terminm  technicus  sei. 
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lichen  jtQoot)Xvtoi  pflegen  die  christlichen  Gelehrten  zwei  schein- 
bar  aîlerdings  verwandte  Kategorien  zu  identificiren,  die  uns  in  der 
rabbinischen  Literatur  begegnen.  Alan  pflegt  zu  sagen  (und  so  ist 
auch  noch  in  der  ersten  Auflage  dièses  Buches  geschehen),  die  as- 
jiôfifvot  hiessen  im  Rabbinischen  „Proselyten  des  Thores"  ("na 
"•ïrn),  die  eigentlichen  xQootjZvroi  aber  „Proselyten  der  Gè- 
re chtigkeit"  (pixn  "'i3>r'9).  In  Wahrheit  istnurdas  letztere  richtig, 
wàhrend  die  oefiôfitvoi  und  die  !?©n  "ns  gar  nichts  mit 
ein  an  der  zu  thun  haben.  Dem  Sprachgebrauch  der  Mischna 
siod  jene  Bezeichnungen  ttberhaupt  noch  fremd;  sie  unterscheidet 
nur  zwischen  13  schlechthin  und  yêhp\  13.  Erstei*es  ist  ein  zum 
Judenthum  bekelirter  Heidet  letzteres  das,  was  im  Alten  Testamente 
ein  13  heisst,  nâmlich  ein  im  Lande  Israël  wohnender  Fremder 
(s.  Anm.  67).  Um  der  grûsseren  Deutlichkeit  willen  hat  man  dann 
spàter  statt  15  auch  pu  15  gesagt  (ein  gerechter,  d.  h.  das  Ge- 
setz  beobacbtender  Fremder)  und  statt  atnn  15  auch  iy©  15,  ein 
in  den  Thoren  oder  im  Lande  Israels  wohnender  Fremder 
;nach  Exod.  20,  10.  Dent.  5,  14.  14,21.  24,14).  Letzteres  ist  also 
genau  dasselbe,  was  im  A.  T.  einfach  ein  15  heisst  Es  scheint  je- 
doch.  dass  auch  dem  talmudischen  Sprachgebrauch  der  Ausdruck 
irr  ^5  noch  fremd  ist.  Wenigstens  an  allen  Talmud-Stellen,  welche 
in  der  mir  bekannten  Literatur  citirt  werden,  wird  immer  nur  der 
Ausdrnck  i|  gebraucht70).   Erst  bei  mittelalterlichen  Rab- 

binen  findet  sich  auch  17©  15 7I).  Bleiben  wir  also  beim  talmudi- 
schen Sprachgebrauch,  so  kann  die  Frage  nur  so  gestellt  werden, 
ob  die  oepôfievoi  mit  den  atnr.  "na  identisch  sind?  Die  Frage  ist 
dnreh  das  Bisherige  schon  von  selbst  verneint  Die  aurn  ^15  sind 
natûrlich  auch  im  Talmnd  nichts  anderes  als  was  sie  im  A.  T. 
sind:  die  im  Lande  Israels  wohnenden  Nicht-Juden.   Dies  wird 

»»0i  So  z.  B.  Deyling  in  der  oben  (Anm.  (Mi')  geuannten  Abhandlung, 
W"lf,  Curae  philol.  in  Xor.  Tcsi.  r.u  Art.  13,  10,  und  viele  Spiitere.  —  Es  will 
mir  fcheinen,  als  ob  Deyling  der  Urheber  dieser  Ausicht  sei.  Bei  Friîheren 
habe  ich  die  Gleichsetzung  der  offiofievoi  mit  den  „Proselyten  des  Thores" 
nicht  gefunden. 

70)  So  namentlich  Sanhédrin  9<>t>:  „Naeman  (II  Iïeg.  5,  1)  war  ein  13 
Srr,  Xebuaaradan  (II  Ue<j.  25,  S)  war  ein  pns  -5"  Buxtorf,  Ujt.  Chald.  col. 
410).  —  Auch  in  allen  anderen  Talmudstellen .  welche  z.  B.  Jiustorf  (Les. 
».  r.  15),  Levy  (Xeuhebr.  Wi'»rterb.  s.  r.  n:o,  Hamburger  (Real-Enc.  Art. 
..Proselyt")  u.  A.  citiren,  kommen  nur  die  Ausdrûcke  scip  15  und  p*tt£  -.5  vor. 

71)  Wenn  man  die  neueren  Behandlnngen  un»ercH  Gegeiihtandes  liest, 
scllte  man  meinen,  der  Aimdruek  -,rr  -3  soi  hochst  gelàufig.  In  der  ganzen 
mir  bekannten  Literatur  konnte  ich  aber  nur  einc  Belegstclle  dafiir  fiudon, 
nâmlich  R.  Bêchai  (13.  Jahrh.rin  *einem  Kad  ha-Kcmach  bei  Burtorf,  lœx. 
«>L  410. 
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auch  bestàtigt  durch  die  Forderungen,  die  in  Betreff  ihrer  gestellt 
werden.  Es  heisst  nàmlich,  dass  sie  verpflichtet  seien,  „die  sieben 
Gebote  der  Kinder  Noa's"  zu  beobachteu7-).  Unter  diesem 
Namen  baben  die  talmudischen  Gelehrten  diejenigen  Gebote  zu- 
samniengestellt  welche  nacb  ihrer  Ansicbt  schon  fur  die  vor-  und 
ausser-abrahamidische  Menschheit  (die  „Kinder  Noa's")  gelten73>. 
Wenn  also  deren  Beobachtung  von  dem  atpP  13  gefordert  wird, 
80  hat  dies  keinen  anderen  Sinn  als  den,  dass  ein  Nicht- 
Jude,  der  iin  Lande  Israël  dauernd  wohnt,  mindestens  die 
auch  fur  die  nicht-judische  Menschheit  geltenden  Gebote 
zu  beobachten  habe.   Naturlich  war  dies  eine  recht  unfrucht- 


72)  Aboda  mra  04t>:  „Wer  ist  ein  asjm  m,i  ?  Nacb  R.  Meir  Jeder,  dor  in 
Gegenwart  von  drei  Chaberim  sicb  verpflichtet,  keinen  Gotzendienst  zu  treiben. 
Die  Gelehrten  sagen  aber:  Jeder,  der  auf  sich  nimmt  die  sieben  Gebote,  welche 
die  Nachkommen  Noa's  (m  133)  auf  sicb  genoninien  haben.  Andere  sagen: 
Ein  awipi  "'S  ist  ein  Fremder,  welcher  gefallenes  Aas  isst  (mVaî  Aer.  22,  S; 
Peut.  14,  21);  welcher  aile  Gebote  der  Thora  beobachtet  ausser  jenem  Verbot 
des  gefallenen  Aases".  —  S.  auch  Buxtorf,  Lex.  co/.  409.  Hamburger,  Real- 
Enc.  II,  941  (Art.  Proselyt).  Slerogt,  De  proselytis  Judaeorum  c.  41,  bei 
Ugolini,  Thes.  XXII,  S42  <nach Maimonidesi.  Leyrer  in  Herzog's  Enc.  1.  Aufl. 
XII,  250.   Delitzsch,  Ebendas.  2.  Aufl.  XII,  300. 

73)  Sanhédrin  5<>b  oben:  „Sieben  Gebote  wurden  den  Nachkommen  Noa's 
(n:  *3a)  gegeben  in  Bezug  auf:  1)  "p:",*i  („Geriehte",  d.  h.  Geboream  gegeu  die- 
selben),  2)  D»n  rc-.a  (Làsteruug  des  Namens  Gottcs),  3)  mr  rmar  (Gotzen- 
dieust),  4)  rvm*  nba  (Aufdeckung  der  Blosse.  d.  h.  Unzucbt),  5)  0"W  ns-sts 
(Blutvergiesnen,  d.  h.  Mord),  (ï)  hti  (Raub),  7)  Vin  p  ^a»  ï„ein  Stûck  vom  Le- 
bendigen",  d.  h.  blutiges  Fleiscb,  dessen  Genuss  nacb  Gen.  9,  4  verboten  istl". 
—  Dieselbe  Aufzâhlung  Tosephta  Almda  sara  IX.   An  einigen  Stelleu  des  Mi- 
drasch  (z.  B.  Bereschith  rabba  c.  10 /Sm.  bei  VVûnsche,  Der  Midrasch  Berescb.it 
rabba  ins  Deutsche  ûbertragen  1SS1,  S.  72)  werden  nur  die  ersten  sechs  als 
die  uoachidischen  Gel>ote  aufgezâhlt,  die  schon  dem  Adam  befohleu  worden 
seien  (s.  Levy,  Neuhebr.  Wortorb.  s.  r.  ni^,  Wcber,  System  der  altsyna- 
gogalen  palàstinisehen  Théologie  S.  253  f.   Hamburger,  Real-Enc.  Art.  Noa- 
ehiden  S.  S04'i.    Dabcr  sagt  Maimonides,  dass  die  ereten  sechs  dem  Adam  ge- 
geben, das  siebente  aber  zur  Zeit  Noa's  hinzugcffigt  sei.    Uebrigens  ist  auch 
von  dreissig  Gehoten  die  Rede,  welche  den  Noachiden  gegegebeu  worden  seien, 
wovon  sie  aber  nur  drei  beobachtet  hatteu  [Chullin  92*  unten,  s.  Waehner, 
Antiqu.  Kbr.  II,  103.   Hamburger  a.  a.  O.  S.  S65i.    S.  ûberh.  Scldm,  De 
jure  naturali  et  gentinm  juxta  disciplinant  Ebraeurttm,  L<md.  1040.  Anjcntornt. 
1005.  Slerogt,  lté  prote/yli.«  Jndaeontni  c.  40  fin  Ugolini,  Thcs.  XXH,  S41  f.i. 
Fabririus.   Codex  psendepigr.  V<t.  Te*t.  I,  20S  sqq.    Deyling,  Ot>$crratione# 
sarrac  II.  Nr.  3S  p.  404  »q.  ni.  Lip*.  1722  (daselbst  auch  andere  Literatur). 
Carpxor,  Apparat  us  hisforico  ■  eritieu*  p.  40  sq.  (daselbst  auch  andere  Lite- 
ratur).   Waehner,  Antiquitate*  Ebraeurum  II,   l»tf.v<7.    Leyrer  iu  Herzog's 
Enc.   1.  Aufl.  XII.  2.")0.    Delitzsch,  ebendas.  2.  Aufl.  XII,  3«H).  Weber, 
System  etc.  S.  253  f.    Hamburger,  Real-Enc.  n,  W3— 800  (Artikel  „ Noa- 
chiden"). 
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bare  Théorie.  Denn  die  in  Palastina  wobnenden  Griechen  und 
Bôiner  werden  sich  nm  dièses  judische  Recht  schwerlich  viel  be- 
knmniert  haben.  FUr  das  praktische  Leben  haben  also  dièse  so- 
genannten  Proselytengebote  gar  kcine  Bedeutung.  Sie  stellen  nur 
eine  juristische  Théorie  auf,  die  niemals  zur  Wirklichkeit  geworden 
ist74).  Mit  den  osftofdevot  top  &eov  haben  demnach,  wie  man  sieht, 
die  3t?in  *H3i  gar  nichts  zu  thun,  wie  ja  auch  das,  was  wir  aus 
der  Geschichte  ûber  die  ospôfievoi  wissen,  gar  nicht  mit  den  rab- 
binisohen  Forderungen  in  Betreff  der  atnr  "ni  ûbereinstimmt. 

Bei  der  Aufnahme  wirklicher  Proselyten  in  die  judische  Ge- 
meinde  waren  nach  dem  Talmud  drei  StUcke  erforderlich: 
1)  nbns  Beschneidung,  2)  nb'OO  Taufe,  d.  h.  ein  Tauchbad  zum 
Zweck  levitischer  Reinigung,  3)  nrçnn  ein  Opfer  (eigentl. 
gnàdige  Annahme  von  Blut).  Bei  Frauen  kamen  nur  die  beiden 
letztereu  in  Betracht75).   Nach  der  Zerstorung  des  Tempels  fiel 


74  Die  Théorie  ist  auch,  wie  die  augefuhrtc  Stelle  A?>oda  sara  04  b  zeigt, 
nur  beilâufig  hingeworfen,  gar  nicht  ernsthaft  durchdacht.  Eine  Zusammen- 
stellung  der  alttestamentlichen  Beatimmungen  ûber  die  0"na  wûrde  andere  Ré- 
sultat*' ergeben  haben  (s.  ûberh.  Exod,  12,  43—50.  20,  10.  22,  20.  23  ,  9.  12. 
Util.  17,  a  10. 13. 15.  18,26.  19,10.  19,33-34.  20,2.  24,10—22.  Num.  15. 14-10. 
19.  10.  Deut.  5,  14.  14,  21.  24,  14.  Kxrchiel  14,  7.  Genaueres,  mit  Unter- 
scheidung  der  versehiedenen  Zeitperioden ,  bei  Bertholet  a.  a.  O. ,  speciell 
ûber  die  Beatimmungen  des  Priestercodex  S.  152  ff.;  vgl.  auch  Ed.  Meyer, 
Die  Entstehung  des  Judenthums  S.  232  f.).  Man  sieht  also,  dass  die  jûdischen 
Gelehrten  sich  mit  dieser  Mate  rie  gar  nicht  ex  profcxso  beschâftigt  habeu.  Aueh 
die  verschiedenen  Antworten,  welche  Altoda  sara  (>4b  auf  die  aufgeworfene 
Frape  gegebeu  werden,  zeigen,  dass  es  sich  nur  um  eine  beilâufig  ausge- 
sprochene  Aussicht,  nicht  um  eine  in  der  Praxis  feststehende  Sitte  handelt. 

75 1  KerithtAh  SI»  (nach  anderen  Ausgaben  9";  es  ist  die  Erlàuteruug  zu 
Mischna  Kerithoth  II,  1):  „Eure  Vater  traten  nicht  anders  in  den  Bund  ein  als 
durch  Beschneidung,  Tauchbad  und  Darbringung  von  Blut.  Auch  jene  (die 
Fremdlinge)  sollen  nicht  anders  in  den  Bund  cintretcn  als  durch  Beschnei- 
dung. Tauchbad  und  Darbringung  (eigentl.  gnadige  Annahmej  von  Blut". 
S.  die  Stelle  auch  bei  ikldcn,  De  synedriis  lib.  I  c.  3  (t.  I  p.  34  cd.  Lotidin.), 
bei  Bengel,  Ueber  das  Alter  der  jûd.  Proselytentaufc  8.  20,  und  bei  Schnecken- 
burgcr.  Ueber  das  Alter  der  jûdischen  Proselyten-Taufe  S.  13H.  —  Jebainoth 
40»:  b-SU"1".  TS  -.5        tfersh  „Eiu  Prosélyte  ist  dies  erst  dunn,  wenn  er 

beschnitten  ist  und  ein  Tauchbad  genommen  hat  Von  einem  Proselyten, 

der  beschnitten  ist,  aber  nicht  gebadet  hat,  sagt  R.  Elieser,  er  sci  doch  ein 
Prosélyte;  denn  so  finden  wir*s  bei  uuseren  Vàtern,  dass  sie  beschnitten  \vur- 
den,  aber  nicht  badeteu.  Von  einem,  der  gebadet  hat,  aber  nicht  beschnitten 
ist,  *agt  R.  Josua,  er  sei  doch  ein  Prosélyte;  deun  ao  rînden  wir's  bei  unseren 
Mûttern,  dass  sie  badeten,  aber  nicht  beschnitten  wurdeu.  Die  Gelehrten  sagen 
aber,  der  eine  wie  der  andere  ist  kein  Prosélyte".  S.  die  Stelle  auch  bei  Sriden, 
fie  synedriia  lib.  I  c.  3  (r.  I  p.  35  cd.  hmdin.),  bei  Bengel,  Ueber  das  Alter  der 
jûd.  Proselytentaufe  S.  22,  und  bei  Schneckenburger,  Ueber  das  Alter  der  jûd. 

Schiirer,  Oeschlchte  III.   S.  Autl.  9 
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selbstverstaudlich  auch  das  Opfer  weg.  Aile  drei  werden  sehon  in 
der  Mischna  als  herkômmlich  vorausgesetzt70);  ja  sie  sind  fur  das 
rabbinische  Judenthum  so  selbstverstândlich ,  dass  sie  auch  ohne 
bestimnite  Zeugnisse  schon  fur  das  Zeitalter  Christi  als  herrschend 
anzunehmen  wàren.  Denn  wie  man  nur  durch  die  Beschneidung 
in  die  Gemeinschaft  Israels  eintretcn  konnte,  so  war  es  auch  selbst- 
verstfindlich ,  dass  ein  Heide,  der  ja  als  solcher  unrein  war,  weil 
er  die  levitischen  Reinheitsgesetze  nicht  beobachtete,  bei  seinem 
Eintritt  in  die  jiidische  Gemeinschaft  ein  levitisches  Reinigungsbad 
zn  nehmen  hatte.  Ebenso  war  aber  ein  Heide  als  solcher  auch 
rnc?  iBritt  „ermangelnd  der  Suhne",  und  blieb  dies  so  lange  „bis 
fur  ihn  feint  gesprengt  wurde"77).  Seltsamerweise  ist  in  Betreflf 
eines  dieser  Stiicke,  nâmlich  der  Taufe.  seit  dem  Anfang  des 
achtzehnten  Jahrhunderts  bei  christlichen  Gelehrten  die  Ansicht 
herrschend  geworden,  dass  sie  im  Zeitalter  Christi  noch  nicht 
ûblich  gewesen  sei.  Ursprûnglich  waren  es  dogmatische  Motive, 
welche  zu  dieser  Behauptung  geftthrt  |  hatten;  in  neuerer  Zeit  ist 
es  nur  mangelnde  Sachkenntniss,  welche  dem  einmal  herrschend  ge- 
wordenen  Vorurtheil  eine  so  zàhe  Dauer  verliehen  hat7S»,  Man 

■  ■ 


Proselyten-Taufe  S.  130  f.  —  Im  Anschluss  an  die*e  talmudischeu  Bestim- 
mungen  fordert  auch  Maimonides  dreierlei:  PibT2,  nb^ats  und  "pip,  wobei  er 
ausdriïcklich  bemerkt,  dass  auch  die  Frauen  zu  deu  beiden  letzteren  verpflichtet 
»eien.  8.  die  Stelle  bei  Sel  deu,  De  syttedriis  lih.  I  r,  3  I/.  I  p.  H7 — 40  ed. 
Londin.).  Ueberh.:  Lightfont,  Iforae  hebr.  zu  Matth.  3,  0.  Slerogt.  De  pro- 
*elytis  c.  11  (Ugolini  XXII,  Si.")).  Danx,  Baptittmus  proselytorum  c.  10  (bei 
Mcuschen,  Nov.  Test.  etc.  p.  250).  Carpxur,  Apparatu*  p.  43.  Leyrer  in  Uer- 
zog/s  Enc.  XII,  242  tf. 

70)  Beschneidung  und  Tauehbad:  Pcsachim  VIII,  s  _  Ediijnth  V,  2. 
Opler:  Kcritlwth  II,  1. 

77)  Kerithoth  II.  1. 

7ni  Die  Literatur  hierùber  verzeiehnen:  Carpxor.  Apparatu*  hist'/ric>. 
f-riticH*  p.  4»i  sq.  Bengcl,  Ueber  das  Alter  der  jiid.  Proselytentaufe  S.  1 — 13. 
.Schneckeiibu  rger,  Ueber  das  Alter  der  jiidischen  Proselyten-Taufe  .S.  4 — 32. 
Winer  KWB.  II,  2S0  (Art.  Proselytem.  Leyrer  in  Herzog's  Real-Eue.  XII, 
245.  De  Wette,  Lehrbuch  der  hehrâisch-jûdischen  Archiiologie,  4.  Aufl.  (lsiVI) 
S.  370.  Meyer,  C'ommcntar  zu  Matth.  3,  0.  —  Hervorzuheben  sind:  Liijht- 
fuot,  Iforae  hebr.  zu  Matth.  3,  0.  Danx,  Baptiamux  prosclytorum  Judaieus 
(bei  Mcumhen,  Xor.  Test,  ex  Tahnude  illustratnm  p.  233— 2S7.)  Der  s.,  Atiti- 
qttitas  baptismi  initiât  finis  Israël  itarum  r-indieata  •vbendas.  p.  2n7 — 305). 
Carpxor ,  Apparattts  histftrico-rriticus  p.  4»ï— 50.  Bengel,  Ueber  das  Alter 
der  jiidischen  Proselytentaufe.  Ttibingen  1*11.  Sehneckcnburger,  Ueber 
das  Alter  der  jiidiseheti  Proselyten-Taufe  und  deren  Zusammenhang  mit  dem 
johanneisohen  und  christlichen  Kitus,  Berlin  182S.  Liibkert,  Tlieol.  Stud. 
und  Krit.  1S35,  S.  HiHill'.  Winer,  KWB.  II,  2S5  f.  Lcy rer  in  HerzogV  Real- 
Ene.  1.  Aufl.  XII,  242-241».  Delitzsch  ebendas.  2.  Aufl.  XII.  2117—291*. 
Zezsehwitz,  System  der  christi.  kirchl.  Katechetik  I,  210  ff.  Kdersheim, 
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braucht  doch  iiur  einigermassen  das  pharisâische  Judenthum  im 
Zeitalter  Christi  zu  kennen,  um  zu  wissen,  wie  oft  auch  ein  ge- 
borener  Jude  auf  Grund  der  Gcsetze  Lev.  11—15  und  Num.  19 
genôthigt  war,  ein  levitisches  Reinigungsbad  zu  nehmen.  Jtulaeus 
quotûUe  Uirat  quia  quotidie  iwfuinatur,  sagt  Tertuilian  mit  Redit  ~9). 

Ein  Heide  aber.  der  die  levitischen  Reinheitsgesetze  nicht  beobacbtete, 
war  selbstverstàndlich  als  solcher  unrein.  Wie  war  es  also  môg- 
lich,  ihn  in  die  judische  Gemeinschaft  aufzunehmen,  ohne  dass  er 
sien  einer  n^aa  (einem  levitischen  „Tauchbadeu)  unterzogen  hàtte? 
Dièse  allgemeine  Erwàgung  ist  fur  sich  allein  so  zwingend,  dass 
auf  die  einzelnen  Zeugnisse  gar  kein  grosses  Gewicht  zu  legen 
ist  Es  ist  aber  doch  auch  unverkennbar,  dass  in  der  Mischna  das 
„Tauchbad"  fur  einen  Proselyten  bereits  als  gultige  Regel  voraus- 
gesetzt  wird  80).  Ebenso  kann  die  vielbesprochene  Stelle  aus  Arrian 


The  iifc  and  tintes  of  Jésus  the  Messùilt  (2.  ed.  1884)  II,  745—747.  Renan, 
Marc-Attrèle  1882,  p.  520  sq.  —  Unter  dicsen  sind  Lightfoot,  Danz,  Bengel, 
Delitzsch,  Zezschwitz,  Edcr  sheim,  Renan  fur  das  hohe  Alter  der  Prose- 
lytentaufe,  die  Uebrigen  dagegen;  unter  ihnen  bat  namentlich  Schneeken- 
burger  «las  Urtheil  der  Neueren  beherrscht. 

79)  TerttJlian.    De  baptismo  c.  15. 

SO;  Pesachim  VTII,  8  (<=■  Edujoth  V,  2):  „Ein  Leidtragender  kanu  sogleich 
Abends,  nachdem  er  gebadet  hat,  das  Passa  mitesscn;  andere  heilige  Opfer 

aber  nicht   Wenn  sich  ein  Heide  am  Tage  vor  Passa  batte  beschneiden 

lassen,  so  sagt  die  Schule  Schammai's:  er  darf  (uoch  an  demselbeu  Tage)  ba- 
den  uud  Abends  sein  Passa  mitessen  pisb  nnot  pk  ^dixi  bavj);  die  Schule 
Hillel's  aber  sagt:  wer  von  der  Vorbaut  hcrkommt,  ist  wie  einer,  der  vou 
einem  Grabe  herkommt".  —  Das  hier  erwâhnte  Tauchbad  des  Proselyten  soll 
nacb  Gabier  vorgeschrieben  sein,  „weil  der  Prosélyte  durch  die  Beschnei- 
dung  veninreinigt  war,  und  ein  Unreiner  unter  deu  Juden  eigentlich  an 
dem  Passainahl  nicht  theilnehmen  durfte"  (Gabier,  Journal  fur  nuserleseue 
theologiscbe  Literatur,  dritten  Bandes  zweites  Stflck,  Nûrnberg  1807,  S. 
430—440).  So  auch  Bengel,  Proselyteutaufe  S.  90  Anm.  Schneckenbu r- 
ger  S.  llfift".  Winer  RWB.  II,  28G.  Leyrer  XII,  24(5.  Wenn  dièse  selt- 
aame  Meinung  von  einer  Verunreinigung  durch  die  Beschneidung  auch  richtig 
wâre,  so  wûrde  ja  doch  auch  nach  dieser  Auftassung  die  Vorschrift  eiues 
Tauchbadcs  fur  jedcn  Proselyten  ohne  Unterschied  gelteu,  gleichviel  ob  er  am 
14.  Nisan  oder  wann  soust  beschnitten  wordeu  ist.  In  Wahrheit  wird  alver  das 
Tauchbad  aus  dem  Gmnde  als  selbstverstàndlich  vorausgesctzt,  weil  der  Heide 
als  solcher  unrein  ist;  und  es  wird  uur  dariiber  disputirt,  ob  ein  Heide  wie 
ein  einfacb  Unreiner  zu  behandeln  ist,  »o  dass  die  Uureinheit,  nachdem  er  ein 
Tauchbad  geuommen  hat,  am  Abeud  desselben  Tages  aufhort,  oder  ob  er  wie- 
ein  im  schwereren  Grade,  also  auf  sieben  Tage  Unreiner  zu  behandeln  ist  „wie 
einer,  der  von  einem  Grabe  herkommt"  nach  Num.  19).  Vgl.  Delitzseh  a.  a. 
0.  XII.  299.  Ad.  Schwarz,  Die  Erleichterungen  der  Schammaiten  und  die 
Erschwerungen  derHillcliten  lauch  unter  dem  Titel:  Die  Controverseu  der  Scham- 
maiten uud  Hilleliten,  I),  Wien  1893,  S.  SS-90. 

9* 
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(erste  Hàlfte  des  zweiten  Jahrh.  nach  Chr.),  wie  mir  scheint,  nicht 
anders  als  von  der  Proselytentaufe  verstanden  werden81).  Auch 
das  vierte  Buch  der  sibyllinischen  Orakel,  dessen  jûdischer  Ur- 
spmng  wenigstens  wahrscheinlich  ist,  verlangt  von  den  sich  be- 
kehrenden  Heiden  als  âusseres  Zeichen  ihrer  Bekehrung  die  Was- 
sertaufe 82).  Die  beiden  letzteren  Zeugnisse  sind  deshalb  besonders 
bemerkenswerth,  weil  sie  nnr  von  dem  Tauchbad,  nicht  von  der 
Beschncidung  sprechen.  Also  selbst  da,  wo  eine  voile  Aufhahme 
in  die  Gemeinschaft  Israels  nicht  stattgefunden  hat,  ist  wenigstens 
das  Wasserbad  gefordert  worden.  Gegenûber  ail*  diesen  Argumen- 
ten  will  das  „Schweigen"  des  Philo  und  Josephus,  auf  welches  man 
so  grosses  Gewicht  gelegt  hat,  schlechterdings  nichts  besagen. 
Denn  es  hat  bis  jetzt  noch  Niemand  eine  Stelle  nachzuweisen  ver- 
roocht,  wo  dièse  nothwendig  davon  sprechen  miissten.  In  neuerer 
Zeit  ist  man  denn  auch  wieder  so  weit.  anzuerkennen,  dass  die 
aufzunehmenden  Proselyten  wohl  ein  levitisches  Reinigungs  bad 
zu  nehmen  hatten.  Dies  sei  aber,  so  meint  man,  von  der  „Tanfe4* 
verschieden*3).  Leider  weiss  jedoch  Niemand  anzugeben,  worin 
denn  der  Unterschied  bestehen  solL  Er  bestelit  auch  wirklich  nur 
im  deutschen  Ausdruck.  Denn  im  Hebràischen  ist  es  dem  Namen 
und  der  Saclie  nach  dasselbe,  nâmlich  eine  n^ac,  fiir  deren  Wesen 
es  sehr  unerheblich  ist,  ob  sie  mit  etwas  mehr  oder  etwas  weniger 
liturgischem  Ceremoniell  ausgestattet  ist84). 

81)  Arricin.  Dissertât.  Epictctî  II,  9:  "Oxav  xtvà  inafupoTêûlÇovra  eiâat- 
fitv,  tiû&ufxev  kèyttv  oix  s  art  y  'lovâatoç,  dXk*  vnoxçlvtxat.  "Oxav  d*  dva- 
Xâftg  to  nd&oç  xô  xov  ftefta/Afiêvov  xal  ^prifiévov,  tôxf  xal  Hoti  x<p  ovxi  xal 
xalecxat  'Iovâaloç.  -  Arrian  will  hier  zeigen,  dass  Kiner  nur  dann  ein  wahrer 
Philosoph  sei,  weun  er  nach  seinen  Grundsàtzen  auch  wirklich  handele.  So 
sei  es  ja  auch  mit  den  .luden.  Wenn  Einer  sich  einen  Juden  nenne,  aber 
nicht  als  solcher  lebe,  so  lasse  man  ihn  nicht  als  Juden  gelten.  „Wenn  Einer 
aber  die  Lebensweise  des  Getauften  und  Erwahlten  lin  die  Religionsgemein- 
schaft  AufgeDommenen)  anuimmt,  dann  ist  er  wirklich  und  heisst  er  eiu  Judo". 
—  Die  bildlichc  Fassung  von  fitfiafxf/évov  (eingeweiht)  ist  hier  doch  ebeuso 
unwalirscheinlich  wie  die  Meinung,  dass  Arrian  Juden  und  Christen  verwechsle. 
Vgl.  bes.  die  griindliche  Erorterung  bei  Bengel  S.  91—99.  Die  Erklâruug 
Hchneckenburger's  aber  „das  na&oç  eines  Solchen,  der  stets  sich  taufen 
musa"  (S.  H\,  ûberh.  S.  7S— s9)  ist  wegen  des  Perfert.  unmôglich. 

82)  Orac.  Sibyll.  IV,  1<>4. 

83)  So  z.  B.  Winer  RWB.  II,  28»i.  Leyrer  in  Herzog's  RE.  XII,  247. 
Keil,  Bibl.  Archiiologie  2.  Aufl.  (187."))  S.  311.  Ucbrigens  auch  Sehnecken- 
burger  S.  17fi.  184  f. 

84)  Die  :il  teste  Beachreibung  des  Kitus,  welehe  wir  haben,  ist  meiues 
Wisaens  die  im  Tractât  Oerim  c.  I  (dcutsch  in:  Win  ter  und  Wùnsche,  Die 
jûdische  Litteratur  aeit  Abschluss  des  Kanons  Bd.  I.  1894,  S.  »>17;  derïractat 
ist  nachtalmudisch);  vgl.  ferner:  Buxtorf,  Ltx.  col.  407  sq.    Slcvogt,  De 


Digitized  by  Googl 


;573.  574] 


V.  Die  Proselyten 


133 


Die  Pflichten  und  Rechte  der  Proselyten  sind  von  den 
jûdischen  Gelehrten  in  manchen  Einzelheiten  genau  festgestellt 
worden85).  Im  Allgemeinen  ist  es  nach  correct  pharisâischer  An- 
schauung  selbstverstandlich,  dass  sie  das  ganze  Gesetz  zu  be- 
obachten  haben  (Gai.  5,  3);  so  namentlich  auch  in  Betreflf  der 
heiligen  Abgaben8f>).  Der  Scharfsinn  der  Gelehrten  hat  aber  hier- 
bei  doch  sehr  sorgfHltig  gewisse  Grenzen  gezogen,  besonders  in 
Betreff  des  terminus  a  quo,  von  dem  an  die  Verpflicbtung  eintritt. 
Abgabepflichtig  sind  nur  diejenigen  Einkiinfte  des  Proselyten,  die 
nacb  seinem  Uebertritt  in  abgabepflichtigen  Zustand  koinmen87). 
Brûder,  die  vor  dem  Uebertritt  der  Mutter  geboren  sind,  sind  nicht 
znr  Leviratsehe  verpflichtet88).  Auf  Mâdchen,  welche  vor  dem 
Uebertritt  der  Mutter  geboren  sind,  findet  das  Gesetz  Deut.  22, 
13—21  keine  Anwendung89).  Die  letztere  |  Bestimmung  zeigt  schon, 
wie  mit  der  Abgrenzung  der  Pflichten  auch  eine  Abgrenzung  der 
Rechte  verbunden  ist  So  stehen  auch  in  manchen  eherechtlichen 
Beziehungen  nur  diejenigen  Proselytinen,  welche  beim  Uebertritt 
noch  nicht  drei  Jahre  und  einen  Tag  ait  waren,  den  geborenen 
Jûdinen  gleich90).  Zur  Ehe  mit  Priestern  kônnen  Proselytinen 
niemals  zugelassen  werden;  und  die  Tôchter  von  Proselyten  nur 
dann,  wenn  der  eine  Theil  der  Eltern  Israélite  von  Geburt  war, 


proselytis  c.  13  tbei  U>/»iint\  Thes.  XXII,  817  sy.).  Schroder,  Satzungen  und 
Gebrâucho  des  talmudisch-rabbiniechen  Judenthums  (l8ôl)  S.  349.  Dclitzsch 
in  Herzog»*  RE.  2.  Aufl.  XII,  297.  —  Das  Wesentlichste  ist  dabei  die  Anweseu- 
heit  von  Zeugen,  die  gewiss  auch  schon  fur  die  vortalmudisehe  Zeit  voraunzu- 
setzen  ist.  Uebrigens  giebt  meines  "Wissens  auch  der  Talmud  noch  keine 
nâhere  Be«chreibung  des  Ceremoniells.  Es  ist  also  vollig  aus  der  Luft  ge- 
griflen,  wenn  behauptet  wird,  die  im  Talmud  erwâhute  nb-'Cis  «ci  eine  andere 
al*  die  in  der  Mii»chna  envâhnte.  —  Richtig  ist  dagegen,  dass  die  johan- 
neinche  und  die  christliche  Taufe  etwas  wesentlich  anderes  ist  als  die 
jûdische  Proselytentaufe,  nâmlich  deshalb,  weil  sie  nicht  Hcrstellung  levi- 
tischer  Reinheit  zum  Zweck  hat,  sondera  Symbol  der  s itt lichen  Reinigung 
ist.  Die  Wahl  dièse*  Symbols  ist  aber  allerdings  du rch  die  Sitte  der  jûdischen 
Wa^ehungen  veranlasst. 

85)  Die  Steilen  der  Mischua  s.  oben  Anm.  07.  —  Vgl.  auch  den  Tractât 
Gtrim  in  den  von  Raphaël  Kirchheiin  herausgegebcnen  Scptem  lihri  Tiil- 
mtidici  parri  ITierosolt/milani,  Frankfurt  a/M.  1851  (einige  Probeu  in  deutscher 
Uebersetzung  geben:  Wiuter  und  Wûnsche  a.  a.  O.  I,  01G — GIS).  Im  All- 
gemeinen: IJertholet  S.  31"> — 349. 

S«j)  Bikkurim  I,  4.  Scheknlim  I,  3.  «3.  Peu  IV,  il  Ch'ilhr  III,  <».  Chul- 
1,h  X,  4. 

87)  Peu  IV,  H.    Châtia  III,  (5.    Chul  lin  X,  4. 

SS)  Jehamoth  XI,  2. 

S9!  Kcthulxtth  IV,  3. 

9o)  Kethuboth  I,  2.  4.    III,  1.  2. 
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was  selbst  bis  in's  zehnte  Glied  gilt91).  Andererseits  dilrfen  Pro- 
selytinen  einen  Entmaunten  oder  Verstiimmelten  heirathen,  was 
geborenen  Jtidinen  nach  Deut.  23,  2  verboten  ist92).  Die  rechtliche 
Bestimmung.  dass  Jemand,  der  aus  Fahrlâssigkeit  eine  Frau  schlâgt. 
so  dass  ihr  das  Kind  abgeht,  Schadenersatz  zu  leisten  hat,  gilt 
niclit  in  Bezug  auf  Proselytinen93).  Dagegen  gilt  das  Gesetz  vom 
Trinken  des  Eifei-wassers  (Num.  5,  1 1  ff.)  auch  fur  Proselytinen  94l 
Gerade  die  Sorgfalt,  mit  welcher  dièse  Grenzen  gezogen  wer- 
den,  zeigt  uns,  dass  im  Wesentlichen  die  Proselyten  in  Be- 
zug auf  Pflichten  und  Rechte  doch  als  den  geborenen 
Israeliteu  gleichsteheud  betrachtet  werden.  Die  Kluft 
freilich,  die  zwischen  eiuem  geborenen  Kinde  Abraham's  und  einem 
Nieht- Abrahamiden  durch  die  Geburt  begrundet  war,  konnte  doch 
niemals  uberbriickt  werden.  Ein  Prosélyte  kann  die  Vater  Israel's 
niemals  „seine"  Vater  nennen95),  und  in  der  Rangliste  der  Theo- 
kratie  kommt  ein  Prosélyte  sogar  nach  einem  Nathin"6).  Wenn 
das  humane  judische  Recht  auch  mit  Berufung  auf  Rrod.  22.  20 
einschàrft.  man  solle  den  Sohn  eines  Proselyten  niemals  in  lieb- 
loser  Weise  an  den  fruheren  Wandel  seiner  Vater  erinncrn97!,  so 
haben  die  Proselyten  im  Grossen  und  Ganzen  doch  niemals  die 
gleiche  Achtung  genossen  wie  die  geborenen  Juden.  Was  Rabbi 
Juda  von  den  Proselyten  in  Rekem  voraussetzt,  |  dass  sie  n&mlich 


01  ;  Jcbawoth  VI,  5.    Kidduschin  IV,  7.    Bikhirim  I,  5. 
92;  Jcbamoth  VIII,  2. 

9.i)  Baha  hnmma  V,  4.  Die  Commentatoreu  beschriiuken  die»  auf  den 
Fall,  dass  der  Mann  der  Frau  bereita  todt  ist  und  selbst  Prosélyte  war.  In 
diesein  Falle  sei  den  Erbeu  nieht  Sehaden-Ersatz  zu  leisten  (s.  Surenhusius' 
Misehua  IV,  40).  Fur  dièse  einschrânkendc  Erklàrung  bietet  der  Zusammen- 
hang  uur  theilweise  eine  Handhahe,  insoferu  vorher  von  dem  Falle  die  Rede 
ist,  dass  der  Mann  der  Frau  bereits  todt  ist.  Fur  die  andere  Voraussetzung, 
dass  er  selbst  Prosélyte  war,  fehlt  jede  Bereehtigung,  und  damit  fiillt  die 
Erklàrung  iiberhaupt  dahin  (dies  gegen  Rosenthal,  L'ente  des  ttudes  juircs 
XIII,  31S). 

94 1  Edujnth  V,  G. 

95:  liiUcurim  I,  4:  „Ein  Proselyt  britigt  die  Erstlinge  dar,  ohne  das  Be- 
kenntniss  Detd.  2»i,  .'Ml',  zu  spreehen,  weil  er  nieht  sagen  kann:  Welehes  du 
unsern  Vatern  gesehworen  hast,  uns  zu  geben.  Wenn  aber  seine  Mutter  aus 
Israël  war,  so  spricht  er  das  Bekenntniss.  Wenn  ein  soleher  fur  sich  allein 
betet,  so  sagt  er:  Der  Gott  der  Vater  Israël'*.  Und  wenu  er  in  der  Syna- 
gogr  ist,  so  sagt  er:  Der  Gott  eurer  Vater.  Wenn  aber  «.une  Mutter  au* 
I*rael  ist,  so  sagt  er:  Der  Gott  unserer  Vater". 

•j'j)  Uorajoth  III,  s:  „Ein  Priester  geht  einem  LcviU'n  (im  Range)  vor, 
ein  Lévite  einem  Israélien,  ein  Israélite  einem  Bastard,  ein  Hastard  einem 
*,t:,  ein  Nathin  einem  Proselyten,  ein  l'roselyt  einem  freigelassenen  iSklaven" 

97)  liahft  tut  n'a  IV,  10. 
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in  der  Gesetzesbeobachtung  nachlâssig  seien98),  das  ist  wohl  auch 
die  iiicht  unbegrundete  Durchschnittsmeinung  gewcsen,  wie  denn 
ira  Talmud  viel  iiber  die  Proselyten  geklagt  wird. 

Nach  der  deuteronomiscben  Gesetzgebung  sollten  zwei  Vôlker, 
die  Ammoniter  und  Moabiter,  niemals  in  die  Genieinde  Israel's 
aufgenommen  werden,  auch  nicht  im  zehnten  Gliede  (Deut.  23,  4). 
Aus  Anlass  dieser  Bestimmung  soll  einmal  zur  Zeit  Gamaliel's  II 
die  Frage  controvers  geworden  sein,  ob  ein  ammonitischer  Proselyt, 
der  in  die  Gemeinde  eintreten  wollte,  zugelassen  werden  diirfe. 
Gamaliel  entschied  verneincnd,  R.  Josua  aber  bejahend,  weil  die 
alten  Ammoniter  làngst  nicht  mehr  da  seien.  Die  Ansicht  R.  Jo- 
sua's  fand  die  Zustimmung  der  Gelehrten°'J>. 


§  32.  Die  palfistinensiseh-jttdische  Literatur. 

Vorbemerkungen. 

So  zweifellos  es  einerseits  ist,  dass  der  Eifer  fur  Gottes  Gesetz 
und  die  Hoffnung  auf  eine  bessere  Zukunft  die  beiden  charakteristi- 
schen  Merkmale  des  Judenthums  in  unserer  Période  bildeten,  so 
darf  andererseits  doch  nicht  ubersehen  werden,  dass  dièse  Interessen 
in  sehr  mannigfaltiger  Weise  sich  àusserten,  und  dass  daneben  auf 
dem  Gebiete  des  geistigen  Lebens  auch  noch  andere  Bestrebungen 
einhergingen,  die  nicht  in  unmittelbarem  Zusammenhange  mit  jenen 
standen.  In  welchem  Masse  dies  der  Fall  war,  lehrt  uns  ein  Blick 
auf  die  jiidische  Literatur  in  unserer  Période.  Das  Aus- 
sehen  derselben  ist  ein  so  mannigfaltiges,  dass  es  schwer 
ist,  aile  einzelnen  Ziige  zu  einem  Gesauuntbilde  zu  vereinigen.  Und 
zwar  gilt  dies  schon  von  der  Literatur  des  palâstinensischen  Juden- 
thums; noch  viel  mehr  aber,  wenn  wir  auch  die  Literatur  des 
hellenistischen  Judenthums  mit  in  Betracht  ziehen.  Es  ôffnet  sich 
dann  vor  unseren  Blicken  ein  Gebiet,  so  weitunifassend,  so  ver- 
schiedenartig  gestaltet,  dass  man  die  innere  Zusammengehôrigkeit 
aller  dieser  Gebilde  fast  nicht  mehr  zu  erkennen  vermag. 

Zwei  Haupt-Gruppen  lasscn  sich  in  dieser  bunten  Mannig- 
faltigkeit  zunàchst  unterscheiden:  die  palâstinensische  und  die 
hrllenistische.   Wir  wahlen  dièse  Bezeichnungen  in  Ermange- 


9S)  Xûlda  VIT,  3. 
m  Jadajim  IV,  4. 
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lung  von  besseren  und  theilen  darnach  auch  unsern  Stoff  in  zwei 
Haupt-  Abschnitte.  Es  ist  dabei  aber  nachdrucklich  zu  betonen, 
dass  die  Grenze  zwischen  beiden  Gruppen  eine  fliessende 
ist  und  die  Bezeichnungen  sehr  cum  grano  salis  zu  ver- 
stehen  sind.  Wir  verstehen  unter  der  palastinensisch-jûdischen 
Literatur  diejenige,  welche  im  Wesentlichen  (aber  auch  nur  im 
Wesentlichen)  den  Standpunkt  des  pharisàischen  Judentbums  ver- 
tritt,  wie  es  in  Palâstina  sich  ausgebildet  hat;  unter  der  helle- 
nistisch-judischen  diejenige,  welche  entweder  in  der  Form  oder  ini 
Inhalt  in  irgendwie  bemerkenswerther  Weise  hellenistische  Beein- 
flussung  zeigt.  Die  Producte  der  ersteren  Gruppe  sind  der  Mehr- 
zahl  nach  in  hebraischer  Sprache  geschrieben;  aber  die  Abfassung 
in  dieser  kann  nicht  das  entscheidende  Merkmal  bilden,  schon  des- 
halb  nicht,  weil  in  manchen  Fàllen  es  sich  nicht  mehr  constatiren 
lâsst,  ob  das  Hebràische  oder  das  Griechische  die  Ursprache  war; 
sodann  aber  auch  deshalb  nicht,  weil  die  griechische  Sprache  bei 
einigen  etwas  rein  Âusserliches  und  Zufàlliges  ist.  Wir  stellen 
daher  in  dièse  Gruppe  auch  einige  Schriften,  welche  vielleicht,  ja 
wahrscheinlich  von  vornherein  griechisch  geschrieben  sind,  und  be- 
halten  der  anderen  Gruppe  nur  diejenigen  vor,  bei  welchen  der 
hellenistische  Einfluss  entweder  in  der  Form  oder  im  Inhalt  einiger- 
massen  deutlich  hervortritt  Die  Grenze  zwischen  beiden  làsst  sich 
aber  nicht  scharf  fixiren:  man  kann  einige  Schriften  fast  mit  deiu- 
selben  Recht  zu  der  einen  wie  zu  der  anderen  Gruppe  zahlen. 
Und  wie  unsere  Unterscheidung  nicht  besagt,  dass  die  einen 
hebràisch,  die  anderen  griechisch  geschrieben  sind,  so  soll  auch 
mit  der  Bezeichnung  ,.palàstinensisch"  nicht  gesagt  sein,  dass  dièse 
aile  in  Palâstina  geschrieben  sind.  Es  hat  palàstinensisches  Juden- 
thum  auch  ausserhalb  Palastina's  gegeben,  wie  umgekehrt  auch 
hellenistisches  Judenthum  in  Palâstina. 

Dem  „  pal  asti  nensischen"  Judenthum  haben  literarische  Be- 
strebungen  als  solche  in  unserer  Période  im  Grunde  fern  gelegen. 
Man  konnte  fast  sagen:  es  hat  iiber haupt  keine  Literatur  gehabt 
Denn  die  einzelnen  literarischen  Erzeugnisse,  die  es  hervorgebracht 
hat,  verfolgen  der  Mehrzahl  nach  praktische  Zwecke  und  stehen 
nur  in  einem  sehr  losen  Zusammenhang  unter  einander.  Hier 
zeigt  sich  eben  doch,  dass  der  Eifer  fur  das  Gesetz  und 
den  vàterlichen  Glauben  das  Haupt-Interesse  absorbirte. 
Wer  zur  Feder  griff,  that  es  in  der  Regel,  um  in  irgend 
einer  Form  zura  Festhalten  an  diesen  Gutern  zu  ermahnen 
oder  indirect  auf  Befestigung  der  gesetzestreuen  Gesinnung  hinzu- 
wirken.  Literarische  Thàtigkeit  als  solche  und  Pflege  der  Literatur 
im  Interesse  der  allgemeinen  Biidung  kennt  das  genuine  Juden- 
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thum  nicht  Seine  „Bildungu  besteht  in  der  Kenntniss  und  Aus- 
ubung  des  Gesetzes. 

Von  diesenj  Standpunkte  aus  war  e9  schon  etwas  Ausserge- 
wOhnliches,  dass  raan  in  der  Bliithezeit  der  hasmonâischeu  Dy- 
nastie die  vaterlàndische  Geschichte  aufzeichnete  (ers tes 
Makkabàerbuch,  Chronik  Hyrkan's).  Es  setzt  dies  ein  patrio- 
tisches  Selbstgefiihl  voraus,  welchem  die  vaterlàndische  Geschichte 
als  solche  von  Werth  ist.  Spâter,  seit  dem  Niedergang  der  has- 
monàischen  Dynastie,  finden  wir  keine  Spur  mehr  von  solcher 
jùdischen  Geschichtschreibung:  Josephus  ist  fur  dièse  Zeit  ganz 
auf  ausserjttdische  Quellen  angewiesen.  —  In  nàherem  Zusammen- 
hang  mit  den  Bestrebungen  des  gesetzlichen  Judenthnms  steht  es 
bereits,  wenn  die  Psalmendichtnng  in  unserer  Période  nach 
àlteren  Mnstern  fortgesetzt  wurde  (  makkabàische  Psalmen, 
Psalter  Salomonis).  Dièse  Lieder  haben  ja  aile  den  Zweck  der 
religiôsen  Erbauung,  also  —  da  man  unter  Religion  damais  das 
Festhalten  am  Gesetz  verstand  —  mehr  oder  weniger  den  Zweck, 
die  gesetzestreue  Gesinnung  zu  pflegen  und  zu  beleben.  —  Direct 
auf  Befestigung  dieser  Gesinnung  wirkt  in  unserer  Période  die 
Spruchweisheit  hin.  Denn  so  mannigfaltig  auch  die  Lebens- 
weisheit  ist,  die  in  den  Spriichen  des  Jésus  Sirach  dargelegt  ist: 
ihr  Anfang  und  Ende  ist  doch:  Furchte  Gott  und  halte  seine  Ge- 
bote.  Vollends  in  den  Spriichen  der  Schriftgelehrten  aus  der  Zeit 
der  Mischna,  die  in  den  PirkeAboth  zusammengestelltsind,  erklingt 
in  allen  Tonarten  die  Mahnung  zu  strenger  Gesetzeserfullnng.  — 
Demselben  Zweck  dient  aber  auch  eine  Literaturgattung  ganz 
anderer  Art:  die  paranetische  Erzàhlung  (Judith,  Tobit). 
Wenn  hier  in  freier  Dichtung  die  rrhaten  und  Schicksale  von  Per- 
sonen  vorgefùhrt  werden,  die  durch  heroischen  Glaubensmuth  oder 
exemplarische  Frômmigkeit  sich  auszeichneten  und  sich  dabei  des 
Beistandes  Gottes  zu  erfreuen  liatten,  so  ist  der  Zweck  der  Er- 
zàhlung nicht  die  Unterhaltung  des  Lesers,  sondern  die  Einschàr- 
fung  der  Wahrheit,  dass  Gottesfurcht  auch  die  hôchste  Weisheit 
sei,  und  zwar  eine  Gottesfurcht  im  Sinne  des  gesetzlichen,  phari- 
sàischen  Judenthums.  —  Noch  beliebter  als  die  parànetische  Er- 
zâhhmg  war  in  unserer  Période  die  eigentliche  prophétise he 
Mahnrede,  und  zwar  eine  Mahnrede,  welche  sich  stiitzte  auf  an- 
gebliche  besondere  Oft'enbarungen  in  Betreft*  der  kunftigen  Ge- 
schicke  des  Volkes.  Man  liebte  es,  solche  Offenbarungen  aner- 
kannten  Autoritaten  der  Vorzeit  in  den  Mund  zu  legen,  uni  da- 
durch  den  darauf  gegriindeten  Mahnungen  und  Trostungcn  beson- 
deres  Gewicht  zu  verleihen.  Der  Zweck  dieser  prophetischen 
Pseudepigraphen  (Daniel,  Henoch,  Himmelfahrt  Mosis, 


* 
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Apokalypse  Baruch's,  Apokalypse  Esra's,  Testamente  der 
zwolf  Patriarchen  u.  A.)  war  also  immer  ein  eminent  praktischer: 
Trôstung  ttber  die  Leiden  der  Gegenwart  und  Ermunterung  zum 
festen  Ausharrcn  beim  Gesetz  durch  Hinweisung  auf  die  Gewissheit 
von  Lohn  und  Strafe  in  der  Zukunft  —  Aile  dièse  literarischen 
Erzeugnisse  |  stehen  mit  der  berufsmâssigen  Thàtigkeit  der  Schrift- 
gelehrten  nicht  in  unmittelbarem  Zusammenhang.  Sie  dienen  zwar 
der  Befôrderung  gesetzestreuer  Gesinnung,  baben  es  aber  mit  dem 
Gesetz  und  den  heiligen  Scbriften  als  solchen  nicht  zu  thun;  viel- 
mehr  sind  sie  freie  literarische  Erzeugnisse  von  sehr  verschieden- 
artiger  Forni,  meist  in  Anlehnung  an  altère  Muster.  Die  Thàtigkeit 
der  Schriftgelehrten,  welche  sich  auf  den  Text  der  heiligen  Schriften 
bezog  und  diesen  entweder  nach  seiner  gesetzlichen  oder  nach  seiner 
geschichtlichen  und  dogmatischen  Seite  bearbeitete,  ist  in  unserer 
Période  noch  vorwiegend  milndlich  ausgeiibt  worden.  Namentlich  gitt 
dies  von  derBearbeitungdesGesetzes.  Erst gegen Ende  unserer 
Période,  zur  Zeit  R.  Akiba's,  hat  man  angefangen.  die  Resultate  dieser 
gelehrten  Bearbeitung  des  Gesetzes  schriftlich  zu  fixiren  (s.  oben  Bd.  II, 
S.  377)  *).  Dagegen  hat  es  literarische  Bearbeitungen  der  hei- 
ligen Geschichte  im  Geiste  der  Schriftgelehrsamkeit  allerdings 
schon  in  unserer  Période  gegeben.  Schon  das  Buch  der  Chronik 
kann  hierher  gerechnet  werden,  insofern  es  die  altère  Geschichte 
Israel's  nach  denldealen  des  spàteren  Judenthumsumarbeitet(s.oben 
Bd.  II,  S.  339  f.).  Ein  classisches  Muster  des  haggadischen  Midrasch 
ist  aber  das  Buch  der  Jubilâen,  welches  jedenfalls  noch  in  unsere 
Période  gehôrt.  Es  bearbeitet  die  Geschichte  der  kanonischen 
Genesis  ganz  in  der  Weise  des  rabbinischen  Midrasch.  Andere 
literarische  Erzeugnisse,  die  wahrscheinlich  auch  noch  unserer  Zeit 
angehoren,  greifen  einzelne  Episoden  oder  Personen  der  heiligen 
Geschichte  heraus  und  verherrlichen  dièse  durch  frei  erdichtete 
Legenden  (Adam  bûcher,  Geschichte  des  J  an  nés  und  J  ambre  s 
und  Anderes).  Es  scheint  jedoch,  dass  auf  diesem  Gebiete  zunachst 

1)  Epiphaniu*  spricht  zwar  mthrmals  vou  einer  M  inchnaderHat»  mo- 
mie r  [haer.  33,  9:  fa vxt Qtoaiç  .  .  .  zojv  v'ivjv  'Aottftvtvaiov,  ebenso  hacr.  15  und 
âkulich  hacr.  42  p.  332  cd.  lWnr.\  Die  betreflende  Notiz  ist  aber  ?o  confus, 
dass  sie  sich  nicht  historiseh  verwerthen  lii.«st.  —  Dunkel  ist  auch  die  Anpabe 
der  Mcgillath  Taanith,  dass  am  1-1.  Tamnm*  „dns  Jîuch  der  Décrète*' 
(Kr-iiT2  -ied)  abgeschnftt  worden  sei  (lkrenbotirrj,  Histoire  de  la  Palestine  p.  103, 
443,  445.  Gratz,  Oe.sch.  der  Judeu  III,  3.  Aufl.  S.  iKKi,  4.  Aufl.  8.  5«i7  f.). 
Nach  gewOhnlicher  Ansicht  snll  damit  ein  saddneiiisches  Strafgesetzbueh  pe- 
meiut  s«  in.  —  Jedenfall*  haben  wir  keine  sichere  8pur  davon,  dass  schon 
vor  der  Zeit  Akiba's  die  pharisaische  Gesetzestradition  schriftlich  fixirt  wor- 
den ware. 
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das  hellenistische  Judenthum  raehr  geleistet  liât  als  das  rabbinische. 
Fur  letzteres  beginnt  die  Bliithe  der  haggadischen  Dichtung  erst 
im  talmudiscben  Zeitalter.  Der  Zweck  aller  dieser  Bearbeitungen 
oder  Ausschmûckungen  der  heiligen  Gescbichte  ist  nun  nicht  so 
unmittelbar,  wie  bei  der  Mebrzahl  der  bisher  genannten  Schriften, 
ein  praktischer.  Sie  verdanken  ihre  Entstehung  zunachst  dem  all- 
gemeineu  Intéresse,  das  man  fttr  die  heilige  Geschichte  tiber  baupt 
batte:  dem  Trieb,  dièse  môglichst  genau  und  volistàndig  und  ricbtig 
zu  kennen,  wobei  aber  sofort  sich  auch  die  Tendenz  der  Verherr- 
lichung  derselben  geltend  macbt.  Und  dièse  Tendenz  bat  nun 
doch  aucb  wieder  eine  praktische  Spitze.  Indem  die  heilige  Ge- 
schichte in  môglichstem  Glorienscbeine  dargestellt  wird,  soll  deut- 
îirh  geniacht  werden,  in  welchem  Masse  Israël  je  und  je  sich  der 
wunderbaren  Fiirsorge  seines  Gottes  zu  erfreuen  batte,  namentlich 
aber  wie  die  heiligen  Patriarcben  durcb  exemplarischen  Lebens- 
wandel  und  wunderbare  Tbaten  sich  als  wahre  Gottesmanner 
documentirten. 

So  dient  also  doch  die  literarische  Thatigkeit  des  palàstinen- 
sischen  Judenthums  vorwiegend  praktischen  Zwecken.  A  m  wenig- 
sten  gilt  dies  von  der  Gescbichtscbreibung,  mit  deren  Darstellung 
wir  hier  beginnen. 

I.  Die  Geschichtschreibung. 
1.  Das  erste  Makkabâerbuch. 

Ueber  die  Geschichte  der  makkabâischen  Erhebung  und  die 
damit  zusammenhàngende  Geschichte  der  makkabâischen  Brader 
Judas.  Jonathan  und  Simon  mussen  schon  bald  nach  den  Ereig- 
nissen  selbst  Aufzeichnungen  geniacht  worden  sein.  Denn  der  Ver- 
fasser  des  ersten  Makkabàerbuches  ist  darûber  so  genau  unter- 
riehtet,  wie  es  bei  einem  etwa  zwei  Generationen  spàter  lebenden 
Verfasser  nicht  inôgiich  ist,  wenn  ihm  nicht  schriftliche  (Quellen 
vorgelegen  haben2).    Dièse  Quellen  des  ersten  Makkabaer- 

2)  Eine  Hinwei.sung  auf  dièse  Quellen  liegt  wahrscheinlich  vor  in  der 
StoIIe  I  Mnkk.  9,  22:  xal  rà  neçtooà  ttûv  kôy<ov  'Iovôa  xal  TeJv  -noXi^wv  x«l 
toiv  àviçaya&iûv  tuv  ixolyoe  xal  zijç  fieyakuiavvtjç  avrov  ov  xareyptcf  rj. 
noÂAa  yàç  qv  otpôiça.  Bei  ov  xrtTfyçûf r\  kann  entwedor  erganzt  worden: 
tTin  diesem  Bûche"  oder  „in  der  vorhandeneu  Literatur".  Wahrscheinlich  ist 
es  im  letzteren  Sinne  geineint,  s.  Grinim.  Exeget.  Handhuch  zu  I  Makk. 
S.  XXII  sq.  Die  Benûtzung  schriftlicher  Quellen  im  ersten  Makkakïerhuehe 
wird  z.  B.  aueh  anerkannt  von  Noldeke  (Die  alttestamentliclie  Literatur 
S.  *ÏÏ)  und  Mendelssohu  [Acta  socictatis  phil.  Lips.  cd.  L'itsc/irlnt*  t.  V, 
1S75,  p.  99). 
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bûches,  iiber  deren  Ursprung  und  Beschaffenheit  wir  freilich  nichts 
Nàheres  wissen,  sind  also  vor  allem  zu  nennen,  wenn  es  sich  um 
vollstândige  Verzeichnung  der  historischen  Literatur  unserer  Période 
handelt. 

Unser  erstes  Makkabâerbuch  selbst  erzâhlt  in  zusammen- 
hângender,  sehr  detaillirter  und  anschaulicher  Weise  die  Ereignisse, 
welche  zu  der  makkabâischen  Erhebung  gefûhrt  haben,  dann  den 
Verlauf  dieser  Erhebung  selbst,  besonders  die  Thaten  und  Schick- 
sale  Judas7  des  Makkabâers,  ferner  die  weitere  Geschichte  der 
national- judischen  Bestrebungen  unter  Fûhrung  Jonathan's,  des 
Bradera  des  Judas,  und  die  Begriïndung  sowohl  des  hasmonâischen 
Hohenpriesterthums  als  der  judischen  Unabhângigkeit  durch  diesen, 
endlich  die  Geschichte  Simon Js,  des  Bruders  und  Nachfolgers  Jo- 
nathan's, welcher  durch  Errichtung  des  erblichen  Priester-Fiirsten- 
thuins  der  Hasmonaer  und  durch  voltige  Loslôsung  des  judischen 
Volkes  von  der  syrischen  Oberhoheit  das  "Werk  Jonathan's  nach 
beiden  Seiten  hin  zum  Abschluss  gebracht  hat.  Die  Erzàhlung  geht 
bis  zum  Tode  Simon's,  umfasst  also  ira  Ganzen  einen  Zeitraum  von 
vierzig  Jahren  (175 — 135  vor  Chr.;.  —  Der  Standpunkt  des  Er- 
zahlers  ist  der  des  glàubigen,  gesetzestreuen  Judenthums.  Es  ist 
aber  doch  bemerkenswerth,  dass  die  Erfolge  der  makkabâischen 
Bestrebungen  fast  nirgends  auf  ein  unmittelbares,  wunderbares  Ein- 
greifen  Gottes  zuriickgefuhrt  werden,  sondern  durchgângig  als  Ré- 
sultat der  kriegerischen  Tuchtigkeit  und  politischen  Klugheit  der 
makkabâischen  Fiirsten  erscheinen.  Allerdings  handeln  dièse  Fiirsten 
stets  im  unei-schutterlichen  Vertrauen  auf  Gottes  màchtigen  Schutz 
und  Beistand.  Man  wiirde  also  irren,  wenn  man  dem  Verfasser 
religiôsen  Sinn  absprechen  wollte.  Aber  er  âussert  sich  doch  in 
anderer  Weise,  als  in  der  âlteren  Geschichtschreibung  des  Alten 
Testaments.  Deutlich  tritt  dabei  das  dynastische  Interesse 
des  Verfassers  hervor.  Er  will  die  Verdienste  der  makkabâischen 
Fiirsten  um  die  Freiheit  und  Selbstândigkeit  des  judischen  Volkes 
hervorheben.  Die  Schilderung  der  misslungenen  Expédition  des 
Joseph  und  Asarja  (5.  55—62)  schliesst  mit  der  Bemerkung,  dass 
dièse  geschlagen  wnrden.  weil  sie  gegen  den  Willen  des  Judas  den 
Kampf  unternommen  hatten  (5,  Gl  vgl.  5, 18—19).  „Sie  waren  aber 
nicht  aus  dem  Geschlecht  jener  Mànner,  durch  welche  Israël  ge- 
rettet  werden  sollte"  (5,  02:  avroï  âe  ovx  t)aav  èx  rov  oxenitaroc 
nov  àvÔQc'iv  ixdvcov,  oh  èôôfrt]  ocorrjQÎa  'laoatjJL  âtà  x*lQ<>Ç  avrtûv). 
Vgl.  auch  13,  2— G.   14,  2«3).  —  Der  Stil  ist  schlicht  erzâhlend. 

3)  Geiger,  Ursehrift  und  Ueberset/ungen  der  Bibel  S.  206:  „Der  Vert", 
des  ersten  Makkabàerbuehes  ht  der  Reichshistoriograph  der  hasmonâischen 
Dynastie". 
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in  der  Weise  der  alttestamentlichen  Geschichtschreibung.  Dabei 
verfïlgt  der  Verfasser  ûber  eine  solche  Fûlle  specieller  Daten,  dass 
ûber  die  Glaubwûrdigkeit  im  Grossen  und  Ganzen  kein  Zweifel 
obwalten  kann.  Das  Buch  gehôrt  zu  den  werthvollsten  Qiiellën, 
die  wir  uberhaupt  ftir  die  Gescbichte  des  jttdischen  Volkes  haben. 
Dieser  Werth  wird  auch  nicht  dadurch  beeintrachtigt,  dass  der 
Verfasser  ûber  die  Verhâltnisse  der  auswârtigen  Volker  sich  sehr 
mangelhaft  orientirt  zeigt  Man  erkennt  daran  eben  nur  den 
naiven  Standpunkt  des  ausschliesslich  die  jlidischen  Verhâltnisse 
ûberblickenden  Beobachters,  beziehungsweise  seiner  Quellen.  Auch 
die  Freiheit,  mit  welcher  die  Zahlen  behandelt  und  den  auftretenden 
Personen  Reden  in  den  Mund  gelegt  werden,  kann  kaura  zu  Un- 
gunsten  des  Verfassers  in's  Gewicht  fallen.  In  solcben  Dingen 
war  die  alte  Geschichtschreibung  Uberhaupt  nicht  sehr  àngstlich. 
Ungemein  werthvoll  ist  es,  dass  aile  wichtigeren  Ereignisse 
nach  einer  festen  Aera,  nàmlich  nach  der  seleucidischen 
Aera  vom  J.  312  vor  Chr.,  chronologisch  fixirt  werden 
(ûber  die  Frage,  ob  dièse  nach  dem  gewôhnlichen,  oder  nach  einem 
etwas  abweichenden  Anfangstermine  berechnet  werde,  s.  §  3).  — 
In  Betreff  der  Abfassungszeit  ist  man  darin  einig,  dass  der  Ver- 
fasser noch  vor  der  rômischen  Eroberung,  also  vor  dem  J.  63  vor 
Chr.  geschrieben  haben  mtisse.  Denn  er  kennt  die  Rômer  nur  als 
Freunde  und  Beschûtzer  des  jûdischen  Volkes  gegenuber  den  sy- 
rischen  Kônigen.  Andererseits  kennt  er  bereits  eine  Chronik  der 
Geschichte  des  Johannes  Hyrkanus,  hat  also  frûhestens  gegen  Ende 
von  desscii  Regierung,  wahrscheinlich  erst  nach  derselbeu  geschrie- 
ben. Hiernach  wûrdcn  sich  fûr  die  Abfassung  die  ersteu  Decennien 
des  ersten  Jahrhunderts  vor  Chr.  ergeben.  —  Das  Buch  ist  ur- 
sprûnglich  h^brajsçh  (oder  aramaisch)  geschrieben,  wie  aus  den» 
sprachlichen  Charakter  mit  Sicherheit  geschlossen  werden  darf  und 
ûberdies  durch  das  Zeugniss  des  Origenes  und  Hieronymus  bestàtigt 
wird.  Der  von  Origenes  mitgetheilte  hebraische  (oder  aramaische) 
Titei  2aQfy&  ZapavaiiX  ist  bis  zur  Zeit  noch  ein  ungelôstes  Kathsel. 
—  Erhalten  ist  uns  nur  eine  grjechische  Uebersetzung,  die 
wahrscheinlich  schon  Josephus  gekannt  hat.  Dadurch.  dass  sie  der 
griechischen  Bibel  einverleibt  und  mit  dieser  in  der  cliristlichen 
Kirche  gelesen  wurde,  ist  das  Buch  vom  Untergang  gerettet  wurden. 

Origenes  sagt  am  Schlusse  soinor  J^'schreibung  <h's  bcbriusihen  Kaiious 
(bei  Eufith.  ffifit.  rccl.  VI,  25,  2):  'EÇ<o  df  rovttov  toxl  xà  Maxxctflaïxà,  antç 
fatyéypaxxat  2aQprj9  ZapavcuiL  Er  hnt  also  dus  erste  MnkknbaVrbuch  d.  nn 
dièses  ist  sicherlich  gememt)  hebriiisch  gekanut,  aber  als  nieht  /.uni  hebrài- 
*chen  Kanoo  geh«'»rig.  —  Hieronymus,  f'roiayns  yuliatus  zu  den  Ruibcrn 
£amuelis  {Opp.  eil.  Yallarsi  \\,  -i^iUq.):   Maehnharorum  primum  librmu  lie- 
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braieum  reperi.  Scundus  Qraeeus  est,  quod  ex  ipsa  quoque  (poâaei  probari 
poiest.  —  Ueber  den  Sinn  des  von  Origenes  nritgetheilten  Titels  sind  die  ver- 
schiedensten  nypothesen  aufgestellt  worden  (s.  Fabricius-IJarles.  Biblioth. 
grâce.  III,  745;  Grimm,  Exeget.  Handbuch  zu  I  Makk.  S.  XVII;  Keil,  Com- 
mentar  ùber  die  Bûcher  der  Makkabiier  S.  22;  Curtiss,  The  namr  Maehabce 
187G  p.  30;  Derenbourg,  Histoire  de  la  Palest.  p.Aûtisq.',  D.  Hoffmann,  Maga- 
zin  fur  die  Wissensch.  des  Judenth.  XV,  1888,  S.  1791".;  Sachs,  Revue  des 
études  juives  t.  XXVI,  1893,  p.  101— 100;  und  ûberhaupt  die  unten  genanute 
allgemeine  Literatur).  Sie  berahen  aber  fast  aile  auf  der  seit  Stephanus 
herrschend  gewordenen  Lesart  Suç^B-  ^açfiavtt). ,  wàhrend  nach  déni  Zeng- 
niss  der  Handschriften  nur  die  Lesart  Eao{tij&  JEafiavcuèX  in  Betracht  kommen 
kann  (so  auch  der  christliche  Josephus,  Hypomnest.  c.  25,  bei  Fabricius,  Codex 
pseudepigr.  Vet.  Test.  t.  II,  Anhang  p.  4S.  Ueber  die  Ueberschrift  in  der  syr. 
Ueber».  s.  Gottfr.  Schmidt,  Ueber  die  beiden  syrischen  Uebersetzuugen  des 
1.  Makkabâerb.,  Gottingeu,  Dis».  1890,  S.  19).  Es  ist  daher  zu  erwSgen,  ob 
nicht  Sa/iavaiek  dasselbe  Wort  ist  wie  SuçapeX  I  Makk.  14.  27. 

Die  Bekanntschaft  des  Josephus  mit  dem  ersten  Makkabâer- 
buche  ist  im  Allgemeinen  zweifellos;  dagegen  seine  Bekanntschaft  mit  un- 
serem griechischen  Texte  nicht  unbestritten.  Michaelis  bat  in  seiner  deut* 
schen  Uebersetzung  des  1.  Makkabâerbuches  (1778)  die  Ansicht  aufgestellt, 
dass  Josephus  den  hebrâisehen  Text  beniitzt  habe.  Seine  Bewcise  sind  jedoch 
nicht  stringent.  Neuerdings  hat  Destinon  (Die  Quellen  des  Flavius  Josephus 
1882,  S.  00— 91)  die  Vermuthung  ausgesprochen,  dass  dem  Josephus  (oder  viel- 
mehr.  wie  Destinon  meint,  dem  Anonymus,  dessen  Werk  Josephus  nur  ûber- 
arbeitet  habe)  eine  altère  Rédaction  des  1.  Makkabâerbuches  vorgelegcn  habe, 
die  einerseits  in  manchen  Punkten  noch  vollstândiger  war  aïs  unser  Buch, 
andererseits  den  ganzen  letzten  Abschnitt  Cap.  14 — 10,  der  als  eine  spâtere 
Ergânzung  zu  betraehten  sei,  noch  nicht  hatte.  Der  erste  Punkt  lâast  sich 
aber  nicht  ausreicbend  begriinden;  denn  die  Notizen,  die  Josephus  mehr  hat, 
sind  entweder  aus  anderen  Quellen  g<«schopft  oder  au»  der  Phantasie  des  Jo- 
sephus eutsprungen.  Die  andere  Frage  dagegen,  ob  Josephus  den  Schlus^ab- 
schuitt  des  Bûches  gekannt  hat,  verdient  bei  der  auffallenden  KOrze,  mit 
welcher  er  iiber  die  Regierung  Simon's  hinweggeht,  allerdiugs  Erwàgung.  — 
Fur  die  Bekanntschaft  des  Josephus  mit  unserem  griechischen  Texte  s.  G  r  i  in  m , 
|  Exeget.  Handbuch  zu  I  Makk.  S.  XXVIII.  Bloc  h,  Die  Quellen  des  Flavius 
Josephus  1879,  S.  si) — 90.  Drtirier,  Untersuchungen  iiber  Josephus,  Marburg, 
Dissert.  1890,  S.  35- 50  (iiber  die  Art,  wie  Jos.  das  1.  Makkabâerbuch  bt-ar- 
beitet  hat). 

In  der  christlichen  Kirche  ist  unser  Buch  von  Anfang  an  gelesen 
worden.  S.  Tcrtulli  an.  adr.  Judacos  c.  A:  Xam  et  temporibus  Maecabaeontm 
sabbat is  pugnando  fortiter  fererunt  etc.  (vgl.  I  MaJck.  2,  41  ff.).  —  Hippoly- 
tus,  Comment,  in  Daniel  IV  c.  3  fin.  (rd.  Bunuetsih  1897,  p.  194)  niimnt  auf 
I  Makk.  1,  5—9  Bczug  mit  der  Formel  év  r£  nçiûry  (Hpkio  xtôv  Maxxapaïxûv 
dvaytyoanTai,  und  macht  im  weitereu  Verlaufe  seiner  Auslegung  DaniePs  den 
reichlichsten  Gebraueh  von  unserem  Bûche  [éd.  Bonuetsch  l.  IV  c.  20.  42—  47, 
nur  cin  Auszug  davon  steht  in  Hi/>p<)lyti  opp.  ed.  Lagarde  p.  155.  103 — 105).  — 
Origencs  ausser  der  bereits  erwahnten  Stelle  bei  Euseb.  hist.  eccl.  VI,  25,  2) 
bes.  Comment,  in  epist.  ad  Rom.  I.  VIII  r.  1  (bei  Isomtnalzseh  VII,  193):  sùitt 
Mat  luit  h  t'as,  de  quo  in  primo  libro  Machabaeorum  scriptum  est,  quia  „*<7«- 
tu*  *>,«t  in  lege  Iki  ctt  ."  (I  Makk.  2,  24).  Beachte  die  Bezeichnung  unsores 
Bûches  als  erste»  Buch  der  Makkabiier,  wie  bei  Hippolytus  und  Hiero- 


Digitized  by  Google 


;.S2.  583] 


I,  1.  Das  erste  Makkabaerbuch 


113 


nymus  an  den  angefûhrten  Stellen  und  bei  Euseb.  Demonstr.  erang.  VIII,  2, 
72  «/.  Gaisford:  nçwzTj  xaXovphrj  raiv  Maxxaftaltov  /?//Woç.  —  Cyprianus 
ritirt  in  seineu  testimoniis  versehiedene  Stellen,  stcts  mit  der  Formel:  in  Macha- 
baeis  (testimon.  III,  4.  15.  53).  —  Uebcr  die  weitere  Geschichte  des  Huches  in 
der  chrintlichen  Kirche  s.  die  Werke  und  Abhandlungen  ûber  die  Geschichte 
<ie*  altteatamentlichen  Kanons,  auch  Jahn's  Einleitung  in  die  gottl.  Bûcher 
des  Alten  Bundes,  2.  Aufl.  II.  Thl.t  3.  u.  4.  Abschn.  (1803),  1.  u.  2.  Beilage, 
wiwie  meinen  Artikel  «Apokryphen  des  A.  T."  in  Herzog's  Real-Enc.  3.  Aufl. 
I.  '24—620.  In  der  protestantischen  Kirche  ist  es  bekanntlich  ûblich  gewordco, 
di««  <lem  hebrâischen  Kaoon  fremden  Bûcher  der  Bibel,  zu  welchen  eben  das 
unarige  gehiirt,  nach  dem  Vorgange  des  Hieronymus  als  „  Apokryphen"  zu 
bezeiehnen. 

Der  griechische  Text  ist  uns,  gemâas  dieser  Geschichte  des  Bûches, 
nur  durch  die  Handschriften  der  griechischen  Bibel  ûberlicfert.   Da  im  VaH- 
eanus  1209  die  Makkabâerbûcher  fehlen  (sic  waren  darin  nie  enthalten,  s.  Nestlé, 
Theol.  Litztg.  1895,  148  f.),  so  sind  die  wichtigsten  Handschriften:  der  Si' 
naitieus  (in  Fritzsche's  Ausgabe  der  Apokryphen  unter  der  Signatur  X  ange- 
fuhrt .  und  der  Alccandrinus  (bei  Fritzsche,  wie  schon  bei  Holmes  und  Parsons, 
Nr.  III);  demnâchst  ein  Venetus  (in  den  kritiachen  Apparaten:  Nr.  23).  Aile 
ûbrigen  Handschriften  sind  Minuskel-  Handschriften.    Nfiheres  s.  in  meinem 
Artikel  „Apokryphen"  in  Herzog's  Real-Enc,  3.  Aufl.  I,  629—630.  —  Gedruckt 
i*t  der  Text  unseres  Bûches,  wie  ûberhaupt  der  sogenannten  Apokryphen,  in 
den  meisten  Ausgaben  der  Septuaginta.  Der  Vulgartext  stammt  aus  der 
sisttniîH^hen   Ausgabe  {Vêtus   Testamentum  juxta  Septuaginta  ex  auetoritai» 
Sisti  V.    Pùnt.  Max.  editum,  Romae  1587).    Den  reiehhaltigsten  kritischen 
Apparat  giebt  Vêtus  Testamentum  Graecnm  edd.  Holmes  et  Parsons,  5  Bde., 
Oronii  1708—1827  (die  Apokryphen  stehen  zusammen  im  5.  Bande).  Eine  be- 
<|U«me  Handausgabe:   Vêtus  Testamentum  Graeve  juxta  LXX  interprètes,  ed. 
Tisehendorf,  2  Bde.,  Lips.  1S50  (<».  Ausg.  issu,  7.  Ausg.  1SS7,  dièse  beiden 
mit  Supplément  von  Nestlé).    Sowohl  Holmes  und  Parsons  als  Tisehendorf 
folgeu  dem  aixtinischen  Texte.   Nur  handschriftliches  Material  giebt  dagegen: 
The  Old  Testament  in  (ireek  aeeording  to  the  Septuagint,  ed.  by  S  te  e  te,  3  eoll. 
Cambridge  lss 7 — 1894  (druckt  als  Text  deu  Wortlaut  des  Vaticanus  und,  wo 
dieser  fehlt,  den  des  Alexandrinus,  unter  dem  Text  die  Varianten  der  wich- 
tigsten anderen  Handschriften).  —  Séparât- Ausgaben  der  Apokryphen: 
Lihri  Vet.  Test,  apoeryphi,  text  u  m  graeeum  reeognovit  Augusti,  Lips.  1804. 
Libri  Vet.    Test,  apoeryphi  graeee,  aceurate  reestgnitos  ed.  Apcl,  Lips.  1837. 
Libri  apoeryphi  Vrteris  Testament i  graeee,  rceensutt  et  eum  rommentario  eri- 
tidj  tdUtit  Fritxsche,  Lips.  1S71  (Fritzsche  giebt  eine  eigene  Réclusion  auf 
Grand  des  von  Holmes  und  Parsons  gebotenen  Materiales  und  des  neu  hinzu- 
pekommenen  Sinaiticus  sowie  der  Fragmente  des  Codex  Ephrami).   Die  wich- 
tig*te  Bibelhandschrift,  der  Vaticanus,  ist  bei  Fritzsche  fur  einige  Bûcher 
noch  gar  nicht  verglichen,  da  Holmes  und  Parsons  keine  vollstandige  Collation 
hatten.  Dièse  Hand  schrift  ist  zwar  schon  fur  die  sixtinieche  Ausgabe  benûtzt 
und  hat  insofern  auf  die  Gestaltung  des  Vulgartextes  Einfluss  geûbt.  Mit 
einiger  Zuverlâssigkeit  ist  aber  ihr  Text  ûberhaupt  erst  bekannt  geworden 
durch  die  neue  romisehe  Ausgabe  (Bibliorum  .Saerorum  Graeeus  eode.r  rati- 
eamts,  edd.  Verecltoue  et  Coxxa,  ti  Bde..  Rom  lSiiS—lssi;  vgl.  Theol.  Lit- 
ztg 18*2,  121)  und  durch  die  phototypische  Reproduction  der  gauzen 
Handschrift   (Sorum  Testamentum  e  eodice  Vaticam»  12»  »9  ....  phototypicti 
repraesentatum  1889,  vgl.  Gebhardt,  Theol.  Litztg.  189<>,  393.    Vêtus  Tcstamen- 
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tum  juxta  LXX  interpretum  versionem  e  eodice  omnium  antiquissimo  graeco 
Vaticano  1209  phototgptce  repraesentatum  1S90,  vgl.  Nestlé,  Theol.  Litztg.  189Ô, 
140;  nnd  dessen  Septuagintastudien  II,  Progr.  Ulin  1890).  Die  Ausgabe  von 
Mai  (Vêtus  et  Notwm  Testamentum  ex  antiquissimo  eodice  Vaticano,  5  Bde.T 
Rom  1857)  ist  unbrauchbar.  Auf  Grund  der  Auagabe  von  Vereellone  und 
Cozza  bat  Nestlé  der  Tischendorf  schen  Septuaginta-Ausgabe  eine  Collation 
beigegeben  (auch  séparât  unter  dein  Titel:  Veteris  Testamenti  Graeci  codices 
Vaticanw  et  Sinaiticus  cum  textu  rrcepto  collati  ab  E.  Nestlé,  Ups.  18S<1, 

2.  Aufl.  1887)*).  —  Mehr  ûber  die  Ausgaben  s.  in  Herzog's  Real-Enc.  3.  Aufl. 
I,  634  f.  und  IH,  4-10. 

Von  den  alten  Uebersetzungen  siud  fur  die  Geschichte  der  Text- 
Ueberlieferung  von  Interesse:  1)  Die  lateinischen,  deren  es  zwei  giebt: 
a)  die  in  die  Vulgata  aufgenommene,  und  b)  eine  andere  bis  Cap.  13  erhalten 
in  einem  cod.  Sangermancnsis,  beide  bei  Sabotier,  Bibliorum  sacrorton  La- 
tinae  versions  antiquae,  t.  II,  Remis  1743.  Der  vollstândige  Text  der  im 
Sangenn.  verstûmmelten  Uebereetzuug  ist  von  Berger  entdeckt  worden  in  der 
80g.  ersten  Bibel  von  Alcala,  jetzt  in  Madrid,  Univ.-Bibl.  n.  31,  saee.  IX /X 
(Berger,  Histoire  de  la  Vulgate  pendant  les  premiers  siècles  du  moyen  âge, 
1893,  p.  08,  vgl.  22  sq.  Der  s.  in:  Notices  et  extraits  des  manuscrits  de  la 
Bibliothèque  Nationale  et  autres  Bibliothèques  t.  XXXIV,  2,  1893,  p.  147  sqq.. 
Einen  aus  beiden  Versionen  gemischten  Text  giebt  die  Bibel  von  Lyon  «.  850, 
saec.  IX  init.  (Berger,  Histoire  de  la  Vulgate  p.  62,  Notices  et  extraits  p.  150). 
—  2)  Die  syrisehe  in  der  Peschito.  Ueber  deren  Ausgaben  und  Hand- 
schriften  s.  Ceriani,  Le  edizioni  e  i  ■manoscritti  délie  rersioni  siriache  del 
Vecchio  Testamento  (Memorie  del  Reale  Istituto  I^ombardo  di  seicnxe  e  Icttere, 
roi.  XI,  1870).  Nestlé  Art.  „Syrische  Bibel  ûbersetzungeu"  in  Herzog's  R<?*1- 
Enc.  2.  Aufl.  XV,  192  ff.  3.  Aufl.  III,  107  ff.  Gwyno  in  Wace,  ApocrypJia, 
Lwidon  1888,  roi.  I,  p.  XLIII— XLVI.  Séparât- Ausgabe  der  Apokryphen: 
Ijiitri  Vet.  Test,  a/tocryphi  Syriacc  ed.  Lagarde,  Lips.  1801.  In  der  grossen, 
von  Ceriani  in  photolithographischer  Nachbildung  herausgegebeuen  Mailânder 
Pesehito-Handschrift  {Translatio  Syra  Pescitto  Veteris  Testamenti  ex  eodice  Am- 
brosiano  ed.  Ceriani,  2  Bde.,  Mailand  1870-18S3)  liegt  bis  Cap.  14  eine  vom 
gedruckten  Vulgartext  abweichende  syrisehe  Ijebersetzung  vor;  s.  Ceriani' s 
Vorbemerkungen,  Nestlé,  Theol.  Literaturztg.  1884,  col.  28,  Gottfr.  Schmidt, 
Ueber  die  beiden  syrischen  Uebereetzungen  des  1.  Maccabâerbuches,  Gottingen, 
Diss.  18%  (auch  in:  Zeitschr.  f.  d.  alttest.  Wissensch.  XVII,  1897,  S.  1—47, 
233— 202).  —  Mehr  ûber  die  alten  Uebereetzungen  s.  in  Herzog's  Real-Enc. 

3.  Aufl.  I,  630—034.   Die  Texte  auch  in  der  Londoner  Polyglotte  Bd.  IV. 

Exegetische  Hûlfsmittel.  —  1;  Special-Lexikon:  Wahl,  Claris 
libroruni  Veteris  Testamenti i  apocryphorum  philologica,  Lips.  1853. —  2)  N  eu  ère 
Uebersetzuugen:  Deutsche  Uebersetzungen  der  Apokryphen  geben:  De 
Wette  (Die  heil.  Schrift  des  A.  und  N.  T.'s  ûbereetit,  4.  Aufl.  1858),  Holtz- 
maun  (in  Bunsen's  Bibelwerk  fûr  die  Gemeinde,  Bd.  7,  Leipzig  1809),  Zôck- 
ler  (in:  Kurzgefasster  Kommeutar  zu  den  heiligen  Schriften  Alten  und  Neuen 
Testainentes,  A.  Altes  Test.  9.  Abth.  Die  Apokryphen,  1891;  dazu  Gunkel, 


4)  Die  obigen  Bemerkungcn  ûber  den  Vaticanus  sind  hier  eiugefiigt  wegen 
seiner  Bedeutung  fûr  den  Text  der  Septuaginta  und  der  Apokryphen  ûber- 
hanpt.  Gerade  fur  das  erate  Makkabâerbuch  kommt  das  Gesagte  nicht 
in  Betracht,  da  dièses  im  Vatieauus  fehlt. 
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Tbeol.  Litztg.  1892,  120),  Reuss,  Das  Alte  Testament,  ûbersetzt,  eingeleitet 
end  erlautert,  hrsg.  au»  dem  Nachlass  des  Verf.  von  Eriehson  und  Horst,  1892 
— 1>04-  (Die  Apokryphen  in  Bd.  6  und  T,  1804,  wie  in  dem  unten  genannten 
frxnzT.sischen  Werke.)  —  Uebereetzungen  in  andere  moderne  Sprachen: 
Dijscrinck,  De  apocriefe  boeken  des  ouden  rerbonds,  uit  het  grieksch  opnicuiv 
tcrtaald  en  met  opscliriflen  en  eenu/e  aanteekeningen  voorxien,  Haarlem  1874. 
Reuss,  Iax.  Bible,  traduction  nouvelle  avec  introductions  et  commentaires.  Ancien 
Ttstome-nt,  VI*  partie:  philosophie  religieuse  et  morale  des  Hébreux,  Parù  1878 
(eothâlt  u.  A.:  Sirach,  Weisheit,  Tobit,  Zusûtze  zu  Daniel,  Baruch,  Gebet  Ma- 
riasse':* ;  desselben  Werkes  VU»  partie:  littérature  politique  et  polémique,  Paris 
1879  (enthâlt  u.  A  :  die  Makkabàerbûeher,  Judith,  Bel  und  der  Drache,  Brief 
Jeremiii).  Bissell,  The  Apocrypha  of  the  Old  Testament  xcith  historical  intro- 
ductions, a  revised  translation,  and  notes  critical  and  cxplanatory ,  New  York 
Inni.  Bail,  The  ecclcsiastical  or  deutero-eanonical  books  of  the  Old  Testament 
commonly  callcd  The  Apoerypha,  edited  tvith  rarious  renderings  and  readings 
from  the  l*cst  authorities,  Landon  s.  a.  [1892]  (bildet  eiue  Ergànzung  der  ,,  To- 
rùrum  Bible",  ùber  welche  zu  vgl.  Theol.  Litztg.  1S78,  177  und  1S91 ,  244 1. 
Churtun,  Uncanonical  and  Apocryphal  Scriptures,  1884  (kenne  ich  nur  aus 
Hastinf/s'  Dictionary  of  the  Bible  I,  123'.  —  Ueber  Luther^  Uebereetzung: 
lïrimm,  Luthers  Uebereetzung  der  ATI.  Apokr.  (Stud.  und  Krit.  1883,  S.  375 
— 4<").  —  3)  Kommentare:  J.  D.  Michaelis,  Deutsche  Uebersetzung  des 
ersten  Buehs  der  Marcabâer  mit  Anmerkungen,  1778.  —  Grimm,  Das  erste 
Burli  der  Maecabâer  erkliirt  |  (Exegetisches  Handbuch  zu  den  Apokryphen  de» 
A.  T.'s,  3»  Thl/',  Leipzig  1853  (bei  weitem  die  gediegenste  Arbeit,  die  wir  haben). 
—  Keil,  Commentar  flber  die  Biicher  der  Makkabaer,  Leipzig  1875.  —  G. 
Rawlinson  in  dem  sog.  Speaker' s  Commentary  (Genauer  Titel:  The  Holy 
Bible  acfording  to  the  authorixed  version  icith  an  cxplanatory  and  critienl  com- 
mentary and  a  revision  of  the  translation  by  Clergy  of  the  Anglican  Churrh. 
Apocrypha  ed.  by  H.  Wace,  2  coll.  London  1888;  die  Makkabàerbûeher 
steben  hier  roi.  II,  p.  373 — 048).  —  Fat rweather  and  Blark,  The  fîrst  book 
of  Marcabces.  Cambridge  1897.  —  Noeh  mehr  exegetische  Literatur  s.  bei 
Grimm  S.  XXXIV  f.  Fiirst,  Bibliotheca  Judaicu  II,  317  f.  und  in  Herzog's 
Real-Euc.  I,  635  f. 

Kritische  Untersuchungen:  Frhlich,  Annales  compemtiarii  requin 
et  rrrnm  Syriae,  Viennae  1744.  —  E.  F.  Wernsdorf,  De  fontibus  historioc 
Syriae  in  Itbris  Maccabaeorum  prolusio,  Lips.  1740.  —  Frblieh,  De  fontibus 
hiftort/ic  Syriae  in  libris  Maccabaeùrunt  prolusio  Lipsiae  édita  in  examen  ro- 
ratn,  Viennae  1740.  —  Oottl.  Wernsdorf,  Commentaiio  historico-critica  de 
fuit  historien  libron/m  Maccabaicorum,  Wratislac.  1747.  —  (Khell),  Anrtori- 
ta.*  ntriusque  Itbri  Maccabaici  eanonieo-historira  adserta,  Viennae  1749.  — 
Rose n thaï,  Da*  erste  Makkabiierbuch,  Leipzig  1807.  —  Schncdermann, 
Ueber  das  Judenthum  der  beiden  ersten  Makkabàerbûeher  (Zeitschr.  fur  kirchl. 
Wifeensch.  und  kirchl.  Leben  18M,  S.  78—100).  —  Willrich,  Juden  uud 
Griechen  vor  der  makkabaischen  Erhebung,  1895,  S.  (59—70  (erklârt  sammt- 
liche  Briefe  und  Urkunden  fur  eine  freie  Erfindung  des  grieehischen  Bear- 
beiters>.  —  Matérialité  zur  Kritik  enthalten  aucb  die  iiltereu  und  neueren 
Streitschrifteu  fiber  den  Werth  der  Apokryphen  von  Rainold,  Keerl,  Stier. 
Henjjstenberg,  Vincenzi  u.  A.;  s.  Herzog's  Real-Euc.  I,  02s. 

Ueber  die  Entstehungsverhàltnisse  unseres  Bûches  uud  der  Apo- 
kryphen flberhaupt  hamleln:  Jahn,  Eiuleitung  in  die  gottl.  Bûcher  des  A.  B. 
Schùrer,  Geschiubte  III.   3.  Aull.  1<> 
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2.  Aufl.  II.  Thl.  3.  u.  4.  Abschn.  Wien  1803.  —  Eichhorn,  Einleitung  in  die 
apokrypbischen  Schriften  des  A.  T.,  Leipzig  1795.  —  Bertholdt,  Historisch- 
kritische  Einl.  in  die  samtl.  kauon.  und  apokr.  Schriften  de»  A.  und  N.  T.'b, 
lï  Bde.  Erlangen  1812 — 1819.  —  Welte,  Specielle  Einleitung  in  die  deutero- 
kanonischcn  Bûcher  des  A.  T.'s,  Freiburg  1844  (auch  u.  d.  T.  Einl.  in  die  beil. 
Schriften  des  A.  T.'s  von  Herbst,  II.  Theil,  3.  Abth.).  —  Scholz,  Einleitung 
in  die  heil.  Schriften  des  A.  und  N.  T.'s,  3  Bde.  Kôln  1845-1848.  -  Nôl- 
deke,  Die  Alttestamentlichc  Literatur  in  einer  Reihe  von  Auf8à*tzcn  darge- 
stellt,  Leipzig  1808.  —  De  Wette,  Lehrbuch  der  hist.-krit.  Einleitung  in  die 
kanonischen  und  apokryphischen  Bûcher  des  A.  T.'s,  8.  Aufl.  bearb.  von 
Schrader,  Berlin  1809.  —  Reusch,  Lebrb.  der  Einl.  in  das  A.  T..  4.  Aufl. 
Freiburg  1870.  —  Keil,  Lehrb.  der  hist.-krit.  Einleitung  in  die  kanon.  und 
apokryph.  Schriften  des  A.  T.'s,  3.  Aufl.  1873.  —  Kaulen,  Einleitung  in  die 
heil.  Schrift  A.  und  N.  T.'s,  2.  Hâlfte,  1.  Abth.:  Besondere  Einl.  in  das  A.  T.. 
Freiburg  18S1,  3.  Aufl.  1893.  —  Kleinert.  Abriss  der  Einleitung  zum  A.  T. 
in  Tabellenform,  Berlin  1878.  —  Keuss,  Geschicbte  der  heil.  Schriften  Alten 
Testaments,  Braunschweig  1SS1.  —  Vatke's  Historisch-kritische  Einleitung  in 
das  A.  T.,  hreg.  von  Preiss,  188G.  —  Corne  ly  (S.  J.\  Biatortca  et  critira  t'n- 
troductio  in  V.  T.  Ubros  sacros,  roi.  II,  1 — 2:  Introductio  specialis  in  Vet.  Jhst. 
libros.    Paris  1887.  —  K«"»  ni  g,  Einleitung  in  das  A.  T.  mit  Einschluss  der 

Apokryphen  und  der  Pseudepigraphen  Alten  Testaments,  1893.  Geiger, 

Urschrift  und  Uebersetzungen  der  Bibel,  1857,  S.  2<X»ff.  —  Ewald,  Geseh. 
des  Volkes  Israël  IV,  <3<r2  1T.  —  FritzBche  in  Schenkel's  Bibellex.  TV,  89  M". 
—  Hamburger,  Real-Enc.  fur  Bibel  und  Talmud,  Supplementbd.  18SO, 
S.  WOff. 

2.  Die  Geschichte  des  Johannes  Hyrkanus. 

Ein  âunliches  Werk  wie  das  erste  Makkabâerbuch  ist  wahr- 
scheinlich  die  Geschichte  des  Johannes  Hyrkanus  gewesen, 
die  ani  Schlusse  des  ersten  Makkabâerbuches  erwahnt  wird,  I.Makk. 
16,  23 — 24:  xaï  rà  Xotxa  rûtv  Xoycov  lcaavvov  xaï  tôjv  jroXtpicov 
avrov  xaï  xojv  avôoaya&tâtv  avrov  cov  fjvônayâfrtjos,  xcà  rtjç  olxo- 
ôofifjç  rwv  rti%tœv  vjv  fpxoô6turjae.  xaï  rrôv  Jtça§tœp  avrov,  lâov 
ravra  yéyçaxrai  Ijù  ftiftX'up  rjfieQÔjp  aQxi£Qo>ovpT]ç  avrov, 
âff1  ov  lyti'/j&i]  aQXttQtvç  f/erà  top  xartoa  avrov.  Abgesehen  von 
dieser  Notiz  fehlt  uns  jede  Kunde  von  dem  Werke.  Da  die  Re- 
gierung  des  Johannes  Hyrkanus  fur  die  folgenden  Generationen 
nicht  dasselbe  Interesse  hatte  wie  die  Epoche,  in  welcher  durch 
die  Thaten  der  Makkabiier  die  judische  Freiheit  begriindet  wurde, 
so  ist  jenes  Werk  wohl  nur  wenig  verbreitet  worden  und  bald 
verloren  gegangen.  Schon  Josephus  bat  es  ottenbar  nicht  gekannt: 
denn  die  Meinung,  dass  er  es  in  seiner  Archaologie  benutzt  habe^i, 
ist  mehr  als  unwahrscheinlich.  Die  sparlichen  Notizen,  die  er  iiber 
die  Regierung  des  Johannes  Hyrkanus  iiberhaupt  giebt,  sind  ent- 

5j  So  Bloc  h,  Die  Quellen  des  Flavius  Josephus  (1879),  S.  90—94. 
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weder,  soweit  sie  die  àussere  politische  Geschichte  betreffen,  aus 
gTiechischen  Historikern  geschôpft,  oder,  sofern  sie  die  inneren 
Verhàltnisse  betreffen,  rein  legendarischen  Charakters.  Von  der 
Benûtzung  einer  gleichzeitigen  judischen  Quelle  findet  sich  keine 
Spur.  —  Bei  diesem  friihzeitigen  Verschwinden  der  Chronik  Hyr- 
kan's  ist  es  auch  undenkbar,  dass  sie  noch  ini  16.  Jahrhundert 
handschriftlich  existirt  habeu  sollte,  wie  von  Manchen  nach  dem 
Vorgange  des  Sixtus  Senensis  angenommen  wordeu  ist. 

Sixtus  Senensis  beschreibt  in  seincr  Bibliothcca  sa  net  a  (Venctiis  156<>) 
p.  61  sq.  ein  viertes  MakkabSerbuch,  welehes  er  in  der  Bibliothek  des 
Santés  Pagninus  zu  Lyon  geschen  habe,  und  das  mit  den  Worten  begann: 
Kal  fitrà  to  ànoxravfhjvat  xbv  Zifuava  iyfv^^  ïwévKiyç  vïbç  avrov  <xq%i- 
fpfiç  dvr'  uvxov.  Nach  der  Inhaltsangabe,  welche  Sixtus  Senensis  davon  macht, 
war  darin  einfach  die  Geschichte  des  Johannes  Hyrkanus  erzâhlt,  und 
zwar  genau  so  wie  bei  Josephus  (dieselben  Thatsachen  und  in  dereelben 
Reihenfolge).  Dabei  bemerkt  er  selbst:  Jlistoriae  séries  et  narratio  eadem  fere 
est  ipiae  apud  Josephum  libro  Antiquitatum  decimo  tertio:  sed  stylus,  h ebr ai- 
ris  idiotismis  a  h  und  an  s,  longe  dispar.  Er  spricht  daher  die  Vcrmuthuug 
aus,  dass  es  cine  griechische  Uebersetzung  der  am  Sehlusse  des  ersten  Makka- 
bâerbuches  erwâhnten  Chronik  Hyrkan's  sei.  In  diescr  Vermuthung  sind  ihm 
manche  Neuere  gefolgt  und  haben  daher  bedauert,  dass  die  Handschrift  bald 
darauf  durch  den  firaud  der  Bibliothek  verloreu  gegangen  ist  (s.  Fabricius- 
Maries,  Biblioth.  graeca  III.  748.  G  ri  m  m,  Exeget.  Handbuch  zu  I  Makk. 
Uî,  24 1.  Alleiu  schon  nach  der  Inhaltsangabe  des  Sixtus  Seucnsis  scheint  es 
mir  kaum  fraglieh,  dass  das  Buch  lediglich  einc  Reproduction  des  Josephus 
war,  vielleicht  durch  Vermittelung  eines  hebrâischen  Textes. 

X  Josephus'  Geschichte  des  jûdischen  Krieges. 

In  der  uachhasmoniiïschen  Zeit  scheint  der  Trieb  zur  Geschicht- 
sobreibung  in  den  Kreisen  des  genuinen  Judenthums  erloschen 
m  sein.  Wenigstens  begegnet  uns  nirgends  eine  Notiz  daruber, 
dass  zusammenhàngende  historisebe  Aufzeichnungen  unternommen 
worden  |  wàren 6).  Erst  die  gewaltigcn  Et  eignisse  des  Krieges  vom 
J.  66—70  n.  Chr.  haben  wieder  Veranlassung  zu  solchen  gegeben. 
Der  judische  Priester  Joseph,  Sohn  des  Matthias,  bekannter  un  ter 
dem  Namen  Flavius  Josephus,  hat  uber  die  Geschichte 


*it  Es  sind  iiberhaupt  aus  jener  Zeit  nur  zweierlci  Arten  historischer  Auf- 
«eichnungen  bekannt:  1)  Die  Geschlechtsregister  d<*r  Familien,  deren  Er- 
aaltung  und  Fortaetzung  aus  religiôsen  Grûndeu  von  Wichtigkeit  war  (s.  da- 
ruber oben  Bd. II,  S. 227  und  221)).  —  2)  Der  Fastenkalender,  Megiltath  Taan ith, 
«L  b.  das  Verzeichniss  der  Tage,  an  welchen  wegen  der  Erinnerung  an  irgend 
ein  freudiges  Ereignis»  nie  ht  gefastet  werden  durfte  (Niiheres  daruber  s.  if) 
-  Beidc  Arten  von  Aufzeichnungen  fallen  aber,  weun  sie  auch  historische  Ur- 
kuoden  sind,  doch  nicht  unter  den  Begrifl"  der  histori.schen  Literatur. 

10* 
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dièses  Krieges,  den  er  handelnd  und  leidend  miterlebt  hat,  ein 
Werk  in  seiner  Muttersprache,  also  wohl  in  aramàischcr  Sprache 
verfasst,  welches  hauptsachlich  fiir  die  avm  (iâQflaQoi,  d.  h.  die  Juden 
Mesopotamiens  und  Babyloniens  bestimmt  war.  Wir  kennen  das- 
selbe  nur  aus  der  Notiz,  die  er  selbst  dariiber  in  seiner  griechi- 
schen  Bearbeitung  der  Geschichte  des  judischen  Krieges  giebt 
Bell.  Jud.  prooem.  1  :  jtQovfrtfitjv  èym  toîç  xaxà  xi]V  Pœpaiœv  ijyt- 
(ioviav.  'EXXaâi  yXoiaoïj  fitTa{kûcôv,  a  roîç  avco  fiaçfttxQoiç  Tj$ 
jrazQicp  GvvTCL^aç  àvixsptpa  jtqoteqov .  àtptjyqoaofrai.  —  Die 
griecbiscbe  Bearbeitung  dièses  Werkes,  wie  tiberhaupt  die  uns  er- 
baltenen  Werke  des  Josepbus  gehôren  dem  Gebiete  der  hellenistisch- 
judischen  Literatur  an,  sind  also  im  nachsten  §  zu  erwàhnen. 

Kottek,  Da«  sechste  Buch  des  Tiellum  Judaicum  nach  der  vou  Ceriani 
pbotolithographihch  edirten  Peschitta-Haudschrift  iibersetzt  uud  kritiscb  be- 
arbeitct,  Berlin  ]s8ii,  bat  die  Meioung  aufgestellt,  dass  dièse  syrisehe  Ueber- 
petzung  nicht  aus  dem  griecbischen,  sondera  aus  dem  aramiiiscben  Original 
des  Josephus  geflosscn  sei.  Gegen  dieseu  kritiklo^eu  Einfall  s.  Noldeke's 
Recennion  im  Lit.  Centralbl.  1HSG,  Nr.  2(5. 

II.  Die  Psalmendichtung. 

1.  Die  Psalmen  der  Makkabâerzeit. 

Schon  Calvin  bemerkt  zu  Ps.  44:  Qucnmomac  qvas  contint*, 
proprie  conretiiunt  in  mùicrum  illud  tt  calamifosntm  (evtj/us^  quo 
tpassata  eM  saevis.sima  tyronnis  Antioclii.  Seitdem  ist  die  Frage, 
ob  sicb  in  unserem  Kanon  aucb  Psalmen  aus  der  makkabaischeu 
Zeit  befinden.  oit  erwogen  und  mehr  und  mehr  im  bejahenden  Sinne 
entschieden  worden.  Namentlicb  waren  es  Hitzig,  Lengerke  und 
Olshausen,  welche  eine  grosse  Menge  von  Psalmen  in  die  Zeit 
der  makkabàischen  Kîimpfe  und  noch  spâter  (unter  die  Regierung 
der  hasmomiischen  Fiïrsten  bis  zuni  Ende  des  zweiten  Jahrhundert* 
vor  Chr.)  verlegten.  Andere  haben  die  Zahl  der  makkabàischen 
Psalmen  auf  einige  wenige  beschrankt.  Die  Thatsache  aber,  dass 
wir  im  Kanon  aucb  Psalmen  aus  der  Makkabâerzeit  haben,  wird 
mehr  und  mehr  anerkannt,  lrgend  welche  plausible  Grûnde  dagegeu 
lassen  sich  in  der  That  nicht  vorbringen.  Demi  die  Behauptung, 
dass  jene  Zeit  |  nicht  religiiis  und  poetisch  productiv  geweseu  sei. 
ist  eine  reine  petit io  principii;  und  nicht  besser  steht  es  mit  der 
andercn  Behauptung,  dass  der  Kanon  damais  sclion  abgeschlossen 
gewesen  sei;  demi  dariiber  wissen  wir  eben  sehlechterdings  gar 
nichts,  oder  vielinehr:  das  Buch  Daniel  allein  beweist  schon  das 
Gegeutheil.   Stelit  also  die  Moglichkeit  makkabâischer  Psalmen 
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ausser  Frage,  so  kann  nur  auf  Grand  des  Inhaltes  der  einzelnen 
Psalnien  entschieden  werden,  ob  jcne  Moglichkeit  auch  Wirklich- 
keit  ist.  Und  in  dieser  Hinsicht  hat  sich  bereits  ein  weitgehender 
Consensus  darttber  gebildet>  dass  nanientlich  bei  Ps.  44, 74,  79  und  83 
die  starksten  Grttnde  fur  deren  Entstehung  in  der  Makkabàerzeit 
sprechen.  Nur  in  der  dainaligen  Zeit  konnte  mit  Fug  und  Recht 
behauptet  werden,  wie  es  in  Ps.  44  geschieht,  dass  das  Volk  treu 
den  Bund  mit  Jabve  gebalten  habe  und  nicht  von  ihm  abgewichen 
sei,  und  dass  es  gerade  deshalb,  also  um  der  Religion  willen  ver- 
folgt  werde  (Ps.  44,  Vers  18.  19.  23).  Nur  in  die  damalige  Zeit 
passt  es,  wenn  wir  hôren,  dass  die  „Gotteshàuserkl  (bx-^ijntt),  d.  h. 
die  Synagogen  im  Lande  verbrannt  worden  seien,  und  dass  kein 
Prophet  mehr  da  sei  (Ps.  74,  8-9).  Von  keiner  anderen  Zeit  passt 
so  gut  wie  von  der  makkabàischen  Ailes,  was  in  Ps.  79  iiber  die 
Verunreinignng,  nicht  Zerstôrung,  des  Tcmpels  und  die  Verwiistung 
Jerusalems,  und  in  Ps.  83  iiber  die  Verfolgung  Israels  gesagt  wird. 
Sind  aber  dièse  vier  Psalmen  in  der  makkabàischen  Zeit  ent- 
standeu,  dann  werden  derselben  Zeit  auch  noch  manche  andere 
verwandte  zuzuweisen  sein.  —  Es  kann  also  im  Grande  nicht  das 
-ob?"  sonder  nur  das  ,.wie  viel?44  streitig  sein.  Und  dièses  wird 
ininier  streitig  bleiben,  da  nur  die  wenigsten  Psalmen  so  deutliche 
zeitgeschichtliche  Merkmale  tragen,  wie  die  gcnannten.  Uns  kann 
es  hier  geniigen,  die  Thatsache  constatirt  zu  haben,  dass  die  fronime 
Gemeinde  der  Makkabàerzeit  auch  auf  dem  Gebiete  der  religiôsen 
Lyrik  ihre  productive  Kraft  bewfthrt  hat,  indem  sie  in  neuen  Psalm- 
Liedern  vor  Gott  ihre  Noth  klagte  und  von  dem  Allmàchtigen  Schutz 
und  Errettung  erflehte. 

Robertson  Smith,  Das  Alte  Testament,  seine  Entstehung  und  Ueber- 
Iieferung  (ins  Deutsche  iibertragen  von  Rothstein  1S94),  S.  192—194,  417-420, 
erkennt  an,  dass  die  Psalmen  4-4,  74,  79  und  83  ihrem  Inhalte  nach  in  die 
Makkabàerzeit  passen  wiïrden,  bezweifclt  aber  ihre  Herkunft  au»  dieser  Zeit 
wegen  ihrer  Stellung  innerhalb  der  ersten  drei  Biieher  des  Psalters  und  ist 
defhalb  geneigt,  sie  in  die  Zeit  des  Artaxerxes  Ochus  zu  verlegeu,  der  die 
Juden  in  àhnlicher  Weise  bekâmpfte  wie  Antiochus  Epiphanes.  Ihm  folgeu 
Ckcynr,  Introduction  to  the  bt**k  of  Isaia/t  1S95,  und  Budde,  Théo).  Litztg. 
\<#>,  2*7.  Aber  das  Wenige,  was  wir  iiber  die  Unternehmungen  des  Artaxer- 
xe*  Ochus  gegen  die  Juden  wissen  (s.  oben  S.*!),  niaeht  es  nicht  wahrschein- 
lidi,  dass  es  sich  damais  um  eiue  Religionsverfolgung  wie  unter  Antio- 
chns  Epiphanes  gehandelt  hat. 

Die  Literatur  ûber  unsere  Frage  s.  in  den  Einleitungeu  in's  Alte  Testa- 
ment, z.  B.  bei  De  Wette-Scb rader,  Eiul.  in  die  kanon.  und  apokr.  Bûcher 
des  A.  T.'s  (1809)  §  334;  Kleinert,  Abriss  der  Einl.  zum  A.  T.  (1^7S;  S.  15. 

Fur  die  Aunahme  makkabaiseher  Psalmen  im  Kauon  haben  sich 
ausgesproehen:  Riidinger  (1580).  —  Veuema  (17<>2— 67).  —  E.  G.  Uenycl, 
Uis.-frtatio  ad  intr^ductioncs  in  tihrum  Psnhnorum  snj»plrutrnfn   quacdnw  cx- 
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hibcns,  Tubing.  1806.  —  Hitzig,  Begriff  der  Kritik,  am  A.  T.  praktisch  er- 
ôrtert,  Heidelb.  1831.  Der».,  Die  Psalmen,  2  Thle.  Heidelb.  1835—  ISikî. 
Ders.,  Ueber  die  Zeitdauer  der  hebràischen  Psalmenpoesie  (Zûricher  Monat»- 
schrift  1856,  S.  436—452).  —  Hesse,  De  psalmis  Maccabaicis,  Vraiisl.  1837.  — 
Lengerke,  Die  fiinf  Bûcher  der  Psalmen,  2  Bde.  Kônigsberg  1847.  —  Ols- 
hausen,  Die  Psalmen  crklârt,  Leipzig  1853  (als  14.  Lieferung  des  Exeget. 
,  Handbuchs  zum  A.  T.).  —  De  Jong,  Disquisitio  de  psahnis  Maccabaicis,  Lngd. 
Bat.  1857.  —  Steiner,  Art.  „Psalmen"  in  Schenkel's  Bibellex.  V,  1—9.  — 
Gràtz,  Gesch.  der  Juden  II  2  (1876)  S.  443—451.  —  Reuss,  Gesch.  der  heil. 
Schriften  Alten  Testaments  (1881)  §  481.  Vgl.  auch:  Jteuss,  Jm  Bible,  Ancien 
Testament  Ve  partie,  Paris  1875  (deutsch:  Das  Alte  Testament,  Bd.  V,  1893 \ 

—  Giesebrecht,  Ueber  die  Abfassungszcit  der  Psalmen  (Stadc's  Zeitschr. 
fur  die  alttestamentl.  Wissensch.  Bd.  I,  1881,  S.  276—332).  —  Kessler,  Die 
asaphitische  Psalinengruppe  in  Beziehung  auf  makkabaischc  Lieder  untersucht, 
Halle,  Diss.  1889  (nur  Ps.  74  und  79  makkab.).  —  Corn i  11,  Eiul.  in  das  A. 
T.  (1891),  §36.  10.  —  Cheyne,  Tlie  origin  and  religions  contents  of  ttie  l*salter, 
London  1891  (setzt  27  Psalmen  in  die  makkabàisehe  Zeit;  bat  aber  dièse  Mei- 
nung  schon  1895  wieder  zurûckgenommcn,  s.  oben).  —  Mûhlmann,  Zur  Frage 
der  makkabâischen  Psalmen,  Berlin,  Progr.  des  k.  Wilhelms-Gymnasium  1S91. 

—  Baethgen,  Handkommentar  zum  A.  T.  II,  2:  Die  Psalmen,  1892.  —  Well- 
hausen.  Israelitische  und  jûdische  Geschichte,  1894.  2.  Aufl.  1895  (reiht  nicht 
wenige  Psalmen  in  die  Gesch.  des  2.  Jahrh.  vor  Chr.  eiu).  —  Die  Existenz 
einzelner  makkabaischer  Psalmen  hat  auch  Delitzsch  in  den  spâtcren  Auf- 
lagcn  seines  Commentares  unerkannt.  In  âhnlicher  beschrânkter  Weise  Smend, 
Zeitschr.  fur  die  alttestamentl.  Wissensch.  1888,  S.  59  Anm.  Schwankend: 
Driver,  Einleitung  in  die  Litteratur  des  A.  T.;  deutsche  Uebers.  1896,  S.  410  f. 

Gegen  die  Annahme  makkabaischer  Psalmen:  Gesenius  in  den 
Ergàn/ungsblattern  zur  „Allgemeinen  Literaturzeitung"  1816,  Nr.  81.  —  Hass- 
ler,  Comment,  crit.  de  psahnis  Maccab.  2  Thle.  Ulm  1827 — 1832.  —  Ewald, 
Jahrbûeher  der  bibL  Wissensch.  VI,  iar>4,  S.  20—32.  VIII,  1857,  S.  165  ff.  — 
Dillmann,  Jahrbb.  fur  deutsche  Theol.  1858,  S.  460 ff.  —  Hupfeld,  Die 
Psalmen,  ubersetzt  und  ausgelegt,  4  Bde.,  Gotha  1855—1862.  —  Ehrt,  Ab- 
fassungszeit und  Abschluss  des  Psalters  zur  Prûfung  der  Frage  nach  Makka- 
bâerpsalinen  historisch-kritisch  untersucht,  Leipzig  1869.  —  Wanner,  Etude- 
critique  sur  les  Psaumes  44,  74,  79  et  83,  considérés  par  plusieurs  théologiens 
comme  provenant  de  l'époque  des  Maccabécs,  Lausanne  1876  (vgl.  die  Anzeige 
in  der  Reçue  de  théologie  et  de  philosophie  1877,  399  f.). 


2.  Die  Psalmen  Salomo's. 

In  inehreren  Verzeichnissen  des  christlichen  Bibelkanons  Alten 
Testamentes  werden  auch  ipalfinl  Soào/mûvtoç  aufgefuhrt,  und  zwar 
theils  unter  der  Rubrik  der  àvxiXeyôuEva  neben  den  Makkabàer- 
buchern,  Weisheit  Salomon»,  Jésus  Sirach,  Judith,  Tobith  u.  A.  (so 
in  der  sogenannten  Stichometrie  des  Nicephorus  und  in  der  Synopsùt 
Atfianamï),  theils  unter  der  Rubrik  der  dxoxQvg>a  neben  Henoch, 
Patriarchen,  Moses-  und  Esra-Apokalypsen  u.  A.  (so  in  einem  ano- 
nymen,  mehrfach  handschriftlich  vorhandenen  Kanonsverzeichnisse>. 
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Aus  (1er  zuerst  genannten  Stelluiig  sehen  wir,  dass  sie  in  manchen 
Kreisen  der  christlichen  Kirche  zum  Kanon  gerechnet  wurden.  Sie 
werden  nur  als  àvxiXtyô^va  bezeichnet,  weil  sie  im  hebràischen 
Kanon  fehlen  und  darum  von  denen,  welche  diesen  als  Massstab  an- 
legten,  ausgeschlossen  wurden.  Entsprechend  diesen  Kanonsverzeich- 
nissen  sind  uns  noch  einige  griechiscbe  Bibelhandschriften  erhalten. 
in  welchen  dièse  Psalmen  Salomo's  neben  der  Weisheit  Salomo's 
und  Jésus  Sirach  steben.  Die  Zabi  dieser  Psalmen  betrâgt  acht- 
zehn.  Gedruckt  wurden  sie  zuerst  von  de  la  Cerda  (1626)  und 
hiernach  von  Fabricius  (1713);  in  neuerer  Zeit  von  Hilgenfeld. 
dessen  Ansgabe  aber  auch  nur  auf  der  einen  Wiener  Handschrift 
rubt,  aus  welcher  die  cditio  principe  geflossen  ist.  An  Hilgenfeld 
schliessen  sich  die  Ausgaben  von  Geiger,  Fritzsche  und  Pick 
an.'  Eiue  Bereicheruug  des  handschriftlichen  Apparates  brachte 
erst  die  Ausgabe  von  Ryle  und  James  (1891)  und  noch  mebr  die 
von  Gebhardt  (1895). 

Die  Zuruckfûhrung  der  Psalmeu  auf  Salomo  ist  lediglich  Sache 
der  spàteren  Abschreiber.  Die  Psalmen  selbst  machen  nicht  den 
mindesten  Anspruch  darauf,  verrathen  vielmehr  sehr  deutlich  die 
Zeit  ihrer  Entstehung.  Dièse  ist  freilich  nicht,  wie  Ewald, 
Grimm.  Oehler,  Dillmann  (friiher),  Weiffenbach,  Anger 
und  neuerdings  wieder  Frankenberg  wollten,  die  Zeit  des  An- 
tiochus  Epiphanes,  aber  auch  nicht,  wie  Mo  vers,  Delitzsch  und 
Keim  annahmen,  die  Zeit  des  Herodes,  sondern,  wie  jetzt  fast 
allgemein  —  z.  B.  von  Langen,  Hilgenfeld,  Nôldeke,  Geiger, 
Carrière,  Wellhausen,  Keuss,  Dillmann  (spater)  und  iiber- 
haupt  fast  allen  Neueren  —  anerkannt  ist,  die  Zeit  bald  nach  der 
Eroberung  Jerusalems  durch  Pompejus.  Dass  die  Psalmen  in  dieser 
Zeit  entstanden  sind,  geht  aus  den  deutlichen  Anzeichen  besondei*s 
im  zweiten,  achten  und  siebenzehnten  Psalm  mit  zweifelloser 
Gewissheit  hervor.  Die  Zeitverhîiltnisse.  welche  dièse  Psalmen 
voraussetzen,  sind  namlich  folgende:  Ein  Geschlecht,  welchein  die 
Herrschaft  uber  Israël  nicht  verheissen  war,  hat  sich  dei*selben 
mit  Gewalt  bemàchtigt  (XVII,  6).  Sie  haben  Gott  nicht  die  Ehre 
gegeben,  sondera  sich  die  Konigskrone  aufgesetzt  und  den  Tbron 
David's  eingenommen  (XVII,  7—8).  Ganz  Israël  verfiel  zu  ihrer 
Zeit  in  Sûnde.  Der  Kônig  war  in  Ungesetzlichkeit  und  der  Richter 
nicht  in  Wahrheit  und  da^  Volk  in  Siinde  (XVII,  21—22».  Aber 
Gott  wirft  jene  Fûrsten  darnieder,  indem  gegen  sie  aufgestiindeu 
ist  ein  fremder  Mann,  der  nicht  vom  Geschlechte  Israel's  ist  (XV 11. 
S — 9).  Vom  Ende  der  Erde  fiihrte  Gott  einen  gewaltig  Scblagendeu 
herbei,  der  Krieg  verhangte  uber  Jérusalem  und  uber  sein  Land 
Die  Fùrsten  des  Landes  gingen  in  ihrer  Verblendung  îhm  mit 
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Freuden  entgegen  und  sprachen  zu  ihm:  „Erwttnscht  ist  dein  Weg, 
komme  hierher,  tritt  ein  ini  Frieden".  Sie  ôffneten  ihm  die  Thore, 
so  dass  er  einzog  wie  ein  Vater  in  das  Haus  seiner  Sôhne  (VIII, 
15— 20  ï.  Nachdem  er  sich  aber  in  der  Stadt  festgesetzt,  naliin  er 
auch  die  Burgen  und  warf  die  Mauer  Jerusalem's  nieder  mit  dem 
Widder  (  VIII,  21.  II,  1).  Jérusalem  ward  von  den  Heiden  zertreten 
(II,  20);  ja  selbst  auf  den  Altar  Gottes  stiegen  fremde  Volker  (II,  2). 
Die  angesehensten  Mànner  und  jeder  Weise  ini  Rath  wurden  g-e- 
todtet;  und  das  Blut  der  Bewohner  Jerusalem's  vergossen  wie 
Wasser  der  Unreinigkeit  (VIII,  23).  Die  Bewohner  des  Landes 
wurden  gefangen  hinweggefùhrt  in'sAbendland,  und  die  FQrsten 
zur  Verspottung  (XVII,  13-14.  II,  6.  VIII,  24).  Zuletzt  aber 
wurde  der  Drache,  der  .Jérusalem  erobert  batte  (II,  29),  selbst  er- 
mordet  am  Gebirge  Aegypten's,  auf  dem  Meere.  Sein  Leicbnam 
aber  blieb  unbeerdigt  liegen  (II,  30—31).  —  Es  bedarf  kaum  noch 
eines  Commentares,  uni  nachzuweisen,  dass  wir  es  hier  mit  der  Zeit 
der  Eroberung  Jerusalem's  durch  Pompejus  zu  thun  haben,  und 
dass  nur  auf  sie  die  vorausgesetzten  Verhàltnisse  passen.  Die 
Fiirsten,  welche  sich  das  Kônigthum  Israel's  angemasst  und  den 
Thron  David's  eingenommen  haben,  sind  die  Hasinonàer,  die  seit 
Aristobul  I  den  Kfinigstitel  fiihrten.  Die  letzten  Fiirsten  aus 
diesem  Hause,  Alexander  Jannàus  und  Aristobul  II,  begunstigten 
offen  die  saddueaische  Partei  und  sind  darum  in  den  Augen  des 
pharisàisch  gesinnten  Verfassers  Sfinder  und  Ungesetzliche.  Der 
„fremde  Mann"  und  der  „gewaltig  Schlagende",  welchen  Gott  vora 
Knde  der  Erde  herbeifuhrt,  ist  Pompejus.  Die  Fiirsten.  welche 
ihm  entgegengehen,  sind  Aristobul  II  und  Hyrkan  II.  Von  der 
Partei  des  letzteren  werden  dem  Pompejus  die  Thore  der  Stadt 
geiiffnet,  worauf  er  den  ubrigen  Theil  der  Stadt,  in  welchem  die 
Partei  Aristobul's  sich  versehanzt  hatte,  mit  Gewalt  (èv  xqio}  II,  1) 
erobert.  Auch  ailes  Folgende,  die  Betretung  des  Tempels  durch 
die  Eroberer,  die  Niedermetzelung  der  Bewohner,  die  Hînrichtung 
der  angesehensten  Mânner7),  die  WegfUhrung  der  Gefangenen  in's 
Abendland  und  der  Fiirsten  zur  Verspottung  (dç  Ifijtaiyfiôv  XVII.  14, 
d.  h.  zum  Triumph  in  Boni),  entspricht  der  wirklichen  Geschichte. 
Besonders  der  Umstand,  dass  die  Gefangenen  in's  Abendland 
abgefiihrt  werden  (XVII,  14),  beweist,  dass  nur  an  die  Eroberung 
durch  Pompejus  gedacht  werden  kann.  Denn  ausserdem  war  dies 
nur  noch  bei  der  Eroberung  durch  Titus  der  Fall,  auf  welche  aber 


7)  /"».  VIII,  23:  <hnô).taev  «p/ovraç  avraiv  xal  navra  oo<fov  A-  /?ottf.£, 
vgl.  mit  Jos.  Atitt.  XIV,  4.  4  (R  J.  I,  7,  <i).  tovç  alziovq  toi  noktftov  tcô 
ntkhxn  ôtfyQt'ioaro. 
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aile  anderen  Umstande  nicht  passens).  Vollends  schwindet  aber 
ieiltr  Zweifel,  wenn  wir  schliesslich  hôren,  dass  der  Eroberer  an 
«1er  agyptischen  Kuste,  auf  dem  Meere  (f ni  xi\uaTcoi>\  ermordet 
wird  und  dass  sein  Leichnam  unbeerdigt  liegen  bleibt  (II,  31).  Denn 
dies  war  ja  in  der  That  genau  so  bei  Pompejus  der  Fall  (i.  J.  48 
v.  Chr.).  Der  2.  Psalm  ist  daher  sicherlich  bald  nach  diesem  Er- 
eiçniss  gediehtet^  wàhrend  der  8.  und  17.,  wie  iiberhaupt  die  Mehr- 
zahl  der  ûbrigen,  wohl  zwischen  63—48  entstanden  sein  durften. 
Bis  auf  Herodes  hcrabzugehen,  liegt  kein  Grund  vor.  Denn  der 
Jrenide  Mann",  der  nach  XVII,  9  sich  gegen  die  hasmonaischen 
Fûrsten  erhoben  bat,  ist,  wie  nach  dem  Zusammenhange  nicht  wohl 
zweifelhaft  sein  kann,  derselbe,  der  nach  XVII,  14  die  Gefangenen 
in  s  Abendland  abfiihrt,  also  nicht,  wie  Movers,  Delitzsch  und  Keim 
annahmen,  Herodes,  sondern  Pompejus. 

Der  Geist,  welchen  die  Psalmen  athmen,  ist  ganz  der  des 
plmrisàischen  Judenthums.  Es  spricht  sich  in  ihnen  eine  ernste, 
sittliche  Gesinnung  und  eine  aufiïchtige  Frômmigkeit  aus.  Aber 
die  Gerechtigkeit,  welche  sie  predigen  und  deren  Nichtvorhandcn- 
sein  sie  beklagen,  ist  durchaus  die  in  ErfUllung  der  pharisâischen 
Satznngen  bestehende,  |  die  ôtxcuoovvt)  xçoarayfiÛTcov  (XIV,  1).  Das 
Schicksal  des  Menschen  nach  dem  Tode  ist  lediglich  abhàngig  von 
seinen  Werken.  In  seine  freie  Wahl  ist  es  gestcllt,  ob  er  sich 
fur  die  Gerechtigkeit  oder  die  Ungerechtigkeit  entscheiden  will 
vgl.  bes.  IX,  7).  Thut  er  Ersteres,  so  wird  er  auferstehen  zu 
ewigem  Leben  (III,  16);  thut  er  Letzteres,  so  ist  ewiger  Untergang 
sein  Loos  (XIIT,  9ff.  XIV,  2ft*  XV).  Im  Gegeusatz  zu  dem  unrecht- 
màssigen  Kônigthum  der  Hasmonaer,  das  bereits  durch  Pompejus 
gestiirzt  ist,  hofft  der  Verfasser  mit  Zuversicht  auf  den  messia- 
nischen  Konig  aus  David's  Haus,  der  Israël  zu  der  ihra  vcrheisse- 
nen  Herrlichkeit  fUhren  wird  (XVII,  1.  5.  23—51.  XVIII,  6—10. 
VgL  auch  VII,  9.  XI). 

Die  friihere  Ansicht  von  Griitz,  dass  unsere  Psalmen  christ- 
lichen  Ursprungs  seien,  scheint  von  ihm  selbst  aufgegeben  worden  zu 
sein*)  und  bedarf  jedenfalls  keiner  ernsthaften  Widerlegung.  Aber 
auch  christliche  Interpolationen  anzunehmen,  haben  wir  kein  Recht. 
Denn  die  Siindlosigkeit  und  Heiligkeit,  welche  der  Verfasser  dem 
von  ihm  crwarteten  Messias  zuschreibt  (XVII,  41.  46),  ist  nicht 
die  Siindlosigkeit  im  Sinne  der  christlichen  Dogmatik,  sondern 
lediglich  die  strenge  Gesetzlichkeit  im  Sinne  des  Pharisaismus. 

S)  Namentlich  i*t  ja  in  unseren  Psalmen  nir<reuds  von  einer  Zerstomng 
•i^r  Stadt  nn<l  des  TempeU  die  Rede. 

9i  Die  betrefl'endc  Bemerkung  (Gesch.  der  Jnden  Bd.  III,  2.  Aufl.  S  439) 
i*t  iu  der  3.  Aufl.  III,  «321  nicht  wiederholt. 


Digitized  by  Google 


154 


§  32.  Die  palâstinensisch-jûdische  Literatur.  [591.  592] 


Als  Ursprache  der  Psalmen  wird  fast  allgemein  —  trotz  Hil- 
genfeld's  Widerspruch  —  das  Hebràische  angenommen.  Und  ge- 
wiss  mit  Recht.  Denn  die  Sprache  der  Psalmen  ist  zu  stark  hebrai- 
sirend,  als  dass  das  Griechische  die  Ursprache  sein  kônnte.  Sie  sind 
darum  auch  sicherlicli  niclit  in  Alexandria,  sondern  in  Palastina 
entstanden.  —  Erwàhnt  zu  werden  verdient  noch  die  z.  Th.  wôrt- 
liclie  Berûhrung  von  Psalm.  XI  mit  Baruch  c  5.  Ist  die  Annahine 
einer  hebràischen  Ursprache  unserer  Psalmen  richtig,  so  muss  die 
Abhângigkeit  auf  Seite  des  Bûches  Baruch  stattfinden  ,0). 

Von  ganz  anderer  Art  als  unsere  achtzchn  Psalmen  sind  die  fûnf  citai 
Salomo's,  welche  der  Verf.  des  gnostischen  Buchus  Tllaxtç  Zoçla  seinem  Werke 
einverleibt  bat.  8ie  sind  nicht  von  ihm  verfasst,  aber  ebenfalls  gnostisch- 
christliehen  Ureprungs.  Merkwûrdig  ist,  das»  einor  dieser  Psalmen  als  der  19. 
bezeiehnet  wird.  8ie  scheinen  also  unsere  18  vorauszusetzen.  —  Gedruckt 
wurden  dièse  fûnf  Psalmen  (lange  vor  Publicirung  der  Uiaxtq  2b<j<a  dureh 
Schwartze  und  Petermanu  1S51 — 185^)  von  Woide  in  seiuer  Appendix  ad  nli- 
tionem  N.  T.  e  Codice  Alexandrino,  Oxon.  1799;  hiernaeh  mit  Commentar  von 
Mûnter,  Orlae  gnosticac  Salomoni  tribtttae,  Ilamiae  1812.  Vgl.  auch  Har- 
nack.  Texte  und  Untersuebungen  VII,  2f  1891,  S.  35—49.  Der».,  Gesch.  der 
altchristl.  Litteratur  I,  1893.  S.  172  f.  Kylc  und  James  S.  XXIII— XXVII. 
Einc  Kûekûbersetzung  in's  Griechische  versuchten  Ryle  und  James  S.  155—101. 

Bei  Lac  ta  m,  Dit.  Institut.  IV,  12,  3  («/.  Brandi  1890)  tindet  sich  folgen- 
des  Citât:  Salomon  in  ode  undcv  ire  s  i ma  ita  dicit:  infirmât  ua  est  utrrus 
rirginis  et  areepit  frtutn,  et  grarata  est  et  farta  est  in  multa  miserationr  mater 
rirgo.  Auch  dièse  christliche  Falschung,  ûber  welche  sonst  uichts  bekannt 
ist,  scheint  unsere  18  jiidischen  Psalmen  vorauszusetzen. 

Stellung  unserer  18  Psalmen  im  christlichen  Bibelkanon  (vgl. 
Ryle  und  James  p.  XXI-XXVII.  Gebhardt  S.  71  f.):  I)  Uuter  der  Rubrik 
der  rivrtXeyôfif va'  1)  In  der  Stichometrie  des  Niccphorus  bei  Credner,  Zur 
Gesehichte  des  Kanons  (1817)  S.  120,  Xiophori  opuscula  rd.  de  Boor  (Lips. 
18NO)  131;  Westcott,  Ilistory  of  th*  Canon  of  the  jV.  T.  (5.  cd.  1S81)  p.  501. 
Zahu,  Gesch.  des  Neutestamentl.  Kanons  II,  2!>9.  —  2)  In  der  Synojtsis  Atha- 
nasii  bei  Credner,  Zur  Geschichte  des  Kanons  S.  144,  Zahn,  Gesch.  de?* 
Neutestamentl.  Kanons  II.  317.  —  II)  Unter  der  Rubrik  der  dxôxçiya  in 
einem  anonymen  Kanousverzeichnisse,  welches  gedruckt  ist  1)  nach  einem  Co- 
dex Coislinianus  bei  Mon t faucon ,  Bihlioth-ra  Coisliniana,  Paris  1715,  p. 
194;  2)  nach  einer  Pariser  Handsehrift  bei  Cote  lier,  Patrum  apoat.  Opp.  T. 
I,  1098,  p.  190;  3)  nach  einem  Codex  Baroccinnus  zu  Oxford  bei  Hody,  De 
hibliorum  test  ihm,  1705,  p.  049  col.  44,  und  Westrott,  History  of  the  Canon 
ed.  5  p.  559  ;  4)  nach  einem  Vaticanus  bei  Pitra,  Juris  eeclesiastici  Graero- 
rum  historia  et  monumenta  T.  I,  1S04,  p.  Hxj,  uud  Zahn,  Gesch.  des  NT1. 
Kanons  II,  2'.»2  (iiber  das  Verhaltniss  dieser  vier  Texte  zu  einander  s.  unten 
Nr.  V  den  Abschnîtt  iiber  die  nicht-erhaltenen  Apokalypsen).  —  III)Zonaras 
bemerkt  in  seinen  8cholien  zu  den  Beschlflssen  des  Concils  von  Laodicea  zum 
f)'.».  Kanon  (Jiereregius,  Pand.  ctae  en  nonum,  Oxon.  1072  /.  I,  p.  481):  ixroç  râv 
gv  vaXfitûv  toc  .-laffti  tiçlaxonai  xal  rtveç  txtooi  Xeyôfdfvot  zov  2oi.oftuivTOç 

1<»)  So  auch  Ryle  und  James  S.  LXXII-LXXVII. 
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ftvet  xal  aXXwv  xivâiv,  ovç  xal  tÔHotixovç  olvôfiaoav  ol  naxêçtç  xal  firj  Myeo&at 
iv  dxxktjoia  âiexàÇavTo.  Ebenso  Balsamon  (bei  Beteregius  I,  480).  — 
IV)  Im  Codex  Alexandrinus  der  griechischen  Bibel  6tanden  die  Psalmen 
Salomo's,  wie  das  vorangeschickte  Inhalteverzeichniss  beweist,  im  Anhang  zum 
Neuen  Testamcnte  nach  den  Clemensbriefen  (s.  Credner,  Gesch.  des  neu- 
testamentl.  Kanons  1800,  S.  238 f.  Wcstcott,  History  of  the  Canon  5.  ed. 
1SM,  p.  ÔV2  *q.  Zahn,  Gesch.  des  neutestamentl.  Kanons  II,  288  f.).  —  V)  Die 
dd«  erhaltenen  Handschriften  gehen  sammtlich  auf  eiuen  Archetypus  zurùck, 
in  welchem  die  Psalmen  zwischen  der  Weisheit  Salomonis  und  Jésus  Sirach 
standen  (s.  Gebhardt's  Ausg.  S.  71  fA  Dies  ist  auch  in  den  meisten  uuserer 
Handschriften  selbst  noch  der  Fall. 

Handschriften  sind  dureh  von  Gebhardt  acht  nacbgewiesen  und  be- 
nûttt  worden:  1)  Der  Wiener  Codex  [cod.  gr.  theol.  11),  welcher  mit  dem  ver- 
meint lichen  „Augsburger",  aus  welchem  die  editio  princeps  de  la  Cerda's  ge- 
flo%sen  ist,  ideutisch  ist  (den  Boweis  bat  Gebhardt  erbracht  S.  1— S).  —  2)  Eine 
Kopenhagener  Handschrift,  ûber  welche  Graux  in  der  Renie  critique  1877. 
Nr.  4»),  p.  291 — 293  berichtet  hat.  —  3)  Eine  Moskauer  und  4)  eine  Pariser 
HAndschrift  Ibeide  durch  v.  Gebhardt  entdeckt,  s.  Theol.  Literaturzcitung  ls77. 
627  f. .  Nach  Gebhardt  sind  die  Wiener,  Moskauer  und  Pariser  direct  oder 
indirect  aus  der  Kopenhagener  geflossen.  —  5)  Ein  Vatican*»  Or.  336,  welcher 
eine  selb*tâudige  Texttradition  bietet.  —  6)  und  7)  Zwei  Handschriften  vom 
Athoe,  die  eine  vom  Kloster  Iwiron,  die  andere  vom  Laura-Kloster,  erstere 
von  Ph.  Meyer  entdeckt.  —  8)  Ein  Casanatensi»  in  Rom. 

Ausgaben:  1)  De  la  Cerda,  Adrersaria  sanra  Lyon  1026,  Anhang.  — 
2  Fabr  iciux.  Codex  psettdepigraphux  Veieris  Testament*'  t.  I,  1713,  p.  914 — 991». 

-  3)  Hilgenfeld,  Zeitschrift  fur  wisseusehaftl.  Théologie  1808.  S.  134— 10S. 

—  Ders.,  Mcssias  Judaeorum ,  /></>*.  1809.  p.  1—33.  —  4)  Eduard  Ephrâm 
Geiger,  Der  Psalter  Salomo's  herausgegel>en  und  erklârt,  Augsburg  1S71.  — 
5)  Fritxsehe,  Libri  aporryphi  Veteris  Testament i  graecc,  Lips.  1871,  p.  509 — 
-ksO.  _  0)  Piek,  Prest/ytcrian  liericir  1S83,  Oct.  p.  775—812.  —  Aile  dièse 
Ausgaben  ruhen  nur  auf  eiuer  Handschrift:  der  Wiener.  —  7)  H  y  le  and  Ja- 
mro,  H'akftoi  Zokofiatvroç,  Psalms  of  the  Pharizees,  eotnmotiJy  ealied  the  Psahns 
of  Solomon,  the  text  neicly  reeiscd  from  ail  the  \fSS.  edited,  trith  introduction, 
fitglûh  translation,  notes,  appendix  and  indices.  Cambridge  ls91  (benûtzen  dit* 
vier  ol»en  zuerst  genannteu  Handschriften,  also  nicht  .,alle",  wie  auf  dem  Titel 
gesagt  ist).  —  8)  Sirete,  The  Obi  Testament  in  (ïrcrk  according  to  the  Scptno- 
gint,  roi.  III,  Cambridge  1894,  p.  7<15— 7*7  (pifbt  den  Text  des  Vatican**»  nach 
einer  von  Erich  Kloatermann  angefertigten  Collation).  —  9)  v.  Gebhardt, 
fakftoi  Solopatvroç,  Die  Psalmen  Salomo's  zum  ersten  maie  mit  Beniitzung 
der  Athoshandsehriften  und  des  Codex  Cnsanatensis  heraus^egehen,  Leipzig 
1896  Texte  und  Untersuchungcn  zur  Gesch.  der  altchristl.  Literatur  hrsg. 
von  Gebhardt  und  Hamack  XIII.  2  . 

Deutsche  Uebersetzungen  mit  Erklarung  gaben:  Geiger  a.  a.  O.  — 
Hilgenfeld,  Die  Psalmen  .Salomo's  deutsch  ûbersetzt  und  auf*  Neue  unt»  r- 
fsucht  (Zeit*chr.  fur  wiwnwhaftl.  Théologie  ls71,  S.  3S3— 11»,  Well- 
hausen,  Die  Pharisâer  und  die  Sadduciier  1*74  .  S.  1151  —  10-1.  —  Z<"»ekler 
im  Kurzgef.  Kommentar  zu  den  heil.  Schriften  Alteii  und  Neuen  Testamentes 
von  Strack  und  Zockler,  Altes  Test.  9.  Abth.    Die  Apokryphen,  liber  die 

Mângel  dieser  Uebersetzung  s.  Gunkel,  Theol.  Litztg  1892,  129).  —  Kng- 
lische  Tebersetzungen  s.  bei  Pick  a.  a.  O.  und  l>ei  Hyle  und  James  in 
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ihrer  Aupgabe.  —  Frauzôsische  bei  Mit/ne,  Dictionnaire  des  apocryphe*  t.  I, 
1S50,  col.  939—955,  und  bei  Jacquier,  1/ Université  Catholique,  Noue.  Série 
t.  XII.  1893,  p.  97—131. 

Ueber  die  EntutehungsverhâltniK^e:  I)  Ewald,  Gcschichte  de« 
Volkes  Israël  IV.  392  f.  (spiiter  îst  Ewald  auf  die  Idée  gerathen,  die  P^almen 
in  die  Zeit  des  Ptolemtius  Lagi  zu  verlegen,  8.  die  Anzeigen  der  8chriften  von 
Geiger  und  von  Carrière  in  den  Gottinger  gel.  Anzeigen  1871,  S.  S41—  K5n  und 
1873,  S.  237-  240).  —  Grimm,  Exegct.  Handbueh  zu  I  Makkab.  p.  XXVII. 

—  Oehler.  Art.  „Mes«ias"  in  Herzog's  Real-Enc.  1.  Aufl.  IX,  420 f.  —  Dill- 
mann,  Art.  „Pseudepigraphen"  in  Herzog*»  Real-Enc.  1.  Aufl.  XII,  3»>5f.  — 

—  Weiffenbach,  Qnae  Jesu  in  regno  eoelesti  dignitas  sit  synnptirorum 
sentent ia  exponitur  (Gissac  1808)  p.  49  sq.  —  Anger,  Vorlesungen  ûber  die 

Geschichte  der  mesaiauischeu  Idée  (1873)  8.  81  f.  II)  Movers.  in 

Wetzer  und  Weltes  Kirchenlex.  1.  Aufl.  I,  340.  —  Delitzsch,  Cominentar 
i'iber  den  Psalter,  1.  Aufl.  II,  381  f.  —  Keim,  Geachichte  Jchu  von  Nazara  I, 

243.  III)  Langen,  Das  Judenthum  in  Pala«tinn  (1860)  S.  64—70.  —  Hil- 

genfeld,  Zeitschr.  180S,  Messias  Judaeorum  proleg.,  Zcitschr.  1S71.  —  N î»  1  - 
deke,  Die  alttcstamentl.  Literatur  (1S0S>,  S.  141  f.  —  Hausratb,  Neute>ta- 
mentl.  Zeitgencb.  2.  Aufl.  I,  157  f.  108.  —  Geiger  iu  xeiner  Au.sgabe.  — 
Fritzsche,  yn-oleg.  zu  seiner  Ausgabe.  —  Wittichen,  Die  Idée  des  Reiches 
i  Gottes  (1872)  S.  155 — IGO.  —  Carrière,  De.  psalterio  Salomonis,  Argentorati 
ls70.  —  Wellbaunen,  Die  Pharisâer  und  die  Sadducâer  S.  112  fl'.  —  Ver- 
ne.s,  Histoire  des  idées  messianiques  1874,  p.  121—139.  —  Stâhelin,  .lahrbb. 
fur  deutsche  Theol.  1874,  S.  203.  —  Drummond,  The  Jewish  Messiah  (1S77) 
p.  133-142.  —  Kaulen,  in  Wetzer  und  Welte's  Kircheulex.  2.  Aufl.  I,  100-if. 

—  Lucius,  Der  EsstMiiKmus  (1S81)  S.  119—121.  —  Reuss,  Geacb.  der  beil. 
Schriften  A.  TV*  §  520.  —  Dillmaun,  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII, 
18S3,  8.  340.  —  Pick,  The  psalter  of  Salomon  {Presbyterian  Iteriew  lsvt.  Oet., 
p.  775—812).  —  (iirbal.  Essai  sur  les  psaumes  de  Salomon.    Toulouse  lss7 

Thèse  von  Montaubanï.  —  Oskar  Holtzmaun  in  Stade's  Gesch.  des  Volkes 
Israël  II,  1SN8,  8.  I18ff.  —  Baldensperger,  Daa  Selbstbewusstsein  Jesu 
(2.  Aufl.  1892)  8.  25  ff.  —  Ryle  und  James  in  ibrer  Auag.  —  Deane,  Pseud- 
epigreqtha,  Kdinburyh  1891,  p.  25—48.  —  Thomson,  Books  irhich  iufluenred 
Our  Jyord  and  his  ajtostles,  Kdinburyh  1S91,  p.  208-291»,  423—432.  —  Jac- 
quier, Les  Psaumes  de  Salomon  [L' Université  Chatolique  Noue.  Série  t.  XII, 
1S93,  p.  94-131,  251-275).  -  Léri,  Les  dis-huit  bénédictions  et  les  Psaume* 
de  Salomon  {lté rue  des  études  juirest.  XXXII,  1S!M>,  p.  101  — 178)  [hebt  die  Ver- 
«vandt*cbaft  beider  bervorj.  —  Frankenberg,  Die  Datierung  der  INalnieu 
Salonios,  ein  Beitrag  zur  jiidisebeu  Grsebichte,  1890  dagegen  Tbrol.  Litztg. 
ls<»7.  05;  die  beigegebene  Uebers***tzuug  in's  Hebràtecbe  wird  in  der  L'eme  des 
études  juirex  XXXI V,  130  al*  inintelligible,  ja  grotesque  bezeicbnet;  et was 
sebonender,  aber  aucb  ungiin«tig  urtbeilt  Abraham»  f  Jeu  ish  (Juarterly  Recicic 
IX,  541). 
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III.  Die  Spruchweisheit, 
1.  Jésus  Siracb. 

Der  praktische  Zug  der  palàstinensisch  -  jttdisehen  Literatur 
unserer  Période  tritt  am  deutlichsten  darin  zu  Tage.  dass  selbst 
die  theoretische  Weltbetrachtung  durchweg  ihren  Blick  auf 
die  praktischen  Ziele  und  Aufgaben  des  Lebens  gerichtet  bat  Eine 
theoretische  Philosophie  im  eigentlichen  Sinne  bat  das  genuine 
Judenthuni  iiberhaupt  nicht  hervorgebracht,  Was  es  an  philo- 
sophie" (=  Weisheit,  maan)  erzeugt  bat,  hat  entweder  prak- 
tisch-religiôse  Problème  zum  Gegenstand  (Hiob,  Koheleth),  oder  es 
ist  direct  praktischer  Art:  eine  auf  verstàndiger  Betrachtung 
der  Dinge  beruhende  Anweisung,  das  Leben  so  zu  ge- 
stalten,  dass  man  dabei  wahrhaft  glueklich  werde.  Die 
Form,  in  welcher  dièse  letzteren  Betrachtungen  und  Anweisungen 
gegeben  werden,  ist  die  des  bctt,  des  Sinnsp  ruches,  welcher  in 
mehr  oder  weniger  poetischer  Form  einen  einzelnen  Gedauken 
kurz  und  bundig  zusammenfasst,  ohne  sich  auf  Unterstichung  und 
Beweis  einzulassen  '  Eine  Sammlung  von  Spriichen  dieser  Art 
ist  bereits  in  den  kanonischen  Schriften  des  A.  T.'s  enthalten:  die 
sogenannten  Sprûche  Salomonis.  Eine  ahnliche  Sammlung  ist  das 
hier  zu  besprechende  Bucb  Jésus  Sirach.  Es  lehnt  sich  nicht  nur 
in  der  Form,  sondern  auch  im  Inhalt  an  jene  altère  Spruchsamm- 
lung  an,  bringt  aber  doch  eine  Fiille  neuer,  eigenthumlicher  Ge- 
danken.  Der  Grundbegriff  des  Yerfassers  ist  der  der  Weisheit. 
Die  hOchste  und  vollkommene  Weisheit  ist  nur  bei  Gott.  der  aile 
Dinge  nach  seiner  wunderbaren  Einsieht  georduet  hat  und  noch 
fort  und  fort  regieret.  Auf  Seite  des  Menschen  besteht  darum  die 


11)  Vgl.  ûber  die  jûdisehe  „Wei9heitslehre"  iiberhaupt:  Lxicke,  Couimen- 
tar  ûber  das  Ev.  Joh.  I,  257  ff.  —  Bruch,  Weisht'it*lehre  der  Hebriier,  ein 
Beitrag  zur  Gesch.  der  Philosophie,  î^trassb.  ls"»l.  —  O eh  1er,  Gruudziïjre  der 
altustamentl.  Weisheit,  Tilb.  ls,*»5.  —  G  ri  mm.  Exocet.  Handb.  zu  d»>n  A|«okr. 
Thl.  VI,  S.  1  f.  —  Bois,  La  poïsir  <iw>mioitr  chrx  le.*  llibmtr  et  chr\  /»>  Urecs. 
Salomon  et  Théognis,  Toulon*?  lSNÏ  (vgl.  Theol.  Litztg.  ls^T,  — 3JÎ).  — 
Chepne,  Job  and  Solomon,  or  the  U'isdom  of  ihr  Ohl  Ttétnnnnt,  L<m<lm  lv>7 
(vgl.  Theol.  Litztg.  1SS7,  *;20— «ï2:t .  —  Griitz,  Lehrinhalt  der  .,\\\isl>,it"  iu 
dem  hibliachen  Schriftthum  iMonat*schrift  lîir  Geseh.  und  Wis-enseh.  d«>  Ju- 
denth.  1S87,  S.  241— 2">7,  2*!i-  l*><),  4">2 — 110,  4 1 - —  ">  t**  [nur  uber  Hiol.  .  — 
Zsehokke,  Der  dogmatiseh-ethisehe  Lehrinhalt  der  alttestamentl.  WYishnt»- 
bùrher,  1SM).  —  Smcud,  Lehrb.  der  alttestamentl.  Rrligionsp-srh.  lS'.'i,  S.  .*.»* 
-525.  -  Baudissiu,  Die  alttestamentl.  iSnnu-hdiehtuiig,  Wt.  —  PlYilfer, 
Die  religios-sittliche  Weltanschauung  dos  Bûches  der  Sprikh.\  1S' «i. 
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wahre  Weisheit  daiïu,  dass  man  auf  Gott  vertraue  und  ihm  ge- 
horche.   Die  Furcht  Gottes  ist  aller  Weisheit  Anfang  und  Ende. 
Darum  empfiehlt  der  Verfasser,  der  ja  in  einer  Zeit  lebt,  wo  Gottes- 
furcht  und  Gesetzesbeobachtung  bereits  identische  Begriffe  waren. 
vor  allem,  dass  man  sich  treu  zum  Gesetz  halte  und  die  Gebote  erfulle. 
Er  zeigt  aber  dann  auch  weiter,  wie  der  wahrhaft  Weise  sich  ver- 
halte  in  den  mannigfaltigen  Beziehungen  des  praktischen  Lebens. 
Und  so    enthàlt  nun  sein  Buch  eiue  unerschôpfliche  Fiille  von 
Rcgeln  fiir  das  Verhalten  in  Freude  und  Leid,  Gluck  und  Ungluek, 
Reichthum  und  Armuth,  in  kranken  und  gesunden  Tagen,  in  An- 
fechtung  und  Versuchung,  in  der  bùrgerlichen  Gesellschaft:  im 
Verkehr  mit  Freund  und  Feind,  Hohen  und  Niedrigen,  Armen  und 
Reichen,  Guten  und  Bôsen,  Klugen  und  Thôrichten,  in  Handel  und 
Wandel,  Geschàft  und  Beruf,  vor  allem  auch  im  eigenen  Hause 
und  in  der  Familier  wie  man  die  Kinder  zu  erziehen,  Knechte 
und  Màgde  zu  behandeln,  gegen  das  eigene  Weib  und  gegen  das 
schône  Geschlecht  uberhaupt  sich  zu  verhalten  habe.  Fiir  aile  dièse 
mannigfaltigen  Verhâltnisse  werden  die  eingehendsten  Rathschliige 
ertheilt,  im  Grossen  und  Ganzen  auf  Grund  einer  ernsten  sittlichen 
Gesinnung,  die  nur  zuweilen  in  âusserliche  Lebensklugheit  uni- 
schlâgt    Die  Rathschlàge  des  Verfassers  sind  die  reife  Frucht 
ernster  und  umfassender  Reflexion  tiber  die  Diuge  und  einer  reichen 
Lebenserfahrung.  Bei  ihrem  Eingehen  auf  das  mannigfaltigste  Détail 
geben  sie  uns  zugleich  ein  lebendiges  Bild  der  Sitten  und  Gewohn- 
heiten,  uberhaupt  des  gesammten  Culturzustandes  seiner  Zeit  und 
seines  Volkes.  —  Inwieweit  die  ausgesprochenen  Gedanken  und 
die  Form.  in  welcher  sie  ausgesprochen  werden,  das  eigene  Er- 
zeugniss  des  Verfassers  sind  und  inwieweit  er  nur  zusammenstellt, 
was  sclion  im  Volksmunde  im  Umlauf  war,  lasst  sich  im  Einzelnen 
natiirlich  nicht  constatiren.   In  gewissem  Grade  wird  Beides  der 
Fall  sein.   Jedenfalls  aber  ist  er  nicht  blosser  Sammler:  dazu  tritt 
die  charaktervolle  Persûnlichkeit  des  Verfassers  viel  zu  deutlich 
und  bestimmt  in  den  Vordergrund.   Bei  aller  Mannigfaltigkeit  der 
Sentenzen  sind  sie  doch  das  Product  einer  einheitlichen  und  zu- 
sammenhàngendeu  Welt-  und  Lebensanschauung. 

Der  Verfasser  nennt  sich  selbst  am  Schlusse  c.  50,  27:  7»?- 
oovç  vloç  Ziçàx  o  'hQooolvfdTîjç.  Die  meisten  Handschriften  haben 
nach  SiQitx  den  Zusatz  'EXtâCay.  der  aber  trotz  seiner  starken  Be- 
zeugung  ais  Glosse  zu  betrachten  sein  wird  ■'-').   Der  Name  2tç>âx 

12)  8.  Fritzsche's  Ausgabe  und  Commentai*.  Es  ist  freilich  nicht  za 
leuguen,  dass  gerade  die  tilteren  ITandschriften  (Vat.  Sin.  Alex.  Ven.)  den  Zu- 
satz haben.  —  Ueber  eine  kiinstliche  Weiterbildung  der  Généalogie  des  Sirach 
k  Nestlé,  Zeitschr.  f.  d.  alttest.  Wisseusch.  XVII,  1897,  S.  123  f. 
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ist  =  trpQ  „Panzer"  (die  Aspiration  am  Schlusse  wie  in  dxeXâafjax 
Apgesch.  1.  19).  Der  seltsame  Irrthum  des  Syncellus  {Chron.  ed. 
Dùtdorf  1,  525),  dass  er  Hoherpriester  gewesen  sei,  ist  nur  daraus 
entsprungen,  dass  in  der  Chronik  des  Eusebius,  welche  Syncellus 
benutzt,  nach  dem  Hohenpriester  Simon  Sohn  des  Onias  II  unser 
Jésus  Sirach  erwàhnt  wird,  aber  nicht  als  Hoherpriester,  sondern 
uur  als  Verfasser  unseres  Bûches  (Euseb.  Chron.  ad  Ol.  137—138, 
<d.  Sckom*  II,  122).  Auch  die  Meinung,  dass  er  Priester  gewesen 
sei,  làsst  sich  nicht  sicher  erweisen,  wenn  sie  auch  schon  ira  Texte 
des  cod.  Sinaùiciis  50,  27  zum  Ausdruck  gekoraraen  ist ,3).  — Seine 
Zeit  làsst  sich  ziemlich  genau  bestimmen.  |  Sein  Enkel,  welcher 
das  Buch  in's  Griechische  ubersetzt  hat,  sagt  in  dem  vorange- 
schickten  Prologe,  dass  er  (der  Enkel)  nach  Aegypten  gekommen 
sei  iv  roi  oyâôcp  xai  TQiaxooxm  irsi  km  rov  Eve^ytrov  (iaoïlécoç. 
Mit  dem  38.  Jahre  meint  er  natûrlich  nicht  sein  eigenes  Lebens- 
jahr,  sondern  das  3S.  Jahr  des  Kônigs  Euergetes14).  Da  von  den 
beiden  Ptolemaern,  welche  den  Beinamen  Euergetes  fuhrten,  der 
eine  nur  25  Jahre  regiert  hat,  kann  nur  der  zweite  gemeint  sein, 
mit  seinem  vollen  Namen  Ptolemaeus  VII  Phyacon  Euergetes  II.  Der- 
selbe  regierte  zuerst  (von  170  an)  mit  seinem  Brader  gemeinsam, 
dann  (von  145  an)  allein.  Er  zâhlte  aber  seine  Regierungsjahre 
vom  ersteren  Datum  an.  Demnach  ist  das  38.  Jahr,  in  welchem  der 
Enkel  des  Jésus  Sirach  nach  Aegypten  kam,  das  Jahr  1 3%  vor  Chr. 
Sein  Grossvater  mag  also  etwa  190 — 170  vor  Chr.  gelebt  und  ge- 
schrieben  haben.  Hiermit  stimmt  auch,  dass  er  in  seinem  Bûche 
Cap.  50,  1—26)  dem  Hohenpriester  Simon  Sohn  des  Onias  ein 
•  hrenvolles  Andenken  widmet.  Es  wird  nàmlich  miter  diesem  nicht 
Simon  I  (Anfang  des  3.  Jahrh.,  s.  Joseph.  Antt.  XII,  2,  4),  sondern 
Simon  II  (Anfang  des  2.  Jahrh.,  s.  Joseph.  Antt.  XII,  4,  10)  zu  ver- 
stehen  sein.  Jésus  Sirach  preist  dessen  Verdienste  im  frischen  An- 
denken an  den  eben  Dahingegangenen  ,&). 

Das  Buch  ist  urspriinglich  hebraisch  geschrieben,  wie  im 

13)  Die  Lesart  Uçtvq  6  ZolvptiTijç  des  cotl.  Siti.  ist  entstanden  aus  h- 
poooÂvftixriç.  —  Smend  sieht  in  4."»,  17  cinen  Beweis  datur,  dass  Sirach 
Priester  war  (Theol.  Litztg.  1S97,  Auch  dièse  Stelle  ist  aber  nicht  ent- 

«cbeidend. 

14  Dièse  Erklârung,  die  schon  durch  die  gcnaucn  Paralleleu  I  MnH:  13, 
42.  Ifa'tyai  1,  1.  2,  1.  Sach.  1,7.  7,  1  als  richtig  erwiesen  ist,  ist  duroli  noues 
Material  erhârtet  wordcn  von  Deissmann,  Bibolstudien  1 1S95)  S.  2*>5  11'.  Es 
i*t  auch  noch  zu  erinnern  an  die  Mûnze  Agrippa'»  II  mit  der  Aufsehrift  £ii 
jiao.  Ayçt  tt\ovç)  xz  s.  oben  Bd.  I  die  Geschiclite  Agrippa's  II  i. 

1">)  Auf  Simon  II  hat  bereits  Eusebius  das  Elngiuin  bezogen,  wie 
man  au*  der  Uebereinstimmung  von  Syncellus  und  Hieron ymus  schlies>en 
darf  {Euseb.  Chrvn.  ed.  Sch<*ne  II,  122*7.1. 
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Prolog  der  griechischen  Uebersetzung  ausdrucklich  gesagt  ist. 
Hieronymus  liât  den  hebràischen  Text  gekannt,  s.  praef.  in  vers, 
libr.  Salom.  (  Vallarsi  IX,  1293  Fertur  et  jtavâçtroç  Jesu  Jilii 

Sirach  liber  et  alius  it>tvôtJtiy(>a(poç,  qui  Sapicntia  Salomonis  inàcri- 
bitur.  Quorum  priorem  Hebraicum  reperi,  non  Ecclesiasticum, 
ut  apnul  Latinos,  sed  Parabolas  pruenotatum,  cui  Juncti  erant  Evcle- 
siastes  et  Canticum  Canticorum,  ut  aimilitudincm  StUomonis  non  80- 
luin  librorum  numéro,  sed  etiam  materiartim  génère  cwiequaret.  Grosse 
Stttcke  des  hebràischen  Urtextes  sind  erst  in  neuerer  Zeit 
(seit  1896)  nach  und  nach  entdeckt  und  durch  Schechter,  Cow- 
ley  und  Neubauer  publicirt  worden.  Die  Stucke  rûhren  aile  von 
derselben  Handschrift  her  und  stanimen  darum  (obwohl  dies  von 
den  Herausgebem  nur  theilweise  angegeben  wird)  ohne  Zweifel 
aile  aus  demselben  Fundorte:  aus  der  Genisa  (dem  Aufbewabrungs- 
orte  schadhaft  gewordener  Bûcher)  der  Synagoge  zu  Kairo.  Die 
Handschrift  ist  im  11 ,12.  Jahrhundert,  wahrscheinlich  in  Aegypten 
nach  einer  aus  Persien  stammenden  Voilage  geschrieben  (Nàheres 
s.  unten).  —  Vollstàndig  erhalten  sind  uns  zwei  von  einander  un- 
abhângige  Uebersetzungen:  1)  die  schon  erwàhnte  griechische, 
von  dem  Enkel  des  Verfassers  angefertigte,  welche  in  die  grie- 
chische Bibel  ubergegangen  ist,  und  2)  die  in  die  Peschito  aufge- 
nonimene  syrische,  welche  nach  dem  ubereinstimmenden  Urtheile 
aller  neueren  Forscher  nicht  aus  dem  griecliischen,  sondern  direct 
aus  dem  hebràischen  Texte  geflossen  ist16). 


10)  Gegen  dièse  Annahme  hat  zwar  noch  Fritzsche  (Exeget.  Handb. 
S.  XXIV  f.)  sich  sehr  entsehieden  ausgesprocheu.  Fur  dieselbe  aber  schon 
Bcndtscn,  Spécimen  cjcwcitaiionum  criticarttm  in  Vet.  Test,  libros  apocryphes, 
1789;  in  neuerer  Zeit:  Geiger,  Zeitschr.  der  DMG.  XII,  1S58,  S.  530—543.- 
Horowitz,  Monatsschr.  fur  Geseh.  und  Wissenseh.  des  Judenth.  1805,  S.194C 

—  Nûldeke,  Die  alltestamentl.  Literatur  1808,  S.  108.  Ders.,  Zeitschr.  fur 
die  alttest.  Wissenseh.  VIII.  1888,  S.  15(3.  Ders.,  Recensiou  von  Margoliouth' 
Essay  im  Lit.  Ceutralbl.  1S<JM,  col.  {H'y— 988  (der  Artikel  im  Expositor  1890, 
nop.  p.  350 — 350,  ist  nur  fine  Uebersetzung  dieser  Rec.  mit  einigen  Addit  tonal 
notes).  —  Lagarde,  Rec.  von  Smith'  Thésaurus  Syriacus,  Gott.  gel.  Anz.  1871. 
S.  109<i  Symniieta  1S77,  S.  S8.  —  Bickell,  Zeitschr.  fur  kathol.  Theol.  UI. 
1879,  S.  3S7.  Ders.,  Kin  alphabétises  Lied  Jésus  Sirach's  (Zeitschr.  fur 
kathol.  Theol.  VI,  1882,  S.  319-333).  Ders.,  Die  Strophik  des  Ecclesiasticus 
(Wiener  Zeitschr.  fiir  die  Kunde  des  Morgenlandes  VI,  1892,  S.  87  ff.i.  —  Se- 
ligmann,  Dus  Buch  der  Weishcit  de»  Jésus  Sirach,  Breslau  1883.  —  Eders- 
heim  in  IVace'  Apocrypha  (geuauer  Titel  s.  oben  S.  145)  II,  1888,      2»'»— 29. 

—  Margoliouth,  An  essuy  on  the  place  of  Ecclexiastieus  in  Semitic  Lihra- 
turc,  O.rford  18i>».  Ders.,  The  lunguayc  and  mette  of  Eeelcsiasticus  {Erjtositor 
189<>,  april  p.  295—320.  ma,,  p.  3s  1—391).  —  Renan,  IJistoirc  du  peuple  dis- 
rai  l  t.  IV,  1S93,  p.  2*2.  —  ' Perles,  Pente  de*  études  jui ces  XXXV,  1897,  p.  4* 
—«.M.  —  Ueberhaupt  allé  Neueren. 
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Die  Existeuz  eines  hebraischen  Textes  zur  Zeit  des  Hierony- 
mus,  manche  Citate  in  rabbinischen  Schriften  und  eudlicb  die  seit 
1S%  bekanut  gewordenen  hebràischen  Fragmente  einer  Handschrift 
des  11.12.  Jahrh.  beweisen,  dass  das  Buch  aucb  in  deu  Kreisen 
des  rabbinischen  Judentbunis  beliebt  war.  Nocb  hôher  geschàtzt 
warde  es  in  der  christlichen  Kirche.  Sowohl  die  griechischen  als 
die  lateinischen  Kirchenvâter  citiren  es  hâufig  als  yçatpi),  wie  es 
denn  auch  durcb  die  Bibelhandschriften  uns  erhalten  ist.  Die 
Beschr&nkung  des  christlichen  Bibelkanons  auf  den  Umfang  des 
hebraischen  war  eben  in  der  alten  und  mittelalterlichen  Kirche  fast 
iinmer  nur  eine  Théorie  und  ist  erst  in  der  protest antischen  Kirche 
praktisch  geworden. 

Ueber  die  Citate  aus  xi'O  p  in  der  talmudischen  und  rabbinischen 
Literatur  s.  Wolf,  Biblintheca  Heltraca  I,  257 sqq.  Zunz,  Die  gottesdienst- 
lichen  Vortrâge  der Juden  S.  101  ff.  Delitzsch,  Zur  Geschichte  der  jùdischen 
Poésie  S.  20  f.  204  f.  Duk*es,  Rabbinische  Blunienlese  S.  67  ff.  Fritzsche, 
Exeget.  Handbuch  S.  XXXVII.  Joël,  Blickc  in  die  Religionsgeschichte  (  188< >) 
S.Tiff.  Strack  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  VII,  430  f.  Hamburger, 
Real-Ene.  fur  Bibel  uud  Talmud,  Supplementbd.  1886,  S.  83-  86.  Scheehter, 
The  Quotations  front  Ecries  iasticus  in  rablnnic  literature  (Jcicish  (,Htarterly  He~ 
rirtr  roi.  III,  1801,  p.  682 — 706)  [sorgfaltige  Sammlung  unter  Mittheilung  des 
hebraischen  Wortlautes].  Xeubauer.  Joeish  Quarterly  Rerictc  roi.  IV,  1892, 
p.  162—164  (hier  zum  erstenmale  die  Citate  bei  Saadja,  10.  Jahrh.  nach  Chr.). 
Cotrlr  y  and  Xeubauer,  The  original  hébreu-  of  a  portion  of  Ecelesiastieus 
'1S97;  /*.  XIX— XXVIII.  —  Ueber  die  kanonische,  resp.  nicht-kanonische  Gel- 
tung  bei  den  Judcn  s.  oben  Bd.  II,  S.  310.  —  Nient  zu  verwechseln  mit  deu 
rabbinischen  Oitaten  au»  unserem  Sirach  ist  das  sehr  spâte  Alphabet  des 
Ben  Sira,  eine  Sa  m  m  lu  ng  von  22  aramiiischen  Sprûchen  nach  der  Reihen- 
folge  des  Alphabetes  mit  erlâuterndcn  Betrachtungen  und  Geschichten  in  he- 
brâischer  Sprache.  Wiederum  hiervon  verschieden  ist  ein  anderes  „  Alphabet 
des  Ben  Sira",  ein  wuster  Roman  vou  Ben  Sira,  einom  Sohu  des  Jeremia 
and  seiner  Tochter,  welcher  durch  seine  Weisheit  seine  Lehrer,  die  ihn  das 
Atphal>et  lehren  wollten,  in  Erstaunen  setzte  und  dann  ebenso  den  Nebukad- 
nezar  durch  die  Antworten,  welche  er  auf  22  ihm  vorgelegte  Fragen  ertheilte 
(leuteres  citirt  Petrus  Venerabilis  von  Clugny,  s.  Léri,  Herue  des  éludes  juins 
t.  XXIX,  1S94,  p.  197-205).  Vgl.  iiber  beide,  bes.  iiber  ersteres:  Wolf,  Bibli- 
othrra  Hebraea  I,  260  397.  III,  156  sq.  Fabricius  -  Harles ,  Biblioth.  graic. 
III.  726  Zunz  S.  105.  Steiu  Schneider,  Cata/ogus  librorum  Hebraeorum 
tu  Inhlvttheca  Bodleiamt  (1852—1800)  col.  203—205.  Zedner,  Catalogue  of  the 
llehretr  Jîooks  in  the  Library  of  the  British  Muséum  (1S07)  p.  9o.  Fiirst, 
Biblioth.  Judaica  III.  341.  Neutre  Ausgabe:  Alphabet um  Siracidis  utrumque 
fd.  Xtci nsch  neider,  Berlin  185s. 

Ueber  den  Titel  des  Bûches  s.  bes.  die  oben  citirte  Stelle  des  Hie- 
ronymus.  In  den  Handschriften  lautet  er:  So<pia  'Irjaov  ilov  Sper/.  —  In 
der  griechischen  Kirche  ubertrug  man  die  Bezeichnung  y  navâçtxoç  ao<pia, 
<iiç  zunâchst  bei  Citaten  aus  den  Proverbieu  Salomonis  iiblich  war  {Clemens 
W  c.  57,  Clemcns  Alex.  Strom.  II,  22,  136,  Eus, h.  llist.  ceci.  IV,  22,  S;  doeh 

Schurer,  Gewhichte  III.  S.  Aufl.  H 
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vgl.  Zahn,  Gcsch.  des  neutest.  Kauons  II,  95  f.),  auch  auf  unwr  Buch.  So 
zuerst  Eusebius,  Ckron.  ed.  Schome  II,  122  (wo  die  Uebereinstimmung  des  Syu- 
cellus  und  Ilieronymus  mit  dem  armenischen  Texte  beweist,  dass  der  Ausdruek 
dem  Eusebius  selbst  angehort).  Dcmonstr.  crang.  VIII,  2,  71  ed.  Gaisford: 
Sifitov,  xa&*  ov  'Iyoovç  b  xov  Stçox  èyvwçtQtTo,  6  xrjv  xaXovfiévrjv  navaçfxov 
Sotpiav  avvrâçuç.  In  den  zahlreichen  Citaten  bei  Clemens  und  Origene*  findet 
sich  dièse  Bezeiehnung  noch  nicht-  —  In  der  lateinischen  Kirche  ist  seit 
Cyprian  die  Bezeichnung  Ecc/esiasticus  eingebûrgert  (Cyprian.  Tïstimon.  II.  1. 
III,  1.  35.  51.  95.  90.  97.  109.  110.  111).  Vgl.  die  lateinisehe  Uebersetzung  des 
Origcncs,  in  Xumcr.  homil.  XVIII,  3  {ed.  Lommatxsch  X,  221):  in  hbro  qui 
apwi  nos  quideni  inter  Salomon  is  volumina  haberi  solet  et  Ecclcsiastirus  dici, 
apud  Graecos  rero  sapientia  Jesu  filii  Siraeh  appellatur. 

Der  Gebrauch  des  Bûches  in  der  christlichcn  Kirche  beginnt 
bereit*  mit  dem  Neuen  Testamente.    Namentlich  im  Jakobusbriefe  sind  die 
Remiuiscenzen  aus  Jésus  Sirach  unverkennbar.     8.  ûberh.  Bleek,  Stud.  und 
Krit.  1853,  S.  337  f.  344-348.  Boon,  I)e  Jaathi  epistolae  non  Siracidae  libro 
Sapientia  dicta  convenicntia,  1S60.  Werner,  Theol.  Quartalschr.  1872,  S.  205IT. 
Magor,  The  epistU  of  St.  .lames  1892,  p.  LXXIU  sqrj.   Zahn,  Einl.  in  das  N. 
T.  I,  81.  80  f.  und  die  Commentaire  mm  Jakobusbriefe.  —  In  der  âiàaxn  w>rd 
Sirach  benûtzt,  aber  nieht  citirt.  —  Die  ausdrûck lichen  Citate  beginnen  mit 
Clemens  Alexandrinus,  der  unser  Buch  unzahligemal  citirt.  am  hàufigstcn 
entweder  mit  der  Formel  y  yça<pfj  Xèyst,  <pnaiv  und  dergl.  (dreizehumal:  Pacdag. 
I,  8,  02.  8,  68.  II,  2,  31.  5,  4(5.  8,  (i9.  8,70.  10,  98.  10,  99.  III,  3,  17.  3,  23. 
4,  29.   11,  58.    11,  83).  oder  mit  der  Formel  r\  ooqict  lêyei,  ynoiv  und  dergl. 
(neunmal:  Pucday.  I,  8,  09.  8,  72.  9,  75.   H,  1,  8.  2,  24.  7,  54.  7,  5*.  7,  59. 
Stromat.  V,  3,  18),  oder  auch  als  Worte  des  natôayutyôç  {Pacdag.  II,  10,  99. 
101.  109).    Nur  zweimal  wird  das  Buch  als  die  ooqia  *Ittaov  bezeichnet  [Stro- 
mat. I.  4,  27.  10,  47).  Einnial  seheint  S alomon  als  Verfasser  genannt  zu  sein 
{Strom.  II,  5,  24),  doch  ist  das  Citât  unsicher.    Einmal  wird  eiu  Ausspnich 
unserer  oo<pia  al»  vorsophokleisch  bezeichnet  (POetiag.  II,  2,  24>.  —  Aehnlich 
ist  der  Stand  der  Citate  bei  Origenes;  nur  lassen  sich  hier  die  Citations- 
formeln  in  vielen  Fàllen  nicht  sicher  constatiren,  da  die  Mehrzabl  der  Schriften 
des  Origenes  nur  lateinisch  erhalten  ist.  A  m  hûufig*ten  scheint  auch  Origcncs 
das  Buch  als  yocKptj  citirt  zu  haben.    Im  lateinischen  Text  wird  cinigcmalc 
Salomon  als  Verfasser  |  genannt  (in  Sumer.  homil.  XVIII,  3  =  Lommatxsch  X, 
221;  in  Josuam  homil.  XI,  2       Lommatxsch  XI,  lOS;  in  Samuel,  ht/mil.  I.  13 
-  Lommatxsch  XI,  311).   Dass  dies  aber  nicht  auf  Kechnung  de*  Origeues 
kommen  kann,  beweist  contra  Ois.  VI,  7  (ed.  Lommatxsch  XIX.  312):  nttoa- 
ôtiÇutfitv  àno  xô>v  itoûv  yça/j/nâxwv,  ôxi  nooxçtnti  xal  b  frfîoç  lôyoç  ijpâç 
ènl  ôiaktxxtxt'iV  onov  ptv  SoXofuDvxoç  lêyovxoç  ....  onov  61  xov  xo  oiy- 
yçappa  xyv  aoqiav  [1.  xrjç  ooqiaç)  ijpîv  xuxahnôvxoç  *Irjaov  vioC  JEuyàz 
<pâoxovxoç.  —  In  der  unter  Cyprian**  Werken  befindliehen.  aber  vorcypria- 
nischen  Schrift  de  afeatoribus  c.  2  wird  Sirach  citirt  mit  der  Formel  et  alia 
script ura  dicit.  —  Cyprian  citirt  unser  Buch  durchweg  als  Werk  Salomo's 
ganz  wie  die  anderen  salomonischen  Schriften  (Tcstimon.  II,  1.    III,  0.  12.  35. 
51.  53.  95.  90.  97.  109.  113.    Ad  Fortunatum  c.  9.    De  opère  et  clccmosi/nis  r.  5. 
Epist.  III,  2  .    EbeiiKO  uuch  andere  Lateiner.     S.  bes.  die  oben  citirtc  Stelle 
des  lateinischen  Origrms.  in  Sumer.  homil.  XX \U,  3  \  Lommatxsch  X.  221).  und 
Hieronymus,  welcher  in  *einem  ('miment,  in  Daniel,  c.  9  {opp.  ed.  VaUursi 
V,  <N'.i  die  Stelle  aus  Eusch.  iJcmonstr.  erang.  VIII,  2,  71  folgenderma^wu  wie- 
dergiebt:   Simon,  quo  rcgmtr  popuhtm  Jcsus  filins  Sirach  scripsit  librnm,  qui 


Digitized  by  Google 


III,  1.  Jésus  Sirach. 


1U3 


(rraece  xuvaçeToç  appellatur  et  plcrisque  Salomoni  s  falso  dicitur.  Daher 
zàhlen  manche  abeDdlândisebe  Kanonsverzeichnisse  ohne  Weiteres  fûnf  salo- 
monisehe  Schriften  (s.  Zahn,  Gesch.  des  neutestamentl.  Kanons  II,  151. 
24">.  251.  272.  lm7  fl.).  —  Ueber  die  sonstige  Geschichte  de»  Gebrauches  vgl. 
die  Werke  und  Abbatidluugen  ûber  die  Geschichte  des  alttestainentlichen  Ka- 
nons, aueh  Jahn's  Einleitung  in  die  guttl.  Bûcher  des  A.  B.  2.  Aufl.  II.  Tbl., 
3.  u.  4.  Abschn.  (18o3i.  1.  u.  2.  Beilage,  sowie  meinen  Artikel  in  Herzog's  Real- 
Enc.  I,  U24— 029. 

Vom  hebrâischen  Text  hat  sich  zuerst  ein  Blatt  unter  einigen  von 
Mrs.  Lewis  erworbenen  Handschriften  -  Fragmenten  gerunden.  Es  ist  von 
Schechter  als  der  Text  von  Sirach  39,  15—40,  7  erkannt  und  herausgegeben 
worden  [Schechter,  A  Fragment  of  the  original  text  of  Eeclesiasticus,  in: 
The  Erposiior  1890,  Jtdy  p.l — 15).  Vgl.  dazu:  Margoliouth,  Obserrat  ions  etc. 
[Exposdor  Aug.  I89«i,  p.  140—151).  Nestlé,  Theol.  Litztg.  1890,  418.  —  Fast 
om  dieselbe  Zeit  erwarb  die  Bodlejanische  Bibliothek  in  Oxford  unter  anderen 
Fragmenten  neun  Bliitter,  welche  sich  als  die  Fortsetzung  des  von  Schechter 
herausgegebenen  Textes,  Sirach  40,  9 — 49,  11,  erwiesen.  Sic  sind,  zusammen 
mit  dem  von  Mrs.  Lewis  erworbenen  Fragment,  herausgegeben  worden  von 
Cotrley  atui  Xeubauer ,  The  original  hebretr  of  a  portion  of  Eeclesiasticus 
(XXXIX  15  to  XLIX,  11)  together  with  the  early  rersiom  and  an  english  trans- 
lation follotced  by  the  quotatùms  from  lien  Sira  in  ralfbinical  literature.  Ox- 
ford 1897.  Einen  berichtigten  Text  gab  8  m  end,  Das  hehriiische  Fragment 
der  Weisheit  des  Jésus  Sirach  (Abhandlungen  der  Gôttinger  Geaellsch.  der 
Wissenseb.  Neue  Folge.  Bd.  II,  Nr.  2)  1*97.  Sodann  Léri,  mit  franzoe. 
l'ebereetzung  und  Commentar,  1898  (s.  uuten  bei  der  exeget.  Literatur).  Uni- 
fiuigreiche  neue  Fragmente  sind  von  Schechter  in  Au*sicht  gestellt;  als  Probe 
gab  er  den  Text  von  c.  49,  12— 50,  22  [Jetnsh  Ouarter/y  Iirrieir  roi.  X,  1898, 
p.  197 — 200'.  —  Nach  dem  Urtheile  von  Cowley  und  Neubauer  [p.  XII)  stamint 
die  Handschrift  aus  dem  Ende  des  11.  oder  Anfang  des  12.  Jahrh.  Zwei  Raud- 
noten  in  persischer  Spraehe  weisen  auf  persischen  Ursprung:  wegen  einer  Iu- 
romx-theit  ini  Persischen  hait  es  Smend  (S.  4  f.)  fur  wahrscheinlich,  da-*s  nicht 
die  Handsehrift  selbst,  sondera  ihre  Vorlage  in  Persieu  geschrieben  ist.  — 
Vgl.  mr  Wiirdigung  des  Textes:  Smend,  Theol.  Lîtztg.  1897,  101 — 160. 
hr.  Léri,  Herue  des  études  juive*  t.  XXXIV,  1S97.  p.  1—  50.  294  —290.  Smeud, 
Tb.  Litztg.  1897,  205 — 20s.  Noldcke,  Expositor  1897  viay,  p.  347— 'M'A.  Bacber 
und  Andere  in:  The  Jewish  (Juarterly  Revieic  roi.  IX,  1897.  p.  543—572. 
Mayer-  Lambert,  Journal  asiatique,  neuvième  Série  t.  IX.  1S97  344—350. 
Kaotzscb,  Theol.  Stud.  und  Krit.  1898,  S.  185-199.  Blau  und  Levi,  He- 
rvé ites  étude*  juives  t.  XXXV,  1897,  p.  19 — 17.  Schlatter,  Das  neu  gefun- 
dent-  hebrâischc  Stiick  des  Sirach  u.  s.  w.  1897.  Fraenkel,  Monatsschr.  fur 
Gmh.  und  Wissensch.  des  Judenth.  41.  Jahrg.  1897,  S.  380 — 38-1.  Touxard, 
Rente  bihhque  VI,  18.97,  />.  271—2*2;  547-573.  VII,  1898,  p.  33-58.  Taylor, 
Jerish  Qunrterly  Iierieic  vol.  X,  181H  p. 470— 488.  Herz,  ebendas.  p.  719—724. 

Die  altesten  Handschriften  des  griechischen  Textes  sind:  1)  Der  J7ï/i- 
ranu»  12<>9,  d.  h.  die  beruhmte  vatikunische  Bibelhandschrift,  die  al>er  gerade 
far  un^er  Buch  keinen  guten  Text  giebt,  weshalb  ihre  Nichtl>eniïtzu!ig  in  den 
Au*gaben  bis  Fritzsche  einschl.  nicht  von  grossem  Sehaden  war;  iiber  die  neueren 
Publicationen  ihres  Textes  s.  oben  S.  143  f.  —  2)  Der  Sinaiticns,  in  Fritzsche's 
An»gabe  mit  Nr.  X  bezeichnet.  —  3)  Der  Alcxandrinus,  bei  Fritzsche.  wie  schon 
bri  Holmes  und  Parsons,  mit  Nr.  III  bezeichnet.  —  4)  Die  Fragmente  des 
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Codes  Ephrnemi,  bei  Fritzsche  =  C.  —  5)  Ein  Vetietus ,  bei  Fritzsche  uach 
Holmes  und  Panions:  Nr.  23  (nach  Hatch,  Essays  1889,  p.  281  die  beste  unîer 
den  Uncialhaudschriften).  —  Mebr  ûber  die  Handschriften  s.  iD  Herzog's  Rcal- 
Enc.  3.  Aufl.  I,  029  f. 

Ueber  die  Ausgaben  s.  oben  S.  143  f.  und  Herzog's  Real-Enc.  I,  034  f. — 
Séparât- A  usgabe:  Liber  Jesu  Siracidae  Graece,  ad  fidcm  codicum  et  rersionum 
etnemlatus  et  perpétua  annotatione  illustratus  a  C.  G.  Dr  et  se  h  neider,  Ratt&b. 
1800.  Noch  andere  Séparât- Ausgaben  s.  in  Herzog's  RE.  I,  035.  —  Zur  Text- 
kritik  vgl.  auch:  Edersheim  in  Wace  Apocrypfia  II,  1888,  S.  23  ff.  Hateh. 
Essays  in  BiblicaJ  Greck  1889,  p.  240—282.  Bois,  Essai  sur  les  origine*  de 
la  philosophie  judeo-alexandrine  1890,  p.  345—372.  Nestlé.  Marginalien  und 
Materialien  1893,  S.  48—59.  Ders.,  Theol.  Litztg.  1894,  col.  34  f.  E.  Kloster- 
mann,  Analecta  1895,  S.  10  f.  20  f. 

Ueber  den  syriachen  Text  der  Peschito  und  dessen  Bedeutung  s.  obeD 
S.  100;  Ûber  die  Ausgaben  desselben  S.  144. 

Von  den  alten  Uebersetzu  ugen  des  griechischen  Textes  sind  her- 
vorzuheben:  1)  Die  alte  lateinische,  welehc  Hieronvmus  nicht  revidirf 

e  t  • 

bat  (praef.  in  edil.  librorum  Salomonis  juxta  Sept,  interjyretes  { Vallarsi  X,  430  : 
Porto  in  eo  libro.  qui  a  plcrisque  Sapientia  Salomonis  inscrihitur  et  in  Ecelf- 
siastico,  quern  esse  Jesu  filii  Sirach  nullus  ignorât,  ealamo  temperari,  ton- 
tutnmodo  canonieas  scripturas  robis  emendare  desiderans).  Sie  ist  in  die  Vu3- 
gata  îibergegaugen ,  daher  in  allen  Ausgaben  der  Vulgata  gedruckt.  Die  Va- 
rianteu  von  vier  Handschriften  (fur  Jésus  Sirach  wie  fur  die  Weisheit  Salomonis) 
giebt:  Su  bat ier .  Bibliorum  sacrorutn  Latinae  rersiones  antiquae,  t.  II.  Bemis 
1743.  Den  Text  des  Amiatinus  (ebenfalls  fur  jene  beiden  Bûcher)  hat  La- 
garde  publicirt  in  seinen  „Mittheilungen"  I,  1884.  Ueber  bemerkeuswerthe  (gute 
und  schlechte)  Handschriften  des  lateinischen  Textes  s.  Berger ,  Histoire  de 
la  Vulgate  1893,  p.  22,  28,  00,  94.  97,  101,  102,  105,  122,  13S,  150.  Ders.  in: 
Notices  et  extraits  des  manuscrits  t.  XXXIV,  2,  1893,  />.  141  sq.  Zahlreicht* 
Citate,  fast  Capitol  fûr  Capitol,  finden  sich  im  Spéculum  Augustini  und 
Pseudo-Augustini  (ed.  Weihrich  1887  im  Corp.  script,  eecl.  lat.  t.  XH).  Ueber 
den  Charakter  der  Uebersetzung  s.  Sittl,  Die  lokalen  Verechiedenheiten  drr 
lateinischen  Sprachc  lss2,  S.  150.  Thielmann,  Philologus  Bd.  42,  1SS3, 
S.  324  f.  und  bes.  Thielmann,  Die  lateinische  Uebersetzung  des  Bûches  Si- 
rach (Archiv  fur  latein.  Lexikographie  und  Grammatik  VIII,  1893,  S.  501— 501 1 
[wie  Sittl  fur  afrikaniseben  Ursprung].  Ders.,  Die  europaischen  Bestandtheile 
des  lateinischen  Sirach  i  Archiv  fur  lat.  Lexikogr.  und  Gramm.  IX,  2.  1894. 
S.  247—284)  [pracisirt  hier  seine  Ansicht  dnhin,  dass  nur  Cap.  1—43  und  51 
afrikaniseben  Ur*prungs  seien,  der  selbstandige  Abschnitt  Cap.  44—50,  das  sog. 
laus  pafrum,  aber  spiiter  von  einem  europaischen  Bearbeiter  hinzugefflgt  sei  . 
—  2)  Der  sog.  Syrus  hcxaplaris,  fiir  unser  Buch,  wie  fur  die  Weisheit  Sa- 
lomouis,  zuin  ersteninal  uach  einer  Mailândcr  Handschrift  herausgegeben  von 
Ceriani,  Codex  Syro- Hcxaplaris  Amf/rosianus  photolithographicc  editus.  Me- 
diol.  1874  (als  /.  VII  der  Monum.  sucra  et  prof.l  —  31  Die  koptische  (*ahi- 
dische),  herausg.  von  La  garde,  Aeyyptiaca,  Oottingac  1883  [p.  05— 1«)0:  Sa- 
pientia Salomonis,  p.  107 — 200:  Ecelesiaslicus).  Dazu:  Peters,  Die  sahidiseh- 
koptischc  Uebersetzung  des  Bûches  Ecclesiasticus  auf  ihreu  wahren  Werth  fîir 
die  Textkritik  uutersucht  iBiblisehe  Studien,  herausg.  von  Bardenhewer  111,3 
1898.  —  4  Die  aethiopische,  herausg.  von  Dillmann,  Btblia  IV/.  Tmt 
arthiopica  f.  V,  1S94.  —  Mehr  ûber  die  alten  Uebcrsetzungen  s.  in  Herrog's 
Keal-Enc.  I,  030— 034.   Texte  auch  in  der  Londoner  Polyglotte  BcL  IV. 
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1  Die  exegetischen  Hûlfsmittel  im  Allgemeinen  s  oben  S.  144f.  — 
Commentare:  Brctschneider  in  der  oben  genannten  Scparat-Ausgabe.  — 
Fritzsche.  Die  Weisheit  Jésus  Sirach's  erklârt  und  ûbersetzt  (  Exegctisches 
Handhmh  zu  den  Apokryphen,  5.  Thl.),  Leipzig  1859.  —  Edersheim  in  Wa.ce' 
Af»>rrypha  (genauer  Titel  s.  oben  S.  145)  II,  1888,  p.  1—231».—  Keel,  Sirach, 
da-*  Buch  von  der  Wcisheit,  vcrfasst  von  Jésus,  dem  Sohne  Sirach's,  erklârt 
fur  da*  christliehc  Volk  (populâr,  kathol.).  Kempten  1890.  —  Léri,  L'Ecclé- 
*tastique  ou  la  Sagesse  de  Jésus,  fils  de  Sira.  Texte  original  hébreu,  édité.,  tra- 
duit rt  commenté.  Première  partie  (ch.  XXXIX,  15  à  XLIX.  11).  Paris  1808.  — 
Dit-  altère  Literatur  s.  bei  Fabricius,  Biblioth.  grâce,  ed.  Hurles  III,  718  577. 
Fùrst,  Biblioth.  Judaica  III,  341  sq.  Fritzsche  S.  XL.  Herzog's  Real- 
Enc.  I.  035  f.  Zur  Gesch.  der  Exégèse  vgl.  auch:  Die  Scholien  des  Gregorius 
Abulfaragius  Bar  Hebraeus  zum  Weisheitwbuch  des  Josua  ben  Sira  hrsg. 
von  Kaatz,  1892. 

Einzel-Untersuchungen:  Gfrorer,  Philo  Bd.  II  (1S31)  8.18-52.  — 
Dâhne,  Gesehichtl.  Darstellung  der  judiseb-alexandriniseheu  Religionsphilo- 
sophie  Bd.  II  (1834)  S.  126-150.  —  Winer,  De  utnusque  Siracùlae  œtate, 
Erlang.  1832.  Vgl.  auch  Wiuer's  Realwôrterb.  Art.  „Jesus  Sirach".  —  Z un z, 
Die  gottesdienstlichen  Vortrage  der  Juden  (1832)  S.  100— 105.  —  Ewald, 
l'eber  das  griech.  Spruchbuch  Jésus'  Sohnes  Sirach's  (Jahrbb.  der  bibl. 
Wi*sen*ch.  Bd.  III,  1851,  S.  125—140).  Bruch,  Wcisheitslehre  der  Hebraer 
1*>Î.  8.  260— 319.  —  Geiger,  Zeitschr.  der  deutschen  morgenland.  Gesellsrh. 
XII,  1*58.  S.  530-543.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  IV,  -MO  ff  —  Ho- 
ron  itz.  Das  Buch  Jésus  Sirach  (Monatsschr.  fur  Gesch.  und  Wisseusch.  des 
Judenth.  1805,  S.  101-112,  130—147,  178— 2m;  auch  séparât,  Breslau  1S05).  - 
Fritzsche  in  Schenkel's  Bibellex.  III252  ff  —  Gr  atz,  Monatsschr.  fur  Gesch. 
and  Wisscnsch.  des  Judenth.  1872,  S.  49  ff.  97  ff.  —  Merguet,  Die  Glaubens- 
und  Sittcnlehre  des  Bûches  Jésus  Sirach,  Kônigsberg  1874.  —  Seligmann, 
Das  Buch  der  Weisheit  des  Jésus  Sirach  (Josua  beu  Sira)  in  seinem  Verhfilt- 
ni«s  zu  den  salomonischcn  Spruchen  und  seiner  historischen  Bedeutung,  Breslau 
ls*i3.  —  Bickell.  Ein  alphabetisches  Lied  Jésus  Sirach's  1  Zeitschr.  fur  kathol. 
Theol.  VI,  18S2,  S.  319—333).  Ders.,  Die  Strophik  des  Ecclesiasticus  (Wiener 
Zeitschr.  fur  dieKunde  des  Morgenlandes  VI,  1892,  S.  87— 90  .  —  Dauba nton, 
IM  npokryphe  bock  2o<pia' Irjaov  vlov  Zioâx  en  de  leertype  daarin  rerraf  [Theol. 
Studii-»  1880—1887).  —  Hamburger,  Real-Enc.  fur  Bibel  uud  Talmud,  Sup- 
plementbd.  1880,  S.  77—80.  —  Cheyne,  Job  and  Solomon  or  the  Wisdom  of 
the  Old  Testament,  hmdon  1887  (behandelt  auch  Jésus  Sirach).  —  Dru  m  moud, 
Piiiln  Judacus  I.  1888,  p.  144—155.  —  Margot  iouth.  An  Essag  on  the  place 
0/  Ecrie* iastiru*  in  Semitic  Literature,  Oxford  1*90.  Ders.,  The  langunge  and 
mètre  nf  Ecciesiastieus  (Erjmsitor  1890,  april  p.  295—32»»,  may  p.  3*1—391). 
Vgl.  dazu  be».  die  Rec.  von  Nul  de  ko,  Lit  Ceutralbl.  1890,  985  ff.;  auch  Theol. 
Litztg.  1S90,  137.  —  Bois,  Essai  sur  les  origines  de  la  philosophie  Judéo- 
Âlexandrine,  Paris  1890,  p.  100 — 210,  313 — 372.  —  Renan,  Histoire  du  peuple 
d'Israël  IV,  1893,  p.  282— 290.  —  Bert bolet.  Die  Stellung  der  Israeliten  und 
der  Juden  zu  den  Fremden  (1890),  S.  201—205.  —  Wohlenbcrg,  Jésus 
Sirach  und  die  sociale  Frage  (NYue  kirchl.  Zeitschr.  1897,  S.  329-3-1*).  — 
Perles,  Notes  critiques  sur  le  texte  de  V Ecclésiastique  {Hcnie  des  études  juires 
t.  XXXV.  1897,  p.  48—04).  —  Schlatter,  Das  neu  gefundeue  hebrâisehe 
8tûck  des  Sirach,  der  Glossator  des  griechischen  Sirach  uud  seine  Stellung  in 
der  Geschichte  der  jtidischen  Théologie,  1897  (sueht  zu  zeigen,  das*  die  Zu- 
««tze,  dureh  welche  der  Text  in  niauclien  Handschritten  erweitert  ist,  von 
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einem  alexandrinischcn  Juden  aus  dcr  Schule  Aristobul's  herrûhreii).  —  Die 
Einleitungswerke  von  Jahn,  Eichhorn,  Bertholdt,  Welte,  Scholz,  Nôl- 
deke,  De  Wette-Sehrader,  Reuscb,  Keil,  Kaulen,  Kleinert,  Reus*. 
Vatke,  Cornely,  Konig  (s.  obcn  S.  145 f.). 


Auch  in  der  Zeit  nach  Jésus  Sirach  ist  die  Spruchweislieit  in 
Israël  nient  ausgestorben.  Hat  doch  Jésus  Chris  tus  selbst  seine 
Unterweisungen  vielfach  in  dièse  Spruchform  gekleidet.  Es  ist  uns 
aber  auch  noch  eine  Sammlung  solcher  Spruche  in  hebrâischer 
Sprache  erhalten,  die  wenigstens  ihrer  Grundlage  nach  in  unsern 
Zeitraum  gehôrt:  die  sogenannten  Pirke  Aboth  (tfOK  ijtid,  Spruche 
der  Vâter)  oder  abgekiirzt  bloss  Aboth  genannt.  Dièse  Samm- 
lung ist  unter  die  Tractate  der  Mischna  aufgenoinmen  (in  den 
vierten  Haupt-Theil  derselben),  gehort  aber  eigentlich  gar  nicht 
dorthin.  Denn  wahrend  die  Mischna  sonst  nur  das  judische  Recht 
codificirt,  enthâlt  unser  Tractât  eine  Sammlung  von  Sentenzeu  in 
der  Weise  des  Jésus  Sirach.  Der  Unterschied  ist  nur  der.  dass 
die  Pirke  Aboth  nicht  das  Werk  eines  Einzelnen  sind,  sondera  eine 
Sammlung  von  Ausspruchen  von  etwa  sechzig  mit  Namen  genannten 
Gelehrten.  Die  meisten  sind  auch  sonst  bekannt  als  hervorragende 
Gesetzeslehrer.  Von  Jedem  werden  in  der  Kegel  ein  paar,  oder 
auch  mehrere,  charakteristische  Sentenzen  mitgetheilt,  die  von  ihm 
als  besonders  zu  beachtende  Lebensregeln  seinen  Schûlern  und 
Zeitgenossen  |  eingeschârft  worden  waren.  Manche  derselben  sind 
blosse  Niitzlichkeitsregeln,  die  meisten  aber  stehen  in  irgend  welcher 
Beziehung  zum  religiôsen  Gebiet;  und  es  ist  hôchst  bezeichnend  fur 
dièse  spàtere  Zeit,  dass  dabei  mit  ganz  besonderem  Nachdruck  der 
Werth  und  dieNothwendigkeit  des  Gesetzesstudiums  eingeschârft  vrird 
(vgl.  die  oben  Bd.  II,  S.  419f.  mitgetheilten  Proben).  Die  Autoritaten, 
deren  Ausspriiche  in  dieser  Weise  zusammeugestellt  werden,  ge- 
hôren  zum  grossten  Theile  dem  Zeitalter  der  Mischna  an,  d.  h.  der 
Zeit  von  etwa  70—170  nach  Chr.  Nur  eiuzelne  hervorragende 
Autoritaten  sind  auch  noch  aus  fruherer  Zeit  beriicksichtigt  Der 
Tractât  umfasst  fiinf  Capitel.  Das  in  vielen  Ausgaben  augehàngte 
6.  Capitel  ist  viel  spiiteren  Ursprungs. 

Gedruckt  i?*t  unser  Tractât  in  allen  Ausgaben  der  Mischna  (s.  darillnT 
oben  î;  3).  —  Eine  gute  deutsche  Uebersetzung  in  hebrtiischer  Schrift  giebt 
die  unter  Jost's  Leitung  bei  Lewent  in  Berlin  1832— 1S34  erechienene  Mischna- 
Ausgabe.  Eine  lateiuische  Uebemtzung  bei  Surenhusius,  Mischna  f  te- 
t.  IV,  1 7Û2,  p.  409 — 1S4.  —  Von  den  zahlreieheu  Separat-Ausgaben  izum 
Theil  mit  Uebersetzungen)  sind  hervorzuheben :  P.  Ewald,  Pirke  Aboth  oder 
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Sprûche  der  Vater,  ûbersetzt  und  erklârt,  Erlangen  1825.  —  Cahn,  Pirke 
Aboth,  gprachlich  und  sachlich  erliïutert,  ereter  Perek  (nicht  mehr  erschienen), 
Berlin  1S75.  —  Taylor,  Sayings  of  the  Jewish  Falhers,  compris ing  Pirke  Aboth 
and  Prreq  R.  Meir  in  Hcbretc  and  Fnglinh,  with  crilieal  ami  illustraiirc  wo- 
t<*  rte .  Cambridge  1877  (giebt  den  Text  genau  nach  einer  Cambridger  Hand- 
nchrift,  Cnircnity  Addit.  470,  1).  —  Strack,  rna»  "»piB  Die  Sprûche  der  Vater, 
ein  cthi«cher  Mischna-Traktat,  mit  kurzer  Einleitung,  Anmerkungen  und  einem 
Wortregifter,  1S82,  2.  Aufl.  1888  (daselbst  in  der  Einleitung  auch  noch  andere 
Literatur.  —  Zur  Erlâuterung  auch:  Geiger,  Nachgelassene  Schriften  Bd.  IV. 
—  L.  Ginzburg,  Sprûche  der  Vater,  erstes  Kapitel,  historiKch  beleuehtet, 
Leipziger  Dissert.  18ÏXJ.  —  Kristeller,  Der  ethische  Tractât  der  Miwhnah 
Pirke  Aboth  d.  i.  Sprûche  der  Vâter,  ûbers.  Berlin  1800.  —  Aeltere  Ausgaben 
und  Literatur  ».  bei:  Wolf,  Biblioth.  IlelnacaU,  7<>0— 703.  909.  IV,  321—323. 
Str  insch  ueider,  Catalogus  librorum  Jfrbraeorum  in  Biblioth.  BodUiana 
roi.  21*3 — 239.  (Zedncr),  Catalogue  of  the  Hebretr  Books  in  the  library  of  the 
British  Muséum  H807)  p.  050— 5Ô5. 


IV.  Die  parânetische  Erz&hlung. 
1.  Das  Buch  Judith. 

Eine  eigenthumliche  Literaturgattung,  die  in  unserer  Période 
mehrfach  gepflegt  wnrde,  ist  die  parâuetische  Erzahlung.  Auf  Grund 
freier  dichterischer  Erfindung  werden  Geschichten  erzàhlt,  die  zwar 
nach  der  Absicht  des  Verfassers  wohi  als  wirkliche  Geschichten 
gelten  sollen,  die  aber  nicht  zum  Zweck  historischer  Belehrung, 
sondern  zum  Zweck  sittlich-religioser  Unterweisung  und  Ermuute- 
rung  dargestellt  werden.  An  den  erzahlten  Ereignissen  —  aus  der 
Geschichte  des  judischen  Volkes  oder  aus  dem  Leben  Einzelner  — 
sollen  die  Léser  lernen,  dass  die  Furcht  (iottes  doch  auch  die  hochste 
Weisheit  sei,  da  Gott  seinen  Kindern  schliesslich  inimer  wunderbar 
bindurchhilft,  wenn  er  sie  auch  voriibergehend  in  Noth  und  Gefahr 
bringt. 

Eine  Erzàhlung  dieser  Art  ist  die  Geschichte  der  Judith.  Der 
Inhalt  ist  in  Kiirze  folgender.  Nebukadnezar,  der  Kônig  von 
Assyrien  («c!)t  fordert  die  Vôlker  Vorder-Asiens,  darunter  auch  die 
Bewohner  Palastina's  auf,  ihin  Heerfolge  zu  leisten  in  seinem  Kriege 
gegen  Arphaxad,  den  Konig  von  Medien.  Da  die  Aufgeforderten 
dem  Befehle  nicht  gehorchen,  sendet  Nebukadnezar  nach  Besiegung 
des  Arphaxad  seinen  Oberfeldherrn  Holol'ernes  mit  grosser  Krie^s- 
macbt  gegen  jene  Vôlker  des  Westens,  mu  sie  wegen  ihres  Unge- 
horsams  zu  ziichtigen.  Holofernes  fiïhrt  den  Befehl  aus,  verwttstet 
die  Lânder  und  zerstôrt  die  HeiligthUmer,  damit  man  den  Nebukad- 
nezar allcin  als  Gott  verehre  (Cap.  1—3  .    Als  er  bis  in  die  Ebene 


Digitized  byGoogle 


16S 


§  32.  Die  palastinensiscb-jùdische  Literatur.  [600.  »*>!] 


Esdrelon  vorgedrungen  ist,  rtisten  sich  die  Juden,  die  eben  erst  aus 
der  Gefangensehaft  zurtickgekehrt  sind  und  ihren  Cultus  lieu  ein- 
gerichtet  haben  (mc\  zur  Zeit  Nebukadnezar's),  zura  Widerstand. 
Auf  Anordnung  des  Hohenpriesters  Joakim  versperren  sie  dem 
Holofernes  bei  der  Festung  Betylua  (BttvXova,  im  Lateiuischen 
BfthuUa\  gegentiber  der  Ebene  Esdrelon,  den  Durchzug  nach  Jéru- 
salem (Cap.  4— 6)n).  Wâhrend  nun  Holofernes  Betylua  belagert 
und  die  Noth  in  der  Stadt  bereits  aufs  Htfchste  gestiegen  ist,  be- 
schliesst  Judith,  eine  reiche  schone  und  fromme  Wittwe.  durch 
eine  muthige  That  ihr  Volk  zu  retteu  (Cap.  7—9).  Nur  von  einer 
Sklavin  begleitet,  geht  sie,  schôn  geschmuckt,  hinaus  in  das  feind- 
liche  Lager  und  verschafft  sich  durch  die  Vorspiegelung ,  dass  sie 
den  Feinden  den  Weg  nach  Jérusalem  zeigen  wolle,  Zugang  zu 
Holofernes.  Holofernes  schenkt  ihr  Vertrauen  und  wird  durch  ihre 
Schônheit  gereizt.  Nach  dreitâgigem  Verweilen  im  Lager  muss  sie 
an  einera  Trinkgelage  theilnehmen,  nach  dessen  Beendigung  sie  mit 
Holofernes  allein  im  Zelte  zuriickgelassen  wird.  Holofernes  ist  aber 
vom  Weine  so  trunken,  dass  Judith  nun  ihr  Vorhaben  ausfuhren 
kann.  Sie  nimmt  das  eigene  Schwert  des  Holofernes  und  schlàgt 
ihm  damit  das  Haupt  ab.  Unbehelligt  entfernt  sie  sich  aus  dem 
Lager;  das  Haupt  des  Holofernes  làsst  sie  von  ihrer  Sklavin  in 
einem  Sacke  mitnehmen.  |  So  kommt  sie  zuriïck  nach  Betylua,  wo 
sie  mit  Jubel  empfangen  wird  (Cap.  10—13).  Als  die  Feinde 
merkten,  was  geschehen  war,  flohen  sie  nach  allen  Seiten  aus- 
einander  und  wurden  von  den  Juden  mit  Leichtigkeit  niederge- 
macht.  Judith  aber  wurde  von  ganz  Israël  als  Retterin  gepriesen 
(Cap.  14-10). 


17)  Die  Stadt  Bervlova  (Bilhulia)  kommt  sonxt  nicht  vor  (ausser  bei 
ebristlichen  Pilgeru,  welche  sie  auf  Grund  uuserer  Erzùhlung  bald  da  bald 
dort  ausctzen).  Au  ihrer  Existent  ist  trotzdem  wohl  nieht  zu  zweifeln,  da  der 
Wrfasscr  fur  seine  Erzahlung  doch  nicht  erst  eiue  kunstliche  Géographie  ge- 
gehalien  haben  wird.  Ueber  ihre  muthmassliche  Lage  «.  Robinson.  Palâ- 
stiua  III,  382,  5s<j  f.  Ders.,  Neuere  biblisehe  Forsehungen  S.  443.  Fritzscbe 
in  Schenkel's  Bibellex.  I,  431.  Om'rin,  Samarie  1,  344—350.  Marta,  In- 
tornn  al  iv.ro  sito  di  Jîetulin.  KstraUo  dal  Periodiro  Im  Terra  Santa,  Fimne 
1887  (nach  Zeitschr.  des  DPV.  XII,  117).  Sehlatter,  Zur  Topographie  und 
Gewhiehte  Palâstina's  1893,  S.  277  11*.  —  Der  Paliistina-Pilger  Thcodosim 
(etf.  UiUlcniristur  1>%S2)  erwiihnt  $  20  lie  tu  lia,  ul>i  Oh  fentes  mnriuus  est.  im 
âussersteu  Sûden  Palfistiua's  XII  mil.  pass.  aûdlieh  von  Raphia.  Dort  bat 
allerdings  ein  Ort  dièses  Namens  existirt  (s.  Wcs$<  lin</,  J'etera  Jiotnanorutn 
itimraria  j>.  719;  Kuhn,  Die  stâdtisehe  und  biïrgerliehe  Verfassung  des  rC> 
misehen  Reiehs  II,  3G7f.;  Gildemeister's  Aniu.  zu  Theodosius).  Allein  dieaer 
kann  nieht  genieint  sein,  da  unser  Betylua  viel  weiter  nordlich,  in  Sainarien, 
gelcgen  haben  muss. 
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Da  das  Bach  in  die  christliche  Bibel  Aufnahme  gefanden  hat, 
s©  liaben  sich  nicht  nur  katholische.  sondern  auch  manche  protestan- 
tische  Theologen  verpflichtet  geftihlt,  die  Geschichtlichkeit  der  Er- 
zâhlung  zu  vertheidigen  (so  auf  protestantischer  Seite  namentlich 
auch  noch  0.  Wolff  1861).  Die  geschichtlichen  VerstOsse  sind  aber 
so  stark,  und  der  pariinetische  Zweck  liegt  so  auf  der  Hand,  dass 
man  auch  nicht  einmal  einen  historischen  Kern  annehmen  kann. 
Das  Buch  ist  eine  freie  Composition,  die  lediglich  den  Zweck  bat, 
das  Volk  zu  tapferem  Widerstand  gegen  die  Feinde  seines  Glaubens 
uud  seiner  Freiheit  zu  ermuntern.  Dabei  ist  der  Standpunkt  des 
Verfassers  bereits  ganz  der  der  pharisaischen  Gesetzlichkeit,  Ge- 
rade  die  peinliche  Sorgfalt  in  der  Beobachtung  der  Reinheits-  und 
Speisegesetze  wird  an  Judith  geriihmt  und  deutlich  zu  verstehen 
gegeben,  dass  sie  eben  deshalb  Gott  auf  ihrer  Seite  hat.  Die  er- 
zahlte  Geschichte  weist  uns  aber  in  eine  Zeit,  wo  nicht  nur  dem 
Volke,  sondern  auch  seinem  Glauben  Gefahr  drohte.  Denn  Holo- 
fernes  verlangt,  dass  Nebukadnezar  als  Gott  verehrt  werde.  Ans 
diesem  Grunde  ist  es  nicht  wahrscheinlich,  dass  die  Dichtung  ver- 
anlasst  ist  durch  die  Unternehmungen  des  Artaxerxes  Ochus 
gegen  die  Juden  uni  350  v.  Chr.,  mit  welchen  schon  Sulpicius  Severus 
und  im  vorigen  .Tahrhundert  Gibert  die  Geschichte  der  Judith 
combinirt  haben,  und  welche  auch  manche  Neuere  wie  Herzfeld, 
Gutschmid.  Xôldeke,  Robertson  Smith  und  Wellhausen  als  den 
historischen  Hintergrund  der  Judithdichtung  betrachten  '*).  Letzteres 
wird  nur  in  sehr  allgemeinem  Sinne  richtig  sein  (wie  es  auch  von 
Einigen  der  Genannten  gemeint  ist).  Es  kann  namlich  allerdings 
nicht  zufallig  sein,  dass  zwei  Feldherren,  welche  an  den  Feldziigen 
fies  Artaxerxes  Ochus  gegen  Aegypten,  Phonicien  und  Judiia  be- 
theiligt  waren,  Ho  lofer  nés  und  Bagoas,  auch  im  Buch  Judith 
eine  Rolle  spielen'9).   Die  Geschichte  des  Ochus  hat  also  dem  Yer- 

1S)  Sulpicius  Sererus  Chron.  II,  14—10  (im  Wiener  Corpus  script, 
ceci,  fat,  vol.  I;  die  Erôrterung  der  Judith-Geschiehte  durch  Sulpicius*  Severus 
wird  mit  Reeht  von  Gutschmid  wegen  ihrer  historischen  Umsicht  geriihmt).  — 
Gibert,  Mémoires  de  VAcad.  de»  Inscriptions  el  Be/frs-fef très  alte  Série  t.  XXI, 
1754,  p.  42—82.  —  Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  II,  118.  —  Gut- 
"(hmid,  Rec.  von  Bernays'  Ueber  die  Chronik  «les  Sulpicius  Severus,  in: 
Jahrbb.  f.  daw.  Philol.  1Si>3,  S.  714  Kleine  Sehriften  V,  28lï.  -  Ni.ldekc, 
I>ie  alttestamenfl.  Literatur  18*>S,  S.  9»>.  Ders. ,  Aufsàtze  zur  persist-hen  Go- 
ï'cliiehte  (1887)  S.  78.  —  Robertson  Smith,  Dus  Alte  Testament,  seine  Ent- 
^tehung  und  Ueberlieferung  (deutsche  Uebers.)  1K94,  S.  41V).  —  Wellhausen. 
I*raelitischc  und  jiïdische  Geschichte  1894,  S.  14<i  (2.  Aufl.  1S9Ô,  S.  18 1  f.). 

19 1  In  einer  Uebersicht  iiber  die  Geschichte  und  Généalogie  d*  r  kappa- 
<loci*chen  Knnige  sagt  Modor.  XXXI,  19,  2-3,  dass  Holophernes,  der 
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fasser  Material  fiir  seine  Nonienclatur  und  wohl  auch  den  allge- 
meinsten  historischen  Rahmen  geliefert.  Aber  Ochus  liât,  so  viel 
wir  wissen,  von  den  Juden  nient  verlangt,  dass  sie  ihn  als  Gott 
verehrten,  wàhrend  ini  Buch  Judith  gerade  dies  hervorgehoben 
wird  (3,  9)20).  Und  der  Name  Nebukadnezar  beweist,  dass  der  Ver- 
fasser  die  Namen  seiner  Helden  nicht  aus  der  Geschichte  seiner 
Zeit,  sondera  aus  einer  fruhercn  entnimmt.   Er  schreibt  also  in 


Bruder  des  Konigs  (Satrapeu)  Ariarathes  von  Kappadocien,  von  diesem  abge- 
sandt,  um  mit  den  Persern  gegen  die  Aegypter  zu  kâmpfen,  mit  grossen  Ehren 
zurûckgekehrt  »ei,  welche  Ochus,  der  Konig  der  Perser,  ihm  verliehen  habe. 
Welchcr  agyptische  Feldzug  des  Ochus  gemeint  ist,  ist  ungewiss,  da  Holo- 
phernes  in  der  Geschichte  dieser  Feldziige  sonst  nicht  genannt  wird.  In  der 
Geschichte  de*  Fehizuges  des  Ochus  gegen  Pbonieien  und  Aegypten  vom  J. 
350  erwâhnt  Diodor.  XVI,  47.  4  unter  den  Befehlshabern  auch  einen  Bagoas. 
welcher  nach  XVII,  5,  3  Eunuche  war  (vgl.  auch  Pauly-Wissowa,  Real-Enc. 
s.  r  ).  Es  ist  ohne  Zweifel  derselbe,  welcher  nach  Joseph.  Antt.  XI,  7,  1  deu 
jûdischen  Tempel  „entweiht"  hat  (ifiiavtv,  nâmlich  dadurch,  dass  er  ihn  be- 
trat)  und  das  Opfern  im  Tempel  mit  einer  Steuer  belegt  hat,  welche  siebeo 
Jahre  laug  bczahlt  wurde.  Bei  einem  seiner  agyptischen  Feldzûge  fùhrte 
Ochus  auch  jiidisehe  Gefangene  aus  Palâstina  weg  und  siedelte  sie  in  Hyr- 
kanieu  am  kaspischen  Meere  an  {Fitscb.  Chron.  ed.  Schoette  II  p.  112  ad  ann. 
Abr.  1057,  Syncell.  ed.  Dindorf  I,  4S»i,  Gros.  III,  7.  Solin.  35,  4  (?i;  s.  den  Wort- 
laut  der  Stellen  oben  S.  6).  Die  fraglichen  Feldzûge  waren  also  nebenbei 
auch  gegen  die  Juden  gerichtet.  Wenn  dalior  im  Buch  Judith  ein  Holo- 
phernes  und  ein  Eunuche  Bagoas  eiue  Rolle  spielen  (uber  letzteren  s.  12, 
11.  13.  15.  13,  1.  3.  14.  14),  und  zwar  bei  eiuem  gegen  die  Vôlker  des  vorderen 
Asieus  und  insonderheit  auch  gegen  die  Juden  gerichteten  Feldzûge  des  Gros*- 
konigs,  so  muss  es  als  wahrscheinlich  gelten,  dass  die  Geschichte  des  Ochus 
dem  Vert*,  einen  Theil  seines  Materiales  geliefert  hat.  Es  hat  zwar  auch  nocii 
um  die  Mitto  des  zweiten  Jahrh.  vor  Chr.  einen  kappadocischen  Konig  Namen* 
'Oko^éçvjjç  oder  'OçoqtQvtjç  gegeben  (Diodor.  XXXI,  32.  Justin.  XXXV.  1. 
Polyb.  m,  5,  2.  XXXII,  20.  XXXIII,  12.  Appian.  Syr.  47.  Clinton,  Fasti 
Hellenici  III,  444  sa.  Jteinach,  liertie  Numismatique,  trois.  Série  t.  IV,  1SS0, 
p.  315,  321,  344  sq.  Der  Name  selbst  ist  persischen  Ursprungs,  wie  Artapher- 
nés,  Dataphernes,  aber  freilich  nicht  mit  Artaphernes  identisch,  wie  Blochet 
meint,  Itevtte  des  ttwie*  juircs  t.  XXXI,  1895,  p.  281).  Da  dieser  mit  dem 
syrischen  Konig  Demetrius  befreundet  war,  so  wollte  Hicks  (JournaJ  of  Hclle- 
nie.  Studic.H  t.  VI,  1HS5.  p.  201—274)  die  Bekanntschaft  der  Juden  mit  dem  Namen 
Holophcrnes  auf  diesen  zuriickfuhren.  Aber  dièse  Combination  liegt  sicher 
viel  ferner  als  die  obige.  Letztere  wird  auch  dadurch  nicht  beeintrachtigt, 
dass  der  Name  Bagoas  hiiufig  war  (Plmius  Hist.  Xat.  XIII,  41:  ita  cocattt 
spasmes,  qui  apud  eos  etiam  rcynatrrc).  Denn  das  Entscheidende  ist  das  Zu- 
sammentreflen  der  beideu  Namen  Holophcrnes  und  Bagoas. 

20)  Ueber  die  l'nternehmungen  des  Artaxerxes  Ochus  gegen  die  Juden 
wissen  wir  nur.  was  in  der  vorigen  Anmerkuug  bereits  erwâhnt  ist,  nâmlich 
1)  die  Wegfuhrung  jûdischer  Geiangfiier  nach  Hyrkanieu,  und  2)  das  Vorgeheu 
des  Bagoas  Joseph.  Antt.  XI,  7,  1.  Von  dem  Verlangen  gôttlicher  Verehrung 
oder  ùberhaupt  einer  Gefàhrdung  der  judischen  Religion  ist  nicht  die  Rede. 
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einer  spâteren  Période  und  zwar  einer  solchen,  in  welcher  die 
Religion  des  judischen  Volkes  bedroht  war.  Das  erinnert  an 
Daniel  nnd  an  die  makkabàische  Zeit  In  dièse  Zeit  làsst  sich 
daher  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  die  Entstehung  des  Bûches 
verlegeu  (so  z.  B.  auch  Fritzsche,  Ewald,  Hilgenfeld  1861,  Nôldeke). 
Da  das  Interesse  fiir  die  politische  Freiheit  bei  dem  Verfasser 
ebenso  stark  ist  wie  das  ftir  die  religiôse,  so  wird  man  vielleicht 
nicht  an  die  erste  Zeit  der  Erhebung,  sondern  an  eine  etwas  spfttere 
Période  zu  denken  haben.  Bis  in  die  rômische  Zeit  herabzugehen, 
ist  nicht  rathsam,  da  der  politische  Hintergrund  (der  Hohepriester 
als  Oberbaupt  des  judischen  Staates,  die  hellenistiscben  Stàdte  als 
selbstandige,  dem  Grosskonig  nur  zur  Heeresfolge  verpflichtete 
Staatem  weit  mehr  der  griechischen  als  der  rômischen  Zeit  ent- 
spricht  Ganz  unmôglich  ist  es,  die  Abfassung  in  die  Zeit  Trajan's 
zu  setzen  (so  Hitzig,  Grittz  und  namentlich  Volkmar,  der  in  unserem 
Bûche  eiue  verhullte  Darstellung  der  trajanischen  Feldziige  fîndet). 
Denn  die  Geschichte  der  Judith  ist  bereits  dem  Clemens  Boni  an  us 
(gegen  Ende  des  ersten  Jabrh.  nach  Chr.)  bekannt 

Das  Buch  hat  dem  Hieronymus  in  einem  chaldàischen 
Texte  vorgelegen  (s.  unten).  Wie  sich  dieser  zu  unserm  griechi- 
schen Texte  verhalte,  liisst  sich  nicht  bestimmt  sagen,  da  wir  nicht 
wissen,  wie  weit  sich  Hieronymus  bei  seiner  Bearbeitung  des  latei- 
niscben  Textes  an  den  chaldàischen  angeschlossen  hat.  Jedenfalls 
ist  aus  inneren  |  Griinden  ziemlich  sicher  —  wie  auch  fast  allge- 
mein  angenommen  wird  — ,  dass  unser  griechischcr  Text  Ueber- 
setzung  eines  hebràischen  toder  aramaischen)  Originales  ist 
(s.  Movers  in  der  unten  genannten  Abhandlung  und  Fritzsche,  Handb. 
ï^.  1151). 

Bei  den  (palâstinensiachen)  Juden  war  das  Buch  sur  Zeit  des*  Or  i  g  cm*  s 
nient  im  Gebraueh,  auch  kein  hebrâiseher  Text  davou  bekannt:  A/»#V/.  od 
Afrioan.  c.  ISt^E^çatot  rc't  Twfiitt  ov  zçiôvxat  oî<5f  rjy  '/ordij^'  otôi-  yàp 
ïxovoiv  tcvrà  iv  thcoxçvtpoit;  tfocuoti-  vjç  an  avnûv  p:a&6vTfç  éyvtôxa/ttr.  — 
Vermuthiieh  ist  also  der  hehrâisehe  Grundtcxt  friih  verloren  gepangon,  und 
der  dem  Hieronymus  bekaunte  chaldâische  Text  war  eine  spâtere  Bearlnitung 
nach  dem  Griechisehen.  LTeber  noch  spâtere  jfulische  Bearbeituupen  s.  /.  unz, 
Die  gottesdienstliehen  Vortriige  der  Juden  S.  124  f.  Jellinek,  li>  <  ha-Midrumh 
I,  13< » — 131.  II,  12—22.  Lipsius,  Jiidische  Quellcn  zur  Judithsage  (Zeitsehr. 
fur  wissenschaftl.  Theol.  IS'iT,  S.  337— \W).  Bail  in  HW  Apocrtjpha  te- 
nauer  Titel  s.  obeu  S.  145)  I,  isss,  p.  2.72 — 2">7.  Ganter,  An  unkiioun  helm-ic 
rrrsiort  of  the  history  of  Judith  (I'rocfcdin'/s  of  thc  Society  of  BiUimJ  Archnci- 
l<*?y  XVI,  1SÙ1.  p.  {:>•»— Ki3). 

Gebrauch  in  der  ehrihtlichen  Kirehe:  Clcuuns  Itomauus  i.  :,5; 
'loi<Rfr  ij  fiaxaçla.  —  fcrtuliiun.  De  mono>i<tni.  r.  17:  »ec  JtHinnc*  alxjui 
Christi  */muù>,  ncc  Judith  fUût  Merari  ncc  tôt  alia  crcmpla  sanctomm  ('.  .  — 
rUntfHH  Alcxandr.    Stmm.  II,  7,  3"..   IV.  10,11s  (an  letzterer  Stelle  Judith 
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ausdriicklich  erwâhnO.  —  Oriyenes,  fragm.  ex  libro  sexto  Stromaium,  bei 
Hicronymus  adc.  Ru  fin.  lib.  I  [I^ommatxsch  XVII,  (59  sq.):  Homo  autem.  cui  in- 
cumbit  nécessitas  mentiendi,  diligcnter  attentai,  ut  sic  utntttr  interdum  mendacio, 
quomodo  coudimento  atquc  medieaminc:  ut  servet  mensuram  ejus,  ne  excédât  ter- 
ni i  nos.  qttibus  usa  est  Judith  contra  Holophemem  et  ricit  eu  m  prudent  i  simu- 
laiione  rertforum.  —  Andere  Citate  bei  Oriyenes:  Coin  in.  in  Joann.  t.  II,  c.  1G 
{Lommatxsch  I,  132);  #>i  lib.  Judicum  boni  il.  IX.  1  iJjommatxseh  XI,  279);  de 
uratione  c.  13  [Lommatxsch  XVII,  134);  de  oraiione  c.  29  (Isommatxsch  XVII, 
24«î>.  —  Ueber  dio  weitere  Geschichte  des  Gebrauehes  m.  die  Kanonsgeschichte. 

Der  griechische  Text  liegt  in  drci  Recensionen  vor:  1)  Der  ur- 
spriingliche  Text  ist  der  in  den  raeisten  Handsehriften  enthaltene,  u.  A.  auch 
im  Vatieanus  (in  den  kritischen  Apparat  en  mit  Nr.  II  bezeichnet ,  AUxan- 
drinus  (Nr.  III)  und  Sinaiticus  (Xr.  X).  —  2)  Ein  uberarbeiteter  Text  ist  der 
in  cod.  T>8  vorliegende  (die  Nnmerirung  der  Handschriften  nach  Holmes  nnd 
Parlons!.  Derselbe  Text  liegt  auch  der  alten  lateinischen  und  der  syrischen 
Uebersetzung  zu  Grunde.  —  3)  Eine  andere,  aber  mit  «1er  eben  genannten 
verwandte  Receusiou  des  Textes  ist  enthalten  in  den  cjhuI.  19  uud  108.  — 
Ueber  die  Ausgaben  s.  oben  S.  143  f. 

Von  den  alten  Ueber  ne  tzungen  sind  auch  bei  unserem  Bûche  vor 
allem  zu  nennen:  1)  die  lateinischen,  und  zwar  a)  der  Vêtus  J^atinus  (vor 
Hieronyinus),  fur  welchen  Sabatier  fiinf  Handschriften  verglichen  bat,  deren 
starke  Abweichungtn  von  einander  vollkommeu  das  bestiitigen,  was  Hieronymus 
ûber  die  multornm  codieum  varictas  ritiosissima  zu  seiner  Zeit  sagt  {Sabatier, 
lîihlinrnm  sacrorum  Latinae  tersiones  antiquae  t.  I,  Remis  1743,  p.  744— 79<>)- 
Ueber  das  Verhâltnis»  der  Texte  zu  einander  und  zum  grieehisehen  s. 
Fritzsche's  Commentar  S.  IbSfT  Eine  erhebliche  Anzahl  bisher  unbe- 
kaunter  Handschriften  hat  Berger  naehgewiesen.  Im  Ganzen  verzeiehnet  er 
fur  das  Bueh  Judith  elf  Handschriften  des  altlateinischen  Textes  {Notice*  et 
Extraits  des  manuscrits  de  la  Bibliothèque  Nationale  et  autres  Bibliothèques  t. 
XXXIV,  2,  1S93,  p.  142  sq.\.  Nâheres  iiber  die  meisten  derselben  s.  bei  Ber- 
ger, Histoire  de  la  Vultjatc  pendant  les  premiers  siècles  du  moyen  âge  (1S93) 
p.  19,  2u,  22,  25,  07,  0*,  9~>  sq.,  97,  101.  —  b)  Die  Uebersetzung  des  Hiero- 
nymus  {  Vufyata),  iiber  deren  EntMehung  er  selhst  im  Vorwort  sagt  {Of>p. 
cd.  Vallarsi.  X,  21  sq.):  Apud  Hchrains  lifter  Judith  inter  apocrypha  [al.hayio- 

yrnpha]  leyitur   Chaldaco  tamen  sermonc  eonscriptus  inter  historias 

eomputatur.  Sed  quia  hune  librum  Synodus  Xieacnu  in  numéro  sanetarum 
s'-ripturarum  Injitur  computasse,  acquieri  jHJstulationi  restrae,  immo  r.rartioni, 
et  sepositts  orrnpnt inttihu*,  quibus  |  cehcmcnlcr  arctabar,  huic  unam  luculrratiun~ 
culam  dedi,  mugis  sensum  e  sensu  quant  ex  rerbo  rerbum  transferens.  Mnlto- 
mm  endieum  rarictutrm  ritiosissimam  ampntavi :  sala  ea,  quar  intell i'/entia 
intégra  in  rerbis  Chnldaeis  inrenirc  jmtui,  Laiinis  expressi.  Nach  die*em 
eigeuen  Gestandniss  ist  das  Werk  eine  freie  Bearbeituug  und  zwar  eine  flûcbtig 
zurecht  gemachte.  Zu  (îrunde  gelegt  i*t  dabei  der  alte  Lateiner.  Vgl. 
Fritzsche's  Commentar  .S.  121  f.  Zur  Textkritik:  Thielmann,  Beitriige 
zur  Textkritik  der  Vulgata,  in>l»e-ondere  de-  Huches  Judith.  Progr.  der  Stndien- 
unstalt,  Speier  lss3.  —  2)  Ueber  die  syrisihe  Uebersetzung  uud  deren 
Ausgaben  s.  oben  8.  144.  Die  s  y  risch-hexaplari  selie  Uebersetzung  des 
Bûches  Judith  hat  noch  Masins  in  einer  seitdem  verschollenen  Handsehrift 
vorgt'lcgfii.  Ans  ihr  hat  er  eine  Anzahl  Glossen  in  sein  Syrorum  jWulium 
im       Bande  der  Antwerpcner  Polyglotte  l'»71)  aufgenommen.    S.  Rahlfs 
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bei  Lagarde,  Bibliotheea  StfHaea  1892,  S.  32«— 32*.  vgl.  19—21.  Nestlé,  Margi- 
n&lien  und  Materialien  1893,  S.  43  If.  —  3i  Die  aethiopi*chc  Uebersetzung 
Ut  heratisgegeben  vod  Dilhnann,  Biblia  Vct.  Test,  aethvnoica  t.  V.  1894.  —  Die 
Londoner  Polyglotte  iBd.  IV)  giebt  ausser  dem  grieelnVchen  Text  nur  die 
lateinische  Vulgata  und  den  Syrer. 

Die  exegetis chen  Hûlfsmittel  ùberhaupt  s.  oben  S.  144  f.  —  Commen- 
tare:  Fritz sche.  Die  Bûcher  Tobi  und  Judith  erklàrt  (Exegetische*  Hand- 
buch  zu  den  Apokryphen,  2.  Thl.),  Leipzig  1S53.  —  O.  Wolfï,  Das  Buch  Ju- 
dith aU  geschichtliche  Urkunde  vertheidigt  und  erklârt,  Leipzig  IsOl.  — 
Scholz,  Comuientar  zum  Bûche  Judith.  18S7.  2.  Aufl.  1896.  —  Bail  in 
n W  Apoerypha  (genauer  Titel  s.  obeu  S.  145)  I,  18S8,  p.  241—300.  —  Die 
altère  Literatur  bei  Fabricius,  BUdioth.  grâce,  éd.  Harlcs  III,  730— 73S.  Fiirst, 
Biblù>th.  Judaica  II,  51  (unter  ,Jehudit").  Volkmar,  Hundb.  der  Kinl.  in  die 
Apokryphen  I,  1  (1800)  S.  3—5.   Herzog's  Real-Enc.   3.  Aufl.  I,  035  f. 

Einzel-Untersuchungen:  Mont  faut-on,  La  vérité  de  P  histoire  de 
Judith,  Paris  1(>90.  —  Gibert,  Dissertation  sur  l' histoire  de  Judith  {Mémoires 
de  V Académie  des  Inscriptions  et  Bt  lies- Lettres,  alte  Série,  /.  XXI,  1754,  /i.  42— 
82).  —  Movers,  Ueber  die  Ursprache  der  deuterokanoniseheu  Bûcher  des  A.  T. 
(Zeitscbr  fur  Philos,  und  kathol.  Theol.  Hft.  13.  1835,  S.  31  ff.  [nur  ûber  Ju- 
dith^,). —  Schoenhaupt ,  Etudes  historiques  et  critiques  sur  le  lirre  de  Judith, 
Strasb.  1S39.  —  Reuss,  Art.  „Judith"  in  Erseh  und  GrubcrV  AUg.  Eneykl. 
Section  II.  Bd.  28  (isôli  S.  V*  ff.  —  Xick  es ,  De  libro  Judithae,  Vratislav.  1*54. 
—  Jwrnal  of  Sacred  Literaturc  and  Biblieal  Record  roi.  III,  1K50. />.  342-303. 
Vol.  XII.  1801.  p.  421— 44<>.  —  Volkmar,  Die  Composition  des  Bûches  Judith 
Theol.  Jahrbb.  1857,  S.  441— 49s  .  — Hilgenfeld,  Zcitschr.  fur  wissen.Hchaftl. 
Theol.  Is58,  S  270-  281.  -  R.  A.  l.ipsius,  ebendas.  1*59.  S.  39-121.  — 
Hitzig,  ebendas.  180<>,  S.  240—250.  —  Volkmar.  Handbuch  der  Einleitung 
in  die  Apokryphen,  I.  Thl.  1.  Abth.  Judith,  lsoO.  —  Hilgeufeld,  Zeitsehr. 
f.  wi**ensch.  Theol.  1S01,  8.  335— 3S5.  —  K.  H.  A.  Lipeius,  Sprachliche*  zum 
Bûche  Judith  (Zeitschr.  f.  wissensch.  Theol.  1802,  S.  103—105).  —  Ewald, 
Gesch.  des  Volkes  Israël  Bd.  IV  (3.  Aufl.  1ST4*  S.  »ilSff.  —  Oppert,  U  lirre 
de  Judith  \  Annuaire  de  la  S»n  iité  d'ethwyraphic  ls<>5,  auch  wparat).  —  Grâtz, 
Gesch.  der  Juden  Bd.  IV  i2.  Aufl.  isoo ,  Note  14,  S.  439 fH  —  R.  A.  Lipsiu», 
Jûdischr  Quellen  zur  Judithsage  Zeitschr.  1'.  wis»eDt<chitftl.  Theol.  1*07,  S. 
337—31»!!.  -  Fritzsche  in  Schenkel's  Bibellex.  III,  445  ff.  —  Scholz.  Da- 
Bnch  Judith,  eine  Prophétie  iVortragï  1**5.  —  Weisgmann,  Das  Buch  Ju- 
dith, historiflch-kritisch  l>eleuehtet.  1*90.  —  Fourrière,  Les  emprunts  d' Honvre 
au  lirre  de  Judith,  Amiens  IssO,  auch  deutsch:  Homers  Entlehnungen  aus» 
dem  Bûche  Judith,  1891.  —  Klein,  l'eber  da*  Buch  Judith  ;  A' tes du  huitième 
eougns  international  t/es  orientalistes,  tenu  en  lssU  à  Stockholm  et  a  Christia- 
nia, d'uxihnc  partie.  Section  Sémitiqm,  Leide  1803,  fasc  2.  p.  *5  —  ln.V.  — 
Sehlattcr,  Zur  Topographie  und  Gcscliiehte  Palastinas,  \^'X\,  S.  277—2^9.  — 
Nestlé,  Marginalien  und  Materialien  WXi,  S.  43  ff.  —  Die  Eiuleitunirsworke 
von  Jahn,  Eichhorn,  Bertholdt.  Welte.  Scholz,  N<>ldeke,  De  Wette- 
Sehrader,  Reusch,  Keil,  Kaulen,  Kleiuert.  Reuss,  Vat  ke.  Cor  ne  1  y , 
Kônig  (s.  oben  S.  1451".  . 

Neuere  katholischc  Rettungen  .ment  mit  Iliill'e  «1er  A>syriologie-: 
Robion,  Deux  questions  de  ehronofo</it:  et  d'histoire  tclairchs  par  les  annales 
tl" Assurltanipal  {Rente  arehiohx/iqui,  Xouc.  N'Wr  /.  XXX.  IS75,  p.  23— 3\  sn— 
92).  —  Delattrc,  Le  peuple  et  l'empire  •les  Mi  des  jusqu'à  la  fin  du  ri-'jne  de 
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Cyaxarc  (Mémoires  couronnés  et  mémoires  des  savants  étrangers  publiés  par 
r Académie  de  Bruxelles,  tome  XLV,  18831  p.  148-101.  Ders.,  U  lirre  de  Ju- 
dith [Im  Controrcrse  et  le  Contemporain  1884,  auch  séparât  Ijyon  1884).  — 
Vigouroux,  Die  Bibel  und  die  neueren  Entdeckungen,  deutsche  lYbers.  Bd. 
IV,  188(3,  S.  242-271.  —  Neteler,  Untersuchung  der  geschichtlichen  und  der 
kanonischen  Geltung  de»  Buehes  Judith  1880.  —  Palmicri.  De  reritate  histo- 
rica  libri  Jwlith,  1880.  —  Bruncngo,  Il  Xabucodonosor  di  Giuditta  (Ciriltà 
CattoUca.  Série  XIII,  roi.  III-X.  1880— 1888,  auch  séparât  Rotna  1888)  [au* 
fûhrlicb,  mit  Aufwenduug  von  viel  Gclehrsamkeit].  —  Kaulen  Art.  ,,Judith" 
in  Wetzer  und  Welte's  Kirchenlexikon,  2.  Aufl.  Bd.  VI,  1889.  —  Riessler, 
Chronologiscbe  Fixirung  der  Heldenthat  Judith»  (Katholik  1894,  II.  S.  1—8.) 
—  lia  bois  s  on,  Im  véracité  du  lirre  de  Jtidiih  {Reçue  illustrée  de  l/i  Terre 
Sainte  1894,  8.  Zeitscbr.  des  DPV.  XVIII,  219).  -  Noch  andere  kathobscbe 
Apologeten  s.  bei  Corneiv,  Introductio  in  U.  T.  libros  saeros  II,  1.  1887, 
p.  400. 

2.  Das  Buch  Tobit 

Ein  Werk  âhnlicher  Art  wie  Judith  ist  das  Buch  Tobit,  nur 
dass  es  sich  nicht  auf  dem  Boden  der  politischeu  Geschichte,  son- 
dern  auf  dem  der  Biographie  bewegt,  und  dem  entsprechend  mit 
seiner  Parànese  sich  nicht  an  das  Volk,  sondera  an  den  Einzelnen 
wendet.  —  Tobit,  der  Sohn  TobieVs  vom  Stamme  Naphthali,  der 
in  den  Tagen  Salmanassar's  des  Kônigs  von  Assyrien  als  Gefangener 
nach  Ninive  weggefiihrt  worden  war,  erziihlt,  wie  er  sammt  seinem 
Weibe  Anna  und  seinem  Sohn  Tobias  stets,  sowohl  vor  als  nach 
|der  Wegfûhrung  in  die  Gefangenschaft,  auch  unter  den  folgenden 
Kônigen  Sanherib  und  Asarhaddon,  streng  nach  den  Anforderuugen 
des  Gesetzes  gelebt  habe.  Namentlich  pflegte  er  auch,  wenn  Ange- 
hôrige  seines  Volkes  von  den  Assyrern  getiidtet  und  unbeerdigt 
liegen  gelassen  wurden,  dieselben  zu  bestatten.  Als  er  einst  nach 
Ausubung  eines  solchen  Liebesdienstes  im  Freien  schlief  (uni  nicht 
als  ein  durch  die  Leiche  Verunreinigter  sein  Haus  unrein  zu  machen), 
fiel  ihm  Sperlingskoth  in  die  Augen,  infolge  dessen  er  erblindete 
(Cap.  1—3.  6).  Zur  selben  Zeit  lebte  in  Ekbatana  in  Medien  eine 
frommc  Judin,  Sara  die  Tochter  Raguel's,  welche  schon  sieben 
Manner  gehabt  batte,  die  aber  aile  in  der  Brautnacht  von  dem 
bosen  Geist  Asmodi  getôdtet  worden  waren  (Cap.  3,  7— 17)21).  Der 
alte  Tobit  erinnerte  sich  indessen  in  seinem  Elende,  dass  er  einst 
bei  einem  Stammesgenossen  Gabael  in  Khages  in  Medien  zehn 
Talente  Silbers  hinterlegt  habe.   Er  sendet  daher,  da  er  den  Tod 


21)  Auf  eine  verwandte  indische  Sage  venveiat  Gildemcistcr,  Orient 
und  Occident  I,  1S*;2,  S.  745  f.;  auf  eine  rusH^cbe:  Scliiefner,  Orient  und 
Occident  II,  1804,  S.  174  f. 
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erwartet.  seinen  Sohn  Tobias  dorthin  mit  der  Weisung,  das  Geld, 
das  sein  Erbe  sein  soll.  sich  aushiindigen  zu  lassen.  Tobias  geht 
und  nimmt  sich  einen  Reisegefôhrten  mit,  der  aber  in  Wahrheit 
der  Engel  Raphaël  ist  (Cap.  4—5).  Unterwegs  badet  Tobias  im 
Tigris,  wobei  er  einen  Fisch  fangt.  Auf  Geheiss  des  Engels 
schneidet  er  diesem  Herz,  Leber  und  Galle  heraus  und  nimmt  dièse 
mit  sich.  Sie  kommen  nun  nach  Ekbatana,  wo  sie  bei  Ragnel 
einkehren.  Raguel  erkennt  in  Tobias  einen  Verwandten  und  giebt 
ihm  seine  Tochter  Sara  zur  Frau.  Als  die  Neuvermàhlten  in  das 
Brautgemach  eingetreten  sind,  bereitet  Tobias  nach  Anweisung  des 
Engels  Ranch  von  dem  Herz  und  der  Leber  des  Fisches  und  ver- 
treibt  durch  diesen  Qualra  den  Dàmon  Asmodi,  der  auch  ihn,  wie 
die  fruheren  Mànner  der  Sara,  ttfdten  wollte.  So  kann  die  vier- 
zehntâgige  Hochzeitsfeier  ihren  ungestôrten  Verlauf  nehmen,  wâhrend 
deren  der  Engel  nach  Rhages  reist,  nm  von  Gabael  das  Geld  in 
Empfang  zu  nehmen  (Cap.  6—91  Nach  Beendigung  der  Hochzeit 
kehrt  Tobias  mit  seinem  Weibe  Sara  zu  seinen  Eltern  nach  Ninive 
zurûck  und  vei-schaflft  nun  seinem  blinden  Vater  Tobit  dadurch 
wieder  das  Augenlicht,  dass  er  ihm  nach  Anweisung  des  Engels 
die  Fisch-Galle  auf  die  Augen  streicht  (Cap.  10—12).  Voll  Dankes 
gegen  Gott  stimmt  Tobit  einen  Lobgesang  an  und  lebt  darnach 
noch  beinahe  hundert  Jahre.  Auch  Tobias  wird  127  Jahre  ait 
iCap.  13—14). 

Die  Erflndung  der  Fabel  ist  reich  gegliedert,  das  Détail  mannig- 
faltig,  und  die  an  verschiedenen  Punkten  angesponnenen  Fàden  der 
Erzàhlung  geschickt  in  einander  gewoben.  Als  literarisches  Er- 
zeugniss  steht  daher  unser  Buch  entschieden  huher  als  Judith.  Der 
religiôse  Standpunkt  aber  ist  ganz  derselbe.  Auch  hier  wird  ailes 
Gewicht  auf  die  strenge  Gesetzesbeobachtung  gelegt,  zu  welcher 
auch  J  die  Ausiibung  von  Werken  der  Wohlthàtigkeit  gehôrt.  Dabei 
thun  wir  gelegentlich  lehrreiche  Blicke  in  den  Aberglauben  der  Zeit 
—  Da  die  ganze  Erzàhlung  in  der  Diaspora  spielt,  so  scheint  der 
Verfasser  auch  vorwiegend  fiir  die  Juden  der  Diaspora  zu 
schreiben:  er  will  durch  die  Vorbilder,  die  er  den  Lesern  hier  vor 
Augen  fiihrt,  darauf  hinwirken,  dass  auch  die  in  der  Heidenwelt 
zerstreuten  Glieder  des  Volkes  treu  am  Gesetze  festhalten  und  das- 
selhe  streng  und  gewissenhaft  beobachten.  Man  kann  daher  auch 
nicht  entscheiden,  ob  das  Buch  in  Palâstina  oder  in  der  Diaspora 
entstanden  ist. 

Die  Zeit  der  Abfassung  lasst  sich  nur  innerlialb  ziemlich  weiter 
Grenzen  fixiren.  Verhâltnissmâssig  am  sichersten  diirfte  es  sein, 
dass  das  Buch  vor  dem  Tempe lbau  des  H e rodes  geschrieben 
ist.  Freilich  glaubte  Hitzig  (Zeitschr.  fur  wissenschaftl.  Theol. 
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1860,  S.  2501F.)  annehmen  zu  mussen,  dass  es  nach  der  Zcrstorung 
des  Tenipels  durch  Titus  gescbrieben  sei,  weil  nàmlich  bei  den  Ver- 
heissungen  ani  Schluss  nanientlich  auch  geweissagt  wird,  dass  der 
Tempel  wieder  in  grosser  Pracht  werde  gebaut  werden  (13.  16  f. 
14,  4  —  5).  Allein  bei  genauerer  Betracbtung  wird  man  es  wahr- 
scheinlich  finden,  dass  der  Verfasser  schrieb,  als  der  Tempel  Seru- 
babel's  noch  stand.  Er  stellt  sich  auf  den  Standpunkt  der  assyri- 
schen  Zeit  und  weissagt  von  hier  aus  zunachst  die  Zerstorung  des 
Tempels  durcb  die  Chaldâer  und  dann  seine  Wiedererbauung,  wobei 
er  aber  zweierlei  unterscbeidet:  1)  die  Herstellung  eines  unansehn- 
lichen  Baues  bis  zum  Ablatif  einer  bestimmten  Zeit,  und  2)  die 
nach  Ablauf  dieser  Zeit  erfolgende  Wiedererbauung  in  wunder- 
barer  Pracht  und  Herrlichkeit  (14,5:  xai  olxoôofirjoovct  rov  oixov, 
ovx  oîoç  6  JtQOTSQOç.  tœç  jtXrjQo&moi  xatQot  rov  almpoç'  xai  fisrà 
ravta  èxiozQttpovow  Ix  zmv  alzfiaXœotwv  xai  olxoâoprjOovotv 
€hçovoakfjfi  kvxl(i(oç'  xai  6  olxoç  rov  {htov  èv  avzjj  olxoôofiri&ijOf- 
rai  tlq  Jtâoaç  zàç  ytvtàç  rov  alœvoç  olxoôopïj  èvôôsm,  xa&mç 
IXâXrjoav  xtçfi  avxrjç  ol  jiQo<p?jzai).  Der  historischeBau,  welcben 
der  Verfasser  kennt,  ist  also  unansehnlicher  als  der  friihere,  salo- 
monische  Tempel  {ovx  oîoç  6  xçôztooç).  So  kônnte  er  sich  doch 
kaum  ausdrucken,  wenn  er  den  herodianischen  Tempel  schon  ge- 
kannt  batte.  Bildet  also  dieser  den  terminus  ad  quem  fîlr  die  Ab- 
fassung  des  Bûches,  so  wird  man  am  sichersten  gehen,  wenn  man 
sagt,  dass  dasselbe  im  Laufe  der  letzten  zwei  Jahrhunderte 
vor  Christo  geschrieben  ist  Denn  weiter  hinauf  zu  gehen.  ver- 
bietet  der  ganze  Geist  des  Bûches. 

Dem  Hieronymus  hat,  wie  vom  Buch  Judith  so  auch  vom 
Buch  Tobit  ein  ch  al  d  aise  lier  Text  vorgelegen,  welchen  er  bei 
seiner  lateinischen  Bearbeitung  benutzt  hat  (s.  unten).  Ein  solcber 
cbaldâischer  Text  ist  uns  noch  erhalten  in  einer  erst  in  neuerer 
Zeit  von  der  bodlejanischen  Bibliothek  in  Oxford  erworbenen  Hand- 
schrift,  wonach  Xeubauer  ihn  herausgegeben  hat  (l'he  book  of 

Tobit,  a  vhaUrr  fr.rf  rte.  ed.  by  Xeubaun;  Oxford  1878).  Beide  Texte, 

der  lateinische  des  Hieronymus  und  dieser  chaldaische,  haben  eine 
auftallende  Eigenthiimlichkeit  geraeinsam,  und  zwar  nur  sie.  Wàh- 
rend  niimlich  nach  dem  griechischen  Text  und  den  anderen  Ueber- 
setzungen  Tobit  im  ersten  Abschnitt  (Cap.  1,  1  —  3,  6»  in  der  ersten 
Person  erzàblt^  und  erst  nachher,  nachdem  inzwischen  von  der  Sara 
die  Rede  war,  die  Erzàhlung  in  der  dritten  Person  fortfàhrt,  ge- 
brauchen  Hieronymus  und  der  Chaldâer  von  Anfang  an  die  dritte 
Person.  Hiernach  ist  es  sehr  wahrscheinlich,  dass  dem  Hieronymus, 
wenn  nicht  geradezu  unser  cbaldâischer  Text,  so  doch  ein  damit 
verwandter  vorgelegen  hat  (dass  unser  cbaldâischer  Text  selbst 
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erst  Bearbeitung  eines  alteren  ist,  ist  aus  anderen  Grtinden  wahr- 
scheinlich,  s.  unten).  Zugleich  ist  aber  mit  jener  Eigenthtimlichkeit 
auch  bewiesen,  dass  unser  chaldàischer  Text  nie  ht  die  Voilage  des 
griechischen  ist  Denn  die  uniforme  Herstellung  der  dritten  Person 
ist  oftenbar  das  Sekundàre;  der  Uebergang  aus  der  ersten  iu  die 
dritte  Person  das  Ursprttngliche.  Ueberhaupt  aber  fehlen  An- 
haltspunkte  dafiir,  dass  unser  griechischer  Text  Ueber- 
setzung  einer  semitischen  Vorlage  sei.  Denn  auch  die  beiden 
hebràischen  Texte,  welche  im  16.  Jahrhundert  gedruckt  wurden, 
sind  spàtere  Producte  (s.  unten).  Andererseits  sprechen  manche 
stilistische  Eigenthumlichkeiten  (z.  B.  die  Formel  xaXbq  xai  ayafrôg 
7,  7)  fur  die  Originalitàt  des  griechischen  Textes22). 

Auf  eine  altère  Légende  wird  14,  10  Bezug  genommen,  indem  es  heisst, 
du*  Aman  seincn  Pflegevater  Achiachar  „vom  Lichte  zur  Finsterniss"  habe 
bringen  wnllen,  dafïïr  aber  selbst  „in  die  Finsterniss"  gestossen  worden  sei. 
Uxtaxaçoç  war  nach  1,  21  f.  ein  Verwandter  Tobit's  und  hoher  Beamter  des 
Kônigs.  Er  wird  auch  2,  10  u.  11,  17  crwâhnt,  an  letzterer  Stelle  zugleich 
mit  seinem  Nefl'en  Nasbas,  der  augenscheinlich  mit  jenem  Aman  identisch 
ist.  Der  Name  des  Achiachar  lautet  im  Text  des  cod.  Sin.  1,  21  f.  Uxttxaçoç. 
11,  17  'Axfixûç.  14,  10  'Axeixaçoç,  im  alten  Lateiner  Achicarus,  der  seines 
Neflen  im  cod.  Sin.  11,  17  i\a£«<J,  14,  10  Naôâft,  im  alten  Lateiner  Salxil  und 
Sabad.  Cod.  la/,  hat  14,  10  \A6âfi.  Die  im  Vulgàrtext  ûberlieferten  Formen 
Xaa^ç  (11,  17;  und  'Afiâv  (14,  10)  sind  oftenbar  beide  corrumpirt,  letztere  eut- 
standen  durch  Reminiscenz  an  die  verwandte  Geschichte  von  Haman  und 
Mardochai  im  Bûche  Esther.  —  Die  Légende,  auf  welche  14,  10  nur  kurz  an- 
gespielt  wird,  ist  uns  in  breiter  Ausfiihruug  in  verschiedenen  Recensionen, 
arabisch,  neu-aramaisch,  aethiopisch  uud  slavisch  erhaltcn.  Im  Arabischen 
btisKen  die  beiden  Hauptpersonen  C  h  a  i  k  a  r  und  N  a  d  a  n ,  im  Neu-aramiiischen 
Chikar  und  Nadan,  im  Slavischen  Akyrios  und  Anadau.  Die  ursprûng- 
liche  Fonn  fur  Chaikar,  Chikar  ist  A  chikar,  wie  der  Name  in  einem  syriseheu 
Fragment  weiser  Spruche  lautet  (Kuhn,  Byzantin.  Zeitschr.  I,  128).  Moderne 
Ueberaetzungen  des  arabischen  Textes  im  Anschluss  an  1001  Nacht,  in  deren 
Handschriften  jedoch  die  Erzâblung  sich  nicht  findet,  verzeichnet  Kuhn  (Byz. 
Zeitschr.  I,  129).  Eine  deutsche  Uebereetzung  des  aus  dem  Arabischen  gc- 
flo^nen  neu-aramâischen  Textes  giebt  Lidzbarski,  Gcschiehten  und  Lieder 
aus  den  neu-aramâischen  Handschriften  der  kônigl.  Bibliothek  zu  Berlin  (1896) 
S.  1 — 41.  Eine  deutsche  Uebereetzung  des  slavischen  Textes:  Jagié,  Der 
weiae  Akyrios  (Byzantinische  Zeitschr.  I,  1892,  S.  107— 120).  Ueber  die  ver- 
echiedenen  Formen  und  die  Verbreitung  der  Légende  vgl.  auch:  Beufey, 
Kleinere  Schriften  II.  Bd.  3.  Abtb.  S.  lbl  ff.  186  ff.  Kuhn,  Byzantinische 
Zeitschr.  I,  127—130.  Meissner,  Zeitschr.  der  DMG.  XL VIII,  1S94,  S.  171— 
197.  Lidzbarski  ebendas.  S.  671— 075.  —  Die  kurze  Anspielung  bei  Tobit 
14,  10  ist  nur  verstàndlich  unter  der  Voraussetzung,  dass  die  Légende  damais 


22)  Vgl.  auch  Fritzsche's  Commentar  S.  S.    Noldeke,  Mouatsberichte 
•ifr  Berliner  Akademie  1S79,  S.  01.  —  Fur  semitischen  (aramiiischenj  Urtext: 
Foller  in  Wacc'  Âpocrypha  (tendon  1SSS)  I,  152—155,  104—171. 
Sch&rer,  Oeachtchte  III.  8.  Aufl.  12 
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schon  bekannt  war.  Vermuthlich  bat  sie  auch  schon  schriftlich  vorgelegeu. 
Nur  darf  man  nicht  mcinen,  dass  eiue  der  uns  erhaltenen  Recensionen  mit 
jener  Ur-Rccension  identisch  sei. 

Bei  de n  (palâstinensischen)  Judeu  war  nach  der  Vereicherung  des  Ori- 
genes  das  Buch  Tobit  zu  dessen  Zeit  nicht  in  Gebrauch  und  ein  hebrâïscher 
Text  davon  nicht  bekannt  {Origettes,  Epist.  ad.  African.  c.  13,  s.  den  Wortlaut 
S.  171.  Id,  De  oratione  c.  14  —  fjommatxsch  XVII,  143:  xfj  ôh  zov  Tat^rjt 
(il{ik<p  dvriXêyovatv  oï  kx  neçixofAf\ç  œç  fiij  ivâta&rixtp).  Dass  es  aber  bald 
darauf  doch  beliebt  wurde,  beweiseu  die  vorhandenen  semitischen  Texte,  deren 
einer  bereits  dem  Hieronymus  bekannt  war. 

In  der  christlichen  Kirche  liisst  sich  der  Gebrauch  des  Bûches  schon 
bei  den  apostolischen  Vàtern  constatiren.  Vgl.  II  Clem.  10,  4  —  Tobit  12,  8 
(dazu  Harnack's  Anm.  zu  II  Clem.).  Epist.  Polycarp.  10,  2  —  Tobit  4,  1<».  — 
Nach  Irenaeus  I,  30,  11  zâhlten  die  Ophiten  den  Tobias  zu  den  alttestament- 
lichen  Propheten.  —  Clemens  Alexandrinus  erwâhnt  die  Geschichte  de»  Tobias 
und  seines  Vaters  Tobit  Strom.  I,  21,  123  und  citirt  das  Buch  mehrmals  als 
ypayjy  {Strom.  H,  23,  139;  VI,  12,  102).  —  Hippolytus  zieht  in  seinem  Com- 
mentar  zur  Geschichte  der  Susanna  die  Geschichte  Tobit's  als  Parallèle  herbei 
{Hippohjt.  ed.  Ijogarde  p.  151,  vollstiindiger  ed.  Botncetach  p.  40).  —  Origcnc* 
Epist.  ad  African.  c.  13  nimmt  ausfuhrlich  Bezug  auf  die  Geschichte  des  To- 
bias und  sagt  dabei  ganz  allgcmein:  X9<ôvxat  r<p  Tœpla  al  êxxXrjoiai.  Er  citirt 
es  daher  auch  ôfters  als  yçatfij 1  (Comment,  in  epist.  ad  Iiom.  lib.  VIII  e.  11  fin. 
—  JAmimatxsch  VII,  272;  de  oratione  e.  11  —  JjOtnmatxsch  XVII,  124;  vgL 
auch  de  oratione  c.  14  und  31  —  Lommatxsch  XVII,  143  und  284;  contra  Ois. 
V,  19  =^  Lommatxsch  XIX,  196).  —  Cyprianus  macht  hâufïg  Gebrauch  von 
dem  Bûche  (testimon.  III,  1.  0.  02;  ad  Fortunatum  c.  11;  de  opère  et  eleernosy- 
nis  c.  5  u.  20).  —  Ueber  das  Weitere  s.  die  Werke  ûbcr  die  Kanonsgesehiehte; 
auch  Jahn's  Einl.  in  die  gôttl.  Bûcher  des  Alten  Blindes,  2.  Aufl.  II.  Thl. 
3.  u.  4.  Abschn.  (1803),  erete  und  zwoite  Beilage. 

Vom  griechischen  Texte  cxistireu  drei  Recensionen:  1)  Die  in  den 
meisten  Handschriften,  u.  A.  auch  ini  Vatieanus  (Nr.  DT)  und  Alexandrim^ 
(Nr.  III)  enthaltene.  Ihr  folgt  die  syrische  Version  bis  Cap.  7,  9.  —  2)  Der  Text 
des  cod.  Sinaiticus  (Nr.  X),  der  sehr  stark  vom  gewûhnlichen  abweicht.  An 
ihn  schliesst  sich  zwar  nicht  ganz,  aber  doch  vonviegend  der  alte  Lateiner 
an.  —  3)  Der  Text  der  codd.  44,  106,  107  (nach  der  Zàhlung  von  Holmes  und 
Parsons),  der  mit  demjenigen  des  Sinaùicns  verwandt  ist.  Er  liegt  jedoch  nur 
filr  Cap.  0,  9—13.  8  vor,  da  die  gcnanntcn  Handschriften  vorher  und  nachher 
die  gewûhnlichc  Recension  geben.  Dieser  Text  liegt  dem  Syrer  von  Cap.  7,  10 
an  zu  Grunde.  —  Ob  der  gewohnlichc  Text  oder  der  des  Sinaiticus  der  ur- 
sprfingliche  ist,  ist  «chwer  zu  entscheiden,  da  fur  beides  sich  Grunde  geltend 
machen  lasseu.  Fur  dit;  Ursprùnglichkeit  des  gewohnlichen  Textes  entscheiden 
sich  Fritzsche  (Proleg.  zu  seiner  Ausgabe),  Niildeke  (Monatsberichte  der 
Berliner  Akademie  1879,  S.  45  ff.)  und  Roseninann  (Studien  1894,  S.  28  f>, 
fur  diejenige  des  Sinaiticus:  Reuseh  (in  seiner  Séparât- Ausgabe) ;  vgl.  auch 
Theolog.  Literaturzeitung  1S7K,  333  f.  —  In  Fritzsche's  Ausgabe  der  Apo- 
kryphen  siod  sâmmtliche  drei  Textr  neben  eiuander  abgedruckt  Swetc  <  The 
OUI  Testament  in  Orcel:  according  to  the  Septuagint,  rof.  II,  1891)  giebt  den 
Text  des  Vatieanus  und  den  des  Sinaiticus  neben  einander.  Der  Text  des 
Sinaiticus  ist  séparât  herausgegebeu  von  Reusch  {LiMlus  Tofnt  c  eodiee 
Sinaitico  cditns  et  recensitus,  Bonnae  1*610).  Sonst  vgl.  ûber  die  Ausgaben 
oben  S.  143  f. 
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Von  den  alten  Uebersetzungen  sind  zu  nennen:  1)  die  lateinischen, 
und  zwar  a)  der  al  te  Lateiner,  dessen  Text  in  den  von  Sabatier  vergliche- 
m*n  vier  Handschriflen  sehr  stark  variirt,  ira  Wesentlichen  aber  mit  dein 
Swat  tiens  ûbereinstimmt  [Sabatier,  Bibliorum  saerorum  Ijatinae  rersianes 
antiquae  t.  I).  Die  vier  Handschriften  Sabatier's  reprâsentiren  zwei  Recensio- 
nen,  von  denen  die  eine  in  drei  Handschriften,  die  andere  in  einer  (Vat.  7) 
eothalten  ist  M).  Fragmente  einer  dritten  Recension  bieteu  die  Citate  in  dem 
von  Mai  herausgegebenen  Spéculum  Augustini  (s.  darfiber  Reusch,  Das  Buch 
Tobias  1857,  S.  XXVI.  Neue  Ausgabe  des  Spéculum  von  Weihrich  im  Wiener 
Corpus  Script,  ceci.  lat.  t.  XII,  1887).  Neues  handschriftliches  Material  hat 
Berger  nachgewiesen.  Er  verzeichnet  im  Ganzen  zwôlf  Handschriflen  des 
altlateinischen  Textes  des  Buches  Tobit  (Notices  et  Extraits  des  manuscrits  de 
la  Bibltothèque  Nationale  et  autres  Bibliothèques  t.  XXXIV,  2,  1893,  p.  142). 
Nâberes  ûber  die  meisten  derselben  s.  bei  Berger,  Histoire  de  la  Vu bjate  pen- 
dant Us  premiers  siècles  du  moyen  âge,  1893,  p.  19.  2<>,  22,  25,  07,  68,  95  sq.  97, 
101,138.  Sonst  vgl.  auch:  Ilgen,  Die  Geschichte  Tobi's  S.  CLXXXIII  ff. 
Fritzsche,  Handb.  S.  11  f.  Reusch,  Das  Buch  Tobias  S.  XXVff.  Sengel- 
mann, Das  Buch  Tobit  S.  49—56.  —  b)  Die  Uebersetzung  des  Hieronymus 
=  Yulgata),  die  in  âhnlicher  Weise  wie  seine  Bearbeitung  des  Buches  Judith 
entstanden  ist,  s.  praef.  in  rers.  liftri  lob.  (Vallarsi  X,  1  sq.):  Exigitis,  ut 
librum  Chaldaeo  sermone  conscriptum  ad  Ijotinum  stilum  tra  ham,  librum 
utique  Tobiac,  quem  Hebraei  de  catalogo  divinarum  scripturarum  sécantes  his 
<{%uu-  apocrypha  [al.  hagiof/rapha)  memorant  manciparunt.  Feci  satis  desiderio 
rtstro  .  .  .  .  Et  quia  vicina  est  Chaldacorum  lingua  sermon i  Hebraico,  utrius- 
que  linquae  peritissimum  loquace»!  reperiens ,  unins  diei  laborem  arripui,  et 
quidquid  ille  mihi  Hrbraicis  verbis  expressif,  hoc  ego  accito  nntario  sermonibus 
Ijotinis  exposui.  Eine  Vergleichung  mit  dem  alten  Lateiner  zeigt,  dass  Hiero- 
nymus  dieseu  zu  Grunde  gelegt  und  frei  bearbeitet  hat,  wobei  er  den  chal- 
diischen  Text  immerhin  beriicksichtigt  haben  mag.  Vgl.  Ilgen  S.  CXLIV  ft*. 
Fritzsche  S.  12  f.  Reusch  S.  XXXII  ff.  Sengelmann  S.  50—61.  Eine 
nâhere  Contrôle  ist  trotz  der  Wiederauffindung  des  chaldàischen  Textes  nicht 
môglich,  da  der  uns  erhaltene  chalduische  Text  selbst  schon  secundiir  ist. 

2)  Der  uns  erhaltene  syrische  Text  (zum  eratenmale  gedruckt  in  der 
Londouer  Polyglotte  Bd.  TV)  ist  zusammengesetzt  aus  den  Bruehstflcken  zweier 
verschiedener  Versionen,  dercn  eine  (bis  7,  9)  dem  gewohn  lichen  griechischen 
Texte,  die  andere  (von  7,  10  an)  dem  Texte  der  codd.  44,  106,  107  folgte.  S. 
Ilgen  S.  CXXXVn  f.  CLXIX  fC.  Reusch  S.  XXX  f.  Sengelmann  S.  47  f. 
Die  erstc  Hâlfte  ist  die  syrisch-hexaplarische  Uebersetzung,  wie  Ceriani 
[I*  «dix  ion  i  e  i  manoscritti  dclle  vçrsiom  siriache  del  Vecchio  Testamento  p. 
22  Memorie  dcl  Reale  Istituto  Lombarde  di  scienxe  e  Idtere  roi.  XI,  1S70]), 
Gwynn  {in  Wace'  Apocrypha  1888,  I  p.  XLIV)  und  bes.  Rahlfs  (bei  Lagarde, 
Bibliotheca  Syriaca  1892,  S.  32'— 32",  vgl.  19—21)  erwiesen  haben  (vgl.  auch 
Xôldeke,  Monatsberichte  der  Berliner  Akademic  1879,  S.  40.  Nestlé,  Margi- 
nalien  und  Materialien  1893,  S.  43).    Die  syrischen  Glossen.  welche  M  a  si  us 


23)  Der  Text  des  Vaticanus  7  ist  (nach  Reusch,  Libellus  Tobit  1870  p. 
IVi  genauer  als  von  Sabatier  herausgegeben  von  Blanchinus,  Vindiciat  cano- 
ttiearum  scripturarum,  Iiomac  1740,  p.  CCCL  sqq.  Er  giebt  nur  fur  Cap.  1—6 
den  Vet.  îxvt.,  von  da  an  den  Vulgata-Text.  Vgl.  auch  Bickell,  Zeitschr.  fur 
kathol.  Theol.  1878,  S.  21&   Ranke,  Theol.  Litztg.  1S80,  014. 
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aus  seiner  jetzt  verschollenen  Handschrift  der  syrisch-hexapiarischen  Ueber- 
setzung in  sein  Syrorum  Peculium  (im  6.  Bande  der  Antwerpener  Polyglotte 
1571)  aufgenommen  hat,  stimmen  nâmlich  durehweg  mit  unserem  syrischen 
Texte  von  Cap.  1 — 7.  Dièse  Glossen  gehen  aber  merkwûrdiger  Weise  auch 
nur  bis  Cap.  7  (s.  das  Verzeichniss  bei  Rahlfs  8.  32'),  und  Masius  sagt  selbst, 
dan»  seine  Handschrift  von  Tobias  nur  bonam  partent  enthalten  habe  (RabJfc 
S.  32b).  Sie  war  also  defect  und  enthielt  genau  das  Stûck,  das  wir  jetzt  in 
unserem  zasammengesetzten  Texte  besitzen.  Hiernach  darf  angenommen 
werdeu,  dass  ehen  dièse  Handschrift  des  Masius  (oder  ihre  Vorlage?) 
die  Quelle  des  jetzigen  combinirten  Textes  gewesen  ist,  indem  das 
Fehlende  anderweitig  erganzt  wurde  (s.  bes.  Bahlfs  a.  a.  O.;  vermuthet  hat 
es  bereits  Nestlé,  s.  die  Mittheilung  von  Nôldeke,  Monatsberichte  der  Bcr- 
liner  Akademie  1879,  8.  40  Anna.).  So  viel  bis  jetzt  bekannt,  geben  die  vor- 
handenen  Handschriften  wie  die  gedruckten  Ausgaben  (ûber  dièse  s.  oben  S. 
144)  nur  den  combinirten  Text  (Nôldeke  a.  a.  O.).  In  der  grossen  Mailânder 
Peschito-Handschrift  ist  das  Buch  Tobit  nicht  enthalten. 

3)  Der  von  Neubauer  herausgegebene  chaldâische  Text  (s.  oben 
8.  176)  stimnit  im  Wesentlichen  mit  der  griechischen  Recension  des  Sinatiiem 
ûberein  und  ist  vermuthlich  aus  dieser  geflossen.  Der  Text,  wie  er  vorliegt, 
ist  aber  wahrscheiulich  nur  die  verkûrzte  und  iiberarbeitete  Gestalt  eines 
âlteren  chaldâiechen  Textes.  8.  ausser  Neubauer' s  Ausgabe  auch  Biekell, 
Zeitschr.  fur  kathol.  Theol.  1878,  S.  216—222,  und  besonders  Nôldeke,  Mo- 
natsberichte der  Berliner  Akademie  1879,  S.  45—69.  Ueber  das  Alter:  Dal- 
man,  Orammatik  des  jùdisch-palâstinischen  Aramâisch  (1894)  S.  27—29. 

4)  Die  aethiopische  Uebersetzung  ist  herausgegeben  von  Dill- 
mann,  Biblia  Veteris  Tcstammti  aethiopiea  t.  V,  1894. 

5)  Endlich  sind  noch  die  hcbrâischen  Bearbeitungen  zu  nenuen, 
von  welehen  zwei  seit  dem  16.  Jahrhundert  ôfters  gedruckt  wurden,  namlich: 
a)  der  sogenannte  Uebra  eus  Fugii,  eine  zuerst  1517  zu  Constantinopel,  dann 
1542  von  Fngius  herausgegebene  hebrâische  Uebersetzung  auf  Gruud  des  ge- 
wôhnlichcn  griechischen  Textes.  S.  darûber  Ilgen  S.  CXXXVHIff.  Fritzsche 
S.  9f.  Reusch  S.  XLVtt.  Sengelmann  S.  63  f.  —  b)  Der  Ilebraeus 
Munster i,  eine  frcie  hebrâische  Bearbeitung,  welche  (nach  Neubauer  S.  Xll 
zuerst  1516  zu  Constantinopel,  dann  1542  von  Sébastian  Munster  heraus- 
gegeben wurde.  Bis  zuni  Bekanntwerden  des  chaldâischen  Textes  glaubte  man, 
dass  ihr  der  alte  Lateiner  zu  Grunde  liège  (so  Ilgen  8.  CCXVTI  ff.  Fritzsehe 
S.  14.  Reusch  S.  XLVTI  f.  Sengelmann  S.  61  ff.).  Seitdem  der  chal- 
dâische Text  vorliegt,  darf  es  al»  sicher  gelteu,  dass  der  Ilebraeus  Miïnsteri 
aus  dem  Chaldâischen  geflossen  ist,  jedoch  nicht  aus  dem  uns  erhalteneu  Texte, 
sondera  aus  einer  âlteren  Gestalt  desselben.  S.  bes.  Nôldeke  a.  a.  O.;  auch 
Bickell  a.  a.  O.  In  dieser  âlteren  Gestalt  war  noch  wie  im  griechischen 
Texte  in  den  ersteu  drei  Capiteln  die  erste  Person  gebraucht,  die  auch  der 
Jfebr.  Munst.  beibchalten  hat.  Eine  gute  Ausgabe  des  Tlebr.  Miinst.  unter 
Vergleichung  von  zwei  Handschriften  nebst  euglischer  Uebersetzung  lieferte 
Neubauer  [The  book  of  Tobit,  a  chaldce  text  etc.  éd.  bij  Neubauer,  Oxford 
1878'.  Beide  hebrâische  Texte  nebst  lateinischer  Uebersetzung  sind  auch  in 
die  Londouer  Polyglotte  Bd.  TV  aufgenommen.  Ueber  die  âlteren  Ausgaben 
vgl.  Wolf,  Bilfliotheea  Hebraea  I,  391  sqq.  II,  413  sq.  \U,  275.  IV,  154.  Fabri- 
ciuz-Harlcs,  liiblioth.  graee.  III,  738  sq.  Steinschneider ,  Catalogue  librv 
rum  Ikbraeorum  in  Bibliotheca  lhdleiana  (1852-1860*)  eol.  200-202.  Fitrst, 
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Bibiioth.  Judaica  III,  425.  —  Ueber  zwei  andere  hebrâmehc  Bcarbeitungen  s. 
Ganter,  Tico  unhmrn  Hebretc  versions  of  t/te  Tobit  I^egend  iProceedings  of  the 
Socûiy  of  BibL  arehaeol.  vol.  XVIII  1896.  p.  206-222,  259-271,  XIX.  1S97, 
/>.  27— as  dazu  die  hebr.  Texte  ibid.  vol.  XIX  p.  I-XV;  ailes  zusammen  auch 
wparat  1897). 

|  Die  exegetischcn  Hûlfsmittel  im  Allgemeincn  s.  oben  S.  144  f.  — 
Commentant  Ilgen,  Die  Geschichte  Tobi's  naeh  drey  verschiedenen  Origi- 
n&ien,  dem  Griechischen,  dem  Lateinischen  des  Hieronymus  und  einem  Syri- 
««hen  ûbersetzt  und  mit  Anmerkungen  exegetischen  und  kritischen  Inhalta 
auch  einer  Eiuleitung  versehen,  Jena  1800.  —  Fritzsche,  Die  Bûcher  Tobi 
und  Judith  erklârt  (Exeget.  Handbuch  zu  den  Apokryphen  JI.  Thl.)  Leipzig 
1N53.  —  Reusch,  Das  Buch  Tobias  ûbersetzt  und  erklârt,  Freiburg  1857.  — 
Sengelmann,  Das  Buch  Tobit  erklârt,  Hamburg  1S57.  —  Gutbcrlet,  Das 
Buch  Tobias  ûbersetzt  und  erklârt,  Munster  1877.  —  Fui  1er  in  Waee'  Apo- 
cryphe (genauer  Titel  s.  oben  S.  145)  1888,  roi.  I  p.  149—240.  —  S  choix, 
Conimentar  zum  Bûche  Tobias,  1889.  —  Die  âltcre  Literatur  bei  Fabriciw- 
ïlarl.  III,  738  *q.  Fiirst,  *Jiibl.  Jud.  III,  425  sa.  Fritzsche  S.  2".  Herzog's 
Real-Enc.  3.  Aufl.  I,  r,35  f. 

Einzel-Untersuchungen:  [Eichhorn],  Ueber  das  Buch  Tobias  lAU- 
gem.  Biblioth.  der  bibl.  Literatur  II,  410  ff.).  —  Reusch,  Der  Dûmou  Asino- 
dâus  im  B.  Tobias  (Theol.  Quartalschr.  1850.  S.  422—445).  —  Der».,  Recen- 
«.ion  Sengelmann's  in  der  Theol.  Quartalschr.  1*5* ,  S.  31s— 332.  —  Journal 
of  Sacred  l.itcrnture  and  liiblical  Record  IV,  1*57,  p.  59—71.  VI,  1S5*.  p.  373 
—  3S2.  —  Hitzig,  Zeitschr.  fur  wissenschaftl.  Theol.  180O,  S.  250—201.  — 
Hilgenfeld,  ebendas.  1802,  S.  181—198.  —  Ewald,  Gesch.  des  Vnlkcs  Israël 
Bd.  IV  (3.  Autl.)  P.  209  ff.  —  Grâtz,  Gesch.  der  Juden  Bd.  IV  (2.  Aufl.) 
Note  17,  S.  4»>0  f.  —  Kohut,  Etwas  ûber  die  Moral  und  die  Abfaseuugszeit 
d  B.  Tobias  (Geiger's  Jûdische  Zeitschr.  f.  Wissenschaft  u.  Lelwn  X,  1872, 
S.  49 — 73;  auch  séparât).  —  Fritzsche  in  Schenkel's  Bibellex.  V,  540  ff.  — 
Jïcnan,  I/église  chrétienne  (1879)  y?.  554 — 501.  —  Grâtz,  Monatsschr.  f.  Gesch. 
und  Wissensch.  des  Judenth.  1879,  S.  145  ff.  3*5  ff.  433  ff.  509  if'.  —  G  ri  m  m, 
Zeitschr.  f.  wissenschaftl.  Theol.  1881,  8.38—50.—  Prciss,  Zeitschr.  f.  wissen- 
schaftl. Theol.  1885,  S.  24—51.  —  Roscnthal,  Vier  apokryphisehe  Bûcher  ans 
der  Zeit  und  Schule  R.  Akiba's  (1885 1  S.  li»4— 150.  —  Hilgenfeld,  Zeitschr. 
fur  wissenschaftl.  Theol.  18**i,  .8.  147 — 152.  —  Bickell,  A  source  of  the  Iiook 
of  Tobit  [ûber  die  Achikar-Geschichtc,  vgl.  oben  S.  177]  The  Aihrnacutn  Is'Jl, 
22.  Xor.  p.  7oo).  Dazu  Kirby  ibid.  29.  Xor.  p.  7:58.  —  Cronoloyia  bi/diro-as- 
sirn  sui  fotfi  dri  due  Tobia  {Cieittà  Cattolicn  Série  XIV,  roi.  XI,  1*!M,  41- 
57.  2s*~3o2i.  —  Rosenmaun,  Studien  zum  Buchc  Tobit,  1*91.  —  De 
M"Or.  IjC  lirrr  de  Tobie  et  les  premiers  monarques  Soryonides  d'Assyrie  \}ierue. 
des  questions  historiques  Xour.  Série  t.  XIII,  1*95,  p.  5 — 51).  —  Die  Einleitungs- 
werke  von  Jahn,  Eichhorn,  Bertholdt,  Welte,  Scholz,  N«">ldeke,  De 
Wette-Schrader,  Reusch,  Keil,  Kaulen,  Kleinert.  Reuss.  V.ttke, 
C'ornely,  Kûnig  (s.  oben  8.  145  f.). 

V.  Prophetische  Pseudepigraphen. 

Vgl.  ûberhaupt:  Lûcke,  Versuch  einer  volUtândigen  EinU'iuing  in  die 
Offenbarung  des  Johanue*  oder  AUgemeine  Untersuchungi-u  ûber  die  apoka- 
lyptische  Litteratur  ûlierhaupt  und  die  Apokalypse  île-  Johannes  insbesondere. 
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2.  Aufl.  1852.  —  Hilgenfeld,  Die  jûdische  Apokalyptik  in  ihrer  geschicht- 
lichen  Entwickelung,  1857.  —  Smend,  Ueber  jûdische  Apocalyptik  (Zeitschr. 
fur  die  alttestamentliche  Wissenschaft,  V.  Jahrg.  1885,  S.  222—251).  —  Bal- 
denspcrger,  Daa  Selbstbewusstsein  Jesu  im  Lichte  der  messianischen  Hoft- 
nungen  veiner  Zeit,  2.  Aufl.  1892  (hierin  S.  99—122:  Begriff  der  Apokalyptik). 
—  Gunkel,  Sehopfuug  und  Chaos  in  Urzeit  und  Endzeit,  1895  (mit  allge- 
meinen  Bemerkungen  iiber  das  Wesen  der  Apokalyptik,  s.  die  Rec.  von  Wrede, 
Tbeol.  Litztg.  1896,  623-631).  —  Bous  set,  Art  „Apokalyptik"  in  Herzog's 
Real-Enc.  3.  Aufl.  I  (1896),  S.  612—615. 

Die  bisher  genannten  Literatur-Producte  schliessen  sich  aUe  in 
der  Form  mehr  oder  weniger  an  die  Vorbilder  der  alteren,  kanonisch 
gewordenen  Literatur  an  und  stehen  ihr  auch  déni  Geiste  und  In- 
halte nach  am  nàchsten.  Eine  neue  Literaturgattung,  und  zugleich 
die  beliebteste  und  einflussreichste  in  unserer  Période,  ist  die  der 
prophetischen  Pseudepigraphen.  Wàhi»end  die  alten  Propheten 
mit  ihren  Lehr-  und  Mahnreden  sich  direct  an  das  Volk  wendeten, 
zunàchst  in  mttndlicher  Rede  und  erst  in  zweiter  Linie  auch  schrift- 
stellerisch,  pflegen  jetzt  die  Mànner,  die,  von  religiôsem  Enthusias- 
mus  getrieben,  mit  Lehr-  und  Mahnrede  auf  die  Zeitgenossen  wirken 
wollen,  nicht  selbst  hervorzutreten,  sondern  unter  der  geborgten 
Autoritât  grosser  Namen  der  Vergangenheit  zum  Vrolk  zu 
reden,  in  der  Erwartung,  dass  die  Wirkung  auf  dièse  Weise  uni 
so  sicherer  und  màchtiger  sein  werde.  Man  darf  die  Vorliebe  fur 
dièse  Form  als  einen  Beweis  fur  den  Epigonen-Charakter  der  Zeit 
betrachtcn.  Auch  stark  religiôse  Naturen  haben  doch  nicht  mehr 
den  Muth,  mit  |  dem  stolzen  Anspruch  aufzutreten,  dass  ihre  Rede 
Gottes  Rede  sei;  sie  fuhlen  vielmehr  das  Bedûrfniss,  sich  zu  decken 
durch  anerkannte  Autoritaten  der  Vorzeit.  So  sind  denn  aile 
Schriften  prophetischen  Inhalts  in  unserer  Période  Pseudepi- 
graphen. Unter  dem  Namen  eines  Henoch,  Moses,  Baruch. 
Esra,  der  zwôlf  Patriarchen  werden  die  Schriften  in  die  Welt 
gesandt:  die  wirklichen  Verfasser  kennen  wir  von  keiner.  Dabei 
wird  der  Standpunkt  der  Pseudonymitàt  in  der  Regel  mit  Geschick 
durchgefuhrt.  Die  Schriften  sind  so  abgefasst,  als  ob  sie  wirklich 
fiir  die  Zeitgenossen  der  betreft'enden  Mânner  geschrieben  wâren. 
Was  aber  diesen  fingirten  Zeitgenossen  gesagt  wird,  ist  freilich 
von  der  Art,  dass  es  mehr  fiir  die  Zeitgenossen  des  wirklichen 
Verfassers  von  Interesse  ist.  Von  dem  kiinstlich  eingenommenen 
Standpunkte  aus  werden  Blicke  in  die  Zukunft  gethan,  oft  in  detail- 
lirter  Weise  die  kiinftige  Geschichte  Israels  und  der  Welt  geweis- 
sagt,  aber  stets  so,  dass  die  Weissagung  abbricht  in  der  Zeit  des 
wirklichen  Verfassers,  und  nun  eben  fur  dièse  Zeit  sowohl  das  Ge- 
richt  als  der  Anbruch  des  Heils  geweissagt  wird,  den  Siinderu  ziir 
Warnung,  den  Frommen  zur  Trostung  und  Ermunterung.  Die  That- 
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sache,  dass  die  angeblichen  Weissagungen  in  der  bisherigen  Ge- 
schichte  sich  bereits  erfûllt  haben,  dient  zugleich  dem  Propheten 
zur  Beglaubigung:  nm  so  zuversichtlicber  wird  man  auch  dem 
glauben,  was  nun  (vom  Standpunkt  der  wirklichen  Zeitgenossen 
aus)  noch  in  der  Zukunft  liegt. 

Der  In  hait  dieser  prophetischen  Pseudepigraphen  ist  sehr 
mannigfaltig.  Wie  in  den  àlteren  prophetischen  Schriften,  so  ist 
auch  hier  in  der  Regel  beides  mit  einander  verbunden:  Beleh- 
rung  und  Ermahnung.  Bald  wiegt  die  eine,  bald  die  andere  vor; 
jene  z.  B.  im  Bûche  Henoch,  dièse  in  den  Testaroenten  der  zwolf 
Patriarchen.  Niemals  aber  fehlt  eine  von  beiden  ganz.  Die  Er- 
mahnung stutzt  sich  immer  auf  vorangegangene  Belehrung,  und  die 
ertheilte  religiôse  Belehrung  will  immer  zu  entsprechendem  Ver- 
halten  antreiben.  Je  nachdem  aber  das  eine  oder  das  andere  vor- 
wiegt,  ist  der  Charakter  dieser  Schriften  doch  ein  sehr  verschiedener. 
Bald  machen  sie  mehr  den  Eindrnck  von  Moralpredigten  (so  die 
Testamente  der  zwôlf  Patriarchen),  bald  haben  sie  es  mehr  mit  der 
Enthiiilung  gôttlicher  Geheimnisse  zu  tliun  (so  das  Buch  Henoch). 
So  gross  jedoch  auch  dièse  Verschiedenheiten  sind,  ihrem  Wesen 
nach  gehôren  aile  unter  dieselbe  Kategorie.  —  Die  Enthullungen, 
welche  gegeben  werden,  betreffen,  dem  parànetischen  Zweck  ent- 
sprechend,  in  erster  Linie  die  Geschichte  des  jUdischen  Volkes  und 
der  Menschheit  uberhaupt;  demnàchst  aber  auch  theologische  Pro- 
blème, wie  die  Frage  nach  dem  Verhàltniss  von  Sunde  und  Uebel 
einerseits,  Gerechtigkeit  und  Gliickseligkeit  andererseits.  Es  werden 
aber  auch  Aufschlusse  erjtheilt  tiber  die  Geheimnisse  der  Natur, 
den  ubernattirlichen  himmlischen  Ursprung  und  Hintergrund  der 
naturlichen  irdischen  Vorgànge.  Ueber  aile  dièse  Dinge,  die  mit 
der  religiôsen  Lebensfuhrung  in  nâherem  oder  entferntcrem  Zu- 
sammenhange  stehen,  soll  authentische  Belehrung  ertheilt  werden. 

Die  For  m  dieser  Belehrungen  ist  die  apokalyptische.  Sie 
geben  sich  durchweg  als  Ubernatiirliche  Offenbamngen  aus,  welche 
durci»  den  Mund  jener  Gottesmânner,  in  deren  Namen  die  Schriften 
ausgehen,  den  Menschen  ertheilt  werden.  Dabei  ist  es  dieser 
spàt^ren  „Apokalyptik"  im  Untei-schied  von  der  àlteren  echten 
Prophétie  durchweg  eigenthumlich,  dass  sie  ihre  Enthiillungeii  nicht 
in  klai^er,  deutlicher  Rede,  sondern  in  geheimnissvoller  R à th sel- 
For  m  giebt.  Das  Mitzutheilende  wird  in  Gleichnisse  und  Bilder 
jrehullt,  die  den  Inhalt  nur  errathen  lassen.  Doch  ist  der  Grad 
der  Verhullung  verschieden.  Bald  bestelit  sie  nur  darin,  dass  der 
Verfasser  es  unterlâsst,  die  Namen  der  im  Uebrigen  deutlich  be- 
zeichneten  Personen  zu  nenuen.  Bald  aber  ist  auch  die  ganze 
Darstellung  eine  symbolische.  Es  werden  Personen  unter  dem  Bilde 
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von  Thieren,  Vorgânge  in  der  Geschicbte  der  Menschheit  unter 
dem  Bilde  von  Naturereignissen  dargestellt.  Und  wenn  dann  die 
Deutung  beigefiigt  wird,  so  ist  in  der  Regel  auch  diesc  uur  eine 
leichtere  Forni,  nicht  eine  Lôsung  des  Rathsels.  —  Die  Bilder  selbst 
sind  nicht  immer  freie  Schôpfungen  des  Verfassers.  Vielfach  erben 
sich  traditionelle  Vorstellungen  fort,  die  nur  nen  geformt  und  den 
Zwecken  des  Verfassers  dienstbar  gemacht  werden.  Zuweilen  sind 
in  ihnen  noch  rudimentare  Reste  uralter  Stoffe  der  heidnischen 
Mythologie  zu  erkennen  (s.  bes.  Gunkel). 

Veranlasst  sind  die  meisten  dieser  Schriften  durch  Zeiteu  be- 
sonderer  Noth  und  Drangsal,  oder  doeb  durch  die  gedriickte  Lage 
des  Volkes  tiberhaupt.  Es  ist  der  Widerspruch  zwischen  Idéal  und 
Wirklichkeit,  zwischen  den  Verheissungen,  welche  Gott  seinera 
Volke  gegeben,  und  der  gegenwârtigen  Knechtung  und  Verfolgung 
desselben  durch  die  heidnischen  Màchte,  —  dieser  Widerspruch  ist 
es,  der  die  Verfasser  zum  Schreiben  veranlasst.  Und  wenn  nicht 
eine  wirkliche  Drangsal  und  Verfolgung  vorliegt,  so  ist  doch  eine 
pessimistische  Beurtheilung  der  Zustande  das  Motiv  zum  Schreiben. 
Die  gegenwàrtige  Lage,  der  jetzige  Zustand  des  auserwâhlten  Volkes 
steht  in  grellein  Widerspruch  mit  seiner  wahren  Bestimmung.  Es 
muss  ein  vôlliger  Umschwung  kommen.  und  zwar  bald.  Dies  ist 
die  Ueberzeugung,  die  in  allen  diesen  Schriften  zum  Ausdruck 
kommt  Sie  verdanken  also  ihre  Entstehung  einerseits  einer  pessi- 
mistischen  Beurtheilung  der  Gegenwart  und  andererseits  eiuem 
sehr  energischen  Glauben  an  die  herrliche  Zukunft  des  Volkes. 
Und  ihr  Zweck  ist,  diesen  Glauben  auch  in  Anderen  zu  weeken 
und  zu  beleben.  Es  gilt  nicht  zu  verzweifeln,  sondern  an  dem 
Glauben  festzuhalten.  dass  Gott  sein  Volk  durch  aile  die  Trubsale, 
die  er  zu  seiner  Prufung  und  Làuterung  ihm  sendet,  doch  hindureh- 
fûhren  werde  zu  Glanz  und  Herrlichkeit.  Dieser  Glaube  soll  das 
Volk  trôsten  und  ennuntern  |  in  den  Leiden  der  Gegenwart.  In- 
dem  aber  dieser  Umschwung  als  nahe  bevorstehend  verkiindigt  wird, 
soll  dies  zugleich  eine  Mahnung  fur  die  Sîindcr  sein,  noch  umzu- 
kehren,  so  lange  es  Zeit  ist.  Denn  das  Gericht  ist  unerbittlich: 
den  Einen  bringt  es  Heil,  den  Anderen  Verderben.  —  Die  that- 
sàchliche  Wirknng  dieser  enthusiastischen  Verktindigungen  ist 
augenscheinlich  eine  starke  und  nachhaltige  gewesen.  Durch  sie 
ist  die  messianische  Hoffnung  belebt,  durch  sie  ist  das  Volk  in  dem 
Glauben  bestarkt  worden,  dass  es  nicht  zum  Dienen,  sondern  zum 
Herrschen  berufen  sei.  Eben  darum  hat  aber  dièse  apokalyptische 
Literatur  auch  einen  wesentlichen  Antheil  an  der  Entwickelung 
der  politischen  Stinmmng  des  \  olkes.  Wenn  seit  der  Schatzung 
des  (^uirinius,  mit  welcher  .Judaa  unter  unmittelbar  rômische  Ver- 
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waltung  gestellt  wurde,  die  revolutionàre  Strômung  im  Volke  von 
Jahr  zu  Jahr  mâchtiger  wurde,  bis  sie  endlich  zu  dem  grossen 
Aufstand  vom  J.  66  fïihrte,  so  ist  dieser  Process  durch  die  apoka- 
lyptische  Literatur,  wenn  auch  nient  ausschliesslich  erzeugt,  so  doch 
wesentlich  befôrdert  worden. 

Der  Standpnnkt  aller  dieser  Schriften  ist  im  Wesentlichen 
der  correct  judische.  Sie  ermahnen  zu  einem  gottesfîirchtigen 
Wandel  nach  der  Norm  des  Gesetzes  und  klagen  ûber  ungesetz- 
liches  Wesen,  welches  da  und  dort  sich  zeigt  Aber  es  ist  doch 
nient  das  officielle  Judenthum  der  pharisàJschen  Schriftgelehrten, 
das  hier  zum  Ausdruck  kommt.  Das  Hauptgewicht  wird  nicht 
darauf  gelegt,  was  das  Volk  zu  thun  hat,  sondera  darauf,  was  es 
zu  erwarten  hat  In  ersterer  Beziehung  werden  die  Dinge  mehr 
im  Grossen  und  Ganzen  genommen,  ohne  dass  gerade  auf  die  schul- 
massige  Correctheit  im  Einzelnen  besonderes  Gewicht  gelegt  wttrde. 
Dabei  fehlt  es  auch  nicht  an  manchen  Eigenthumlichkeiten,  wie 
es  bei  solchen  Erzeugnissen  eines  hochgesteigerten  religiôsen  Enthu- 
siasiuus  nicht  anders  zu  erwarten  ist.  Bestimmte  Kreise,  aus  denen 
die  Schriften  hervorgegangen  sind,  werden  sich  jedoch  nicht  nam- 
haft  machen  lassen.  Man  hat  besonders  an  die  Essener  ge- 
dacht24).  Allein  die  etwaigen  Beriihrungspunkte  sind  viel  zu 
schwach,  um  auch  nnr  eine  dieser  Schriften  als  essenisches  Product 
bezeichnen  zu  konnen.  Man  kann  nur  sagen:  sie  sind  nicht  das 
Product  der  Schule,  sondern  der  freien  religiôsen  Indi  vidualitàt  '«). 


24";  So  Hilgenfeld  in  seiner  Schrift:  Die  judische  Apokalyptik  (1857) 
S.  253  tï.;  bis  zu  einem  gewissen  Grade  auch  Lucius,  Der  Essenismus  (1NS1) 

s.  m  ff. 

25i  Es  ist  auch  fur  das  Verstandniss  des  iiltesten  Christeuthums  von 
Wichtigkeit,  dass  die  Vertreter  des  officiellen  Judenthum*.  die  Schriftgelehrten, 
in  ihrem  Kreise  „Propheten"  nicht  gehabt  und  anerkannt  haben.  Erst  fur  die 
mesMÏanische  Zeit  hat  man  wieder  eine  Gt'istesausgiossung  erwartet.  Der 
Glaube,  dass  e*  auch  in  der  Gegenwart  vom  Geiste  Gottc*  iuspirirte  Mùnner 
gebo,  war  Volksglaube  und  scheint  in  der  Zeit  Jesu  und  der  Apostrl  im 
Wachsen  begriften  geweseu  zu  sein,  weshalb  damais  Mauner,  die  sich  fur  Pro- 
plieten  ausgaben,  leicht  einen  Anhang  fanden  (Theudas,  nço^^x^ç  t?.tyev 
tlvat,  ./os.  Antt.  XX,  5,  1.  Apgesch.  5,  30.  Der  Acgypter,  TiçoipTjT^ç  fïvat 
itywv,  Atttt.  XX,  8,  G.  Bell.  Jud.  II,  13,  5.  Apgesch.  21,  38.  Ueberhaupt: 
Antt.  XX,  8,  i\.  Bell.  Jud.  II,  13,  4.  VI,  5,  2  Gunkel,  Die  Wirkungcu  des 
heiligen  Geiste»,  1888,  S.  55—58).  Aber  das  officielle  Judenthum  hat  im  Ail- 
gemeinen  „Prophcteu"  in  der  Gegenwart  nicht  anerkannt.  Darum  fluchteten 
?ich  Mânner,  welche  religiose  Wahrhciten  mit  prophetischer  Autoritât  ver- 
kûndigen  und  damit  eine  nachhaltige  Wirkung  auf  ihre  Zeitgenossen  erzielen 
wollton,  unter  die  Maske  der  Pseudonymitat  und  legten  ihre  Lehr-  und  Mahn- 
red^n  anerkannten  Gottesmannern  der  Vorzeit  in  den  Mund. 
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|  1.  Das  Buch  Daniel. 

Die  àlteste  und  originellste  der  hierhergehôrigen  Schriften  — 
zugleich  das  Vorbild  der  spàteren  —  ist  das  kanonische  Buch  Daniel 
Der  unbekannte  Verfasser  dieser  Apokalypse  hat  mit  schôpferischer 
Kraft  die  Formen  geschaften,  in  welchen  sich  die  spàteren  bewegten. 
Das  Buch  ist  das  unmittelbare  Erzeugniss  der  makkabâi- 
schen  Kâmpfe,  mitten  aus  diesen  heraus  geboren.  Noch  wàhrend 
die  Wogen  des  Kampfes  hoch  gehen,  will  der  Verfasser  seine 
Glaubensgenossen  ermuntern  und  trôsten  durch  die  Verheissung 
baldiger  Erlôsung. 

Das  Buch  zerfallt  in  zweiHâlften.  Die  ersteHâlfte(Cap.l — 6) 
enthàlt  eineReihe  parànetischer  Erzâhlungen,  die  zweite 
Hàlfte  (Cap.  7 — 1*2)  eine  Reihe  prophetischer  Gesichte.  — 
In  Cap.  1  wird  erzàhlt,  wie  der  junge  Daniel  nebst  drei  Gefàhrten 
am  Hofe  des  Kônigs  Nebukadnezar  von  Babel  erzogen  wird.  Um 
sich  nicht  durch  heidnische  Speise  zu  verunreinigen,  weigern  sich 
die  vier  jiidischen  Jûnglinge,  die  vom  Kônig  gelieferte  Kost  zu  ge- 
niessen,  und  nahren  sich  statt  dessen  nur  von  Gemtise  und  Wasser. 
Trotzdem  ist  ihr  Aussehen  besser  als  das  der  andern  Jiinglinge. 
welche  die  kônigiiche  Kost  geniessen.  Der  parànetische  Zweck 
dieser  Erzàhlung  liegt  auf  der  Hand.  —  Cap.  2  :  Der  Kônig  Nebu- 
kadnezar hat  einen  Traum  und  verlangt,  dass  die  Weisen  ihm  so- 
wohl  den  Inhalt  des  Trauines  selbst  als  die  Deutung  kund  thun 
sollen.  Von  den  eingeborenen  Weisen  ist  jedoch  keiner  dazu  im 
Stande.  Nur  Daniel  verniag  das  Geforderte  zu  leisten  und  wird 
dafiïr  vom  Kônige  reich  belohnt  und  zum  Obersten  aller  Weisen 
Babels  ernannt.  In  der  Deutung  des  Traumes  wird  bereits  gesagt 
dass  nach  dem  Reiche  Nebukadnezar's  noch  drei  andere  Reiche 
kommen  werden,  deren  letztes  (das  griechische)  „gespalten"  sein 
wird  (in  das  der  Ptolemâer  und  Seleuciden)  und  durch  Gottes  Hand 
zernialmt  werden  wird.  —  Cap.  3:  Nebukadnezar  làsst  ein  goldenes 
Bild  errichten  und  verlangt,  dass  man  dasselbe  anbete.  Da  die 
drei  Gefàhrten  des  Daniel  sich  dessen  weigern,  werden  sie  in  einen 
feurigen  Ofen  geworfen,  bleiben  aber  in  demselben  unversehrt,  so 
dass  Nebukadnezar  selbst  seine  Thorheit  einsieht  und  die  drei 
Jungiiuge  zu  hohen  Ehreu  befordert.  —  Cap.  4:  Nebukadnezar  er- 
zàhlt selbst  in  einem  Edicté,  wie  er  zur  Strate  fur  seinen  gott- 
losen  Hochmuth  von  Wahnsinn  befaDen,  sodann  aber,  da  er  Gott 
die  Ehre  gab,  wieder  in  seine  fruhere  Herrlichkeit  eingesetzt 
worden  sei.  —  Cap.  5:  Der  Konig  Belsazar  von  Babel,  der  Sohn 
Nebukadnezars,  veranstaltet  ein  iippiges  Gelage,  bei  welchem  die 
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von  Xebukadnezar  aus  Jérusalem  weggeschleppten  Tempelgeràthe 
als  Trinkgefâsse  benutzt  werden.  Zur  Strafe  dafùr  verliert  er 
Doch  in  derselben  Nacht  Reich  und  Leben.  —  Cap.  6:  Darius  der 
Meder,  der  Besieger  und  Nachfolger  Belsazar's,  làsst  den  Daniel, 
da  er  gegen  des  Kônigs  Verbot  zu  seinera  Grotte  betet,  in  die 
Lowengrube  werfen,  wo  er  vôllig  unversehrt  bleibt  Darius  sieht 
infolge  dessen  seine  Thorheit  ein  und  erlàsst  einen  Befehl,  dass  inan 
im  ganzen  Reiche  den  Gott  DanieFs  verehre.  —  Auch  bei  diesen 
letzten  vier  Erzàhlungen  (Cap.  3—6)  ist  der  parànetische  Zweck 
ôberall  sofort  zu  erkennen;  zugleich  tritt  auch  der  zeitgeschicht- 
liche  Hintergrund  deutlich  hervor.  Unter  den  drei  Kônigen  ist 
uberall  Antiochus  Epiphanes  zu  verstehen,  der  in  seinem  gottlosen 
Hochmuthe  sich  selbst  uberhoben  hat  (C.  4),  die  heiligen  Geràthe 
aus  dem  Tempel  zu  Jérusalem  weggeschleppt  (C.  5),  den  Juden  die 
Anbetung  ihres  Gottes  verboten  (C.  6)  und  die  Verehrung  heid- 
nischer  Gôtter  von  ihnen  gefordert  hat  (C.  3).  Es  wird  gezeigt, 
wie  er  zur  Strafe  dafîir  der  Vernichtung  werde  preisgegeben,  die  von 
ihm  verfolgten  Juden  aber  wunderbar  gerettet  werden.  —  Wiihrend 
also  aile  dièse  Erzàhlungen  die  von  Antiochus  verfolgten  Glàubigen 
zur  Staudhaftigkeit  ermuntern  sollen,  wird  in  dem  zweitenTheil 
des  Bûches  (Cap.  7—12)  in  verschiedenen  Gesichten  vom  Stand- 
punkte  der  chaldàischen  Zeit  aus  die  kunftige  Entwickelung  der 
Weltereignisse  geweissagt.  Aile  Gesichte  stimmen  darin  iiberein, 
dass  sie  als  letztes  Weltreich  das  griechische  weissagen,  welches 
schliesslich  auslàuft  in  das  gottlose  Régiment  des  Antiochus  Epi- 
phanes, der  zwar  nicht  genannt,  aber  wiederholt  deutlich  gekenn- 
zeichnet  ist  In  sehr  detaillirter  Weise  wird  namentlich  in  dem 
letzten  Gesichte  (Cap.  10  bis  12)  die  Geschichte  des  Ptolemàer-  und 
Seleucidenreiches  (denn  dièse  beiden  sind  unter  dem  Reich  des 
Sûdens  und  dem  Reich  des  Nordens  zu  verstehen)  und  ihrer  maunig- 
faltigen  Beziehungen  zu  einander  geweissagt.  Das  Autfallendste 
dabei  ist  dies,  dass  die  Weissagung  immer  genauer  und  detaillirter 
wird,  je  mehr  sie  sich  der  Zeit  des  Antiochus  Epiphanes  nahert. 
Die  Geschichte  dièses  Kônigs  wird  geradezu,  ohne  dass  sein  Natne 
genannt  wird,  mit  aller  Genauigkeit  erzahlt  (H,  21  tt.i.  Es  wird 
noch  die  Abschaflfung  des  jfidischen  Gottesdienstes,  die  Entweihung 
des  Tempels  und  die  Aufstellung  des  heidnischen  Opferaltares,  so- 
wie  der  Beginn  der  makkabiiisehen  Erhebung  (11,  32— 35 i  geweis- 
sagt. Hiernût  aber  bricht  die  Weissagung  plotzlich  ab,  und  der 
Verfasser  erwartet  nun,  dass  unmittelbar  nach  jenen  Kampfen  das 
Ende  eintreten  und  das  Gottesreich  anbrecheu  werde.  Und  es  ist 
nicht  etwa  nur  das  ll.Capitel,  wo  die  Weissagung  mit  dieser  Zeit 
abbricht,  sondcrn  der  Gesichtskreis  des  Yerfassers  geht  uberhaupt 
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nicht  tiber  dièse  Zeit  hinaus;  auch  nicht  in  den  Gesichten  von  den 
vier  Weltreichen  (Cap.  2  und  7).  Denn  das  vierte  Weltreich  ist 
nicht  das  romische,  sondern  das  griechische,  wie  |  bei  unbefangener 
Betrachtung  keinem  Zweifel  unterliegen  kann  (das  erste  ist  das 
babylonische,  das  zweite  das  medische,  das  dritte  das  per- 
sische,  das  vierte  das  griechische)26). 

Angesichts  dieser  Thatsachen  wird  heutzutage  von  allen  Aus- 
legern,  die  nicht  schlechterdings  durch  dogmatische  Griinde  ge- 
bunden  sind,  anerkannt,  dass  unser  Buch  in  der  Zeit  der  makka- 
baischen  Erhebung  entstanden  ist,  und  zwar  genauer  in  den  Jahren 
167—165  vor  Chr.,  nâmlich  noch  vor  der  Wiedereinweihung  des 
Tempels;  denn  dièses  Ereigniss  liegt  noch  ausserhalb  des  Gesichts- 
kreises  des  Verfassers.  Nur  fur  dièse  Zeit  hat  das  Buch  uberhaupt 
Sinn  und  Verstand.  Denn  sein  ganzer  Inhalt  ist  auf  eine  praktische 
Wirkung  eben  in  dieser  Zeit  berechnet.  Mit  ail  seinen  Erzàhlnngen 
und  Offenbarungen  will  es  die  Schaar  der  gesetzestreuen  Israeliten 
einerseits  zu  standhaftem  Festhaltcn  am  Gesetz  ermuntern  und 
andererseits  sie  trosten  durch  die  gewisse  Aussicht  auf  baldige 
Erlosung.  Eben  jetzt  —  das  ist  der  Gedanke  des  Verfassers  — 
wo  die  Noth  am  hôchsten,  ist  auch  das  Heil  am  nâchsten.  Die 
Zeit  der  heidnischen  Weltreiche  ist  abgelaufen.  Das  letzte  der- 
selben,  welches  zugleich  das  gottloseste  und  frevelhafteste  ist,  wird 
durch  ein  baldiges  wunderbares  Eingreifen  Gottes  in  den  Gang  der 
Geschichte  vernichtet  werden;  und  die  Weltherrschaft  wird  alsdann 
den  ,,Heiligen  des  Hôchsten'4,  den  glaubenstreuen  Israeliten  gegeben 
\verden.  Sie  werden  das  Reich  ererben  und  es  besitzen  immer  und 
inimerdar.  Das  sollen  die  jetzt  schwer  Bedriickten  und  Verfolgten 
zu  Trost  und  Ermunterung  sich  gesagt  sein  lassen. 

Das  Buch  ist  theils  in  hebi  âischer,  theils  in  aramâischer  (chal- 
daïscher)  Sprache  geschrieben  (aramâisch:  2,  4—7,  28).  Man  sieht 
also  daraus,  dass  eben  damais  das  Aramàische  als  Volkssprache  in 
Palastina  durchdrang  und  das  Hebraische  verdrangte.  Zwei  Jahr- 
hunderte  spàtcr,  zur  Zeit  Jesu  Christi,  ist  dieser  Process  schon 
vollig  abgeschlossen  (s.  oben  Bd.  IL  S.  18—20). 


20)  Die  Doutung  des  vicrten  Weltreiehes  auf  das  romische,  welcbe  auch 
Lagarde  bei  Cap.  7  annimmt  und  uni  derentwillen  er  dièses  Capitel  als 
Kpiiteren  Einschub  betrachtet,  der  erst  iu  der  Zeit  des  veapasianisehcn  Krieges 
•  19  nach  Chr.  abgefasst  worden  soi  (GiUtinger  gelehrte  Anzeigcn  1801,  Nr.  14, 
S.  i>Xi— Ô18,  in  der  Anzeige  von  llarct,  La  mwlcrnitc  des  prophètes),  lâsst 
sich  in  keiner  Weise  ausrcichcnd  begriïnden.  —  Zur  Idée  der  vier  Weltreiche 
iiberhaupt  vgl.  auch:  Trieber,  Die  Idée  der  vier  Weltreiche  (Hermès  XXVII, 
!*{»•_>,  S.  321— :M2i. 
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Ueber  die  Frage,  ob  das  Buch  in  einem  Zugc  geschrieben  oder  nach  und 
nach  in  Form  von  Flugblattern  entstandeu  istT  s.  v.  Gall,  Dio  Einheitlichkeit 
des  Bûche*  Daniel,  1895,  und  dagcgen:  Baentseh,  Theol.  Litztg.  1896,  132. 

Das  hohe  Ansehen,  welches  das  Buch  von  Anfang  an  bei  den  glâubigeu 
Israeliten  genoss,  erhellt  am  besten  au»  der  Thatsache,  dass  es  noch  Auf- 
nahme  iu  den  Kanon  fand.  Selbst  das  etwas  altère  Sprachbuch  des  Jésus 
Sirach,  das  doch  nach  Form  und  Inhalt  der  althebrâischen  Literatur  nàher 
steht  als  das  Buch  Daniel,  ist  nicht  mehr  in  den  hebràischen  Kanon  gekom- 
men.  Offenbar  ist  der  Grand  beider  Thatsachen  der,  dass  das  Buch  Jésus 
Sirach  unter  dem  wirklichen  Namen  seines  Verfassers  ausging,  das  Buch 
Daniel  abcr  unter  dem  einer  alteren  Autoritat.  Sonst  sind  von  gleichzeitigen 
literarischen  Erzeuguissen  nur  noch  eine  Anzahl  Psalmen  in  den  Kanon  ge- 
langt,  indem  sie  der  schon  bestehenden  Psalmensammlung  einverleibt  wurden. 
—  Bekanntschaft  mit  Daniel  finden  wir  bereits  bei  der  iïltcsten  Sibylle 
(Orac.  Sibyll.  ITI,  396—400,  nur  weuige  Decennien  spâter  als  Daniel);  feruer 
I  Makk.  2,  59-60  und  Btiruch  1,  15-18. 

t  Die  exegetische  und  kritische  Literatur  ûber  das  Buch  Daniel  ist 
verzeichnet  bei:  De  Wette-Schrader,  Einleitung  in  die  kanon.  und  apokr. 
Bûcher  des  A.  T.  (1869)  S.  485  f.  Kleinert,  Abriss  der  Einleitung  zum  A.  T. 
(ISTft)  S.  59,  61.  Reuss,  Gesch.  der  heil.  Schriften  Alten  Testaments  (18M) 
§  464.  Grnf,  Art.  „Daniel"  in  Schenkel's  Bibellex.  I,  564.  Kuenen,  Histo- 
risch-kritische  Einleitung  in  die  Bûcher  des  Alten  Testaments,  deutsche  Ausg. 
II,  1892,  S.  429  fT.  (  reichhaltige  Literatur-Angabeu).  Konig,  Einleitung  in  das 
Alte  Testament,  1893.  Driver,  Einleitung  in  die  Litteratur  des  A.  T.,  deutsche 
Uebers.  1S96.  Buhl.  Art.  „Daiiicl"  in  Herzog-Hauck ,  Real-Enc.  IV,  1898, 
8.  445  f. 

Gelegentlich  stehe  hier  noch  eiu  kleiner  Beitrag  zur  Auslegung  von  c.  9, 
24—27.  Der  Verf.  giebt  dort  Aufschluss  ûber  die  70  Jahre  Jeremia's  {Jerem. 
25,  11—12),  indem  er  sie  in  70  Jahrwochen  (7x70  Jahre)  unideutet.  Und 
rwar  zerlegt  er  sie  in  7-f  62-f  1.  Die  ersten  7  Jahrwochen  (also  49  Jahre) 
rechnet  er,  wie  dem  Zusammenhange  nach  nichl  wohl  zweifelhaft  sein  kann. 
ton  der  Zerstorung  Jerusalem's  bis  zum  Auftreten  des  Cyrus,  was  un- 
gefahr  stimmt  (588 — 537  v.  Chr.;.  Die  folgeuden  62  Jahrwochen  dagegen 
rechnet  er  vom  Auftreten  des  Cyrus  bis  auf  seine  Zeit,  und  zwar  genauer:  bis 
„ein  Geealbter  ausgerottet  werden  wird",  worunter  wahrscheinlich  die  Ennor- 
dung  des  Hohenpriesters  O  n  i  a  s  III  i.  J.  171  zu  verstehen  ist.  Nun  sind  aber 
t.  J.  537 — 171  nur  366  Jahre,  wiihrend  62  Jahrwochen  434  Jahre  crgebeu  wur- 
den. Der  Verf.  hat  also  uugetâhr  70  Jahre  zu  viel  gerechnet.  Man  hat  ge- 
mdnt,  dies  sei  nicht  moglicl>y  und  hat  daher  die  dem  Zu*ummenhaug  allein 
entsprrchende  Erklarung  auf  verschiedeue  Weise  zu  umgehen  gcsucht.  Dass 
aber  ein  solchcr  Irrthum  in  der  That  mï»glich  ist,  beweist  aufs  schlagendsta 
der  Umstand,  dass  z.  B.  auch  Josephus  sich  in  einem  âhnlichen  Irrthum  be- 
findet,  wie  aus  folgcnden  drei  Stellen  hervorgeht:  1)  Bell.  Jtid.  VI,  4,  8  rechnet 
<r  vom  zweiteu  Jahre  des  Cyrus  bis  zur  Zerstorung  Jerusalem's  durch  Titus 
(70  n.  Chr.)  639  Jahre.  Daniach  iiele  also  das  zweite  Jnhr  des  Cyrus  569 
v.  Chr.  2)  Antt.  XX,  10  rechnet  er  von  dir  Rûekkehr  aus  «lem  Exil  (im  ersten 
Jahre  den  Cyrus)  bis  auf  Antiochus  V  Eupator  (164—162  114  Jahre.  3)  Antt. 
XIII,  11,  1  rechnet  er  von  der  Rûekkehr  aus  dem  Exil  (im  ersten  Jahre  des 
Cyrus)  bis  auf  Aristobul  I  (105—104)  481  Jahre.  Das  Auftreten  des  Cyrus 
fiele  also  nach  1)  iu  d.  J.  570  v.  Chr.,  nach  2)  etwa  in  d.  J.  578,  nach  3)  in 
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d.  J.  586,  wahrend  es  in  Wahrheit  in  d.  J.  537  fallt.  Josephus  hat  also 
40—50  Jahre  zu  vie!  gerechnct.  Noch  genauer  stimmt  mit  Daniel  der 
jûdische  Hellenist  Demetrius  ûberein,  der  von  der  Wegfïihrung  der  zehn 
StSmme  in's  Exil  bis  auf  Ptolenu'ius  IV  (222  vor  Chr.)  573  Jahre  rechnet,  also 
genau  wie  Daniel  uni  etwa  70  Jahre  zu  viel  (s.  die  Stelle  bei  Clemem 
Alex.  Strom.  I,  21,  141;  Nàheres  ûber  Demetrius  s.  unten  §  33).  Offenbar  folgt 
also  Daniel  einer  auch  sonst  verbreiteten  Ansicht,  indem  er  fur  diesen  Zeit- 
raum  etwa  70  Jahre  zu  viel  ansetzt.  Es  fehlte  eben  damais  noch  an  genûgen- 
den  Hiilfsmitteln  fur  eine  sichere  Chronologie.  Bei  Daniel  kann  aber  der 
Irrthum  um  so  weniger  befremden,  als  bei  ihm  die  Ansetzung  von  62  Jahr- 
wochcn  fur  den  betreffenden  Zeitraum  nur  eine  Consequenz  seiner  Deutung 
der  jeremianischen  Weissagung  war. 

Die  christliche  Exégèse  hat  sich  gerade  mit  der  Jahrwochen  -  Rechnong 
Daniels  viel  beschûftigt.  Vgl.  zur  Gcschichte  der  ÀUBlegung  die  sorgfâltige 
Arbeit  von  Fraidl,  Die  Exégèse  der  siebzig  Wochen  Daniels  in  der  alten  und 
mittleren  Zcit,  Graz  1883  (160  S.  4.).  Zur  Ergânzung  (aber  mit  Vorsicht  zu 
gebrauchen):  Schlatter,  Der  Chronograph  aus  dem  zehnten  Jahre  Antonins 
(Texte  und  Untersuchungen  von  Gebhardt  und  Harnack  XII,  1,  1S94).  Ueber 
die  LXX-Uebersetzung:  Bludau,  Die  alex.  Uebersetzung  des  B.  Daniel  1S97, 
S.  104 — 130.  —  Neuere  Monographien:  Lenncp,  De  xetentîg  jaanccrkcn  van 
Daniel,  Utrceht  1888  (Theol.  Litztg.  1889,  105).  Corn i  11,  Die  siebzig  Jahr- 
wochen Daniels,  in:  Theologisehe  Studien  und  Skizzen  aus  Ostpreusseu,  Bd. II, 
1889.  Wolf,  Die  siebzig  Wochen  Daniels,  1889  (Theol.  Litztg.  18S9,  321). 
Noch  andere  bei  Kuenen,  Einleitung  in  die  Bûcher  des  A.  T.  H,  8.  429. 


2.  Die  Bûcher  Henoch. 

a.   Dos  aethiopisclte  Henochbuch. 

Unter  den  Gottesraânnern  des  Alten  Testamentes  nimmt  Henoch 
(neben  Elias)  insofern  eine  singulâre  Stellung  ein,  als  er  von  der 
Erde  weg  direct  in  den  Himniel  versetzt  wurde.  Ein  solcher  Mann 
musste  ganz  besondei-s  geeignet  erscheinen,  der  Welt  Offenbarungen 
iiber  die  gûttlichen  Gehehnnisse  zu  ertheilen,  da  er  ja  des  unmittel- 
baren  Umgangs  nût  Gott  gewurdigt  worden  ist.  So  ist  denn  schon 
fruhzeitig,  wahrscheinlich  noch  im  zweiten  Jahrh.  vor  Clir..  eine 
apokalyptische  Schrift  unter  seinem  Namen  ausgegangen,  die  dann 
spàter  ergânzt  und  ûberarbeitet  worden  ist.  Dièses  Henochbuch  ist 
bereits  dem  Verfasser  der  „Jubilaenu  bekannt,  und  ist  dann  in  der 
christlichen  Kirche  sehr  beliebt  geworden.  Es  wird  bekanntlich 
schon  im  Judasbricf  (Jnd.  14—15)  citirt  und  von  vielen  Kirchen- 
vàtern  unbedenklich  als  eine  echte  Schrift  Henoch's  mit  authen- 
tischen  gôttlichen  Offenbarungen  benutzt,  wenn  es  auch  nie  officiell 
von  der  Kirche  als  kanonisch  anerkannt  worden  ist  Im  Abend- 
lande,  wo  es  durch  eine  lateinische  Uebersetzung  verbreitet  war. 
ist  seine  Autoritàt  erst  seit  Ende  des  vierten  Jahrhundei-ts  er- 


Digitized  by  Google 


;017]     V.  2.  Die  Bûcher  Henoch.   a.  Das  aethioptacho  Henochbuch.  191 


schuttert  worden.   In  der  griechischen.  namentlich  in  der  alexan- 
drinischen  Kirche  hat  es  noch  etwas  langer  in  Ansehen  gestanden. 
Es  ist  zwar  nicht  wahrscheinlich,  dass  der  byzantinische  Chronist 
Georgius  Syncellus  (um  800  n.  Chr.)  die  grossen  Stiicke,  welche  er 
mittbeilt  (SpiceU.  Chron.  ed.  Dindorf  I,  20-23  u.  42-47),  direct 
aus  unserem  Bnche  entnoinmen  hat   Er  kennt  sie,  wie  Gelzer  ge- 
zeigt  hat,  durch  Vermittelung  des  alexandrinischen  Chronisten  Pan- 
odorus  (uni  400  n.  Chr.).    Aber  letzterer  hat  noch  aus  Henoch 
selbst  geschôpft   Und  dem  Schreiber  der  Handschrift,  in  welcher 
uns  ein  grosses  griechisches  Fragment  erhalten  ist  (8.  Jahrh.  n. 
Chr.),  hat  wahrscheinlich  noch  das  ganze  Buch  vorgelegen  (s.  unten). 
lm  Mittelalter  und  in  der  neueren  Zeit  aber  war  das  Buch  ver- 
schollen  und  galt  fttr  verloren,  bis  ira  vorigen  Jahrhundert  die 
Kunde  auftauchte,  dass  es  sich  in  der  abyssinischen  Kirche  in 
àthi(^isç^er_Uebersetznng  erhalten  habe.    Der  Englander 
Bruce  brachte  im  J.  1773  drei  Handschriften  davon  nach  Europa. 
Aber  erst  im  J.  1821  wurde  das  Ganze  durch  die  englische  Ueber- 
setzung  von  Laurence  bekannt  gemacht   Eine  deutsche  Ueber- 
setzung  lieferte  Hoffmann,  und  zwar  fur  Cap.  1  —55(1833)  aus  dem 
Englischen  von  Laurence,  fttr  Cap.  56  bis  Schluss  (1S38)  aus  dem 
Aethiopischen  nach  einer  neu  verglichenen  Handschrift.  Der  âthio- 
pische  Text  wurde  zuerst  von  Laurence  1838,  dann  nach  flinf  Hand- 
schriften von  Dillmann  1851  verôffentlicht.   Letzterer  gab  auch 
eine  neue,  wesentlich  berichtigte  deutsche  Uebersetzung  heraus 
<1S53),  welche  seitdem  die  Grundlage  der  Untersuchungen  bildete. 
Eine  wesentliche  Fôrderung  fur  das  Verstàndniss  des  Bûches  schien 
zu  hoffen,  als  ein  kleines  griechisches  Fragment  (c.  89,  42—49  um- 
fassend)  aus  einem  mit  tachygraphischen  Noten  geschriebenen  Codex 
Yatîcunus  (cod.</r.  1809)  von  Mai  in  Facsimile  verôffentlicht  (Patrnm 
Nova  Biblioth.  Vol.  Il)  und  von  Gildemeister  entziffert  wurde 
Zeitschr.  der  DMG.  1855,  S.  621—624).    Denn  nach  Mars  Angabe 
schien  es,  dass  der  Codex  noch  weit  mehr  enthalte,  als  was  ver- 
ôffentlicht war.   Aber  eine  émeute  Untersuchung  der  Handschrift 
durch  Gebhardt  hat  ergeben,  dass  sie  ausser  dem  entzifferten 
Fragmente  nichts  weiter  von  Henoch  enthâlt  (Merx'  Archiv  Bd.  II, 
1S72,  S.  243).    Eine  uberraschende  Bereicherung  des  Materiales 
brachte  dagegen  die  im  Jahre  1SS6  87  erfolgte  Entdeckung  eines 
grossen  griechischen  Fragmentes  in  einer  Handschrift  des  8.  Jahr- 
hunderts,  welche  einem  christlichen  Grabe  zu  Akhmim.  dem  alten 
Panopolis  in  Oberagypten,  entnommen  wurde27).   Die  Handschrift 


27)  Die  Alter?bestimmung  der  Handschrift  nach  Gohhardt,  Dus  Evan- 
pelium  und  die  ApokalypBe  des  Petni*  (1803)  S.  13  f.  („vor  dem  S.  Jahrhundert 
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enthàlt  ausser  einem  Fragment  des  Petrus-Evangeliums  und  einem 
solchen  der  Petrus-Apokalypse  auch  den  griechischen  Text  der 
ersten  32  Capitel  des  Bûches  Henoch28).  Nach  der  ersten 
^erôffentlichnng- lurch  B o u r i an t  1 1 892)  haben  Lods  (1S92),  Dill- 
raann  (1892)  und  Charles  (1893)  lesbare  Texte  hergestellt  Letz- 
terer  hat  zugleich  eine  neue  englische  Uebersetzung  herausgegeben, 
flir  welche  eine  Anzahl  aethiopischer  Handschriften  benutzt  wurde, 
welche  Dilimann  noch  unbekannt  waren  (Nàheres  s.  unten). 

Um  uber  Entstehung  und  Wesen  dièses  merkwiirdigen  Bûches 
einigermassen  in's  Klare  zu  kommen,  ist  es  vor  allem  nôthig,  eine 
kurze  Inhaltsubersicht  zu  geben. 

Cap.  1,1:  Ueberschrift  Die  Segeusworte  des  Henoch  uber  die 
Auserwàhlten  und  Gerechten.  Cap.  1—5:  Einleitung.  Henoch  be- 
richtet,  dass  er  ein  Gesicht  gesehen  habe,  welches  die  Engel  ihm 
|zeigten;  und  von  ihnen  hôrte  er,  was  kiinftig  sein  wird:  dass  Gott 
komnit  zum  Gericht  Uber  die  Gottlosen,  und  dass  den  Auserwàhlten 
und  Gerechten  Friede  und  Seligkeit  zu  Theil  werden  wird.  6—11: 
Erzàhlung  vom  Fall  der  Engel,  ini  Anschluss  an  Gencsis  6,  aber 
mit  reichen  AusschmUckungen.  Gott  ordnet  an,  welche  Strafen 
die  gefallenen  Engel  treffen  sollen,  und  wie  die  Erde  von  ihrer 
Missethat  und  Bosheit  zu  reinigen  sei.  Beiderlei  Befehle  haben 
die  Engel  zu  vollziehen.  12—16:  Henoch,  der  mit  den  Engeln  im 
Himmel  verkehrt,  wird  von  diesen  auf  die  Erde  gesandt  um  den 
gefallenen  Engeln  das  bevorstehende  Strafgericht  anzukûndigen 
(Henoch  erzàhlt  hier  wieder  in  der  ersten  Person).  Als  er  sich 
seines  Auftrages  entledigt,  bewegen  ihn  die  gefallenen  Engel,  Fur- 
bitte  fur  sie  bei  Gott  einzulegen.  Aber  Henoch  wird  in  einem 
neuen  gewaltigen  Gesichte  mit  seiner  Furbitte  von  Gott  abgewiesen 
und  erhàlt  den  Auftrag,  ihnen  abermals  den  Untergang  anzukûn- 


ist  sic  schwerlich  eutstanden;  andererseits  liegt,  so  viel  icb  sehe,  kein  Grund 
vor,  mit  der  Datirung  bis  ins  9.  Jahrhundert  herabzugehen"). 

28)  Fur  die  Geschichte  des  Gebrauchcs  und  Ansehens  der  geuannten  dm 
Biieher  in  der  griechischen  (alexaodrinischen)  Kirehe  ist  die  Frage  von  Wich- 
tigkeit,  ob  dem  Schreiber  der  Handschrift  dièse  drei  Bûcher  noeh  vollstândig 
vorgelegen  haben,  cnler  ob  er  nur  die  von  ihm  zusainmengeschriebeuen  Frag- 
mente gehabt  hat.  Letzteres  ist  die  gewnhnliche  Annahme;  fur  eratere*  haben 
sich  Dieterich  (Nekyia  1*93,  S.  14}  und  Cari  Schraidt  (in  der  Recension 
von  Dieterieh's  Buch,  Theol  Litztg.  1S94,  5»i2)  ausgesprochen  ;  wie  mir  scheint, 
mit  Recht.  Denn  es  wiirc  doch  inerkwiirdig,  wenn  dem  Schreiber  von  allen 
drei  Schriften  nur  Fragmente  vorgelegen  hâtteu;  und  der  Inhalt  der  Stûeke, 
welche  aile  auf  das  Leben  nach  dem  Tode  Bezug  haben,  macht  es  wahrschein- 
lieb,  dass  der  Schreiber  dieselben  mit  Rûeksicht  auf  die  Beigabe  in  s  Grab 
ausgewShlt  hat. 
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digen.  17 — 36:  Henoch  bericktet  (in  der  ersten  Person),  wie  er 
ûber  Berge,  Wasser  und  Strôme  entrûckt  ward  und  tiberall  durch 
eigene  Anschauung  den  geheinien  gôttlichen  Ursprung  aller  Dinge 
und  Vorgànge  in  der  Natur  kennen  lernte.  Auch  das  Ende  der 
Erde  wurde  ihm  gezeigt^  und  der  Ort,  an  welchen  die  bôsen  Engel 
werden  verbannt  werden;  und  der  Wohnort  der  abgeschiedenen 
Seelen,  sowohl  der  Gerechten  wie  der  Ungerecbten;  und  der  Baum 
des  Lebens,  welcher  den  auserwâhlten  Gerechten  verliehen  werden 
wird;  und  der  Strafort  der  verdammten  Menschen  (das  Gehinnom 
bei  Jérusalem)  und  das  Paradies  mit  dem  Baum  der  ErkenntnLss, 
von  welchem  Adam  und  Eva  gegessen  hatten.  —  37—71:  „Das 
zweite  Gesicht  der  Weisheit,  welches  sah  Henoch,  der  Sohn 
Jared's",  bestehend  aus  dreiBilderreden.  38—44:  Erste  Bilder- 
rede.  Henoch  sieht  in  einem  Gesichte  die  Wohnungen  der  Ge- 
rechten und  die  Lagerstatten  der  Heiligen.  Er  sieht  auch  die  My- 
riaden  mal  Myriaden,  welche  vor  der  Herrlichkeit  des  Herrn  der 
Geister  stehen,  und  die  vier  Erzengel  Michael,  Rufael,  Gabriel  und 
Fanuel.  Er  sieht  ferner  die  Geheimnisse  des  Himmels:  die  Be- 
hâlter  der  Winde  und  die  Behàlter  der  Sonne  und  des  Mondes,  end- 
lich  auch  die  Blitze  und  die  Sterne  des  Himmels,  welche  aile  einzeln 
mit  Namen  gerufeu  werden  und  darauf*  hôreu.  45—57:  Zweite  Bil- 
derrede.  Henoch  erhàlt  Aufschluss  ûber  den  ,.Auserwàhlten",  den 
„Menschensohnu,  d.  h.  ûber  den  Messias,  sein  Wesen  und  seinen  Be- 
ruf:  wie  er  Gericht  hait  ûber  die  Welt  und  sein  Reich  aufrichtet. 
5S— 69:  Dritte  Bilderrede.  Von  der  Seligkeit  der  Gerechten  und 
Auserwâhlten;  von  den  Geheimnissen  des  Blitzes  und  Donners;  vom 
Gericht,  welches  der  Auserwâhlte,  der  Menschensohn,  halten  wird. 
Eingeschaltet  sind  hier  mehrere  Stûcke,  welche  den  Zusammenhang 
unterbrechen  und  deutlich  ihren  Ursprung  von  einer  andern  Hand 
verrathen.  70— 71:  Schluss  der  Bilderreden.  —  72—82:  „Das  Buch 
ûber  den  Umlauf  der  Lichter  des  Himmels",  oder  das  astrono- 
mische  Buch.  Henoch  giebt  hier  allerlei  astronomische  Beleh- 
rungen  zum  Besten,  die  er  selbst  vom  Engel  Uriel  empfangen  hat. 
—  83— 90:  Zwei  Gesichte.  a)  83—84:  Henoch  sieht  in  einem 
schreck lichen  Gesichte  das  Verderben,  welches  uber  die  suudige  Welt 
(durch  die  Sintfluth)  kommeu  wird,  und  bittet  Gott,  dass  er  nient 
aile  Menschen  von  der  Erde  vertilgen  moge.  b)  ^5 — VH):  Das  Ge- 
sicht von  den  Rindern,  Schafen,  wilden  Thieren  und  Hirten;  unter 
welchem  Bilde  die  ganze  Geschichte  Israels  bis  zum  Anbruch  der 
messianischen  Zeit  geweissagt  wird.  Da  dièse  Geschichtsvision  das 
einzige  Stûck  ist,  welches  fur  die  Bestimmung  der  Abfassunjrszeit 
einen  annahernd  sichern  Anhaltspunkt  bietet,  so  wird  spâter  auf 
seinen  Inhalt  noch  nàher  einzugehen  sein.  91:  Ermahnung  Henoclis 
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an  seine  Kinder  zum  Leben  in  der  Gerechtigkeit  (als  Schluss  des 
Vorhergehenden).  —  92:  Einleitung  zum  folgenden  Abschnitt  93 
und  91,  12—17:  Henoch  giebt  „aus  den  Bûchera"  Aufschluss  ûber 
die  Weltwocben.  In  der  1.  Woche  lebt  Henoch,  in  der  2.  Noa, 
in  der  3.  Abraham,  in  der  4.  Mose;  in  der  5.  wird  der  Tempel  ge- 
baut;  am  Ende  der  6.  wird  er  wieder  zerstOrt;  in  der  7.  entsteht  ein 
abtrûnniges  Geschlecht;  am  Ende  dieser  Woche  empfangen  die  Ge- 
rechten  Belehmng  tiber  die  Geheimnisse  des  Himmels;  in  der  S. 
empfângt  die  Gerechtigkeit  ein  Schwert,  und  die  Sunder  werden 
in  die  Hânde  der  Gerechten  ûbergeben  werden,  und  es  wird  gebaut 
werden  ein  Haus  dem  grossen  Konige;  in  der  9.  wird  das  Gericht 
geoffenbart;  in  der  10.,  im  siebenten  Theile,  wird  sein  das  Gericht 
fiir  die  Ewigkeit.  —  94 — 105:  Weherufe  uber  die  Sunder  und  Gott- 
losen,  Verkundigung  ihres  sichern  Unterganges,  Ermahnung  zur 
Hoffnungsfreudigkeit  an  die  Gerechten  (sehr  breit  und  in  lauter 
Wiederholungen  sich  bewegend).  —  106 — 107:  Erzàhlung  von  der 
Geburt  Noa's,  und  was  sich  dabei  ereignete.  Sein  wunderbares  Aus- 
sehen  giebt  dem  Henoch  Veranlassung,  die  Sintfluth  zu  weissagen.  — 
10S:  „Eine  andere  Schrift  Henoch's",  in  welcher  er  erz&hlt,  wie  er 
durch  einen  Engel  Aufschluss  erhielt  ûber  das  hôllische  Feuer,  in 
welches  die  Geister  der  Sunder  und  Lasterer  gebracht  werden,  und 
uber  die  Segnungen,  welche  den  Demûthigen  und  Gerechten  werden 
zu  Theil  werden. 

Wie  man  aus  dieser  Inhaltsangabe  ersieht,  giebt  sich  das  Ganze 
als  eine  Reine  von  Offenbarungen,  welche  dem  Henoch  bei  seinen 
Wanderungen  durch  Himmel  und  Erde  und  seinem  Verkehr  mit 
den  himmlischen  Geistern  zu  Theil  wurden.  Zur  Belehrung  der 
Menschheit  hat  er  dièse  Oflenbarungen  in  Schrift  verfasst  und  der 
Nachwelt  uberliefert  Der  Inhalt  ist  uberaus  mannigfaltig.  Er  um- 
fasst  ebensowohl  die  Gesetze  der  Natur,  wie  die  Ordnungen  und  die 
[Geschichte  des  Reiches  Gottes.  Ueber  ailes  dies  Belehrungen  zn 
geben,  ist  der  Zweck  des  geheimnissvoilen  Bûches. 

Zur  Ermittelnng  der  Entstehungsverhàltnisse  bietet  das  Bncb 
nur  wenig  Anhaltspunkte.  Die  Ansichten  daruber  gehen  daher 
auch  weit  auseinander.  Doch  hat  sich  wenigstens  in  Betreff  einiger 
Hauptpunkte  ein  gewisser  Consensus  herausgebildet.  Zunâchst  stelit 
die  Ansicht  von  J.  Chr.  K.  von  Hofmann,  Weisse  und  Philippi, 
dass  das  ganze  Buch  das  Werk  eines  christlichen  Verfassers 
sei  (wobei  Hofmann  nur  kleinere  Einschaltungen  annimmt  »,  ziem- 
lich  isolirt  da  29).   Sie  ist  bei  allen  Dreien  wesentlich  aus  dogma- 


29)  Liicke,  der  frflher  (1.  Aufl.)  auch  dahin  neigte,  hat  spâter  die  Ansicht 
eutschiedeu  aufgegebeu. 
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tischen  Motiveu  entsprungen,  bei  Hofmann  und  Philippi  nament- 
lich  aus  der  Absicht,  die  Thatsache  zu  beseitigen,  dass  unser  Buch 
im  Brief  Jndà  citirt  wird  (das  Verh&ltniss  soll  vielmehr  das  um- 
gekehrte  sein:  jene  Stelle  im  Judasbrief  habe  erst  Veranlassung 
zur  Abfassung  unseres  Bûches  gegeben).  Ueberhaupt  aber  wird 
fast  von  keinem  neueren  Forscher  der  einheitliche  Ursprung  des 
Ganzen  festgehalten.  Auch  Dillmann,  der  in  seiner  Uebersetzung 
ond  Erklàrung  im  Wesentlichen  noch  einen  einheitlichen  Ursprung 
annahm  (mit  nnr  kleineren,  wenn  auch  ziemlich  zahlreichen  Ein- 
schaltungen),  hat  —  obwohl  ihm  Wittichen  fast  durchweg  bei- 
gestimmt  hat  —  dièse  Ansicht  bald  aufgegeben.   Er  hat  mit  fast 
allen  Forschern  anerkannt,  dass  das  Buch  aus  mehreren,  ganz  ver- 
pchiedenen  Stftcken  zusammengesetzt  sei.    FastTalIgemein  wird 
dabei  aïs  sîcher  betrachtet,  dass  hâiïientlich  die  sogenannten 
„Bilderreden"  Cap.  37— 71  einem  besonderen  Verfasser  zu- 
zaweisen  seien  (so  z.  B.  Krieger,  Lûcke  2.  Aui,  Ewald, 
Dillmann  spftter,  Ktfstlin,  Hilgenfeld,  Langen,  Sieffert, 
Reuss,  Volkmar,  Baldensperger,  Deane  u.  A.).  In  der  Haupt- 
masse  des  Uebrigen  (Cap.  1—36  und  72—108)  werden  ebenfalls  fast 
allgemein  mehr  oder  weniger  zahlreiche  Einsehaltungen  angenom- 
men,  deren  Umfang  freilich  sehr  verschieden  bestimmt  wird.  Auch 
in  der  Bestimmung  der  Abfassungszeit  dieser  Hauptmasse,  nament- 
lich  der  Gesichte  Cap.  83—90,  herrscht  eine  relativ  weitgehende 
Einstimmigkeit   Xur  Volkmar  hat  auch  hier  seiner  Vorliebe  fur 
die  Barkochba-Zeit  nient  widerstehen  kônnen:  er  làsst  dièse  Stiicke 
von  einem  Jttnger  Akiba's  geschrieben  sein.  Aile  Anderen  sind 
darin  einig,  dass  sie  dem  zweiten  Jahrhundert  vor  Chr.  angehoren, 
wobei  man  entweder  in  der  ersten  Makkabàerzeit  stehen  bleibt 
(so  Krieger,  Lûcke  2.  Aufl.,  Langen),  oder  bis  in  die  Zeit  des 
Johannes  Hyrkanus  herabgeht  (so  Ewald,  Dillmann,  Kôstlin, 
Sieffert,  Reuss,  Wittichen,  Baldensperger,  Deane  u.  A.), 
oder  auch  bis  in  die  des  Alexander  Jannâus  (so  Hilgenfeld). 
Am  |  schwankendsten  sind  die^Ansîchten  liber  den  inhaltlich  be- 
deutendsten  Abschnitt,  uber  die  Bilderreden  Cap.  30— 71.  Hilgen- 
feld und  Volkmar  stimmen  hier  mit  Hofmann,  Weisse  und  Phi- 
lippi insofern  uberein,  als  auch  sie  fur  dièse  Stiicke  einen  christ- 
lichen  Verfasser  annehmen  \  Hilgenfeld  einen  christlichen  Gnostiker). 
Die  Meisten  setzen  sie  noch  in  die  vorchristliche  Zeit.  Langen 
wie  dasUebrige  in  die  erste  Makkabàerzeit,  Ewald  uni  144  vor  Chr., 
Kôstlin,  Sieffert  und  Dillmann  (Hcrzoç's  Real-Enc.  2.  Aufl. 
XII,  351  f.)  noch  vor  64  vor  Chr.,  Krieger,  Liicke  und  Balden- 
sperger in  die  Zeit  des  Herodes,  wahrend  Reuss  und  Deane 
auf  eine  nahere  Bestimmung  verzichten. 
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Das  erreichte  Mass  der  Uebereinstimraung  darf  zugleieh  als 
ein  Gradniesser  daflir  gelten,  wie  weit  hier  uberhaupt  gesicherte 
Resultate  zu  gewinnen  sind.  Sicher  ist  vor  allem  so  viel,  dass 
das  Buch  kein  einheitliches  Product  ist  Nicht  nur  die  Bil- 
derreden  Cap.  37 — 71  sind  sicher  ein  selbstandiges  Sttick,  sondern 
auch  das  Uebrige  ist  sehr  disparaten  Inhaltes,  offenbar  mit  zahl- 
reichen  kleineren  oder  grôsseren  Einschaltungen  dnrchsetzt.  Be- 
schranken  wir  uns  auf  die  Hauptmassen,  so  werden  folgende 
Gruppen  zu  unterscheiden  sein: 

1.  Die  Grundschrift,  d.  h.  die  Hauptniasse  von  Cap.  1 — 36. 
72 — 105,  aber  mit  der  eben  ausgesprochenen  Restriction.   Fur  die 
Bestimmung  der  Abfassungszeit  bietet  nur  die  Geschichts-Vision 
c  S5— 90  einen  sicheren  Anhaltspunkt.   Es  wird  hier  unter  dem 
Bilde  von  Rindern  und  Schafen  die  ganze  Geschichte  der  Theo- 
kratie  von  Adam  an  bis  auf  die  Zeit  des  Verfassers  dargestellt. 
Henoch  sieht  in  einem  Traumgesichte,  wie  ein  weisser  Faire  (Adam) 
aus  der  Erde  hervorkani;  nach  ihm  ein  weibliches  Rind  <Eva); 
mit  diesem  noch  andere  Rinder,  ein  schwarzes  (Kain)  und  ein 
rothes  (Abel).  Das  schwarze  Rind  stiess  das  rothe,  worauf  es  von 
der  Erde  verschwand.  Das  schwarze  Rind  aber  zeugete  viele  andere 
schwarze  Farreu.  Hierauf  gebar  jene  Kuh  i  Eva)  noch  einen  weissen 
Farrcn  (Seth),  von  welchem  viele  andere  weisse  Farren  ausgingen. 
Vom  Himmel  herab  aber  fielen  Sterne  (Engel)  und  vermischten  sich 
mit  den  Kiihen  der  schwarzen  Farren  (den  Tôchtern  Kain's)  and 
zeugeten  Elephanten,  Kameele  und  Esel  (die  Riesen).   Auf  dièse 
Weise  wird  nun  die  Geschichte  weitergefUhrt,  indem  die  theo- 
kratische  Linie  immer  durch  weisse  Farren  dargestellt  ist  Von 
Jakob  an  treten  an  die  Stelle  der  weissen  Farren  weisse  Schafe. 
Die  symbolische  Darstellung  ist  uberall  durchsichtig  und  bietet  der 
Deutung  kaum  Schwierigkeiten  dar  bis  auf  die  Zeit  da  die  Schafe 
von  wilden  Tliieren  angegriffen  werden,  d.  h.  l)is  zum  Auftreten 
der  feindlichen  Weltmàehte  Assur  und  Babel.   Es  wird  nàmlich 
e,  89,  55  erzâhlt,  wie  der  Herr  der  Schafe  sie  uberliess  in  die  Haud 
der  Lôwen  und  Tiger  und  Wolfe  und  Schakale,  und  in  die  Hand 
der  Fuchse  und  |  an  aile  wilden  Thiere;  und  die  wilden  Thiere  be- 
gannen  die  Schafe  zu  zerreissen.  Und  der  Herr  verliess  ihr  Haas 
(Jérusalem)  und  ihren  Thunn  (den  Tempel)  c  89,  56,  d.  h.  er  ent- 
zog  ihm  seine  gnadenreiche  Gegenwart  (denn  von  der  Zerstôrung 
ist  erst  viel  spater  die  Rede).  Und  er  bestellte  siebenzig  Hinten, 
uni  die  Schafe  zu  weiden,  und  trug  ihnen  auf,  durch  die  wilden 
Thiere  so  viele,  aber  nicht  mehr,  zerreissen  zu  lassen,  als  er  ihnen 
befehlen  werde  1 89,  59— 60  ).   Und  er  rief  .,einen  auderen"  und  be- 
fahl  ihm,  aufzuschreiben,  wie  viele  Schafe  die  Hirten  zu  Gruude 
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richten  (89,  61—64).  Und  die  Hirten  weideten  „zu  ihrer  Zeit"  und 
ûberliessen  die  Schafe  in  die  Hand  der  Lôwen  und  Tiger.  Und 
dièse  verbrannten  jenen  Thurm  (den  Tempel)  und  zerstôrten  jenes 
Haus  (Jérusalem,  89,  65—66).  Und  die  Hirten  ubergaben  den 
wilden  Thieren  viel  mehr  Schafe,  als  ihnen  befohlen  war  (89,68—71). 
Und  als  die  Hirten  zwôlf  Stunden  lang  geweidet  hatten,  kehrten 
drei  von  jenen  Schafen  zuruck  und  begannen  das  Haus  (Jérusalem) 
und  den  Thurm  (den  Tempel)  wieder  zu  bauen  (89,  72—73).  Aber 
die  Schafe  waren  verblendet  und  vermischten  sich  mit  den  Thieren 
des  Feldes;  und  die  Hirten  erretteten  sie  nicht  aus  der  Hand  der 
Thiere  (S9,  74— 75).  Als  aber  funfunddreissig 30)  Hirten  ge- 
weidet hatten,  karaen  aile  Vôgel  des  Himmels,  die  Adler,  die 
Geier.  die  Weihen,  die  Raben,  und  begannen  jene  Schafe  zu  fressen, 
und  ihnen  die  Augen  auszuhacken,  und  ihr  Fleisch  zu  fressen 
(90,  1—2).  Und  als  hinwiederum  dreiundzwanzig  Hirten  ge- 
weidet hatten  und  im  Ganzen  achtundfunfzig  Zeiten  vollendet 
waren  (90,  5),  da  wurden  kleine  Làmmer  geboren  von  den  weissen 
Schafen,  und  sie  begannen  zu  den  Schafen  zu  schreien;  aber  dièse 
hôreten  sie  nicht  (90,  6—7).  Und  die  Raben  flogen  anf  die  Làinmer 
und  nahmen  eines  von  den  Làmmern,  und  zerbrachen  und  frassen 
die  Schafe,  bis  jenen  Lâmmern  Hôrner  wuchsen,  und  namentlich 
ein  grosses  Horn  hervorsprosste,  welchem  aile  Jungen  zuliefen 
(90,  S— 10).  Und  die  Adler  und  Geier  und  Raben  und  Weihen 
zerrissen  die  Schafe  noch  immer  fort  Und  die  Raben  wollten  das 
Horn  jenes  Jungen  zerbrechen  und  kampften  mit  ihm;  und  es  stritt 
mit  ihnen.  Und  der  Herr  half  jenem  Jungen;  und  die  Thiere  flohen 
und  fielen  aile  vor  seinem  Angesicht  (90,  11 — 15).  Hier  bricht  die 
Geschichte  ab.  Denn  was  folgt,  scheint  fur  den  Verfasser  in  der 
Zukunft  zu  liegen.  Es  wird  nnr  noch  bemerkt,  dass  die  zwolf 
letzten  Hirten  mehr  als  die  vor  ihnen  umgebracht  hatten 
(90,  17). 

In  der  Deutnng  dieser  in  allen  Hauptpunkten  klaren  und 
dnrchsichtigen  Darstellung  scheinen  die  Au  siéger  fast  gewetteifert 
zu  |  haben.  uni  sie  misszuverstehen.  Haben  doch  aile  àlteren  Aus- 
leger  bis  Lticke  einschliesslich  unter  den  37  ersten  Hirten  die  ein- 
heimischen  Kônige  der  Reiche  Israël  und  Juda  verstanden!  Heut- 
zutage  ist  man  freilich  darin  einig,  dass  die  70  Hirten  die  Zeit  der 


3<ii  Dillmann  hat  sechsunddri'issiif  und  Uunerkt  dazu  (S.  271):  „Die 
ath.  Zabi  konnte  auch  als  37  gele^-n  werden."  Charles  b<iiierkt  S.  217  t'.): 
Atnmling  Ut  MSS.  it  is  dtmUftd  tchrthr  thirty-slx  <>r  thirthy-*'  ,.  ,,.  Nacli  dota 
Folgendou  ist  aber  beidcs  falsch  und  vk-lmidir  3.*>  zu  Kseu,  wie  auch  Charles 
anerkcnnt. 
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Knechtung  Israels  durch  die  heidnischen  Weltmâchte  bedeuten. 
Aber  ein  seltsames  Missverstàndniss  ist  es,  wenn  f'ast  aile  Àusleger 
bis  1874  gemeint  haben,  dass  die  70  Hirten  ebensoviele  heidnische 
Herrscher  seien.  Die  ganze  Darstellung  làsst  ja  keinen  Zweifel 
daruber,  dass  dje^Hirten  vielmehr  Engel  sind,  welche  darûber 
zu  wachen  haben,  dass  von  den  wilden  Thieren  so  viele  Schafe, 
als  Gott  will,  aber  nictat  mehr,  zerrissen  werden.  Soviel  ich  sehe. 
ist  bis  zur  ersten  Auflage  dièses  Bûches  von  Hofmann  der  Ein- 
zige  gewesen,  der  dies  erkannt  hat  (Schriftbeweis  I,  422)31).  Die 
heidnischen  Herrscher  sind  jaT  wie  nicht  zweifeihaft  sein  kann, 
durch  die  wilden  Thiere  und  die  wilden  Vôgel  angedeutet  Die 
Hirten  miissen  also  doch  eine  andere  Bedeutung  haben.  Sie  kônnen 
aber  uberhaupt  nicht  Menschen  bedeuten;  denn  dièse  erscheinen 
in  der  ganzen  Vision  ausnahmslos  unter  dem  Bilde  von  Thieren, 
wahrend  die  Engel  auch  c.  87  unter  dem  Bilde  von  Menschen  ein- 
gefûhrt  werden.  Und  dass  die  Hirten  in  der  That  Engel  sind, 
wird  auch  noch  darch  Folgendes  bestàtigt:  1)  Sie  erscheinen,  ehe 
sie.anfangen  zu  weiden,  aile  gleichzeitig  vor  Gott  und  erhalten 
von  ihra  den  Auftrag,  nach  einander  zu  weiden  (89,  59).  Wie  passt 
dies  auf  die  heidnischen  Herrscher?  Oder  sollen  dièse  etwa  als 
prâexistent  gedacht  werden?  2)  Sie  werden  beim  Gericht  zusam- 
mengestellt  mit  den  gefallenen  Engeln  (90,  20  ff.).  3)  Der  EngeL 
der  die  Zahl  der  umgekommenen  Schafe  aufzuschreiben  hat  wird 
c.  89,  61  kurzweg  .,ein  anderer"  genannt,  was  doch  wohl  voraus- 
setzen  lasst,  dass  die  unmittelbar  zuvor  genannten  Hirten  gleiches 
Wesens  mit  ihm  sind.  4)  Mit  den  heidnischen  Herrschern  kônnen 
die  Hirten  auch  darum  nicht  identisch  sein,  weil  sie  ja  nach  c.  89, 
75  auch  die  Aufgabe  haben,  die  Schafe  vor  den  wilden  Thieren  zu 
schutzen.  Sie  sind  also  offenbar  eine  unparteiische,  uber  den  Schafen 
und  den  Thieren  stehende  Macht,  oder  sollen  dies  wenigstens  sein32). 


31)  Seitdem  sind  derselben  Ausicbt  beigetreten:  Kessel  ring  (Lit.  Ceu- 
tralbl.  1874,  133),  Drummund  [The  JcicUh  Messiah  p.  40 sq.),  Wiesel er  (Zeit- 
schr.  der  deutschen  morgenliind.  Gesellsch.  1882,  S.  18G),  Baldenspe'rge  r 
(Das  Selbstbewusstsein  Je.su  18S8,  S.  42  Anm.  4,  2.  Aufl.  S.  50  Anm.  3),  Oskar 
Holtzmnnn  (Stade's  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  424),  Deane  (P*eud*pi- 
grapha  1891,  y».  75 — 77),  Thomson  (Books  ich  ich  influenced  Our  Lord  1S91, 
p.  245*?.),  Bousset  (Jesu  Predigt  1892,  S.  24  Anm.  2),  Faye  {I^s  apocalypses 
juives  1N92,  p.  29/,  Charles  {The  look  of  Euoch  1893,  p.  18,  243). 

32)  Aueh  in  der  spâteren  jûdischen  Haggada  findet  aich  die  Vorstellung, 
dass  ùber  die  Heidenwelt  70  Engel  gesetzt  seien,  niimlich  je  einer  ûber  jedes 
dtT  70  Heidenvolker.  S.  Taryum  Jonathan  zu  Dent.  32,  8.  Pirke  dc-Rabbi 
Elieser  c.  24.  Wngenseil  zu  S<>ta  VII,  5  (iu  Sun-nhusius'  Mischna  III,  2»>3*y.). 
Steinschueider,  Zeitschr.  der  DMG.  Bd.  IV,  1850,  S.  150—157.  Sehegg, 
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Der  Gedanke  des  Yerfassers  ist  demnach  der,  dass  von  der  Zeit  an, 
da  nacb  Gottes  Rathschluss  Israël  von  den  heidnischen  Weltmàchten 
angefeindet  und  geknechtet  wurde,  Gott  Engel  als  Wàchter  be- 
stellt,  welche  dafur  zu  sorgen  haben,  dass  die  Weltmâchte  das  von 
Gott  gewollte  Strafgericht  an  Israël  vollzieben;  aber  auch  dafur, 
dass  sie  nicht  tiber  Gebiihr  Israël  bedrucken  und  verfolgen.  Die 
Wàchter  aber  versaumen  ihre  Pflicht;  uberlassen  den  Thieren 
mehr,  als  ihnen  zukommt,  und  werden  dafur,  wiejam  Schlusse  ge- 
weissagt  wird,  gleicb  den  gefallenen  Engeln  in  das  hôllische  Feuer 
geworfen  werden. 

Es  wurde  zu  weit  fîihren,  wenn  wir  in  der  Widerlegung  der 
Missverstandnisse  fortfahren  wollten.  Wir  miisseu  uns  begnugen, 
die  richtige  Deutung  im  Anscbluss  namentlich  an  Dillmann  und 
Ewald  kurz  vorzutragen.  Die  Zahlen  des  Textes  lehren  uns,  dass 
der  Verfasser  die  Zeit  der  Heidenherrschaft  in  vier  Perioden 
theilt  nacb  dem  Schéma  12  H-  23  -f  23  -f  12,  womit  nur  im  Allge- 
meinen  zwei  kiirzere  Perioden  (am  Anfang  und  Ende)  und  zwei 
lângere  (in  der  Mitte)  bezeichnet  sein  wollen.  Denn  jede  chrono- 
logisch  genaue  Berechnung  ist  im  Princip  verfehlt,  mag  man  nun 
mit  Hilgenfeld  Jahrsiebende  oder  mit  Volkmar  Jahrzehende  anneh- 
men.  Wie  die  einzelnen  Perioden  abzugrenzen  sind,  kann  ebenfalls 
nicht  zweifelhaft  sein.  Die  erste  beginnt  mit  dem  Auftreten  der 
heidnischen  Weltmâchte  (also  zunâchst  Assur's)  gegen  Israël,  und 
geht  bis  zur  Ruckkehr  der  Exulanten  unter  Cyrus,  wobei  nur  frag- 
lich  ist,  welches  die  drei  zuruckkehrenden  Schafe  (89,  72)  sind. 
Wahrscheinlich  meint  der  Verfasser  Serubabel,  Esra  und  Nehemia, 
indem  er  den  wenig  hervortretenden  Gefahrten  Serubabel's,  Josua, 
ûbergeht.  Die  zwei  te  Période  reicht  von  Cyrus  bis  Alexander  dem 
Grossen.  Denn  Hie  Einfuhrung  der  Raubvôgel  an  Stelle  der  wilden 
Thiere  i90,  2)  bezeichnet  deutlich  den  Uebergang  von  den  Persern 
auf  die  Griechen.  Die  dritte  Période  reicht  von  Alexander  dem 
Grossen  bis  auf  Antiochus  Epiphanes.  Nur  hartnàckiges  Vorurtheil 
kann  ja  verkennen,  dass  unter  den  Làmmern  (90,  6)  die  Makkabàer 
zu  verstehen  sind.  Die  vie  rte  Période  endlich  geht  vom  Beginu 
der  Makkab&erzeit  bis  auf  die  Gegenwart  des  Verfassers.  Dass 
dièse  in  die  Zeit  der  hasmonàischen  Fursten  fôllt,  kann  nach  alle- 
dem  nicht  zweifelhaft  sein.  Und  es  ist  immerhin  wahrscheinlich, 
dass  unter  dem  grossen  Horn,  welches  zuletzt  erwahnt  wird,  Jo- 
hannes  Hyrkan  zu  verstehen  ist.  Nur  mussenwir  Gebhardt  bei- 
stimmeu,  wenn  er  wegen  der  Unsicherheit  des  àthiopischen  Textes 
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vor  einer  zu  sehr  in's  Einzelne  gehenden  Deutung  warnt.  Aber 
dies  wird  (da  vom  Beginn  der  Makkabâerzeit  an  noch  12  Hirten- 
zeiten  gerechnet  werden)  allerdings  feststehen,  dass  der  Ver- 
fasser  etwa  im  letzten  Drittheil  des  zweiten  Jahrhun- 
'0^  derts  vor  Christo  schrieb.  Wenn  wir  die  Ansetzung  von 
12  +  23  +  23  +  12  Zeiten  fur  die  |  vier  Perioden  mit  ihrer  wirk- 
lichen  Dauer  vergleichen,  so  sehen  wir,  dass  sien  die  Zeit  fur  das 
Auge  des  Verfassers  nach  rûckwàrts  zu  verjûngt  Er  rechnet  fur 
die  dritte  Période  (333—175  vor  Clir.)  ebensoviel  wie  fttr  die  zweite, 
wàhrend  dièse  in  Wahrheit  bedeutend  langer  war  (537—333  vor 
Chr.).  Und  noch  mehr  hat  sich  die  erste  Période  fttr  sein  Auge 
zusammengezogen.  Es  entspricht  dies  ganz  dem  nach  ruckwàrts 
gewandten  Blicke. 

Wenn  wir  voraussetzen  dttrfen,  dass  der  Verfasser  der  Geschichts- 
Vision  Uberhaupt  der  Verfasser  von  c.  1—36.  72—105  ist,  so  wàre 
damit  auch  die  Abfassungszeit  dieser  sàuiintlichen  Stucke  ent- 
schieden.  Fiir  das  relative  Alter  der  Hauptmasse  von  c  1—36 
spricht  namentlich  auch  die  Eschatologie  dièses  Abschnittes. 
Sic  bleibt  trotz  aller  Phantastik  in  der  Ausmalung  im  Wesent- 
lichen  noch  im  Rahmen  der  alttestamentlich-prophetischen  Hoffnung. 
Gott  selbst  kommt  zum  Gericht  (1,  3—9.  25,  3).  Die  Seligkeit  ist 
eine  diesseitige  (1,  8.  5,  7—9.  10,  16—11,  2.  24—25).  Nient  ein 
ewiges,  sondern  ein  langes  Leben  wird  den  Gerechten  verheissen 
(5,  9.  10,  9—10.  10,  17.  25,  6).  Das  Gehinnom  ist  noch  ein  Thaï 
bei  Jérusalem  (26—27,  nach  Jerem.  7,  31  ff.);  das  Paradies  noch  auf 
Erden,  jenseits  des  erythràischen,  d.  h.  persisch-indischen  Meeres 
(32,  dazu  Dillmann  und  Lods).  Mit  einem  Worte:  der  Schauplatz 
der  kiïnftigen  Vergeltung  liegt  noch  im  Diesseits,  nicht  im  Jenseits. 

2.  J)ie  Bilderreden  c.  37—71  (mit  Ausnahine  der  noachischen 
Stucke).  Schon  bei  flttchtigem  Lesen  fallt  es  auf,  dass  die  Bilder- 
reden  ebenso  einheitlich  unter  sich.  wie  verschieden  von  den  ubrig-en 
Stucken  des  Bûches  sind.  Es  kann  in  der  That  keine  Frage  sein, 
dass  sie  von  einem  andern  Verfasser  herrtthren.  Der  Gebrauch  der 
Gottesnamen,  die  Angeloïogie,  die  Eschatologie,  die  Lehre  vom  Mes- 
sias  ist  wesentlich  anders  als  im  iibrigen  Bûche  (vgl.  bes.  Kostlin 
S.  26") — 268).  Auch  dariîber  kann  wohl  kein  Zweifel  obwalten,  dass 
sie  jtinger  sind,  als  die  Grundschrift.  Denn  die  von  Ewald  be- 
liebte  zeitliche  Voranstellung  ist  bereits  von  Kostlin  (S.  269—273) 
geniigend  widerlegt  worden.  Zu  den  Eigenthumlichkeiten  der  Bilder- 
reden  gehôrt  besonders  dies,  dass  hier  die  messianische  Erwartung 
und  die  Person  des  Messias  ganz  und  gar  in  den  Vordergrund  tritt, 
wàhrend  sonst  dièse  Gegenstande  kaum  ein  paarmal  beruhrt  werden. 
Dies  hângt  wieder  zusammen  mit  einer  weiteren  Eigenthumlichkeit, 
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auf  welche  namentlich  Kôstlin  aufmerksam  gemacht  hat:  dass  nàm- 
lich  hier  nicht,  wie  sonst  in  der  Regel,  als  Gegensatz  zu  den 
Frommen  die  Sttnder  und  Gottlosen  Uberhaupt  erscheinen,  sondern 
vieknehr  die  heidnischen  Machthaber,  die  Kônige  und  Gewaltigen 
dieser  Erde  (c.  38,  4—5.  46,  7—8.  48,  8—10.  53,  5.  54,  2.  55,  4. 
f>2,  1.  3.  6.  9—11.  63,  1—12).  Es  erkl&rt  sien  daraus  eben  das 
starke  Hervortreten  der  messianischen  Hoffnung  in  diesen  Stiicken. 
Aber  wann  sind  sie  verfasst?  Die  einzige  Stelle,  welche  einigen 
Anhalt  fur  die  Zeitbestimmnng  bietet,  ist  c  56T  wo  fur  die  End- 
zeit  geweissagt  wird,  dass  die  Partner  und  Meder  vom  Osten 
heraufziehen  und  das  heiiïge  Land  betreten,  aber  an  der  beiligen 
Stadt  ein  Hemmniss  finden  und  im  Kampfe  gegen  einander  zu 
Grunde  gehen  werden  (56,  5—7).  Wenn  Kôstlin  aus  dieser  Stelle 
schliessen  wollte,  dass  die  Schrift  vor  64  vor  Chr.  verfasst  sein 
musse,  weil  sonst  zu  erwarten  wàre,  dass  auch  die  Rômer  hier 
genannt  wûrden,  so  ist  zu  antworten,  dass  dièse  Erwartung  vôlug 
grundlos  und  unberechtigt  ist.  Weit  richtiger  wird  nian  mit  Liicke 
vielmehr  schliessen,  dass  die  Stelle  bereits  |  den  Einfall  der  Partner 
in  Palàstina  (10—38  vor  Chr.)  zur  Voraussetznng  hat,  indem  die 
Erinnerung  an  ihn  von  Einfluss  war  auf  die  Gestaltung  der  escha- 
tologischen  Erwartungen  des  Verfassers;  wonach  also  die  Bilder- 
reden  friihestens  zur  Zeit  des  Herodes  geschrieben  sind. 
Andererseits  setzt  die  Weissagung,  dass  die  parthische  Macht  vor 
Jérusalem  zerschellen  werde,  den  Bestand  dieser  Stadt  voraus,  da 
im  andern  Falle  doch  vor  allem  ihr  Wiederaufbau  geweissagt 
sein  miisste.  Aber  die  Hauptfrage  ist  nun:  Sind  die  Reden  vor- 
christlich  oder  nachchristlich  ?  Eine  Autwort  darauf  wiire  um  so 
erwiinschter,  als  sich  gerade  die  Bilderreden  mehrfach  mit  der 
Ohristologie  und  Eschatologie  der  Evangelien  berùhren.  Aber  leider 
ist  eine  sichere  Entscheidung  sehr  schwer.  So  viel  indess  sollte 
nian  wenigstens  anerkennen,  dass  die  hier  vorgetragene  Anschauung 
vom  Messias  vollkommen  von  jttdischen  Pràmissen  aus  begreiflich 
ist  und  es  zu  ihrer  Erklarung  nicht  erst  der  Annahme  christlichen 
Einfiusses  bedarf.  Specifisch-i'hristliches  findet  sich  in  dem  ganzen 
Abschnitte  nicht.  Doch  gesetzt,  es  fànde  sich  solches,  so  ist 
wênigsfens  nicht  glaubh'ch,  dass  ein  Jnde  sich  dièses  sollte  an- 
geeignet  haben.  Man  muss  dann  sofort  das  Ganze  fur  christ- 
lichen  Ursprungs  erklàren.  Und  dies  geschieht  in  der  That  von 
allen  denjenigen,  welclie  es  nicht  fîir  vorchristlich  halten  (Hofmann, 
Weisse,  Hilgenfeld,  Volkmar,  Philippi).  Macht  man  aber  mit  dieser 
Annahme  Ernst,  so  h&ufen  sich  erst  die  Schwierigkeiten.  Ein 
christlicher  Anonymus  wiirde  schwerlich  so  zuiïickhaltend  gewesun 
sein,  dass  er  jede  Anspielung  auf  die  gescbirhtliche  Person  Jesu 
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verraieden  natte.  Er  konnte  ja  doch  nur  den  Zweck  haben,  Glàu- 
bige  zu  gewinnen.  Wie  hàtte  er  aber  diesen  Zweck  erreichen 
sollen,  wenn  er  immer  nur  von  der  Erscheinung  des  Messias  in 
Herrlichkeit,  immer  nur  von  „dem  Auserwàhlten"  als  Weltrichter 
redete,  ohne  die  leiseste  Andeutung  davon,  dass  er  zuvor  iu  Niedrig- 
keit  erscheinen  musse?  Furwahr,  wenn  man  die  Grttnde  unbefangen 
gegen  einander  abwàgt,  wird  man  den  vorchristlichen  Ursprung 
entschieden  fur  wahrscheinlicher  erklaren  miissen,  als  den  christ- 
lichen.  Auch  der  dagegen  erhobene  Einwand,  dass  nach  Maith.  t  6, 
13—16.  Joh.  12,  34  der  Ausdruck  ^Menschensohn"  im  Zeitalter 
Christi  noch  keine  gangbare  Bezeichnung  des  Messias  gewesen  sei, 
wahrend  er  doch  in  den  Bilderreden  hàufig  in  diesem  Sinne  vor- 
kommt,  ist  nicht  stichhaltig.  Denn  es  darf  aus  jenen  Stellen  ûber- 
haupt  nicht  gefolgert  werden,  dass  der  Ausdruck  „Menschensohn** 
damais  noch  nicht  gangbares  Messiasprâdicat  war.  Bei  der  Jo- 
hannesstelle  beruht  dies  lediglich  auf  falscher  Auslegung  (s.  dagegen 
z.  B.  Meyer;  auch  Lietzmann,  Der  Menschensohn  S.  55  f.).  Die 
Matthâusstelle  aber  erledigt  sich  damit,  dass  in  deren  ursprtinglichem, 
bei  Marc.  8,  27  =  Luc.  9,  18  erbaltenem  Wortlaute  der  Ausdruck 
«Menschensohn"  gar  nicht  vorkommt33). 

I  3.  Die  noachischen  Bestandtheile.  Durch  die  Unter- 
suchungen  von  Dillmann,  Ewald  und  Ktfstlin  ist  bereits  hinlanglich 
erwiesen,  dass  die  Stttcke  54,  7—55,  2.  60.  65—69,  25  den  Zusam- 
menhang  unterbrechen  und  erst  spàter  in  die  Bilderreden  einge- 
schoben  sind.  Zu  allem  Ueberfluss  wird  c  68,  1  „das  Buch  der 
Bilderreden  HenochV  ausdrucklich  citirt.  Man  nennt  jene  Stiicke 
die  noachischen,  weil  sie  theils  von  Noah  und  seiner  Zeit  handeln, 
theils  als  von  ihm  geschrieben  sich  ausgeben.  Wahrscheiniich  sind 
auch  c  106—107  hierher  zu  rechnen.  —  Ein  selbstandiger  spiiterer 
Zusatz  ist  c  108.  —  Ueber  die  Zeit  aller  dieser  Interpplationen 
lasst  sich  nichts  ermitteln. 

Das  ganze  Henoch-Buch,  welches  auf  dièse  Weise  allmàhlich 


33)  Unter  Anerkennung  des  jiidischen  Urspruugs  der  Bilderredeu  haWn 
D  ru  ni  mon  d  [The  Jewish  Mettait  p.  01  sqq.)  und  Pfleiderer  (Das  Urchristen- 
thum  S.  315  AT.)  die  „messianischen"  Stellen  fur  christliche  Interpolationen  er- 
klârt,  und  Bousset  i  Jesu  Predigt  S.  105  f.)  hat  dieselbe  Ansicht  wenigstens 
in  Betreff  der  „Menschensohn«tellen"  ausgesprochen.  Beide  Ansichten  scheineii 
mir  sehr  unwahrscheinlich,  da  die  betretteuden  Stellen  eng  mit  dem  Uebrigen 
verwachsen  sind.  Der  Hauptgrund  fur  aile  drei  Kritiker  ist,  dass  bald  Gott. 
bald  der  Messias,  resp.  der  Menschensohn,  als  Weltrichter  erscheint.  Aber 
c.  40  zeigt,  wie  eng  beide  zu.sammengehoren.  Vgl.  ûber  den  nicht-christlicheu 
Charakter  der  Menschensohustelleu  auch  Lietzmaun,  Der  Menschensohn,  1S06. 
S.  42— 48. 
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entstand,  hat  ohne  Zweifel  zum  Vaterland  Palàstina  (vgl.  Dill- 
mann,  Einleitung  S.  LI).  Da  aber  die  jetzige  aetnîôpische  Ueber- 
setzung  ans  dem  Griechischen  geflossen  ist,  so  entstelit  die  Frage, 
ob  dièses  OrigihàT~wâ~r  ôder  auch  wieder  Uebersetzung  aus  dem 
Hebràischen  oder  Aramâischen.  Schon  die  zahlreichen  hebrài- 
schen Engelnamen  sprechen  gegen  griechisebe  Ursprache,  abgesehen 
davon,  dass  zur  Zeit  der  Hasmonaer  in  Palàstina  der  Gebraucb 
der  Landessprache  nâher  lag  als  der  des  Griechischen.  Fast  aile 
Kritiker  haben  daber  eine  hebràische  oder  aramaisebe  Urschrift 
angenommen 34).  Nur  Volkmar  (Zeitschr.  der  DMG.  1860,  S.  131) 
und  Philippi  (S.  126)  meinten,  ein  griechisches  Original  annebmen 
zu  miissen.  Seit  Ëntdeckung  des  grossen  griechischen  Fragmentes 
darf  die  Frage  als  entschieden  gelten:  die  Urschrift  war  semitisch 
and  zwar  aramftisch.  10,  9  beissen  die  Bastarde  p:aÇr]Qfot  — 
s^-irçç.  10,  19  kommt  ftâroç  als  Hoblmass  vor,  was  sich  allerdings 
auch  Ev.  Lnc.  16,  6  findet,  aber  auch  hier  aus  einer  semitischen 
ihebr.  oder  aram.)  Vorlage  stammen  diirfte.  Von  den  sieben  mytho- 
logischen  Bergen,  welche  Cap.  18  beschrieben  werden,  war  einer 
ebro  Xl&ov  ra&sv  (18,  7).  einer  àno  Xi&ov  <povxâ  (18,  8);  letzteres 
ist  H2mt,  ersteres  corrumpirt,  aber  auch  sicher  hebràisch  oder  ara- 
mâisch.  Als  Ortsbezeichnung  kommt  2S,  1  MavôofktQa  und  29,  1 
Ba^ét](ta  vor.  Beides  ist  nach  dem  Zusammenhang  dieselbe  Loca- 
litàt,  beides  sicher  corrumpirt  fur  MaôftctQa,  KiSHT?  die  Wiiste,  wie 
das  Aethiopische  zeigt  Der  griechische  Uebersetzer  hat  das  Ap- 
pellativum  als  nom.  propr.  genommen.  Endlich  31,  1  wird  vtxtaç 
erlftutert  durch  den  Zusatz  ro  xaZov/jevov  oaçQav,  was  auch  irgend 
ein  semitisches  Wort  sein  muss  (Dillmann  *ns).  Die  Formen  <Povxa, 
MapôoJaQa,  Bafiôrjçct  zeigen,  dass  die  Vorlage  nicht  hebràisch, 
sondern  aramaisch  _war 3&). 

Zur  Henochsagc  iiberb.  vgl.  (nâctat  Oen.  5,  1S— 24):  Sirach  44.  1G  36 . 
49,  14-   Hebr.  11,  5.  Irenacus  V,  5,  1.    Tertullian.  De  anima  c.  50.  Hippoh,t. 

34  Ffir  die  Annahme  eines  hebràischen  Originales  ».  bes.  Hallfr i y  Jour- 
nal Asiatique  1867,  Avril  Mai  p.  352-393. 

35i  Die  obigen  Belegc  sind  bereits  z.usammengestellt  vou  Lads,  I*  Litre 
d' Hénoeh  1S92,  p.  LVI — LX,  und  Dillmann,  Sitzuugsberiehte  der  Berliner 
Akademic  1892,  S.  1052 — H>54.  Vgl.  auc\i  Lé  ri,  Reçue  des  étude*  juires  XXVI, 
1S93,  p.  149:  des  mots  comme  Madtxrra  et  Phouca  ne  laissent  aucun  doute  :  ils 
</ut  une  terminaison  nettement  araruéenne. 

36»  Zu  Sirach  44,  10  s.  Dû  h  ne,  Geschichtl.  Dai>tellung  der  jQd.-alex. 
Rdigionephilosophîe  II,  142 f.  Frankel,  Ueber  den  Einfluss  der  paliist.  Exé- 
gèse auf  die  alexandrin.  Henneneutik  (lx')l)  S.  44  f.  Geiger,  L'rschrift  und 
Uebersetzungen  der  Bibel  (1S57)  S.  197—199.  Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes 
Jiirael  III,  1857,  8.  531  f.    Fritzxche,  Exegct.  HandK  zu  den  Apokr.  V, 


2(14 


§  32.  Die  palâstinensisch-judische  Literatur.  [627.  62s] 


De  Christo  et  Anlichristo  c.  43 — 47.  Etang.  Nicodemi  (=  Acta  Pilait)  e.  25. 
Historia  Josephi  (apocr.)  c.  30— 32.  —  Thilo,  Codex.  apoer.Nov.  Test,  p.lôtisqq. 
Rud.  Hofmann,  Das  Lebeu  Jesu  nacli  den  Apokryphen  S.  459  ff.  Bous  s  et, 
Der  Antichrist  1895,  S.  134  ff.  Winer,  RWB.  Art.  „Henoch".  Hamburger, 
Real-Enc.  fur  Bibel  und  Talmud,  Abth.  II  Art.  „Hcnochsage".  Ueberhaapt 
die  bibl.  Realwôrterbûcher.  Die  Ausleger  zu  Apoc.  Joh.  c.  11.  —  Zahlreiche 
altère  Disscrtationen  bei  Fabr ictus,  Cod.  pseudeptgr.  Vet.  flsst.  I,  222 sq. 

Auf  Bekauntschaft  mit  unserem  Bûche  beruht  wohl  schon  die  No- 
tiz  eines  jûdischen  oder  samaritanischeu  Hellenisten  (wahrscheinlich  nicht  des 
Eupolemus,  sondera  eines  Unbekanuten,  s.  §  33),  welche  Alexander  Polyhistor 
und  nach  ihm  Eusebius  uns  aufbewahrt  haben,  daas  Henoch  der  Erfinder  der 
Astrologie  sei  (Etiseb.  Praep.  erang.  IX,  17,  8  cd.  Gaùford:  xoviov  cvçtj- 
xtvat  nçiôxov  xfjv  doxçokoylav),  indem  er  diesclbc  seiuerseits  von  den  Engeln 
gelernt  habe  (ib.  17,  9:  roi  6e  *EvQt%  yëvêo&ai  viov  Ma&ovoâXav,  ov  navra 
ôi  dyyt?.a>v  Oeov  yvdivat,  xal  rjfiâç  ovxwç  intyvatvar,  der  Schein,  dass  si  ch. 
ov  auf  Methusala  beziehe,  ist  wohl  uur  durch  die  Ungesehicklichkeit  des  Epi- 
toinators  entstanden  ;  zur  Sache  vgl.  unten  die  Stelle  au»  démens  Alex,  EcJog. 
proph.  r.  53).  —  lin  Buch  der  Jubilâen  wird  das  Buch  Henoch  reichlich  be- 
nutzt,  ja  ausdrûcklich  erwiibnt  (s.  Ewald's  Jahrbb.  der  bibl.  Wissensch.  H, 
240  f.  IU,  18  f.  90f.  Rônsch,  Das  Buch  der  Jubilâen  S.  403ff.  Charles, 
The  bo<tk  of  Enoch  p.  34 sq.).  —  In  den  Testant.  XH  Patriarch.  wird  an 
folgenden  neun  Stellen  ausdriicklich  auf  Weissagungsschriften  Henoch/s  Bezug 
genommen:  ]  Stpneon  5;  7>re  10,14,10;  Jitda  18;  Sebukm  3;  Dan  5;  Naphthali 
4;  Benjamin  9.  Die  Citate  finden  sich  weder  in  unserem  acthiopischen,  noch 
in  dem  unten  zu  erwahneuden  slavischen  Henochbuche  und  scheinen  freie  Fic- 
tionen  des  Verf.  zu  sein,  zu  welchen  er  sich  veranlasst  sah,  da  er  auf  eine 
Bchriftliche  Autoritiit  recurriren  wollte,  die  Existenz  der  kanonischen  Schriften 
aber  zur  Zeit  der  Patriarchen  nicht  voraussetzen  konnte.  Ueberwiegend  scheint 
er  den  Inhalt  der  kanonischen  Schriften  im  Auge  gehabt  zu  haben.  Ganz 
geuau  ist  Sebulon  e.  3  =  Dent.  25,  7—9  (Gesetz  vom  Schuhausriehen  bei  Ver- 
weigerung  der  Schwager-Ehe).  Auch  so  aber  darf  man  aus  den  Citaten 
schliessen,  dass  zur  Zeit  des  Verf.  bereits  Schriftliches  von  Henoch  cxistîrt 
hat.  Auf  den  aethiopischen  Henoch  geht  deutlich  die  Erwâhnung  der  iypy- 
yopfç  (AVachtcr  =  Engel)  zuriîck  in  Ituben  5;  Naphthali  3. 

Spiitrabbinische  Henochbûcher  ».  bei  Jel line k,  Bei  ha-Midrasrh  II. 
114—117.  IV,  129-132.  V,  170-190.  Eiu  Noahbuch  medicinischen  Inhaltes, 
ebendas.  III,  155— M îO.  Auch  andere  der  von  Jellinek  mitgetheilten  kleineren 
Midrasehim  enthalten  sachliche  Parallelen  zu  unserem  Buch  Henoch.  Im 
Buch  Sonar  findeu  sich  zwei  Citate  aus  einem  Buch  Henoch,  deren  wesent- 
licher  Inhalt  in  unserem  Bûche  {e.  32)  steht.  S.  Laurence,  The  book  <>f 
Enoch  p.  XXI  Lods,  Le  lit  re  d' IHnoch  p.  190.  Ueberhaupt  ûber  Henoch- 
Citate  bei  den  Rabbinen:  Fabricius,  Cod.  pseitdepigr.  I,  208  sg.  2K>sq.  Ein 
Verzeichniss  rabbinischer  Stellen.  welche  sachlich  mehr  oder  weniger  rnit 
Stellen  unscres  Bûches  Henoch  iïbereinstimmen  und  irgendwie  auf  dasselbe 
zurûckgehen  (ohne  dass  es  citirt  wiirde),  s.  bei  Jellinek,  Zeitschr.  derDMG. 
VII,  1853,  S.  249.   Vgl.  auch  Philippi,  Das  Buch  Henoch  S.  120  f. 

1S59,  S.  200  f.  Siegfried,  Philo  1875,  S.  152.  Bois,  Essai  sur.  le*  orùjims 
de  la  philosophie  judéo-alexandrine  1890,  p.  165 — 172.  —  Im  hebrâischen  Text 
des  Sirach  steht  statt  vnôônyfxtt  fitxavoiaç  vielmehr  „Wunder  des  Wissens" 
(rrn  fsO,  Smend,  Theol.  Litztg.  ls97,  100. 
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Christliche  Zeugnisse:  Epiât.  Judae  14:  inçoq^xtvaev  6e  xal  xov~ 
joiç  ?/3éopoç  an 6  'Aôàfi  'Evàtx  Xéywv  x.  x.  X.  \=  Henoch  1 ,  9).    Auch  Jud.  tî 
geht  zweifelloe  auf  HcnocJi  10  zurûck.    Vgl.  Spitta,  Der  zweite  Brief  des 
Petnw  und  der  Brief  des  Judas  (1885)  S.  325  ff.  3»i2  ff.  —  Epist.  Barnabae 
e.  4:  xb  xiXaov  axàvSaXov  ^yytxtv  nspl  ov  yèyoairxat,  tûç  'Evùx  Xtyet.  — 
Ibid.  c.  10:  Xiyfi  yco     yçaq>ij  (folgt  ein  Citât  aus  Henoch).  —  Justin  us 
Mari,  ajtol.  II  c.  5  »pricht  vom  Fall  der  Engel  in  augenscheinlichcr  Anlehnung 
an  Henoch  c.  7  (vgl.  dazu  auch  Otto's  Anm.l.  —  Ire  na  eu  s  IV,  10,  2:  Sed  et 
Enoch  sine  circumcisione  placem  Deo,  cum  essrt  homo,  Dei  legatione  ad  an- 
gelos  fuwjebatur  et  translatas  est  et  consercatur  usque  nunc  testis  justi  jadicii 
Dei.  —  Tertullian.    De  cultu  feminarum  I,  3:  Scia  scripturam  Enoch,  quae 
hutte  oniinem  angelis  dédit,  non  recipi  a  quibusdam,  quia  nec  in  artnariutn 
Judaicum  admittitur.    Opinor,  non  putaverunt  iliam  a  nie  calaclysmum  éditant 
)M>st  cum  casum  orbis  omnium  rerum  aftolitorem  sa  ha  m  vase  potuisse  .... 
Tertullian  zeigt  dann,  wie  dies  doch  môglich  war,  und  fahrt  darauf  fort:  Sed 
cum  Enoch  eadem  scriptura  etiam  de  domino  praedicarit,  a  nobis  quidem  nihil 
omnino  reiciendum  est,  quod  pertineat  ad  nos.    Et  legimus  omnem  scripturam 
œdificationi  habitent  divinitus  inspirari.    A  Judacis  jtokst  jam  rideri  prop- 
terca  reiecta,  sicut  et  cetera  fere  quae  Christum  sonant  .  .  .  .  Eo  accedit,  quod 
Enoch  apud  Judatn  apostolum  test  i mon  iwn  possidei.    Zu  vgl.  auch  der  ganze 
Anfang  von  c.  2,  der  dem  Inhalte  nach  aus  Henoch  entnommen  ist.  —  Idem, 
De  cultu  feminar.  II,  10:  \iidcm  angeli)  damnati  a  deo  sunt,  ut  Enoch  refert. 
—  Idem,   De  idololatr.  c.  4:   Antecesserat  Enoch  praedicens  etc.  —  Idem,  De 
tdololatr.  c.  15:  Hacc  igitur  ab  initio  praeridens  spiritus  sanctus  (!)  etiam  ostia 
.   t»  mirrstitionem  rentura  praececinit  /ter  antiquissimum  propheten  Enoch.  Vgl. 
ûber  da*  Zeugniss  Tertullian's  die  Erorterung  bei  Zahu.  Gesch.  des  neutesta- 
mentL  Kanona  I,  120—122.  —  Cl  cm  cas  Alex.  Eclngae  prophet.  c.  2  (Dindorf 
IH,  450):   „EvXoynp.ivoç  ei  b  (3Xinu>v  àjivoooiç,  xa&tjptvoç  inl  XeçovfHu"  o 
dan^X  Xtyet  àfioôoÇwv  nîi  'Evù>x  roi  eiçtjxôxt  ,,xal  tïdov  xàç  vXaç  nûoaç".  — 
H*m,  Eclogae  jnrophet.  c.  53  [Dindorf  III,  474):  rfiq  âs  xal  lEvù>ym  (prjoiv  xovç 
naoajiévxaç  ayyéXovç  ôtôâçat  xovç  ùvfrçdixovç  doxoovoftiuv  xal  pavxtxiiv  xal 
xàç  ùXXaç  xéxvaÇ'  —  Cet  s  us  bei  Origenes  c.  Cels.  V,  52  sucht  nachzuwei*en, 
d*»*  die  Christen  sich  selbst  wideruprechen  wùrden,  wenn  sie  sagteu,  Chriatus 
&ei  der  eiuzige  von  Gott  auf  die  Erde  gesandte  àyytXoç.    Zum  Boweise  dafiir 
citirt  er  Folgendea:  éX&ûv  yàp  xal  âXXovç  Xtyovot  TtoXXàxtç  xal  buoi  yt 
h^xovxa      kpéoftijxovxa'   ovç  6%  ytvto&ai  xaxovç  xal  xoXà^tairat  ôeapoîç 
vno^X^&êvxaç  iv  yç-  6&tv  xal  ràç  &eç/xàç  rtvyàç  (Jvat  xà  èxfivatv  ôâxçva, 
x.  x.  X.     In  der  Besprechung  dieser  Stelle  bemerkt  Origcue»  \r.  Ce/s.  V,  54— 
fôi,  das«  die  angefuhrte  Geschichte  aus  dem  Buch  Henoch  entnommen  sei. 
CeUns  habe  sie  aber  ofl'eubar  nicht  selbst  gelesen,  soudern  keuue  sir  nur  vom 
Hr>ren?agen,  wie  er  ja  auch  den  Verfasser  nicht  nenne.  —  Origcnes  c.  Cels. 
V,  54:  i\f  xalç  ixxXtjalatç  ov  nâvv  ytçtxai  tuç  9ela  xà  èniycyoanixèva  xov 
'Evàx  jh/iXla  (beachte  den  Pluralis:.  —  Id.,  De  princ-ipiis  I,  3,  3:  Sed  et  in 
Enoch  libro  his  similia  describuntur.  —  Id.,  De  principiis  IV,  35:  Sed  rt  in  HWo 
suo  Enoch  ita  ait:  „Ambit/ari  usque  ad  imperfrttum"  (=  Henoch  21,  1'  ...  . 
écriptum  namque  est  in  eodem  libella  dicente  Enoch:  „Cnirersas  muterias  p*r- 
tperi".  —  Id.,  in  Numi  r.  haut  il.  28,  2  (de  la  Rue  II,  384  ^  Lommatxsrh  X, 
3ti6):  De  quibus  quidetn  nominibus  plurinta  in  libcllis,  qui  ajtprlfatitur  Enoch, 
stereta  eoniinentur  et  arcana:  sed  quia  libelli  isti  non  vidrntur  (i/>nd  Hbraeos 
in  auctoritatc  haberi,  intérim  nunc  ca,  quae  ibi  nominantur,  ad  crcmplutn  v<>- 
care  différa  m  us.  —  Id.,  in  Joanncm  tom.  VI  c.  20  (de  la  line  IX,  142  —  h>m- 
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matxsch  I,  241):  côç  èv  xôi  *Evo>x  ytyçanxat,  f¥  xa>  tplkov  naçaâijead^ai  t»ç 
ayiov  xb  fiflXlov.  —  Anatolius  bei  Euseb.  Hiet.  eccl.  VTI,  32,  19:   Tov  <të 
xbv  Ttç&iov  naç  ^Efiçalotç  fiijva  nsçl  lanueçiav  elvai,  naçaoxaxixà  xetl  zà 
iv  r<5  yEvo>x  (Aa&Tutaxa.  —  Ililarius  Comm.  in  PsaJm.  132  c.  6  (ed.  Zingerlc 
1891)  citirt  Henoch,  ohne  den  Namen  zu  nennen,  mit  der  Formel  fertur  a  t  tient 
id,  de  quo  etiam  nescio  cujus  liber  extai,  quod  angeii  concupiscente*  fUias  ho- 
minum  etc.  —  Priscillian.  (um  380)  rechtfertigt  seinen  Gebrauch  de«  Bûches 
als  eines  prophetischen  dureb  Berufiing  auf  die  Aatoritât  des  Judas  und  Paa- 
Iub  (éd.  Schepss  1889,  tract.  III  cap.  56  —  57):  Quis  est  hic  Enoc  quem  in  te* ti- 
mon iu  m  profetiae  âpostolus  Judas  adsumpsit?  .  .  .  Aut  fortassis  Enoc  profeta 
esse  non  mentit  quem  Paulus  in  epistula  ad  Hebraeos  faeta  ante  tram  lai  ionem 
testimonium  habuisse  testatur , .  .  De  quo  si  non  ambigitnr  et  apostolis  crediiur 
quod  profeta  est  etc.  —  Augustin,  muss  zwar  anerkennen:  scripsisse  quidem 
nonnufla  divine  illum  Enoch  septimum  ab  Adam,  negare  non  possumus,  citm 
hoc  in  epistula  canonica  Judas  âpostolus  dicai\  er  verwirft  aber  trotzdem  il  ta 
quae  sub  ejus  nominc  proferuntur  et  continent  istas  de  gigantibus  fabulas  (de 
cir.  dei  XV,  23,  vgl.  XVIII,  38).  —  Hier  on  y  mu  s   De  virie  \  illuslr.   c.  4: 
Judas  f rater  Jacobi  parram,  quae  de  septem  catholicis  est,  epùtolam  reliquit. 
Et  quia  de  libro  Enoch,  qui  apocryphus  est,  in  ea  assumit  testimonium,  a  pie- 
risque  rejicitur  etc.  —  Id.,  comment,  in  epist.  ad  Titum  1,  12  (Vallarsi  VTI,  1, 
708):    Qui  autem  putant  totum  librum  debere  sequi  eum,  qui  libri  parte  usits 
sit,  vitlentur  mihi  et  apocryphum  Enochi,  de  quo  âpostolus  Judas  in  epistola 
sua  testimonium  posuit,  inter  ecclesiae  scripturas  recipere.—  Oeorgius  Syn~ 
ce  Hua  citirt  mehrere  grosse  Stûcke  (Chron.  ed.  Dindorf  I,  20—23  uud  42 — 47) 
mit  folgenden  Einfûhrungsformeln  :  ix  xov  nowxov  fit/ïXiov  tov  'Evwx  (I?  19). 
ix  xov  7iqwxov  fttfiXiov  'Evwx  neol  xdtv  iyprjyôowv  (I,  20),  ix  xov  nocôxov 
Xoyov  'Evwx  (I.  42),  ix  xov  nçwxov  fttfiXiov  'Evd>x  negi  xcôv  iyçrjyôçatvÇL^AT). 
Es  ist  aber  durch  Gelzer,  Julius  Africanus  II,  1,  1885,  S.  249  ff.  so  gut  wie 
erwiesen,  dass  er  dieselben  nicht  direct  aus  Henoch,  sondera  aus  dem  alexan- 
drinischen  Chronisten  Panodorus  (um  400  n.  Chr.)  geschopft  hat   Den  Text 
der  Stùcke  s.  auch  bei  A.  G.  Hoffmann,  Das  Buch  Henoch  H,  887—916,  und 
bei  Dillmann,  Das  Buch  Henoch  S.  82—86.  —  In  der  sogenannten  Sticho- 
metrie  des  Nicephorus  und  in  der  Synopsis  At ha nas ii  steht  das  Buch  He- 
noch uuter  den  Apokryphen  (Credner,  Zur  Geschichte  des  Kanons  S.  121,  145. 
Westeott,  Uistory  of  the  Canon  of  the  N.  T.  5.  ed.  1881,  p.  562.   Zahn,  Geach. 
des  neutestamcntl.  Kanons  H,  300.  317).  —  Ebenso  auch  in  dem  anonymen 
Kanonsverzeiehnisse,  welches  Montfaucon,  Cotelier,  Hody  und  Pitra  heraus- 
gegeben  haben  (s.  unten  V,  8).  —  Otnstit.  apost.  VI,  16:  xal  iv  xoîç  naXaiocç 
àé  xivtç  QwîyQatyuv  fitfiXîa  dnôxovtpa  Matotwç  xal  'Evwx  *«i  'Ada/x  *Hoatov 
tt  xal  daftâ  xal  *  HXta  xal  xojv  xgtùiv  naxQtaçxà>v,  q&OQonotà  xal  x^ç  dXn- 
Oslaç  ix&QÙ.  —  Trotz  der  Verwerfung  durch  die  officielle  Kirche  hat  sich  das 
Buch  aber  in  cinzelncn  Kreisen  noch  bis  in's  Mittelalter,  ja  bis  zur  Gegen- 
wart  erhaltou  (letzteres  in  der  abessinischen  Kirche).    S.  oben  8.  191  und  die 
folgenden  Notizen  iiber  die  vorhandenen  Texte.  —  Mehr  ûber  die  testimonia 
patrum  s.  hvi  Fabr  icius,  Codex  pseudejyigraphus  Vet.  Test.  I,  160 — 223.  II, 
"»5 — 61.    Philippi,  Das  Buch  Henoch  S.  102 ff.    Laiclor,  Early  citations 
from  the  booh  of  Enoch  (Journal  of  Phifologi/  roi.  XXV,  1897,  p.  164—225). 

Der  griechische  Text  von  Cap.  1—32  (iiber  dessen  Entdeckung  oben 
S.  101  f.)  ist  zuerst  mit  allen  Fehlern  der  Handschrift  gedruckt  in:  Mémoires 
publiés  par  les  membres  de  la  mission  archéologique  française  au  Caire  t.  IX, 
1,  I^oris  1892  (hierin:  Souriant,  Fragments  du  texte  grec  du  livre  d'Énoch  et 
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de  quelques  écrits  attribués  à  Saint  Pierre).  Vgl.  Theol.  Litztg.  1892,  609.  — 
Hiernach:  Lods,  Le  livre  d'Enoch,  Paris  1892  (verbesserter  Text  mit  werth- 
vollem  Commentar,  s.  Theol.  Litztg.  1N93,  72).  —  Dillmann,  Ueber  den  neu- 
gefundenen  grieehischen  Text  des  Henoch-Buches  [mit  Abdrack  des  berich- 
tigten  Texte*]  (Sitzungsberichte  der  Berliner  Akademie  1892,  S.  1039-1054, 
H.79—  1092).  -  Charles,  The  book  of  Enoch,  Oxford  1893  (giebt  p.  326—370 
den  Text  des  grieehischen  Fragmentes  in  ziemlich  willkûrlicher  Bchandiung). 
—  Manche  Fehler  der  ersten  Lesung  Bouriant's  sind  berichtigt  durch:  Ben  si  y, 
The  Academy  1893,  11.  Febr.  p.  130.  Lods,  L'crant/ilc  et  l'apocalypse  de 
Pierre  ...  -  avec  un  appendice  sur  les  rectifications  à  apporter  au  texte  grec 
du  licre  d'Hénoch,  Paris  1893,  p.  111—119.  —  Facsimile  der  ganzenHand- 
Bchrift  in  Héliogravure:  Mémoires  publiés  par  les  membres  de  la  missioti  ar- 
chéologique française  au  Caire  t.  IX,  3,  Paris  1893. 

Ausgaben  der  acthiopischen  Uebersetzung:  Laurence,  Libri 
Enoch  rersio  Aethiopica,  Oxoniae  1838.  —  Dillma  nn,  Liber  Henoch  Aethwpice, 
ad  qxtinque  codicum  fuiem  editus,  cum  rariis  lectionibus,  Lipsiae  1851.  —  Ausaer 
den  ftlnf  von  Dillmann  beniitzten  Handschriften  waren  damais  noch  drei  andere 
in  Europa  vorhanden.  Seitdem  sind  aber  „noch  miudestens  17  aethiopische 
Henoch-Handschriften  nach  Europa  gekommen,  darunter  10  im  britischen 
Muséum"  (Dillmann,  Theol.  Litztg.  1893,  443;  von  den  Handschriften  des 
britischen  Muséums  sind  8  im  englisch-abessinischen  Kriege  bei  der  Eroberuug 
von  Magdala  1868  in  die  Hânde  der  Englander  gekommen).  Eine  der  letzteren, 
an*  déni  16.  Jahrh.,  giebt  einen  besseren  Text  als  die  Masse  der  jûngeren,  zu 
welchen  auch  die  fïïnf  von  Dillmanu  benutzten  gehoreu.  Mit  Hûlfe  jener  hat 
Charles  in  seiner  englischen  Uebersetzung  (1893,  s.  unten)  zahlrciche  Ver- 
besserungen  gegeben.  Vgl.  auch  Charles'  vorlaufige  Bemerkungen  in  The 
Jctrish  Quarterly  Recicw  roi.  V,  1893,  p.  493—497.  Es  sind  ihm  aber  von  den 
obigen  '25  Handschriften  1 5  -f  3  1 7)  8  unbekannt  geblieben.  Darunter  geben 
mindestens  3  denselben  besseren  Text  wie  jene  âlteste  des  britischen  Muséums. 
S.  Dillmann,  Theol.  Litztg.  1893,  442  ff. 

Ein  lateinisches  Fragment  c.  100),  welches  James  in  einer  Hand- 
schrift  des  britischen  Muséums  saec.  VIII  ontdeckt  hat,  ist  gedruckt  bei 
Charles,  The  book  of  Enoch  1893  p.  372—375;  besser  bei  James,  Ajtocrypha 
AneedtUa  [=  Tcxts  and  Studies  ed.  b,j  Robinson  roi.  II  No.  3,  1893  p.  140— 
15o.  —  Zahn  (Gesch.  des  ueutestamentl.  Kauons  II,  2,  1892.  ?.  797—801, 
Forschungen  zur  Geseh.  des  neutestamentl.  Kauons  V,  1893,  S.  158)  hat  nach- 
?e*riesen,  dass  ein  Citât  aus  Henoch,  welches  sich  in  der  unter  Cyprian's 
Werken  ûberlieferten  Schrift  ad  Norotianum  c  1»;  findet,  nicht  aus  dem  Judas- 
brief,  sondera  aus  einem  lateinischen  Text  des  Buehes  Henoch  selbst  ge- 
sebopft  ist. 

Moderne  Uebersetzungen:  li  englische:  Laurence.  The  book  of 
Eivtrh  the  projthet,  an  apocryphal  prttductiori  supposed  to  harc  l>ccn  lost  for  âges, 
fnti  discorcred  at  the  close  of  the  last  century  in  Abyssinia.  noie  first  translatai 
from  an  ethiopic  M.  S.  in  the  Bwiteian  library,  Oxford  1*21.—  Schodde,  The 
book  of  Enoch,  transi,  teith  introduction  and  notes,  Andorcr  1SS2.  —  Charles, 
The  book  of  Enoch  translated  from  Pmfessor  IMlmann's  ethiopic  text  emended 
and  revised  in  accordancc  icith  hitherto  unrollated  ethiopic  M  S  S.  and  teith  the 
Gtteh  and  other  r/reek  and  latin  fragments  ichich  arc  herc  published  in  full, 
editcd  teith  introduction,  noies,  appendices  and  indice.''.  Oxford  WJ3  (das  Haupt- 
verdienst  diescr  Arbeit  ist  die  Heranziehung  der  Handschriften  des  Britischen 
Muséums,  darunter  einer,  welche  einen  besseren  Text  giebt  als  die  von  Dill- 
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mann  benûtzten;  doch  vgl.  die  Rec.  von  Dilimann,  Theol.  Litzlg.  1893,  442 
— 446).  —  2)  Deutsche  Uebersetzungen  :  Hoffmann  (Andréa»  Gottliebj,  Das 
Buch  Henoch  in  vollstandiger  Uebersetzung  mit  fortlaufendem  Commentar, 
ausfuhrlicher  Einleitung  und  erlâuternden  Excursen,  2  Thle.  Jena  1833—1838. 
—  Dilimann,  Das  Buch  Henoch  ûbersetzt  und  erklârt.  Leipzig  1853.  — 
3)  FranzOsische:  Migue,  Dictionnaire  des  apocryphes  t.  I,  1850,  col.  393 — 514; 
vgl.  ibid.  t.  Il,  1858,  col.  223  sa. 

Riïckuberse  tzun  g  in's  Hebraische:  Lazarus  Qoldschmidt,  Das 
Buch  Henoch  au»  dem  Aethiopischen  in  die  ursprunglich  hebraische  Abfassungs- 
sprache  zuriickûbersetzt,  mit  einer  Einleitung  und  Noten  versehen,  Berlin  1892 
(hieriiber:  Revue  des  études  juives  t.  XXV,  1892,  p.  123—125,  Jetciah  Quarterly 
Revieic  V,  1893,  p.  325—329,  Bachmann,  Alttestamentliche  Untereuchungeu 
I,  1894). 

Kritische  Untersuchungen  (vgl.  auch  die  Literaturverzeichnisse  bei 
Qoldschmidt,  Das  Buch  Henoch  au»  dem  Aethiop.  in  die  urspr.  hebr.  Ab- 
fassungsspr.  zurûckûber».  1892,  S.  XXI— XXVI,  und  Charles,  The  book  of 
Enoch  1893,  p.  9—21):  Laurence  in  seiner  engl.  Uebersetzung.  —  Hoffmann 
(Andr.  Gottl.),  Art.  „Heuoch"  in  Ersch  und  Grubcr's  Encykl.  Sect.  II  Bd.  5 
(1829)  S.  399—409.  Ders.  in  seiner  deutschen  Uebersetzung.  —  Gfrorer,  Das 
Jahrhundert  de»  Heils  (auch  unter  dem  Titel:  Gesch.  des  Urchristenthum», 
Bd.  1-2,  1838)  I,  93—109.  —  Wieseler,  Die  70  VVochen  und  die  t>3  Jahr- 
woehen  des  Propheten  Daniel  (1839)  S.  102  ff.  —  Krieger  (Lûtzelberger),  Bei- 
trâge  zur  Kritik  und  Exégèse,  Nûrnberg  1845.  —  Lucke,  Einleitung  in  die 
Oflenbarung  des  Johannes  (2.  Aufl.  1852)  S.  89—144;  vgl.  1071—1073.  —  Hof- 
mann  (J.  Chr.  K.),  Ueber  die  Entstehungszeit  des  Bûches  Henoch  (Zeitschr. 
der  deutsehen  morgenliiud.  Gesellsch.  Bd.  VI,  1852,  S.  87—91).  Ders.,  Schrift- 
beweis  (2.  Aufl.)  I,  420 — 123.  Der».,  Die  heil.  Schrift  N.  T.'s  zusammenhiingend 
untersueht  VII,  2,  S.  2o5fT  —  Dilimann  in  seiner  deutschen  Uebersetzung. 
Ders.,  in  Herzog's  Real-Enc.  1.  Aufl.  XII,  308—310.  Ders.,  Zeitschr.  der 
DMG.  1SG1,  S.  12G— 131.  Ders.,  in  Schenkels  Bibellex.  ni  (1S71)  S.  10—13. 
Ders».,  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XU  (1K83)  S.  350—352.  —  Ewald,  Ab- 
handlung  ûber  de»  aethiopischen  Bûches  Henokh  Entstehung,  Siun  und  Zu- 
sammensetzung  (Abhandlungen  der  kiinigl.  Gesellsch.  der  Wissensch.  zu  Got- 
tingen,  Bd.  VI,  1853—1855,  bist.-plùl.  Classe  S.  107—178.  Auch  als  Sepaxat- 
Abdruck).  Ders.,  Gesch.  des  Volkes  Israël,  3.  Aufl.  IV,  451  fT.  —  Weisse, 
Die  Evangelienfrage  (1850)  S.  214—224.  —  Kostlin.  Ueber  die  Eutstehung 
des  Buchs  Henoch  (Theol.  Jahrbùcher  1S56,  S.  240-279,  370—386).  —  H  il- 
genfeld,  Die  jiïdisehe  Apokalyptik  (1S57)  S.  91—184.  Der».,  Zeitschr.  fur 
wissenschaftl.  Theol.  Bd.  III,  1800,  S.  319-334.  IV,  1861,  S.  |  212—222.  V,  1802, 
S.  210 — 221.  XV,  1*72,  S.  5S4 — 587.  —  Volkmar,  Beitrâge  zur  Erklarung  des 
Bûches  Henoch  nach  dem  âthiopiHehen  Text  (Zeitschr.  der  DMG.  Bd.  XIV, 
1800,  S.  87— 134,  21)0).  Ders.  in  der  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  Bd.  IV. 
18(51,  S.  111-130.  422 1\\  V,  1802,  S.  4(i  fl'.  Ders.,  Eine  Neutestamentliche 
Entdeckuug  und  deren  Bestreitung,  oder  die  Geschichts-Vision  des  Bûches 
Henoeh  im  Zusammenhann,  Zurich  1802.  —  Geiger,  Jûdische  Zeitschr.  fur 
Wissensch.  und  Lebeu,  .Tahrg.  III,  1804/65,  S.  190 — 204.  —  Langen,  Das 
Judenthum  in  Falâstina  (1*00)  S.  35—04.  —  Sicffcrt,  NonnuUa  ad  aftocrifphi 
lihri  Henoch i  origimm  et  compos itionem  me  mm  ad  opinâmes  de  regno  Mes- 
siano  eo  profatas  pertinentia.  Regimonti  Pr.  1*07  (dasselbe  auch  unter  dem 
Titel:  De  apovryphi  lihri  Umochi  origine  et  argumento,  Rcgimonti  /V.  s.  a.).  — 
Jlallêci,  Recherche*  sur  la  langue  de  la  rédaction  primitive  du  livre  d'Enoch 
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{Journal  asiatique  1807.  avril -mai  p.  352—395).—  Philippi,  Das  Buch  He- 
noch, sein  Zeitalter  und  sein  Verhaltniss  zum  Judasbriefe,  Stuttg.  180S.  — 
Wittichen,  Die  Idée  des  Menschen  (1808)  S.  G3 — 71.  Ders.,  Die  Idée  des 
Reiches  Gottes  (1S72)  S.  118—133,  145—148,  149 f.  —  Gebhardt,  Die  70 
Hirten  des  Bûche»  Henoch  und  ihre  Deutungen,  mit  besonderer  Kîicksicht  nuf 
die  Barkochba-Hypothese  (Ment*  Archiv  fur  wissenschaftl.  Erforschuug  de»  A. 
T.,  Bd.  II,  Heft  2,  1872,  S.  103-246).  —  Vcrncs,  Histoire  des  idées  messia- 
tùquc*  1S74,  p.  09—117,  204—270.  —  Tideman,  De  a}>oc<tlypse  ran  Henoch 
en  het  Essenisme  {Theol.  Tijdschrifl  1875,  p.  201—290;.  —  Dru  m  moud,  The 
Jeteish  MessiaJi  (1877)  p.  17—73.  —  Lipsius,  Art.  „Enoch"  in:  Smith  and 
Wace,  Dicthnary  of  Christian  biography  vol.  H  (1880)  p.  124 — 128.  —  Reuss, 
Gesch.  der  heil.  Schriften  A.  T.'s  §  498— 500.  —  Wieseler,  Zur  Abfassungs- 
zeit  de»  Buchs  Henoch  (Zeitschr.  der  DMG.  1882,  S.  185-193).  —  Fricdlieb, 
Das  Leben  Jesu  Christi  des  Erlosers  (1887)  S.  120—151.  —  Pfleiderer,  Das 
Urchristenthum  (1887)  S.  310—318.  —  Baldensperger,  Das  Selbstbewusst- 
sein  Jesu  1888,  S.  7—10  (2.  Aufl.  1892,  S.  8—19).  —  Oskar  Holtzmann  in 
Stade's  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  18S8,  S.  410-429,  483—490.  —  De  a  ne y 
P.<eudepùjrapha  [Edinhnrgh  1S91)  p.  49—95.  —  Thomson ,  Books  tchich  influen- 
çai OurLord  and  his  apostles  (Edinburyh  1891)  p.  225-248,  389-411.  -  II il- 
genfeld,  Der  Menschensohu-Messias  Zeitschr.  fur  wiss.  Theol.  1892,  S.  445 
— 4IV4).  —  Faye,  Ias  apocalypses  juives  (1892)  p.  28—33  ,  205—210.  —  Lods 
iu  seiner  Ausgabe  des  griechischeu  Fragmente»  (1892).  —  Charles  in  seiner 
englisehen  Ucbereetzung  (1893).  —  Dieterich,  Nekyia,  Beitrtige  zur  Erklârung 
der  neuentdeckten  Petrusapokalypse  (1893)  S.  210—221  [findet  griechische  Ein- 
flûsse  bei  Henoch,  uamentlich  in  der  Wandluug  der  Scheol  zur  HOllc].  — 
Bûchler,  Das  Zehnstammereich  in  der  Geschichtsvision  des  Heuochbuehes 
iMonatssehr.  fiir  Gesch.  und  Wissensch.  des  Judenth.  Bd.  39,  1895,  S.  11—23). 
—  Ecrdmans,  De  uitdrukkiny  „xoon  des  menschen"  en  het  bijek  „Henochtl  {Theol 
Tij<ischr.  1895,  p.  49 — 71).  —  van  Manen,  De  „%oon  des  menschen"  by  Henoch 
{Theol.  Tijdschr.  1895,  p.  203— 207).  —  Lietzmann,  Der  Menschcnsohn,  1890, 
S.  42 — 18.  —  Clemeu,  Die  Zusammensetzung  des  Bûches  Henoch  etc.  (Theol. 
Stud.  und  Krit.  1898,  S.  211-227 1. 

b.   Das  slavinche  Henochbuck. 

Die  Kunde  von  einem  in  slavischer  Sprache  erhaltenen  Henoch- 
buch  ist  in  weitere  theologische  Kreise  erst  durch  die  Notizen  von 
Kozak  und  Bonwetsch  gedrungen31).  Die  Texte  selbst  lagen 
damais  schon  seit  liingerer  Zeit  gedruckt  vor.  Xach  einer  sud- 
russischen  Handschrift  vom  J.  1679  n.  Chr.  hat  Popov  im  J.  1880 
ein  slavisches  Henochbuch  herausgegeben.  Kine  bedeutend  kiirzere 
Recension  desselben  Buches  gab  Novakovic  nach  einer  serbischen 
Handschrift  des  16.  Jahrh.  im  J.  1S84  heraus.  Fiir  Nicht-Slavisten 
wurden  dièse  Texte  erst  zugânglich  durch  die  englische  Ueber- 
setzuug  von  Morfill  und  Charles  (1896)  und  durch  die  deutsche 

37)  Kozak,  Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  XVIII,  1892.  S.  132  f.  Bonwetsch 
bei  Harnack,  Gesch.  der  altchristl.  Literatur,  I,  1893.  S.  913  f. 
Schttrer,  Geschlchte  III.  3.  Aufl.  14 
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von  Bonwetsch  (1896).  Letzterer  konnte  fur  den  kurzeren  Text 
noch  eine  Wiener  Handschrift  vergleichen.  Der  kurzere  Text  darf 
im  AUgemeinen  als  ein  Auszug  aus  dem  langeren  angesehen  werden, 
ist  aber  auch  von  Wcrth,  da  seine  Vorlage  nicht  identisch  war 
mit  der  uns  erhaltenen  langeren  Recension.  Bonwetsch  hat  beide 
Texte  getrennt  in  deutscher  Uebersetzung  vorgelegt 

Dass  die  Vorlage  dièses  slavischen  Textes  griechiscb  war, 
zeigt  am  deutlichsten  c  30,  13,  wo  es  von  9Aôâft  heisst,  dass  sein 
Narae  zusammengesetzt  sei  aus  Osten,  Westen,  Suden  und  Norden 
[àvaToXj),  ôvoiç,  açxtoç,  /iBCfjti^Qla)3%)\  ausserdem  der  Umstand, 
dass  nicht  die  Zahlen  des  masorethischen  Textes,  sondern  die  der 
LXX  gebraucht  werden. 

Das  Buch  ist  zwar  von  unserem  aethiopischen  Henoch  ab- 
hangig,  aber  doch  nicht  etwa  bloss  eine  freie  Bearbeitung  desselben, 
sondern  ein  selbstandiges  Werk. 

Der  Inhalt  zerfallt  in  drei  Hauptabschnitte.  Ini  ersten 
Abschnitt  (c  A — 21)  erzâhlt  Henoch  seine  Keise  durch  die  sieben 
Himmel.  Er  wird  von  zwei  Engeln  in  den  ersten  Himmel  erhoben, 
dann  in  den  zweiten,  dritten,  vierten,  bis  zum  siebenten39).  Es 
wird  genau  berichtet,  was  er  in  jedem  geschaut  hat.  Der  Inhalt 
dièses  Abschnittes  beriihrt  sich  sehr  stark  mit  dem  aethiopischen 
Henoch.  Vielfach  sind  es  dieselben  Materien,  die  hier  und  dort 
geschildert  werden.  Aber  der  Stoff  ist  doch  in  sehr  freier  Weise 
verwendet.  Namentlich  ist  der  Schematismus,  in  welchen  derselbe 
gebracht  wird,  neu.  Denn  von  sieben  Himmeln  ist  im  aeth.  Henoch 
nicht  die  Rede,  und  es  wird  Uberhaupt  nicht  gesagt,  dass  aile  die 
interessanten  Dinge,  welche  Henoch  sieht,  sich  im  Himmel  be- 
finden.  Im  slavischen  Henoch  werden  sie  aber  aile  auf  die  sieben 
Himmel  vertheilt,  was  bei  einigen  derselben  schlecht  passt,  so  dass 
man  sieht,  wie  dieser  Schematismus  erst  nachtraglich  an  den  Stoff 
herangebracht  ist.  Bemerkenswerth  ist,  dass  im  dritteu  Himmel 
sich  das  Paradies  befindet  (c.  8),  wobei  man  unwillkurlich  an  II  Kor. 
12,  2—4  erinnert  wird;  nur  sagt  Paulus  freilich,  dass  er  vom 
dritten  Himmel  aus  iu  das  Paradies  entriickt  worden  sei,  wonach 
also  das  Paradies  sich  tiber  dem  dritten  Himmel  befindet. 

:iSi  Diesi'  goistreiche  Deutung  kommt  auch  s»oiit<t  vor,  s.  Fabriviu*,  Gwfcx 
ftsatfhjtKjr.  Yr.t.  Tmt  I.  40  sq.  II,  30.  MiWcllattm  Tironitma  cd.  Srhmifx,  1S0<'», 
S.  3t>  vgl.  die  Anzeige  von  Dobsihiïtz,  Theol.  Litztg.  1S07,  137). 

30)  Die  kurze  Enviihnunp  eines  S.,  0.  u.  1  *  »  !c.  21,  0.  22,  1),  welehe  in 
Widerspruch  mit  dem  Utbrigen  steht  und  in  gunz  anderer  Form  auftritt,  is«t 
oflV'nbnr  spiïUrer  EinMchub. 
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Einen  zweiten  Abschnitt  bildet  c  22 — 38.  Henoch  darf  un- 
mittelbar  vor  Gott  hintreten,  zu  welchem  Zwecke  er  seiner  irdi- 
schen  Kleider  entkleidet  uud  mit  einem  himuilischen  Gewande  an- 
gethan  wird.  Gott  selbst  offenbart  ihm  nun  den  Hergang  bei  der 
Schopfung  und  die  Geschichte  des  Menschengeschlechtes  bis  zur 
Zeit  Henoch's.  Der  SchOpfungsbericht  schliesst  sich  an  Gen.  1  an, 
ist  aber  ziemlich  stark  gnostisirend  ausgeschmuckt  und  dadurch 
von  besonderem  Interesse.  Die  sieben  Planeten  werden  mit  griechi- 
schen  Xamen  genannt:  Kruno,  Aphrodite,  Ares,  Sonne,  Zeus,  Hermès, 
Mond  (30,  3).  Die  Geschichte  der  Menschen,  welche  durch  Gott 
dem  Henoch  erzfthlt  wird,  schliesst  mit  der  Ankiindigung,  dass  Gott 
wegen  des  Gôtzendienstes  und  der  Unzucht,  in  welche  die  Menschen 
verfallen  sind,  nun  das  Strafgericht  der  Fluth  tiber  sie  herbeiflihren 
werde.  Nach  Empfang  dieser  Oflfenbarungen  wird  Henoch  auf  die 
Erde  zuruckgebracht 

Den  letzten  Abschnitt  (c.  39—66)  bilden  Lehr-  und  Mahnreden 
Henoch  s  an  seine  Kinder.  Henoch  weist  auf  die  Wichtigkeit  der 
Bûcher  hin,  die  er  auf  Grand  der  empfangenen  Offeubarungen  ge- 
schrieben  hat  (366  an  der  Zahl,  c.  23,  6.  68,  2),  und  hàlt  seinen 
Kindern  Moralpredigten  mannigfachen  Inhaltes.  Hier  fiuden  sich 
starke  Beruhrungen  mit  Sirach,  wâhrend  an  den  aethiopischen  Henoch 
in  diesem  und  im  vorhergehenden  Abschnitt  nur  noeh  vereinzelte 
Auklânge  vorkommen.  —  Mit  einem  kurzen  Bericht  uber  Henoch's 
Atifnahme  in  den  Himmel  U\  67)  und  einem  Ruckblick  auf  sein 
Lfben  ic.  68)  schliesst  das  Buch. 

Im  ganzen  Bûche  findet  sich  nichts  specifisch  Christliches, 
wohl  aber  Manches,  was  nur  bei  einem  judischen  Verfasser  ver- 
ftHndlich  ist  Die  Thieropfer  werden  als  bestehende  Sitte  voraus- 
gt'Setzt  59,  1 — 2:  „Welcher  frevelt  gegen  die  Seelen  der  Thiere, 
der  frevelt  gegen  seine  eigene  Seele,  weil  der  Meusch  herzubringt 
von  reinen  Thieren,  ein  Opfer  zu  machen  wegen  der  Siinde,  damit 
er  habe  Heilung  seiner  Seele.  Und  wenn  sie  darbringen  zum  Opfer 
von  reinen  Thieren  und  Vôgeln,  so  ist  Heilung  dem  Menschen,  er 
heilt  seine  .Seele".  Dabei  wird  betont,  dass  beides  zusammen  sein 
musse,  das  Darbringen  des  Opfers  und  die  rerhte  Gesinnung;  eines 
ohne  das  andere  hat  keinen  Werth.  61,  4:  „Wenn  ein  Mensch 
einen  guten  Gedanken  in  sein  Herz  setzt  zu  bringcn  Gaben  vor 
dis  Angesicht  des  Herrn  von  seinen  Arbeiten,  und  seine  Hilnde 
vollbringen  ihn  nicht,  dann  wendet  der  Herr  sein  Antlitz  von  der 
Arbeit  seiner  Hânde.  Wenn  aber  seine  H  an  de  es  vollbringen  und 
sein  Herz  murrt, . . .  so  hat  er  auch  keinen  einzigen  Erfolg".  62,  1: 
.,Selig  ist  der  Mensch,  welcher  in  seiner  Geduld  seint^  Gabe  mit 
Glauben  vor  das  Angesicht  des  Herrn  bringt,  demi  dieser  wird 
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Vergebung  der  Siïnden  findenu.  66.  2:  ..Bringet  jedes  gerechte 
Opfer  vor  das  Angesicht  des  Herrn,  aber  das  ungerechte  hasst  der 
Herr".  Von  Methusala  wird  berichtet,  dass  er  nach  Henoch's  Hin- 
gang  ein  Stieropfer  dargebracht  liabe  (68,  5).  Nicht  einheitlich 
scheint  die  Stelle  c.  45  zu  sein:  „Wenn  einer  eilig  ist,  ein  Opfer  zu 
bringen  vor  déni  Angesicht  des  Herrn,  in  Bezug  anf  dies  Opfer  ist 
auch  der  Herr  eilig  durch  Samnielu  seines  Werkes  [und  thut  kein 
gerechtes  Gericht].  Welcher  mehrt  den  Leuchter  vor  dem  Ange- 
sicht des  Herrn,  dessen  Vorrathskammer  mehrt  der  Herr  in  dem 
Reich  des  Hôchsten.  [Bedarf  der  Herr  Brot  oder  Lichter  oder 
Schlachtopfer  oder  irgendwelche  andere  Opfer?  Das  ist  nichts. 
Sondern  Gott  begehrt  ein  reines  Herz,  und  mit  allem  dem  pruft  er 
das  Herz  des  Menschen]".  Die  eingeklammerten  Sàtze  kônuen 
zwar  judisch  sein,  denn  sie  reproduciren  nur  prophetische  Gedankeu. 
Da  sie  aber  im  Gegensatz  zum  ubrigen  Text  stehen,  sind  sie  wohl 
als  Einschub  eines  christlichen  Ueberarbeiters  zu  betrachten. 

Nach  dem  Bisherigen  ist  wohl  nicht  daran  zu  zweifeln.  dass 
die  Hauptmasse  des  Bûches  judischen  Ursprunges  ist  (wie  auch 
die  Herausgeber  angenommen  haben);  aber  es  muss  mit  der  Môg- 
lichkeit,  ja  Wahrseheinlichkeit  christlicher  Ueberarbeitung  gerech.net 
werden.  Ungewiss  bleibt  daher,  ob  manche  Sittenspriiche,  welche 
stark  an  die  Grundgedanken  des  Evangeliums  erinnern,  dem  ju- 
dischen Verfasser  oder  einem  christlichen  Ueberarbeiter  angehôren. 
Christlichen  Eindruck  macht  uamentlich  die  Polemik  gegen  die 
Wiedervergeltung  50,  4.  66,  6.  Anderes,  was  auf  dieser  Linie 
liegt,  geht  doch  nicht  uber  die  Moral  des  Siraciden  hinaus,  wie 
die  Empfehlung  des  Almosengebens  (50,  5.  51.  1—2)  und  der  Wohl- 
thàtigkeit  (03.  1).  —  Fiir  den  judischen  Ursprung  des  Ganzen 
sprechen  auch  die  hebrâischen  Monatsnamen  (Sivan  48,  2.  68,  1.  3: 
Thevad,  d.  h.  MB  48,  2),  die  Empfehlung  des  dreimaligen  taglichen 
Tempelbesuches  (51.  4:  ..Des  Morgens  und  Mittags  und  am  Abend 
ist  es  gut,  in  das  Haus  des  Herrn  zu  gehen  um  des  Ruhmes  eures 
Schôpfers  willen")  und  die  Verfluchung  dessen  ..welcher  umkehrt 
die  Festsetzungen  seiner  Vorfahren"  (52,  10). 

Wenn  das  Ganze  judischen  Ursprungs  ist,  dann  sind  auch  ge- 
wisse  Grenzen  fiir  die  Abfassungszeit  gegeben.  Spiiter  als  gegen 
Ende  des  ersten  oder  am  Anfang  des  zweiten  christlichen  Jahr- 
hunderts  sind  judische  Schrifteu,  so  viel  wir  wissen,  nicht  mehr 
von  der  christlichen  Kirche  als  Erbauungsschriften  recipirt  worden. 
Dies  wird  also  der  temùium  ad  qw^ni  fiir  die  Abfassungszeit  unserer 
Schrift  sein.  Es  komnit  dazu,  dass  auf  die  Zerstôrung  des  Tempels 
nirgends  hingewiesen  wird,  obwohl  von  Opfern  die  Rede  ist.  Sehr 
willkommen  wâre  es,  wenn  sich  die  Beniitzung  unseres  Bûches 
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in  anderen  judischen  oder  altchristlichen  Schriften  nachweisen 
liesse.  Charles  (und  nach  ihm  auch  Bonwetsch)  hat  eine  solche 
in  den  Testamenten  der  zwôlf  Patriarchen  angenommen.  Ich 
glaube  entschieden  mit  Unrecht.  Keine  der  neun  Stellen,  an  welchen 
in  diesen  Testamenten  anf  eine  Scbrift  Henoch's  verwiesen  wird, 
làsst  sich  als  Bezugnahme  auf  unser  slavisches  Buch  begreifen 40). 
Gegen  eiue  Bekanntschaft  der  Testamente  mit  dem  slavischen  He- 
noch  sprechen  auch  die  Ausfûhrungen  ûber  die  sieben  Himmel. 
Im  slavischen  Henoch  wird  sehr  ausfiihrlich  geschïldert,  was  in 
jedem  der  sieben  Himmel  vorhanden  ist.  Eine  âhnliche,  wenn  auch 
viel  kiirzere  Beschreibung  lindet  sich  Test.  Levi  c.  2—3.  Wenn 
ersterer  die  Vorlage  fur  letzteres  gebildet  batte,  so  miissten  doch 
die  Hauptpnnkte  iibereinstimmend  angegeben  sein.  Aber  die  Be- 
schreibung ist  nicht  in  einem  einzigen  Punkte  parallel  ;  der  Inhalt 
aller  sieben  Himmel  wird  Test.  Levi  3  abweichend  von  Henoch  slav. 
angegeben.  Auch  die  patristischen  Citate  aus  dem  slav.  Henoch, 
welche  Charles  gefunden  zu  haben  glaubt,  sind  sehr  unsicher.  Man 
wird  daher  gut  thun,  mit  der  oben  angegebenen  Zeitgrenze  sich 
zu  begntigen.  Das  Buch  ist  ein  Nachtrieb  der  Henoch-Literatur, 
aber  doch  noch  so  ait,  dass  es  von  der  christlichen  Kirche  recipirt 
wurde. 

The  book  of  thc  .Secrets  of  Enoch,  translatai  front  the  S/aconic  hy  Mor- 
fill,  and  edited  teith  introduction,  notes  and  indices  hy  Charles,  Oxford  189»i 
{vgl.  Thcol.  Litztg.  1896,  153).  —  Bonwetsch.  Das  slavische  Henochbuch 
(Abhandlungen  der  Gottinger  Gesellseh.  der  Wisseusch.,  philol.-hist.  Klasse, 
N'eue  Folge  Bd.  I  Nr  3).  Berlin  lS9»i.  — Harnack,  Gesch.  der  altchristl.  Lit- 
teratur  II,  1,  1897,  S.  5»>4  nimmt  zu  viel  von  Charles  an).  —  Charles  in 
Hastinys'  Dictionary  of  thc  Bible  I,  189S,  p.  7u6— 711. 

3.  Die  Assumptio  Mo  sis. 

Aus  einer  Stelle  des  Origenes  [De  pn'nctp.  III,  2.  1)  wusste  man 
lângst.  dass  die  im  Briefe  Judâ  (Jud.  9)  beriihrte  Sage  von  einem 
Streite  des  Erzengels  Michael  mit  dem  Satan  um  den  Leichnam 
Mosis  aus  einer  apokryphischen  Adsc  nsio  Most.s  entnommen  ist 
Auch  soust  hatte  man  von  dieser  'Apàlrjwtç  Mœvaùoç  einige.  Kunde 
durch  Citate  bei  Kirchenvâtern  und  spateren  Schriftstellern  (s.  unten). 
Aber  erst  in  neuerer  Zeit  wurde  ein  grosses  Stiick  davon  von  Ce- 
riani  auf  der  ambrosianischen  Bibliothek  zu  Mailand  in  altlatei- 
nischer  Uebersetzung  aufgefunden  und  im  ersten  Hefte  seiner 


40;  S.  das  Verzeichnisa  der  ncun  Stellen  obin  S.  -JiM  und  zur  Wiirdigung 
der-clben  auch  Theol.  Litztg.  ls90,  349  f. 
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Monwwnta  (1S61)  veroft'entlicht.  Das  Bruchsttick  ist  zwar  ohne 
Titel.  Aber  die  Ideutitât  mit  der  alteu  'AvâXrjiptç  Mmvat&ç  erhellt 

aus  folgendem  Citate  (Gelastï  Cyzîcem  Commtmtartus  actorum  ron- 
din Nicaeni  Ub.  II  c.  18,  bei  Mattsî,  Sacrorum  conciltbrum  collectio 
t.  II  col.  844,  aucli  bei  Fabric.  I,  845):  MtXXcov  6  jrpog>/Jr>/ç  Maxs^q 
IgUvai  tov  pioi>,  coç  ytyyajiTcu  iv  fïiflXcp  UvaXtjiptœç  Mmoîœç, 
jiQoOxaXeOafitvoç  *If]Oovv  vibv  NavJj  xal  ôtaXsyofievoç  jtqoç  avrov 
l<prj'  Kal  XQoefrtâaarô  fit  o  &toç  xqo  xarctftoXrjç  xoOftov  eîvat  fie 
xîjç  ôia&rjxijç  avrov  fitGltqv.  Dièse  Worte  finden  sich  nâmlich  in 
dem  Cerianrschen  Bruchstucke  1,  14:  t'taque  rjrcoyitavit  et  inrenit 

vie,  qui  ab  iiiitio  orbis  terrarutn  liraeparatus  sunt,  ut  sim  arbiter  te&- 

tamenti  illiusX{\  —  Seit  der  Veroffentlichuner  durch  Ceriani  wurde 
die  Schrift  herausgegeben  von  Hil  genfeld  (Clementîs  lioniani <pi#t. 
1S66,  2.  ed.  1876).  Yolkmar  (lat.  und  deutsch  1867),  Schmidt  und 
Merx  <MerxJ  Archiv  1868),  Fritzsche  {Libri  apoer.  1871)  und 
Charles  (lat.  und  englisch  1897).  Eine  Ruckûbersetzung  in's  Grie- 
chische,  aus  welchem  die  lateiuische  Uebersetzung  geflossen  ist,  gab 
Hilgenfeld  (Zeitschr.  1868.  und  Messias  Judmomm  1869). 

Der  lu  hait  der  Schrift  ist  folgender  (wir  citiren  nach  der 
Capitel-Eintheilung  Hilgenfeld's,  welche  nur  von  Volkmar  verlassen, 
von  Schmidt-Merx,  Fritzsche  und  Charles  aber  beibehalten  ist;  die 
Vers-Eintheilung  ist  von  Fritzsche): 

c  1,  1—9.  Einleitung,  wonach  das  Folgende  angesehen  sein 
will  als  eine  Ansprache,  welche  Moses  an  Josua  hielt,  als  er 
diesen  zu  Aininou  jenseits  des  Jordan  zu  seineni  Amtsnachfolger 
einsetzte.  1,  10 — 17.  Moses  erôffnet  dem  Josua,  dass  die  Zeit  seines 
Lebens  abgelaufen  sei  und  er  hingehe  zu  seinen  Vatern.  Als  Ver- 
machtniss  iibergiebt  er  ihm  Weissagungsbùcher.  welche  Josua  an 
einem  von  Gott  bestimmten  Orte  aufbewahren  solL  2.  Moses  weis- 
sagt  dem  Josua  in  wenigen  kurzen  ZUgen  die  Geschichte  Israels 
vom  Einzug  in  Palâstina  bis  zum  Untergang  der  Reiche  Israël  und 
Juda.  3.  Ein  Kôuig  (Nebukadnezar)  wird  vom  Osten  kommen  und 
wird  Stadt  und  Tempel  mit  Fener  zerstôren  und  die  Einwohner  mit 


41)  Angesiehts  dièses  hcstiininten  Zetignisses  ist  es  sehwer  verstandlich, 
wie  Burkitt  {Cambridge  Cainrsitij  Importer,  June  U,  18!»8)  die  Ansielit,  das» 
das  von  Ceriani  hcrausgegebene  Fragment  eiu  Stiiek  der  'AruXrjxptç  Majvoicuç 
sei,  als  viillig  unbewiesen  be/.eiehnen  kann.  Er  selbst  huit  es  fur  ein  Stûek 
des  Bue  h  es  dur  Jubiliieu,  weil  es  im  nxltjc  Anibrosiamitt  auf  das  latcinisehe 
Bruchstiick  des  Buehes  der  Jnhilaen  folgt  und  weil  das  Datum  filr  den  Tod 
d»  s  Mom's  mit  der  Chronologie  des  B.  der  Jubiliien  stinime.  Dièse  sehnachen 
Griinde  konnen  das  obige  au*>ere  Zeugni^  uni  so  weniger  aufwiegen,  als  das 
Stiiek  im  aetliiopisehen  Text  di  s  B.  der  Jubilaen  fehlt  und  auch  seinem  In- 
imité naeh  gar  uieht  in  de«*en  Zusanuneuhang  pas*t. 
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sich  wegfiihren  in  sein  Reich.  Die  Weggefuhrten  werden  sich  dann 
dessen  erinnern,  dass  dies  ailes  schon  von  Moses  geweissagt  worden 
if»t-  4.  Infolge  der  Furbitte  eines  Mannes,  der  ûber  ihnen  ist  (des 
Daniel),  wird  Gott  sich  wiederum  ihrer  erbarmen.und  wird  einen 
Kônig  (den  Cyrns)  erwecken,  dass  er  sie  in  ihre  Heimath  entlasse. 
Einige  Tlieile  der  Stamme  werden  zuruckkehren  und  werden  die 
Statte  erneuern  und  werden  in  der  Treue  verharren,  aber  traurig 
und  seufzend,  weil  sie  nicht  opfern  kônnen  demHerrn  ihrer  Vàter42). 
5.  Und  das  Strafgericht  wird  kommen  tiber  ihre  Kônige  (die  heid- 
nischen  Machthaber).  Aber  sie  selbst  (die  Juden)  werden  uneins 
werden  hinsichtlich  der  Wabrheit43).  Und  es  werden  den  Altar 
beflecken  solche,  die  nicht  Priester  sind,  sondern  Sklaven  von  Sklaven 
geboren.  Und  ihre  Schriftgelehrten  (magistri  [et]  doctores  eontm) 
werden  parteiisch  sein  und  das  Recht  verkehren.  Und  ihr  Land 
wird  voll  sein  von  Ungerechtigkeit.  6.  Dann  werden  ihnen  Kônige 
erstehen  und  Priester  des  hôchsten  Gottes  genannt  werden  und 
werden  doch  Frevel  uben  vom  Allerheiligsten  aus  (es  sind  damit 
deutlich  die  Hasmonâer  gemeint).  Und  ihnen  wird  nachfolgen 
ein  frecher  Kônig,  der  nicht  sein  wird  vom  Geschlechte  der  Priester, 
ein  verwegener  und  gottloser  Mensch.  Und  er  wird  jene  richten, 
wie  sie  es  verdienen.  Er  wird  ausrotten  ihre  Angesehenen  mit  dem 
Schwerte;  und  wird  an  unbekannten  Orten  begraben  ihre  Leiber, 
so  dass  Niemand  weiss,  wo  ihre  Leiber  sind44).  Er  wird  tôdten  Alte 
und  Junge  und  nicht  schonen.  Dann  wird  grosse  Furent  vor  ihm 
sein  unter  ihnen  in  ihrem  Lande;  und  er  wird  unter  ihnen  Gericht 
halten,  wie  es  die  Aegypter  unter  ihnen  gethan  haben,  vierund- 
dreissig  Jahre  lang  (selbstverstandlich  geht  dies  ailes  auf  Hero- 
des  den  Grossen).  Und  er  wird  Sôhne  hervorbringen,  welche  als 
seine  Nachfolger  kiirzere  Zeit  herrschen  werden.  In  ihr  Land  wer- 
den Cohortcu  kommen  und  ein  màchtiger  Kônig  des  Abendlandes 
((Juintilius  Varus),  der  sie  unterwerfen  und  gefangen  nehmen 
und  einen  Theil  ihres  Tempels  durch  Feuer  zerstôren  wird;  Einige 
wird  er  kreuzigen  uni  ihre  Stadt45).  7.  Darnach  wird  das  Ende  der 

42)  Dt-r  Verfasser  scheint  den  Opfercultus  des  zweiten  Tempels  nicht  al* 
den  wahren  anzuerkcnnen,  weil  er  uuter  heidnischer  Obhut  stand  und  von 
griechenfreundlichen  Priesteru  verwaltet  wurde. 

43ï  Hilgenfeld  bat  richtig  erkannt,  dass  mit  Et  ipsi  dividentur  ad  reri- 
tatrm  ein  neuer  Satz  zu  beginnen  ist.  Den  Text  haben  Schmidt  und  Merx 
eliîcklich  hergestellt  durch  Kaï  cet-roi  ôtafifQiofrfoovrat  nç6<i  tfjv  ù^Bctav 
(vgl.  Er.  Lue.  11,  17). 

44)  Vgl.  Antt.  XV,  10,  4:  noXkoi  Se  xal  y-aviQwç  xal  Xeï.Tj &6tu>ç  ffc 
ro  vçovQtov  dvayôfievot,  rijv  *  Yçxaviav,  txû  ôiey&eiçovTo. 

45)  Die  Stelle  lautet  nach  Fritzsche's  Emeodation  :  Et  pnxluret  uatos,  qui 
eurredeute*  sibi       ei]  breriora  tempora  dutninarent  [rod.  donarent).    lu  partes 
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Zeiten  eintreten.  Es  wird  enden  der  Lauf,  wann  vier  Stunden  ge- 

kommen  sein  werden  (hier  folgen  in  der  Handschrift  meh- 

rere  kaum  lesbare  Zeileu).  Und  es  werden  herrscben  unter  ihnen 
verderbliche  und  gottlose  Menschen,  welche  sagen,  sie  seien  gerecht 
Triigerische  Menschen  sind  sie,  die  nur  sich  zu  Gefallen  leben,  ver- 
stellt  in  allen  ihren  Dingen  und  zu  jeder  Stunde  des  Tages  Lieb- 

haber  von  Gelagen,  Schlenimer  der  Kehle  (folgt  wieder  eine 

Lucke).  Sie  verschlingen  die  Guter  der  Armen  und  sagen,  dass  sie 
dies  aus  Erbarmen  thun.  lhre  Hande  und  Sinne  treiben  Unreines, 
und  ihr  Mund  redet  Ungeheures;  und  dazu  sagen  sie:  Rûhre  mich 
nicht  an,  auf  dass  du  mich  nicht  verunreinigest  ....  8.  Es  wird 
kommen  iiber  sie  Rache  und  Zorn,  wie  solcher  nicht  war  unter  ihnen 
von  Anfang  an  bis  zu  der  Zeit,  da  er  ihnen  erweckte  einen  Kônig 
der  Kônige  (Antiochus  Epiphanes),  der  die  Bekenner  der  Beschnei- 
dung  kreuzigt  und  ihren  Knaben  die  Vorhaut  uberziehen  làsst  und 
sie  zwingt,  ôffentlich  zu  tragen  die  unreinen  Gotzenbilder  und  zu 
schmàhen  das  Wort.  9.  Dann,  wenn  jener  ein  Edict  erlàsst,  wird 
ein  Mann  vom  Stamme  Levi,  dessen  Name  sein  wird  ta.ro,  welcher 
sieben  SOhne  hat,  der  wird  zu  diesen  sagen:  Sehet,  meine  Sôhne, 
es  ist  eine  abennalige  Rache  gekommen  iiber  das  Volk,  eine  grau- 
same,  ohne  Erbarmen.  Denn  welches  Volk  von  Gottlosen  hat  je 
so  Grosses  erduldet,  wie  uns  getroffen  hat.  Nun  hôret,  meine  Sonne, 
und  lasset  uns  dièses  thun:  Lasset  uns  drei  Tage  fasten  und  am 
vierten  gehen  in  eine  Hôhle,  welche  auf  dem  Felde  ist,  und  iieber 
sterben,  als  die  Gebote  unseres  Herrn,  des  Gottes  unserer  Vâter, 
ûbertreten46).  10.  Und  dann  wird  erscheinen  sein  Reich  uuter  aller 

corum  cohortes  [rod.  mort  in]  ventent  et  occidrntis  rex  potens,  qui  expugnabit  <og. 
et  ducet  cuptiroa,  et  partent  acdis  ipsorum  iijni  incendct,  aliquos  crucifinet  titra 
eoloninm  twitm.  —  Vgl.  in  Betroff  des  Tempelbrandes  Antt.  XVII.  10,  2;  in 
Betreff  der  Kreuziguugen  Antt.  XVII,  10,  lu.  Es  handelt  sieh  al*o  um  den 
Varus-Krieg  vom  J.  4  vor  Chr. 

4'j)  Mnn  nimnit  gewohnlich  an,  dass  Cap.  S — 9  direct  auf  die  Endzeit 
gehe.  Es  scheint  dies  aber  nur  indirect  der  Fall  zu  sein.  Der  Verf.  litsst 
niimlich  den  Moses  prophezeien,  dass  in  der  Endzeit  Zustàndc  eintreten  wer- 
den, wie  sie  ausserdem  nur  einmal  vorher,  namlich  in  der  Zeit  des  Antiochus 
Epiphanes  kommen  werden.  Zur  Schilderung  dieser  Verfolgungszeit  tinter 
Antiochus  Epiphanes  gehort  auch  Cap.  0,  worin  demnach  eine  âhnlichc  Sage 
wie  II  Makk.  7  vorliegt.  Das  Verbergen  in  der  Hohle  hat  nicht  nur  den  Zweck, 
sich  der  Verfolgung  zu  entziehen,  sondern  auch  den,  die  ungehinderte  Be- 
obachtung  des  Gesetzes  zu  ernioglichen;  vgl.  I  Makk.  2,  31:  xaxifirjoav 
tlç  xoiç  xçvtfovç  èv  xy  içnfjny.  II  Makk.  C>,  11:  ovvôoaftôvxiç  tiç  xà  onyXm 
AtXrj&ôxojç  ayêiv  xfjv  Ipôofxdôa.  ibid.  10,  <i:  xijv  xiôv  axtjvtLv  ko^xf/v  èv  toi; 
ôçeoi  xal  iv  xolq  onrj/.aioiq  Srjpituv  xçônov  tjoav  vefiô/ievot}  dazu  die  rahbi- 
niselien  Sagen  iiber  Simon  ben  Jnchai  (Griitz,  Geseh.  der  Juden  IV,  47"  ff. 
Hamburger,  Real -Eue.  II,  1128  f.    Bâcher,  Die  Agada  der  Tannaiteu  II,  7;i; 
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seiuer  Creatur.  Dann  wird  der  Teufel  ein  Ende  haben,  und  die 
Traurigkeit  wird  mit  ihm  dahin  sein.  Denn  erheben  wird  sich  der 
Himmlische  von  dem  Sitze  seines  Reiches.  Und  die  Erde  wird  er- 
zittern;  die  Sonne  wird  ihr  Licht  nient  geben,  und  die  Hôrner  des 
Mondes  werden  gebrochen  werden.  Denn  es  erscheinet  Grott,  der 
Hôchste,  und  strafet  die  Vôlker.  Dann  wirst  du  glilcklich  sein, 
Israël,  und  Gott  wird  dich  erhôhen.  —  Und  du,  Josua  (mit  diesen 
Worten  wendet  sich  Moses  wieder  an  den  Angeredeten)  bewahre 
dièse  Worte  und  dièses  Buch.  Ich  aber  werde  zur  Ruhe  meiner 
Vàter  gehen.  —  In  Cap.  1 1  wird  nun  erzàhlt,  wie  nach  dieser  Rede 
sich  Josua  an  Moses  wandte  und  klagte  ttber  dessen  bevorstehenden 
Weggang  und  uber  seine  eigene  Schwàche  und  Unfàhigkeit  im  Ver- 
gleich  zu  der  grossen  Aufgabe,  die  ihm  gestellt  sei.  Darauf  wird 
Cap.  12  noch  berichtet,  dass  Moses  den  Josua  ermahnte,  seine  Kraft 
nicht  zu  unterschâtzen  und  an  der  Zukunft  seines  Volkes  nicht  zu 
verzweifeln,  da  es  nach  Gottes  Rathschluss  zwar  um  seiner  Siinde 
willen  viel  gestraft,  aber  niemals  ganz  ausgerottet  werden  kônne. 

Hier  bricht  die  Handschrift  ab.  Aber  das  Vorhergehende  lasst  | 
erwarten,  und  die  Fragmente  bestfttigen  es,  dass  im  Folgenden  noch 
die  Hinwegnahme  Mosis  erzàhlt  war,  wonach  die  ganze  Schrift 
den  Titel  'AvâZrjtpiç  Mmvatms  erhielt.  In  diesem  Schlusse  der  Schrift 
muss  auch  die  Rede  gewesen  sein  von  dem  Streite  des  Erzengels 
Michael  mit  dem  Satan  um  den  Leichnam  Mosis;  welcher  Streit  be- 
kanntlich  auch  Judue  9  erwàhnt  wird. 

Ueber  die  Abfassungszeit  gehen  die  Ansichten  sehr  ansein- 


im  Allgemeinen  auch  Lucius,  Der  Essenismus  S.  128.  Auflallend  ist  es  frei- 
lioh,  dass  in  diesem  Zusammenhnng  eine  so  ausfiihrliche  Schilderung  der  Ver- 
folgung  unter  Antiochus  Epiphanes  gegeben  wird.  Charles  (S.  28 — 30)  nimmt 
daher  an,  dass  Cap.  8—9  hinter  Cap.  5  gehore.  In  der  That  ist  der  Verdaeht 
begrûnde^  dass  der  Text  hier  in  Vcrwirrung  gerathen  ist;  es  fragt 
sich  aber,  ob  die  von  Charles  vorgeschlagene  Opération  zur  Heilung  ausreicht. 
—  Ueber  das  râthselhafte  taxo  hat  nian  sich  unnothigerweise  die  Kopfe  zer- 
brochen.  Es  liegt  ohne  Zwcifel  Textverderbniss  vor.  Unbegreiflich  aber  ist 
wie  Hilgenfeld  darunter  den  Messias  hat  verstehen  konnen.  Das  wsïre 
d«>ch  ein  seltsamcr  Messias,  der  nichts  Besseres  zu  thnu  hat,  als  sich  in  eine 
H>h!e  zu  verkriechen,  um  dort  seinen  Tod  zu  erwarten.  Nach  Philippi  frei- 
lich  pcht  dies  sogar  auf  Christus  und  seine  Jiinger  (S.  177—  ISO).  Eher 
der  Erwagung  werth  ist,  was  Charles  iS.  3»i)  beigebracht  hat.  Er  erinnert 
an  eine  samaritanische  Moses-Legende,  in  welcher  es  heisst:  dass  ein  Mann 
auferstehen  wurde  „Levi"  und  sein  Name  sollle  sein  „Eiferer  der  Gemeinde" 

Heidenheim's  Vierteljahrsschrift  lïir  deutsch-  und  englisch-theol.  Forschung 
und  Kritik  IV,  1871,  S.  210).  Iliernach  vermuthet  er,  dass  srepr.  corrumpirt 
M  au*  x:pn  „der  Eif'erer".    Was  von  diesem  „Eiferer"  erzâhlt  wird,  ist  freilich 

v^rworren  und  stimmt  nicht  mit  dem  liber  den  ta.ro  Beinerkten. 
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ander.  Ewald,  Wieseler,  Drummond,  Dillmann,  Deane. 
Thomson,  Faye  und  Charles  setzen  die  Abfassung  bald  nach 
dem  Tode  des  Herodes;  Hilgenfeld  glaubt  das  Jahr  44 ^5  nach 
CBrrOerechnen  zu  konnen;  Schniidt  und  Merx  die  Zeit  zwischen 
54—64  nach  Chr.;  Fritz  se  lie  und  Lu  ci  us  das  sechste  Jahrzehend 
des  ersten  Jahrhunderts  nach  Chr.;  Baldensperger  nimmt  50— 70 
nach  Chr.  an,  da  er  bereits  versteckte  Polemik  gegen  das  Christen- 
thum  in  der  Schrift  findet;  Langen  setzt  die  Abfassung  bald  nach 
der  Zerst5rung  Jerusalem's  durch  Titus  (indem  er  Cap.  8  fâlschlich 
auf  dièses  Ereigniss  deutet);  Rosenthal  in  dieselbe  Zeit,  Haus- 
rath  unter  Domitian,  Philippi  in  das  zweite  christliche  Jahr- 
hundert  (was  bei  ihm  nur  den  Zweck  hat,  die  Abfassung  einem 
Christen  zuschreiben  zu  konnen  und  das  Verhâltniss  von  JwJ<u>§ 
zu  unserem  Apokryphum  in  sein  Gegentheil  zu  verkehreu,  s.  bes. 
S.  177.  182);  Volkmar  in  das  Jahr  137—138  nach  Chr.  (nach  seiner 
bekannten  Vorliebe  flir  die  Barkochba-Zeit).  Viele  der  genannten 
Kritiker  stiitzen  ihre  Berechnung  auf  die  fast  unlesbaren  Zahlen- 
bruchstiicke  des  7.  Capitels.  Man  sollte  aber  billig  darauf  verzichten, 
auf  dièse  lûckenhaften  Zeilen  irgend  etwas  zu  bauen;  und  wenn 
wir  ausserdein  keinen  Anhaltspunkt  flir  die  Bestimmung  der  Al>- 
fassungszeit  hâtten,  niiisste  man  iiberhaupt  jeden  Versuch  dazu  auf- 
geben.  Es  scheint  aber  doch.  dass  wir  zwei  solcher  Anhaltspunkte 
haben.  1)  Gegen  Ende  von  Cap.  6  ist  deutlich  gesagt,  dass  die 
Sôhne  des  Herodes  kttrzere  Zeit  als  ihr  Vater  (breviora  tempora) 
herrschen  werden.  Bekanntlich  haben  aber  Philippus  und  Antipas 
langer  als  ihr  Vater  regiert;  und  man  merkt  allen  Kritikern,  welche 
die  Abfassung  in  eine  spfttere  Zeit  setzen,  die  Verlegenheit  an,  in 
welche  sie  angesich ts  dieser  Worte  gerathen.  Sie  sind  eben  nur 
zu  erklàren  unter  der  Voraussetzung,  dass  die  Schrift  noch  in  der 
ersten  Zeit  der  Regierung  jener  Fursten  geschrieben  ist  2)  Es  ist 
so  gut  wie  allgemein  anerkannt,  dass  die  letzten  Sâtze  von  Cap.  6 
sich  auf  den  Krieg  des  Varus  im  J.  4  vor  Chr.  beziehen47).  Wenn 
nun  Cap.  7  fortgefahren  wird:  Ex  quo  facto  finientur  tempora, 
so  lasst  dies  doch  kaum  einen  andern  Schluss  zu.  als  den,  dass  der 
Verfasser  |  bald  nach  dem  Varus-Kriege  geschrieben  habe.  Die 
darauf  folgenden  Zahlen-Kàthsel  des  7.  Capitels  kônnen  dann  nicht 
eine  Weiterfuhrung  der  Geschichte  enthalten,  sondern  sie  bringen, 
nachdem  die  Geschichte  bis  auf  die  Gegenwart  herabgefùhrt  ist 


47)  So  Hilgenfeld.  Volkmar,  Schmidt-Merx,  Wieseler,  Dill- 
niann  u.  A.,  auch  Langeu,  Theolog.  Litcraturbl.  1871,  Nr.  3,  Sp.  90  (mit 
Zurficlcnahme  seioer  fruheren,  vollig  uohaltl)aren  Beziehuug  auf  Pompejus;  s. 
Judenth.  in  Paliist.  S.  109). 
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nachtrâglich  noch  eine  Berechnung  derselben.  Nnr  ist  bei  ihrem 
lnckenhaften  Charakter  jeder  Deutungsversuch  fruchtlos.  Die  An- 
sicht  von  Ewald,  Wieseler,  Drummond,  Dillmann,  Deane, 
Thomson,  Faye  und  Charles  hinsichtlich  der  Abfassungszeit 
wird  demnach  im  Wesentlichen  die  richtige  sein. 

Ueber  den  Parteistandpunkt  des  Verfassers  giebt  uns  theils 
Cap.  7,  theils  Cap.  10  Aufschluss.  Die  hommes  pestilentiosi  nàmlich, 
gegen  welche  in  Cap.  7  poleinisirt  wird,  sind  keineswegs  die  hero- 
dianischen  Fiirsten  (so  Hilgenfeld);  auch  nicht  die  Sadducàer  iso 
Volkmar  S.  105,  Geiger  S.  45  f.,  Lucius  S.  116  ff.,  Charles  S.  25); 
auch  nicht  die  Sadducàer  und  Pharisàer  <  so  Wieseler  S.  642  f.,  in- 
dem  er  Vers  3—4  auf  die  Sadducàer,  Vers  6—10  auf  die  Pharisàer 
beziehti;  sondern  allein  die  Pharisàer,  auf  welche  jedes  Wort  un- 
verkennbar  passt  (so  Ewald,  Gesch.  V,  81,  Schmidt-Merx  S.  121. 
Philippi  S.  176).  Der  Verfasser  war  also  Gegner  der  Phari- 
sàer; aber  weder  Essener,  denn  als  solcher  wttrde  er  nicht  Cap.  7 
die  pharisaischen  Reinigungen  verspotten  {Jos.  B.  J.  II,  8,  10); 
noch  Sadducàer,  denn  nach  Cap.  10  erwartet  er  sehnlichst  den  An- 
bruch  des  Reiches  Gottes,  und  zwar  ein  Reich  Gottes  mit  àusser- 
lichen  Geberden.  Es  wird  vielmehr  Wieseler  Recht  haben,  wenn 
er  den  Verfasser  unter  der  Partei  der  Zeloten  sucht,  die  bei 
aller  Verwandtschaft  niit  den  Pharisaern  doch  dièse  grttndlich 
hassten,  da  sie  ihnen  im  Gesetz  zu  doctrinal*  und  in  der  Politik  zu 
unentschieden  waren. 

Dass  das  Buch  in  Palàstina  entstanden  ist,  wird  man  wenig- 
stens  fur  die  nâchstliegende  und  naturlichste  Annahme  erklàreu 
durfen.  Hilgenfeld  und  Hausrath  denken  an  Rom,  jedoch  ohne 
Grunde  dafur  anzugeben.  Unter  der  Voraussetzung  palàstinensi- 
schen  Ursprungs  ist  es  auch  wahrscheinlich,  dass  es  urspriinglieh 
hebràisch  oder  aramàisch  geschrieben  ist.  Aber  mit  Bestimmtheit 
lâsst  sich  (lies  nicht  behaupten.  Nur  so  viel  ist  gewiss,  dass  unsere 
altlateinische  Uebersetzung  aus  déni  Griechischen  geflossen  ist 

Die  Légende  ûber  den  Tod  des  M  os  es  ist  in  der  jûdisiheu  Litera- 
tur  raannigfaltig  und  reich  entwiekelt,  Abgesehen  von  unserer  ï?ehrift  kom- 
nien  in  Betracht:  Philo  {Vita  Mosis),  Joseph  us  \Antt.  IV  fin.),  Stphrc,  Mi- 
drosch  Taurhuma,  Mùirasch  debarim  rabbo  (in'*  Deutsche  iibersetzt  von  \Vun*elie 
1MS2).  Jalkut  Se  h  i  mon  i,  der  Samaritaner  Martpth  (s.  unten»  und  ein  Midrnsch. 
wdcher  speciell  von  dem  Hinscheideu  Mosis  irtr.  ~";"-E.  IVtirath  Mosrhe 
haodelt,  Letzterer  ist  in  zwei  verschiedeneu  Kteensionen  ofters  kerausgegcben 
worden,  u.  A.  mit  einer  lateiuischen  Uebersetzung  von  Gilb.  Gaulmyn  ylh-  i  ita 
tt  marie  Mosis  libri  très,  Gilbert  us  G  nul  m  un  ex  M  S.  esentfdaribns  primus 
Htbrnice  editiit,  La  hua  interprétât  i< aie  et  notis  illustrant,  l'arisus  lf.L".»  ;  die 
Ut.  UeberoeUung  allein  wieder  abgedruekt  von  Joh.  Alb.  Fabrieius  Ik  rita  et 
»wrte  Moxi9  libri  très  cum  ubserrationibus  GilUrti  Gnulmini  etr.,  cum  praefa- 
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tione  Jo.  Alb.  Fabricii,  Hamburgi  1714),  und  von  Gfroerer,  Prophetae  refais 
pseudepigraphi,  Stuttg.  1840  (s.  Wolf,  Biblictheca  Hebraea  II,  1278  &q.  1394. 
Zunz,  Die  gottesdienstlichen  Vortrage  der Juden  S.  140.  Steinschneider,  Cotai, 
librorum  Hcbracorum  in  Biblioth.  Bodl.  p.  030  sq.  Zedner,  Cotai,  of  the  lubrw 
books  in  the  Brit.  Muséum  p.  504).  Die  eine  der  beiden  Recensionen  auch  bei 
JcMnek,  Bel  ha-Midrasch,  Thl.  I,  1853,  S.  115—129.  Eine  dritte,  welche  Jelli- 
nek  fur  die  alteste  hait,  in  dessen  Bet  ha-Midrasch  Thl.  VI,  1877,  S.  71— "S. 
—  Uebersctzungen  verschiedener  Texte:  Heidenheim,  Das  Hinscheiden  Mosis 
[nach  Jalkut  und  Siphre]  (Vierteljahrsschr.  fiir  deutsch-  und  englisch-theol. 
Forschung  und  Kritik  IV,  1871,  S.  210-224).  Loewy.  A  Legend  on  th*  death 
of  Moses,  transtatcd  'Lnach  Jellinek  Bet  ha-Midrasch  1\  (Proceedings  of  the  Soc. 
of  Biblical  Archacologg  IX,  1887,  p.  40 — 47).  Munk,  Des  Samaritaners  Marqah 
Erzâhlung  ûber  den  Tod  Moses'  [in  dessen  Pentateuch-Commentar]  nach  einer 
Berliner  Handsehr.  herausg.,  iibers.  und  mit  Noten  und  Anm.  versehen,  Berlin 
1890  (dazu  Theol.  Litztg.  1892,  403).  —  Vgl.  ùberhaupt  ûl>er  dièse  Legenden: 
Bernard'»  Ausgabe  des  .Tosephus,  Anmerkung  zu  Antt.  IV  fin.  Fahricins, 
Cod.  pscwkpigr.  Vet.  Test.  I,  839  sqq.  Beer,  Leben  Moses  nach  Auffassung 
der  jûdischen  Sage,  Leipzig  1803.  Benedetti,  Vita  e  morte  di  Mosé,  leggendt 
ehr.  tradotte,  iUustrate  e  comparât?,  Pisa  1879  (hierùber:  Magazin  flir  die 
Wissensch.  des  Judenth.  1881,  S.  57—  00).  Leop.  v.  Ranke,  Weltgeschichte, 
III.  Thl.  2.  Abtb.  (1883),  S.  12-33.  Fleischhacker,  Der  Tod  Mose's  nsch 
der  Sage,  Halle,  Diss.  1888.  Bâcher,  Die  Agada  der  Tannaiten,  2  Bde.  1>£4 
—1890;  Ders.,  Die  Agada  der  palast.  Amoriier,  Bd.  1—2.  1892— 1S90  (die  Regûter 
s.  v.  Moses).  Grûnbaum,  Neue  Beitrâge  zur  semitischen  Sageukunde  1893, 
S.  152-185. 

Mit  unserer  Assumptio  Mosis  ist  nicht  zu  verwechseln  die  chrigtliche 
griechische  Apokalypse  Mosis,  welche  Tischendorf  herausgegeben  bat 
(Apocalypses  apocryphae,  I.ips.  18*30);  de«gleiehen  nach  einer  mailânder  Han<l- 
schrift  Ccria  ni,  Monutnrnta  sacra  et  profana  V,  1.  Die  Schrift  gehOrt  in  die 
Kategorie  der  Adambucher,  denu  sie  erzâhlt  die  Geschichte  de»  Lebens  uod 
Todes  Adam»,  wie  sie  dem  Moses  geoffenbart  wurde.  Nâheres  darûber  s.  unUn 
Absent).  VI,  3  (flber  die  Adambucher).  —  Nach  Euthalius  und  Anderen  bat 
auch  die  Stelle  Gai.  0,  15  {oite  ntQitopri  xt  laxlv  ovxs  àxpoftvaxia,  dXXà  xatrîj 
xxt'oiç)  in  einem  Apokryphuru  Mosis  gestanden,  wo  sie  natfirlich  nur  au? 
dem  Galaterbrief  entlehnt  sein  konnte  (Euthalius  bei  Zaccagni,  CoUeciann 
monumentorum  retenait  109S,  ]>.  501  —  Gallandi,  Biblioth.  Patr.  X,  200.  Et)en?0 
St/necllus  éd.  Dindorf  I,  -18  und  ein  anonymes  Verzeichniss  der  Citate  in  den 
paulinischen  Briefen  bei  Montfaucon,  Bibliothcea  Biblioihccarttm  I,  195  =>  Dia- 
rium  Italicmn  p.  212,  und  bei  Cotclicr.  Patr.  apost.,  Anm.  zu  Const.  ap<»st.  VL 
10j.  l)a  Euthalius  sich  gauz  derselhen  Verweisungsformel  (Mavoitoç  tmoxçv- 
tf  ov  auch  bei  der  Stelle  Judae  9  bedient  [Zaccagni  p.  485),  so  darf  nian  viel- 
leieht  annehmen,  das»  ihm  eine  christliche  Ueberarbeitung  der  Assumptio 
Mosis  vorgelegen  hat,  in  welche  die  Stelle  G  ah  0.  15  aufgenommen  war.  Syn- 
eellus  und  der  Verfasser  des  anouynien  Verzeichnisses  haben  offenbar  au»  En- 
thaliu»  gesehOpft.  —  Gnostische  Bûcher  des  Moses  bei  den  Setbianern 
erwiihnt  Epiphan.  huer.  39,  5.  Apokrypha  Mosis  ûberhaupt:  Const.  apo.*?. 
VI,  10.  Fa  bric  in  s,  Cod.  psendepigr.  Vct.  Test.  I,  825  -849.  II,  lll-m 
Liïeke,  Einleitung  in  die  Oflenbarung  Johannis  S.  232—235.  Dillmann 
Art.  „P»eudepigraphen"  in  Her/og's  Real-Enc.  2.  Autl.  XII,  352  n".  (Nr.  -1, 1S, 
2<i,  29.  35).  Bonwetsch  bei  Haruack,  Geseh.  der  altchristl.  Litteratur  I,  915 
(ûber  slavisehe  Texte).    James,  Apocrypha  Anccdoia  «=  Texts  and  Studies 
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by  Robimon  vol.  II  A'o.  3,  1893  p.  104— 173  igiebt  //.  172  ein  lateinisehes  Gebet 
Mosis,  das  er  der  Assumptio  Mosis  zuschreibt;  s.  dagegen:  Preuschcn,  Theol. 
Litztg.  1893,  546  f.  ;  dièses  Gebet  statnmt  aus  einem  liber  antiquitatum  biblica- 
rum,  welcher  nnter  Philo'»  Namen  1527  zu  Basel  gedruckt  wordeu  ist,  ».  Cohn, 
Jttcish  Quartcrly  Rerieiv  vol.  X,  1898,  p.  277  sqq.). 

Gebrauch  der  Assumptio  Mosis  in  der  christlichen  Kirche:  Epist. 
Judae  9  tdazu  Spitta,  Der  zweite  Brief  des  Petrus  18S5,  S.  348—350).  —  Cle- 
mens  Alrxandrinm,  Adumbrat.  in  epist.  Judae  (bei  Zahu,  Supplementum  Cle- 
metdinum  1884,  S.  81):  Hic  confirmât  assumptionem  Moysi.    Auch  andere 
Legendeu  bei  Clemens  Alex,  ûber  den  Tod  und  die  Himmelfahrt  Mosis  sind 
hoehst  wahrscheinlich  aus  unserer  Schrift  entnommen  [Strotn.  I,  23,  153. 
VI,  15,  132.    Vgl.  Zahn  S.  90  f.).  —  Origcnes,  De  jn-incipiis  III,  2,  1:  Et  jtrimo 
quidem  in  Qenesi  serpens  Evam  seduxisse  describitur,  de  quo  in  Adscensitme 
Mosis,  cujtts  libclli  tneminit  in  epistola  sua  apostolm  Judas,  Michael  archangelus 
cum  diabolo  dispidans  de  corpore  Mosis  ait  a  diabolo  inspiratum  scrjtentem  cau- 
tant  exstitisse  praeraricationis  Adac  et  Evae.  —  Idem,  in  Josttam  homil.  U,  1 
[éd.  Lommatzsch  XI,  22):  Dcniquc  et  in  libella  quodam,  licet  in  canone  non  ha- 
beatur,  mysterii  tamen  hitjus  figura  describitur.    Rcfertur  enim,  quia  duo  Moses 
ridebantur:  unus  tiens  in  spiritu,  alius  mortitus  in  corpore.  —  Didymus  Alex, 
in  epist.  Judae  enarratio  (bei  Oallandi,  Bibfiot/i.  Patr.  VI,  307)  sieht  in  der 
Stelle  Judae  9  einen  Beweis  dafûr,  dass  auch  der  Teufel  nicht  von  Natur  oder 
subslantiatiter  bdse  sei,  uud  eagt,  das»  die  adeersarii  hujus  contemplât ionis 
praescribitnt  praesenti  epistolac  et  Moyscos  assumptioni  jn-opter  eum  locum  ubi 
tignifieatur  verbum  Archangeli  de  corpore  Moyscos  ad  diabdum  fae.tum.  —  Oc- 
fasii  Cyxiceni  Commentarius  actorum  concilii  Niracni  lib.  II  c.  18,  bei  Mansi, 
Saerorwn  concilioruin  eotlectio  t.  II  col.  844  (Eusebius  von  Caesarea  spricht 
im  Namen  der  Bischofe):  MllXutv  b  nçoq^ttjç  Mutoîjç  éÇtivat  xbv  fiov,  <vç  yi- 
y^anxat  tv  /*'/?Aw  Uva>.T)M<uç  MuiOtwç  u.  s.  w.  (s.  den  Wortlaut  obeu  S.  214). 
Ibid.  lib.  II  c.  20,  Mansi  II,  857  (Protogenes,  Bisehof  von  Sardes,  spricht): 
'Ev  Bipliu  ôs  'AvaXrjytioç  Matoéwç  Mtyaij).  6  àçxâyyekoç  ôtaleyofiêvoç  xt»  ôtaftôh» 
kiytr  ùnà  yàç  nveifxuxoç  aylov  avxov  ndvxtç  éxxio&Tip.fV  xal  nâXiv  Àéysi' 
c.tô  nçoatônov  xov  9eov  éÇij?.9e  xb  nveiua  avxov  xal  b  xôauoq  èyivtxo.  Ibid. 
l*b.  II  c.  20,  Mansi  II,  800  (ein  Philosoph  erwiedert  den  Bischofem:  ntol  ôh 
xftç  ^ijBdaqç  Avulviiwç  Mwaèwç,  ntçl  tjç  doxt(oç  dçt]xaxe,  oiôh  àxr/xoâ  noxt 
fi       vî-v.  —  Evodii  epist.  ad  Augustin.  (Augustin,  epist.  C'CLIX  bei  Fabric. 
I.  845  >'</.):  Quanquam  et  in  apocryphis  et  in  secretis  ipsius  Moysi,  quae  scrip- 
turu  caret  auctoritatc,  tune  eum  ascenderet  in  montem  ut  morerctur  vi  corporis, 
ef'ficitur  ut  aliud  esset  quod  terrac  mandarctur,  aliud  quod  angelo  comitanti  so- 
naretur.    Sed  non  satis  un/et  me  apocryphorum  praeferre  sentent iam  illis  supe- 
noribus  rébus  definitis.  —  Moch  mehr  Stellen,  nauieutlich  ans  griechischen 
Scholien,  s.  bei  Ronsch,  Zeitschr.  fîir  ^-issenschaftl.  Theol.  1809,  S.  210  — 220. 
Hilgenfcld,  démentis  Romani  epist. 2.  ed.  p.  127—129.    Charles    S.  107— 
110.  —  In  den  Apokryphen-Verzeichnissen  wt^rden  unterschiedeu  eine  Jta&qx7] 
Maivoèatç  nnd  eine  ïivûktpiuç  Mwvoéax;  [beide  unniittelbar  nebeneiuander  in 
der  Stichometrie  des  Nicephoms  und  in  der  Synopsis  Athana»ii  bei  Créditer, 
Zur  Geschichte  des  Kanous  S.  121,  145;  Zahn,  Geseh.  des  ueutestamentl. 
Kanous  II,  300,  317;  sowie  in  dem  von  Pitra  und  Andereu  hi*rausgegebeneu 
anouymen  Kanonsverzeiehuisse,  s.  unten  V,  8).    Da  die  un*  erhaltene  Schrift 
in  Wirklichkeit  ein  „Verniachtuiss  Mosis"  ist,  dieselbe  aber,  wie  gezeigt  wurde. 
in  den  Acten  des  Concils  von  Niciia  als  'AvaXtppiç  Miovolvq  citirt  wird,  so  ist 
anzunehmen,  dasa  jeue  beiden  Titel  nur  die  beiden  HiillK  n  eiucs  uud  desselbeu 
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Werkes  bezeichuen,  von  welchera  uns  die  erste  Hâlfte  erhalten  îst.  wâhrend 
die  Citate  der  Kirchenvâter  sich  fast  aile  auf  die  zweite  Hâiae  beziehen. 

Ausgaben  des  lateinischen  Textes:  Ceriani,  Monumenta  sacra  et  prof, 
tom.  I  fasc.  1  {Mediolan.  1801)  p.  55—64.  —  Hilgenfeld,  Clementis  Uomani 
cpistulae  (aueh  unter  dem  Titcl:  Nopum  Testant,  extra  canonem  reeeptum  fa»e.  I), 
1.  ed.  1806  p.  93—115.  2.  ed.  1876  p.  107—135.  —  Volkmar,  Mose  Prophétie 
und  Himmelfahrt,  eine  Quelle  fur  das  Neue  Testament,  zum  erstenmalc  deutscb 
herausgegeben  im  Zusammenhang  der  Apokrypha  und  der  Christologie  ûber- 
haupt,  Leipzig  1867.  —  Schmidt  (Moriz)  und  Merx,  Die  Assumptio  Mosù 
mit  Einleitung  und  erklarenden  Anmerkungen  herausgegeben  (Merx'  Archiv 
fur  wisêenschaftl.  Erforschung  des  A.  T.'s  Bd.  I,  Hft.  2,  1868,  8.  111—152).  — 
Fritxsehc,  Libri  apocrgphi  Vet.  Test,  yraece  {Lips.  1871)  p.  7<X) — 730;  vgL 
Proleyom.  p.  XXXII — XXXVI.  —  Charles,  The  assumpiion  of  Moses,  trans- 
lated  from  the  latin  sixth  centnry  MS.t  t/ie  unemended  text  of  tckicJt  is  publixhed 
hereteith,  together  trith  the  text  in  its  restored  and  crUically  emended  f»»rm,  éditai 
trith  introduction,  notes  and  indices,  Ltjwlon  ls97.  —  Eine  Rûckûhersetzung 
in's  Grieehische  versuchte  Hilgenfeld,  Zeitsehr.  fur  wissensch.  Theol.  180S, 
8.  273—309,  356;  und  in  seinem  Messia*  Judarorum  1869,  p.  435— 46S;  vgl. 
Proleg.  p.  LXX— LXXVI. 

Zur  Kritik  und  Exégèse,  ausser  den  eben  genannten  Ausgaben: 
Kwald,  Gôttinger  gelehrte  Anz.  1862,  gt.  1.  Ders.,  Geschichte  des  Volkes 
Israël  Bd  V  (3.  Aufl.  1867)  S.  73—82.  —  LangA,  Das  Judenthum  in  Palâ- 
stina  (1806)  S.  102—111.   Ders.  in  Reusch's  Theolog.  Literaturbl.  ls71,  Nr.  3. 

—  Hilgenfeld,  Zeitsehr.  fur  wissensch.  Theol.  1867,  S.  217—223.  —  Haupt. 
Ebendas.  8.  448.  —  Riinsch,  Zeitsehr.  fur  wissensch.  Theol.  Bd.  XI,  1868,  S. 
76-lON,  466— 468.  XII,  1869,  8.  213-  228.  XIV,  1871,  S.  S9-92.  XVTI,  1874, 
S.  542-562.  XXin,  l&so,  S.  143.  XXVIU,  1885,  S.  102-104.  -  Philippi, 
Das  Buch  Henoeh  (186*)  8.  10(5—191.  —  Colani,  L'Assomption  de  Moïse 
(Iferue  de  Théologie  18(>8,  p.  05 — 94).  —  Carrière,  Note  sur  le  Taxo  de  l'Assomp- 
tion de  Moïse  (Reçue  de  Théo/.  1868,  />.  9-1—9(5).  —  Wieseler,  Die  jflngst  auf- 
gefundene  Aufnahme  Moses  naeh  Ursprung  und  Inhalt  untersucht  iJahrbh. 
fur  deutsche  Théologie  1868,  1  8.622— 648).  Der*..  Saaaî  und  Taxo  (Zeitsehr. 
der  deutsehen  morgeulând.  Gesellsch.  18S2,  8.  193  f.)  —  Geiger's  Jùdisehe 
Zeitsehr.  fur  Wissensch.  und  Leben,  18*58,  S.  41 — 47.  —  Heidenheini,  Bei- 
trâge  zum  bessern  Verstâudniss  der  Aseensio  Mosis  (Vierteljahrschr.  fur  deutsch- 
und  englisch-theol.  Forsehung  und  Kritik  Bd.  IV,  1871,  S.  63— 102 1.  —  Haus- 
rath,  Neutestamentl.  Zeitgeschichte  2.  Aufl.  IV,  76-80(1.  Aufl.  III,  27s— 2*2  . 

—  8tahelin,  Jahrbb.  fur  deutsche  Theol.  1874,  S.  21(5—218.  —  Drummond, 
The  Jnrish  Mess, ah  (1877)  //.  74—84.  —  Lu  ci  us,  Der  Essenismus  (18S1)  S. 
111-119,  127  f.  —  Rcuss,  Geschiehte  der  heil.  Schriften  A.  T.'s  §  572.  — 
Dillmauu,  Art.  „Pseudepigrnpheu"  iu  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  352 f. 

—  Is.  Loeb,  Le  taxo  de  l' Assomption  de  Moise  [Extrait  de  V  Univers  israéltte, 
35«  annè<y  n»>.  *J,  vgl.  den  Berieht  von  lienan,  Journal  asiatique,  Sept  il  me  série 
t.  XVI,  1SN),  p.  45:  taxo  ^  R.  Josua  ben  Channnja!).  —  R ose n thaï,  Vier 
apokryphische  Bâcher  au»  der  Zeit  und  Schule  R.  Akiba's  (18851  8. 13-38.  — 
Hilgenfeld,  Zeitsehr.  fiir  wissensch.  Theol.  isst;,  S.  132—139.  —  Balden- 
sperger,  Das  8elbsthewusstsein  Jesu,  2.  Aufl.  1S92.  8.  27— 37.  —  Steck,  Der 
Galaterbrief  (lsss)  8.  224—231.  —  Dean»-,  Pseudcpigrapha  (1891)  p.  95—130. 

—  Thomson,  Bo»>ks  ichieh  inftm^iccd  Dur  Lord  and  his  apostles  (1891)  p.  321 
-339,  440-450.  -  Page.  Les  ap»,calgpscs  juires  ;>92i  p.  07  —74,  222—224. 


Digitized  by  Google 


V,  4.  Die  Apokalypso  Baruch's. 


223 


4.  Die  Apokalypse  Baruch's. 

In  der  grossen  Mailander  Peschito-Handschrift  («*/.  Ambtos.  B. 
21.  Jnf.)  befindet  sich  amïïfëlne  Apokalypse  Baruch's,  von  welcher 
wir  sonst  keine  sichere  Kunde  haben.  Nur  ein  kleines  Stuck  davont 
nâmlich  der  am  Schlusse  (Cap.  .7$-=S6)  mitgetheilte  %ief  an  die 
9'2Stâmme  in  der  Gefangenschaft,  ist  auch  anderwarts  uberlïefert 
und  bereite  in  der  Pariser  und  Londoner  Polyglotte  gedruckt 
Ausserdem  aber  fehlt  fast  jede  Spur  (s.  unten).  —  Das  Buch  ist 
znerst  durch  eine  von  Ceriani  angefertigte  und  herausgegebene 
lateinische  Uebersetzung  bekannt  geworden  (1S66).  Spàter  hat 
Ceriani  den  syrischen  Text  selbst  publicirt  (in  Typen-Druck  1871, 
und  in  photolithographischer  Nachbildung  1SS3).  Die  lateinische 
Uebersetzung  Ceriani's  hat  Fritzsche  mit  einigen  Emendationen 
in  seine  Ausgabe  der  Apokryplien  aufgenommen  (1871).  Eine  eng- 
lische  Uebersetzung  hat  Charles  geliefert  (1896). 

Das  Buch  giebt  sich  als  eine  von  Baruch  verfasste  Schrift, 
in  welcher  er  (uberall  in  der  ersten  Person)  erzàhlt,  was  ihm  un- 
mittelbar  vor  und  nach  der  Zerstorung  Jerusalem's  widerfahren  ist, 
und  welche  Offenbarungen  er  empfangen  hat.  Der  Inhalt  ist  dieser. 
—  Erster  Abschnitt.  Cap.  1—5:  Im  funfundzwanzigsten  Jahre  des  ^ 
•Techonja  ^eine  ganz  confuse  Zeitbestimmung,  womit  der  Verfasser 
«lie  Zeit  der  Zerstbrung  Jerusalem's  bezeichnen  will]  verkiindigt  Gott 
dem  Baruch  den  bevorstehenden  Untergang  Jerusalem's  und  des 
Reiches  Juda.  6—8:  Am  folgenden  Tage  kommt  das  Heer  der  Chal- 
dàer vor  die  Stadt.    Aber  nieht  die  Chaldàer,  sondern  vier  Engel 
Gottes  zerstoren  dieselbe.   Erst  dann  ziehen  die  Chaldàer  ein  und 
fuhren  die  Einwohner  in  die  Gefangenschaft  weg.  9—12:  Wàhrend 
Jeremia  mit  in  die  Gefangenschaft  zieht,  bleibt  Baruch  auf  Gottes 
Befehl  zurûck  auf  der  Trummerstatte.  —  Zweiter  Abschnitt 
13-15:  Nachdem  er  sieben  Tage  gefastet  hat,  verkundigt  ihm  Gott,  *" 
dass  auch  iiber  die  Heiden  einst  das  Strafgericht  kommen  werde  zu 
seiuer  Zeit,  und  beruhigt  ihn  uberhaupt  iiber  das  Gluck  der  Gott- 
losen  und  das  Unglïick  der  Gerechten.  16—20:  Auch  noch  andere 
Bedenken,  welche  Baruch  vorbringt,  weist  Gott  zuriick  und  betiehlt 
ihm  schliesslich,  sich  durch  abermaliges  siebentagiges  Fasten  zum 
Empfange  einer  Oft'enbarung  iiber  die  Ordnung  der  Zeiten  vorzube- 
reiten.  —  Dritter  Abschnitt,  21—20:  Nachdem  Baruch  gefastet 
«nd  zu  Gott  gebetet  hat,  wird  er  zunachst  von  Gott  wvgen  sciner 
Zweifel  und  seines  Kleinmuthes  zurechtgewiesen  und  erhftlt  dann 
auf  seine  Frage,  wann  das  Strafgericht  iiber  die  Gottlosen  erscheinen 
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werde  und  wie  lange  es  dauern  werde.  von  Gott  folgenden  Auf- 
schluss.  27 — 2S:  In  zwôlf  Theile  wird  die  Zeit  der  Drangsal  zer- 
fallen,  und  jeder  Theîl  wird  seine  eigene  Plage  haben.  Das  Ma** 
jener  Zeit  wird  aber  sein  zwei  Theile,  Wochen,  von  sieben  Wochen 

(iluac  partes  hebdonuuies  septem  hebdomadurum).    28 — 30:  Auf  die 

weitere  Frage  Baruch's,  ob  die  Drangsal  nur  uber  einen  Theil 
der  Erde  oder  uber  die  ganze  Erde  kommen  werde,  autwortet 
Gott,  dass  sie  allerdings  die  ganze  Erde  betreft'en  werde.  Darnach 
aber  wird  geoffenbart  werden  der  Messias  und  wird  eine  Zeit  der 
Freude  und  Herrlichkeit  anbrechen.  31—34:  Nach  Empfang  dieser 
Offenbarungen  beruft  Baruch  die  Aeltesten  des  Volkes  zu  einer 
Versamndung  in  das  Tbal  Kidron  und  verkiindigt  ihuen,  dass  /xw< 

modïcum  tempiis  concutietur  avdificatio  Siont  ut  aedificetur  itervm. 
Ver  uni  non  permanebît  ipsa  ilbi  aedificatio ,  sed  t'terum  post  tempus 
eradicabitur,  et  permanebît  desolata  usque  ad  tempus.  Et  postta 
oportet  renovari  in  gloriay  et  coronabitur  in  perju-tnitm.  —  Yierter 
/  Abschnitt.  35—37:  Wàhrend  hierauf  Baruch  auf  den  Trummern 
des  Allerheiligsten  wehklagt,  entschlummert  er  und  empfangt  im 
Traunie  eine  neue  Offenbarung.  Er  sieht  einen  grossen  Wald,  um- 
geben  von  Bergen  und  Felsen.  Gegenuber  wuchs  ein  Weinstock, 
und  unter  diesem  entsprang  eine  Quelle,  welche  zu  grossen  StrOmen 
anwuchs,  die  den  Wald  und  die  Berge  unterwuhlten,  so  dass  dièse 
einsturzten  und  weggespiïlt  wurden.  Nur  eine  Céder  blieb  fibrig. 
bis  schliesslich  auch  dièse  entwurzelt  wurde.  Darauf  kaui  der 
Weinstock  und  die  Quelle  und  befahlen  der  Céder,  wegzugehen 
dahin,  wohin  der  Wald  bereits  gegangen  sei.  Und  die  Céder 
brannte;  der  Weinstock  aber  wuchs,  und  Ailes  um  ihn  lier  blûhte. 
38—40:  Auf  Baruch's  Bitte  deutet  ihin  Gott  das  Traumgesichî 
folgendermassen.  Siehe  das  Reich,  welches  Zion  vernichtet,  wird 
selbst  vernichtet  und  unterworfen  werden  von  einem  andern,  welche? 
nach  ihm  konniit.  Und  auch  dièses  wird  untergehen,  und  ein' 
drittes  wird  sich  erheben.  Und  dann  wird  auch  dièses  vertilft 
werden,  und  es  wird  ein  viertes  erstehen,  grausaraer  ais  aile 
vorigen.  Und  wenn  die  Zeit  seines  Sturzes  gekommen  ist.  dann 
wird  mcin  Gesalbter  geoffenbart  werden,  welcher  gleich  ist  einer 
Quelle  und  einem  Weinstock,  und  er  wird  die  |  Schaaren  jenes 
Reiches  vernichten.  Und  jene  letzte  Céder  bedeutet  den  letzten 
Feldherrn  (dn.r,  Fursten?)  desselben.  welcher  von  meinem  Gesalbt^ 
verurtheilt  und  getodtet  werden  wird.  Und  die  Herrschaft  meine* 
Gesalbten  wird  wiihren,  so  lange  dièse  Welt  besteht  41— 43:  Baruch 
erh&lt  den  Auftrag,  das  Volk  zu  ermahnen,  sich  selbst  aber  durci» 
abernialiges  Fasten  zu  neuen  Oflenbarungen  vorzubereiten.  44— 4»i: 
Baruch  ermahnt  die  Aeltesten  des  Volkes.  —  Fiinfter  Abschnitt 
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47—46,  24:  Er  fastet  sieben  Tage  und  betet  zu  Gott.   48,  25—50:  i:    4  J-Sï* 

Die  neuen  Offenbarungen,  welche  er  erhàlt,  verbreiten  sich  zuuachst 

ini  Allgemeinen  uber  die  Drangsale  der  letzten  Zeit.   49 — 52:  Als 

hierauf  Barnch  den  Wunsch  ausspricht,  auch  liber  die  neue  Leib- 

lichkeit  der  auferstandenen  Gerechten  Nàheres  zu  erfahren,  wird 

ihm  auch  hiertiber  Aufschluss  ertheilt,  sowie  tiberhaupt  Uber  die 

Seligkeit  der  Gerechten  und  die  Unseligkeit  der  Gottlosen.  —   

Sechster  Abschnitt.  53:  In  einer  neuen  Vision  sieht  Baruch,  f^-^o 
wie  eine  grosse  Wolke  aufstieg  vom  Meere  und  die  ganze  Erde 
bedeckte  und  regnen  liess  zuerst  schwarze  Wasser  und  dann 
helle,  dann  wieder  schwarze  und  wieder  helle,  und  so  weiter  iu 
zwôlfmaligem  Wechsel.  Zuletzt  kamen  schwarze  Wasser  und  nach 
ihnen  ein  leuchtender  Blitz,  welcher  die  ganze  Erde  heilte,  und 
endlich  zwôlf  Strôme,  welche  sich  jenem  Blitze  unterwarfen. 
54—55:  Auf  Baruch's  Gebet  erhàlt  er  durch  den  Engel  Ramiel 
folgende  Deutung  des  Gesichtes.  56—67:  Die  grosse  Wolke  be- 
deutet  die  gegenwàrtige  Welt  Die  ersten,  dunkeln  Wasser 
bedeuten  die  Siinde  Adam's,  durch  welche  er  den  Tod  und  das  Ver- 
derben  in  die  Welt  gebracht  hat.  Die  zweiten,  hellen  Wasser 
bedeuten  den  Abraham  und  seine  Nachkonimen,  die,  obwohl  nicht 
im  Besitze  des  geschriebenen  Gesetzes,  doch  dessen  Gebote  be- 
folgten.  Die  dritten,  dunkeln  Wasser  sind  die  folgenden  Ge- 
schlechter  der  sundigen  Menschheit,  besonders  die  Aegypter.  Die 
vierten,  hellen  Wasser  bedeuten  das  Auftreten  Mosis,  Aaron's, 
Josuas  und  Kaleb's,  und  die  Gesetzgebuug  und  die  Offenbarungeu 
Gottes  an  Moses.  Die  fiinften,  dunkeln  Wasser  sind  die  Werke 
der  Amorrhâer  und  der  Zauberer,  an  welchen  auch  Israël  sich  be- 
theiligte.  Die  sechsten,  hellen  Wasser  bedeuten  die  Zeit  David's 
und  Salomo's.  Die  siebenten,  dunkeln  Wasser  bedeuten  den  Ab- 
fall  Jerobeam's  und  die  Sûnden  seiner  Nachfolger  und  den  Unter- 
gang  des  Zehnstàmrae-Reiches.  Die  achten,  hellen  Wasser  be- 
deuten die  Rechtschaffenheit  Hiskia's  und  seine  Errettung  vor  San- 
herib.  Die  neunten,  dunkeln  Wrasser  bedeuten  die  allgemeine 
Gottlosigkeit  in  den  Tagen  Manasse's  und  die  Ankiindigung  des  Un- 
tergangs  Jerusalems.  Die  zehnten,  hellen  Wasser  bezeichnen  die 
Zeit  des  frommen  Kônigs  Josia.  Die  elften,  dunkeln  Wasser  be- 
deuten die  gegenwârtigc  (zur  Zeit  Baruclrs  eingetretene)  Trtlbsal. 
den  Untergang  Jerusalems  und  die  babylonische  Gefangenschaft. 
68:  Mit  den  zwôlften,  hellen  Wassern  aber  hat  es  folgende  Be- 
wandtniss.  Das  Volk  Israël  wird  wiederum  Freude  erleben;  und 
Jérusalem  wird  wieder  gebauet  werden;  und  die  Opfer  werden 
wieder  hergestellt  werden;  und  die  Priester  werden  zuriickkehreu 
zu  ihreui  Dienste.   69—71:  Die  letzten,  dunkeln  Wasser  aber, 

Sehârer,  Geachichte  III.  3.  Aufl.  1"» 
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welche  darnach  noch  kommen  werden  und  schlimmer  sind.  als  aile 
frûheren,  bedeuten  dies:  Ueber  die  ganze  Erde  wird  kommen  Drang- 
sal  und  Verwirrung.  Wenige  werden  ûber  Viele  herrschen;  Amie 
werden  reich  und  Reiche  arm  sein;  Frevler  werden  ûber  Helden 
erhôhet  werden  ;  Weise  werden  schweigen  und  Thoren  reden.  Und 
es  werden  auf  Gottes  Befehl  die  Vôlker,  welche  er  dazu  bereitet 
hat.  kommen  und  werden  kàmpfen  mit  den  Fûrsten,  welche  ùbrig 
sind  (cuvi  ducilnis,  qui  reliqui  fuerint  tune).  Und  es  wird  geschehen: 
Wer  dem  Kriege  entronnen  ist,  wird  durch  das  Erdbeben  um- 
kommen;  und  wer  diesem  entgangen  ist,  dnrch  das  Feuer;  und 
wer  diesem  entronnen  ist,  durch  den  Hnnger.  Und  wer  von  allen 
diesen  Uebeln  errettet  ist,  wird  in  die  Hande  meines  Gesalbten 
tiberliefert  werden.  72—74:  Auf  dièse  furchtbaren  dunkeln  Wasser 
werden  aber  schliesslich  wieder  belle  Wasser  folgen.  Dies  be- 
deutet:  Es  wird  kommen  die  Zeit  meines  Gesalbten;  und  er  wird 
Gericht  halten  ûber  die  Vôlker,  und  wird  auf  ewig  den  Thron 
seines  Reiches  einnehmen.  Und  aile  Trûbsal  wird  ein  Ende  haben; 
und  es  wird  Friede  und  Freude  herrschen  auf  Erden.  75 — 76:  Ba- 
ruch  dankt  Gott  fftr  die  gegebene  Offenbarung  und  erhâlt  von 
ihm  die  Weisung,  nach  vierzig  Tagen  den  Gipfel  eines  Berges  zu 
ersteigen,  wo  vor  seinem  Blicke  aile  Gegenden  der  Erde  vorûber- 
gehen  werden.  Daim  werde  er  von  der  Erde  genommen  werden.  — 
Siebenter  Abschnitt  77:  Baruch  hâlt  eine  Ermahnungsrede  an 
das  Volk  und  schreibt  auf  dessen  Bitte  am  21.  Tage  des  S.  Monats 
auch  an  die  Brûder  in  der  Gefangenschaft  zwei  Ermahnungs- 
schreiben,  eines  an  die  9V2  Stâmme  und  eines  an  die  2V2  Stàmme. 
78—86:  Der  Inhalt  des  ersteren  Schreibens  ist  dieser:  Baruch  er- 
innert  zunachst  seine  Léser  daran,  dass  das  Gericht  Gottes,  welches 
ûber  sie  ergangen  ist,  ein  gerechtes  war;  er  berichtet  ihnen  dann 
von  der  Zcrstôrung  Jerusalems  durch  Nebukadnezar  und  von  der 
Wegfuhrung  der  Einwohner  in  die  Gefangenschaft  und  verkûndet 
ihnen  das  zukûnftige  Gericht  Gottes  ûber  ihre  jetzigen  Bedrânger 
und  ihre  dereinstige  Erlosung.  Schliesslich  grûndet  er  darauf  die 
Ermahnung,  in  der  Trene  gegen  Gott  und  dessen  Gesetz  zu  ver- 
harren.  87:  Diesen  Brief  sendet  er  durch  einen  Adler  an  die  9r2 
Stamme  in  der  Gefangenschaft.. 

Hier  schliesst  das  Buch  in  seiner  gegenwartigen  Gestalt  Aber 
es  mnss  urspriuiglich  noch  mehr  enthalten  haben.  Demi  aus  Cap. 
77,  19  |  ist  zu  schliessen,  dass  auf  das  Schreiben  an  die  9'  2  Stâmme 
auch  noch  ein  solches  an  die  2 1 2  Stânime  folgte.  Und  nach  Cap.  76 
rauss  auch  noch  erzâhlt  gewesen  sein,  wie  dem  Baruch  von  einem 
hohen  Berge  aus  aile  Lander  (1er  Erde  gezeigt  wurden,  und  wie  er 
darauf  hiuweggenommen  wurde  von  der  Erde. 
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Was  die  Abfassungszeit  betriffit,  so  làsst  sich  wenigstens 
dies  mit  Gewissheit  sagen,  dass  unsere  Apokalypse  erst  narft  dp.r 
Zerstorung  Jerusalems  dnrch  Titus_geschrieben  ist48).  Denn  Cap. 
32,  2—4  verkundigt  Baruch  déni  versamnielten  Volke.  dass  Jeru- 
salem  (nach  der  ersten  Zerstôrung  durch  Nebukadnezar)  wiederuni 
werde  erbauet  werden.  Aber  dieser  Ban  werde  iricht  blei- 
ben,  sondern  ebenfalls  wieder  zerstôrt  werden.  Und  dann 
werde  die  Stadt  eine  Zeit  lang  wiiste  bleiben,  bis  sie  schliesslich 
in  Herrlichkeit  erneuert  und  auf  ewig  gekrônt  werden  wird.  Ausser 
dieser  Stelle  findet  sich  aber  keine  andere,  welche  ttber  die  Ab- 
fassungszeit einige  Auskunft  gabe.  Denn  aus  den  dunkeln  Worten, 
dass  die  Zeit  der  Drangsal  dauern  werde  „zwei  Theile  Wochen 

von  sieben  Wochen44  (28,  2:  duae  parte*  hcbdomades  scptcm  hrbdo- 

madantm),  kann  hiefûr  nichts  gefolgert  werden.  da  der  Sinn  dieser 
Worte  hôchst  unsicher,  ja  unklar  ist.  Die  Bcrechnungen,  welche 
namentlich  Ewald,  Hilgenfeld,  Wieseler  und  Dillmann  auf 
Grund  dieser  Stelle  versucht  haben,  entbehren  daher  jeder  sicheren 
Grundlage.  Eher  kônnte  vielleicht  das  Verwandtschaftsver- 
hâltniss  zum  vierten  Buch  Esra  einen  Anhaltspnnkt  bieten. 
Es  finden  sich  nftmlich  zwischen  beiden  Buchern  so  zahlreiche  Be- 
rûhrungen  in  Gedanken  und  Ausdruck  (nachgewiesen  von  Langen 
S.  6—8),  dass  nothwendig  entweder  Identitat  des  Verfassers  beider 
oder  Benûtzung  des  einen  durch  das  andere  anzunehmen  ist  Die 
Meisten  glauben  nun  mit  mehr  oder  weniger  Sicherheit  die  Ab- 
hàngigkeit  unseres  Bûches  von  Esra  nachweisen  zu  kônnen  (so 
Ewald,  Langen,  Hilgenfeld,  Hausrath,  Stàhelin,  Renan. 
Drumraond,  Dillmann,  Rosenthal;  Vertreter  der  entgegen- 
gesetzten  Ansicht  verzeichnet  Clemen,  Theol.  Stud.  und  Krit.  1S98, 
S.  236).  Irgendwie  entscheidende  Griinde  scheinen  mir  jedoch  bis 
jetzt  nicht  dafûr  vorgebracht  worden  zu  sein.  Bei  Langen,  der 
zuerst  die  Frage  eingehender  erwogcu  und  das  Urtheil  der  Spiiteren 
beeinflusst  bat,  ist  der  Hauptgrund  der,  dass  das  Buch  Baruch  in 
der  Lehre  von  der  Erbsunde  die  schroffe  Ansicht  Esra's  berichtige. 
Zur  Beurtheilung  dièses  Argumentes  setzen  wir  dasjenige,  was 
beide  ttber  diesen  Punkt  haben,  hier  neben  einandt'r. 

« 

4s  Ganz  vereinzelt  und  stltsam  ist  die  Mt'inuuç  von  Thoin>on.  dass 
*i<-  bald  nach  der  Eiunahnie  Jrnisul.'m*  dnrdi  Pomp<  jus.  uni  .7»  vorChr..  gr- 
»chruben  soi. 
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Esra:  Baruch: 

3,  7:  Et  huic  (Adamo)  man-  17,  3:  (Adam)  mortem  attu- 

dasti  diligentiam  unam  tuam,  et  Ut  et  abscidit  annos  eorum,  qm 
praeterivit  eam;   et  statim  insti-  ,  ab  eo  geniti  fuerunt.  \ 
tuisti  in  eum  mortem  et  in  nationi-  23,    4:      Quando  peccavit 

bus  ejus.  Adam  et  décréta  fuit  mors  con- 

3,  21-22:    Cor  enim  mali-  tra  eos<  qui  gignerentur,  etc. 


gnum    bajolans    primus  Adam 


48,  42:  O  quid  fecisti  Adam 


transgresstis  et  rictus  est;  sed  et    °>»**hu>  </"*  a  te  9™*,'  sunt! 


omnes,  qui  ex  eo  nati  sunt.  Et 
facta  est  permanens  injirmitas. 

4,  30:  Quoniam  granum  se- 
minis  mali  seminatum  est  in  cor- 
de  Adam  ab  initio,  et  quantum  im- 


54,  15.  19:  Si  enim  Adam 
prior  peccCirit,  et  attulit  mortem 
super  omnes  immaturam;  sed 
etiam  iili,  qui  ex  eo  nati  sunt. 
unusquisque  ex  eût  2Jt'aeParat'*t 
animae  suae  forment um  futurum: 


pietatis  générant  nsque  nunc,  et  ^  umisqtl;sque  ,,r  cùs  eie. 
generabit  nsque  cum  reniât  area!    (jk  M  (jlor{(jm  fufuram  

7,  118:    0   tu   quid  fecisti  Non  est  ergo  Adam  causa,  nist 

Adam?  Si  enim  tu  peccasti,  non  animae   suae   tantum  ;    nos  vero 

est  fuctum  so/ius  tuus  casus,  sed  unusquisque    fuit    animae  sua? 

et  nostruni,  qui  ex  te  adrenimus.  Adam. 

Langen  glaubt  nun,  dass  namentlich  die  zuletzt  citirten  Worte 
Baruch's  (54,  19:  Non  est  ergo  Adam  causa,  niai  animae  suae  tait' 
tum'7  nos  vero  unusquisque  fuit  animae  suae  Adam)  die  schroffe  An- 
sicht  Esra's  limitiren  wollen.  Allein  man  sieht  leicht,  dass  die  son- 
stigen  Aeusserungen  Baruch's  ebenso  schroff  sind,  wie  die  Esras. 
Und  andererseits  finden  sich  bei  Esra  zahlreictae  Stellen,  welche 
ebenso  stark  wie  Baruch  54,  19,  wenn  auch  mit  anderen  Worten. 
den  Gedanken  betonen.  dass  Jeder  sein  Verderben  selbst  verschuldet 
habe.  Man  vergleichc  nur  z.  B.  8,  55—61.  Eine  wirkliche  Ver- 
schiedenheit  liegt  also  hier  nicht  einmal  vor;  geschweige  denneine 
Correctur  des  Einen  durch  den  Andern.  Auch  was  sonst  an  Grftn- 
den  fiir  die  Prioritàt  Esra's  und  die  Abhàngigkeit  Baruch's  geltend 
gemacht  worden  ist,  sind  Erwâgungen  sehr  allgemeiner  Art,  denen 
sich  ebenso  triftige  Erwagungen  im  umgekehrten  Sinne  gegenûber- 
stellen  lassen.  Man  meint.  beim  Verf.  des  4.  Esra  sei  ,tdie  Stimmung 
trostloser,  das  Ringen  nach  Aufschluss  und  Beruhigung  tiefer,  tui- 
nnttelbarer  und  gewaltiger,  weil  die  Eindriicke  der  furchtbaren 
Ereignisse  noch  frischer  sind,  eben  darum  auch  die  Darstellung  bei 
aller  Redseligkeit  noch  packender  u.  s.  w."  (so  Dillmann).  Ich 
glaube,  man  kann  eher  umgekehrt  sagen,  dass  gerade  bei  Baruch 
das  Problem  im  Yordergrunde  steht:  wie  das  Ungluck  Israels  und 
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die  Straflosigkeit  seiner  Bedrticker  môglich  und  denkbar  ist,  w&hrend 
déni  Esra  zwar  auch  dièses  Problem,  aber  fast  noch  mehr  die  an- 
dere  Frage  am  Herzen  liegt:  weshalb  doch  so  Viele  verloren  gehen 
und  so  Wenige  gerettet  werden.  Das  Zurûcktreten  der  ersteren 
Frage  hinter  dièse  zweite  rein  theologische  scheint  mir  eher  dafttr 
zu  sprechen,  dass  Esra  spàter  ist  als  Baruch.  Auch  ist  er  ent- 
schieden  kunstvoller,  gereifter,  abgeklàrter.  Eine  sichere  Entschei- 
dnng  ist  aber  hier  kaum  môglich.  Es  wird  sich  daher  auch  nicht 
feststellen  lassen,  ob  das  Bnch  bald  nach  der  Zerstôrung  Jerusalems 
(so  Fritzsche,  Drummond)  oder  uuter  Domitian  (soEwald)  oder 
unter  Trajan  (so  Langen,  Wieseler,  Renan,  Dillmann,  Rosen- 
thal,  Hilgenfeld  1888,  Baldensperger)  geschrieben  ist.  Am 
wahrscheinlichsten  dûi*fte  es  allerdings  sein,  dass  es  nicht  lange 
nach  dem  Untergang  der  heiligen  Stadt  geschrieben  ist,  als  die 
Frage:  wie  Gott  ein  solches  Ungluck  zulassen  konnte,  noch  eine 
brennende  war.  Jedenfalls  ist  es  ftlter  als  Papias,  desseu  Trâume- 
reien  ûber  das  tausendjàhrige  Reich  (lrenaetts  V,  33,  3)  aus  unserer 
Apokalypse  (29,  5)  entuommen  sind49).  —  In  welcherSprache  es 
ursprungiich  geschrieben  ist,  muss  dahingestellt  bleiben.  Der  uns 
vorliegende  syrische  Text  ist  aus  dem  Griechischen  geflossen  (s. 
Langen  S.  8f.  Kneucker  S.  192  Ê  Dillmann  S.  35S). 

Complicirte  Hypothesen  Uber  die  Entstehung  des  Bûches  haben 
Kabisch.  Faye  und  Charles  aufgestellt.  Die  beiden  ersteren 
zerlegen  dasselbe,  wenn  auch  in  verschiedener  Weise,  in  vier  selb- 
stândige  apokalyptische  Schriften,  welche  theils  vor,  thcils  nach 
der  Zerstôrung  Jerusalems  geschrieben  und  dann  von  einem  Re- 
dactor  vereinigt  seien.  Charles  weiss  nicht  weniger  als  sechs  oder 
sieben  verschiedene  Hande  zu  unterscheiden.  Der  Grund  fur  dièse 
Quellenscheidung  sind  die  angeblich  verschicdenen  religiôsen  und 
eschatologischen  Anschauungen,  welche  in  dem  Bûche  zu  Tage  treten. 
Dieselben  sind  aber  kaum  von  der  Art,  dass  sie  zu  einer  solchen 
Analyse  nôthigten.  namentlieh  wenn  man  bedenkt,  dass  die  Ver- 
fasser  apokalyptischer  Schriften  vielfach  mit  traditionellen  Stoffen 
arbeiteten,  die  keineswegs  immer  einheitlich  waren  50).   Die  Môg- 

49)  Harvoy  hat  in  seiner  Ausgabe  des  Irenaeus  II,  417)  dcu  Naeliweis 
versucnt,  dass  der  Text  des  Papias*  eine  syrische  Vor  1  âge  voraussetze,  da 
eine  darin  vorkommende  L*nregehnasj*igkeit  sich  am  cinfach*ten  l>ei  der  An- 
nahme  eines  syrisehen  Originales  crklare.  Wenu  dies  riehtig  warc,  wûrde  es 
lïïr  unsern  F  ail  von  grossem  Interesse  sein.  Die  betreneiule  Uuregelmâssigkeit 
ist  jedoeh  andcrs  zu  erklàren.  S.  (îebhardt  und  Harnack's  Ausgabe  des 
Barnabasbriefes  (2.  Aufl.  lsTs)  S.  s7. 

50 1  So  urtheilt  im  Wesentlichen  auch  Clemen.  Thml.  Stud.  und  Krit. 
1S98,  S.  227  n°.f  nur  dass  er  doch  Genaueres  feststellen  will,  als  meiues  Kr- 
achtens  moglich  ist. 
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lichkeit,  dass  einzelne  Stucke  spàter  eingefiigt  sind,  bleibt  freilich 
bei  allen  diesen  Schriften  bestehen. 

Von  einer  Ben ûtzung  des  Bûches  in  der  christlichen  Kirche  findet 
sich  ausser  der  eben  genannten  Stelle  des  Papias  keine  sicbere  Spur.  Es 
scheint,  dass  es  durch  die  verwandte  Esra-Apokalypse  in  den  Hintergrund  ge- 
drângt  wurde.  Doch  beweist  die  Erhaltung  des  Bûches  durch  die  Mailinder 
Peschito-Haudschrift,  dass  es  wenigstens  in  der  syrischen  Kirche  auch 
spater  uoch  gebraucht  wurde.  In  den  Apokryphen-Verzeichnissen  der  Sticho- 
metrie  des  Nicephorus  und  der  Synopsis  Athanasii  (bei  Credner,  Zur  Ge- 
schichte  des  Kanons  S.  121,  145;  Zahn,  Gesch.  des  neutest.  Kanons  II,  300. 
317)  werden  am  Schlusse  aufgezâhlt:  Bagovx,  *Afj,fiaxovfit  'EÇëxiijk  xcd  Je- 
PtfjX  yevéentyçaya.  Es  ist  aber  sehr  ungewiss,  ob  mit  dem  an  erster  Stelle 
Genannten  unsere  Apokalypse  gemeint  ist,  denn  es  hat,  abgesehen  von  dem 
Barueh  der  griechischen  Bibel,  der  in  jenen  Verzeichnissen  zu  den  kanonischen 
Bfichern  gercchnet  wird,  auch  noch  andere  Baruch- Apokrypha  gegeben. 
1)  Eine  in  griechischer,  aethiopischer,  anneniseher  und  slavischer  8prache  or- 
haltene  Erzâhlung  iiber  Jeremia's  Erlebnisse  bei  der  Zerstôrung  Jérusalem*, 
in  welcher  Baruch  nur  eine  nebensachliehe  Rolle  spielt,  im  griechischen 
Text  betitelt  Paralipomena  Jeremiae,  iu  der  aethiopiscben  Uebereetzung  Re- 
liqua  verborum  Baruch  i.  Sie  gehort  in  die  Classe  der  Legenden  und 
wird  unten  Abschn.  VI,  3  uâher  behandelt  werdon.  —  2)  Aus  cinem  gno- 
stischen  Buch  Baruch  werden  iu  den  Philosophumena  V,  26—27  (vgl.  V,  24) 
grosse  Bruchstùcke  mitgetheilt.  Vgl.  darilber  Salmon,  Art.  „Justinus  ihe 
Citiosttc"  in:  Smith  and  Wace,  Dictionary  of  Christian  Bioyraphy  III,  5S7— 
589.  —  3)  Eine  apokalyptîsche  8chrilt  des  Baruch,  in  welcher  „von  siebeu 
Welten  oder  Himmeln"  die  Rede  ist,  erwâhnt  Origenes  de  princ  II,  3,  6:  De- 
nique  etiam  Baruch  pruphetae  librttm  in  assertion**  hujus  testimonium  rocant. 
qmtd  ibi  de  septem  mundis  tel  coclis  eridentius  indicatur.  Mit  ihr  scheiut  nahe 
zusanimeuzuhângeu  eine  Baruc h-Apokalypse,  in  welcher  Baruch  seine 
Entrûckung  in  mehrere  (nicht  gerade  sieben)  Himmel  erzâhlt.  Sie  ist  in  grie- 
chischer und  slavischer  Sprache  erhalten.  Beide  Texte  scheinen  freie  Be- 
arbeitungen  des  dem  Origenes  bekannten  Originales  zu  sein,  der  slavische 
noch  stàrker  verkiirzt  als  der  gricchische.  Der  slavische  ist  herausgegeben  von 
Novakovie*  1880  und  in's  Deutsche  ûbersctzt  von  Bonwetsch,  Das  slavisch 
erhaltene  Baruchbuch  (Nachrichten  der  Gôttioger  Gesellsch.  der  Wissensch, 
philol.-histor.  Classe  1890,  Heft  1).  Vgl.  auch  Bonwetsch  bei  Harnack,  Gesch. 
der  altchristl.  Lit.  I,  916.  Harnack  ebendas.  II,  1,  565  f.  Die  von  TichonravoT 
beabsichtigte  Ausgabe  (Theol.  Litztg.  1877,  658)  ist  nicht  erschienen.  Der 
griechische  Text  ist  herausgegeben  von  James,  Apocrypha  Anecdota,  Second 
Séries  (—  Text  s  and  Studies  ed.  by  Itobinson  V,  1),  Cambridge  1897,  p.  83—94; 
daselbst  p.  95—102  auch  eine  englische  Ucbersetzung  des  slavischen  Texte* 
von  Morfîll.  —  |  4)  In  der  von  Harnack  neu  herausgegebenen  Altercatio  Si- 
monis  Judaei  et  Thcophilt '  Christ iani  wird  aus  einem  Buch  Baruch  Folgendes 
erwîihnt  (Gebhardt  und  Harnack,  Texte  und  Uutersuchungen  Bd.  I,  Heft3, 
1883,  S.  25):  prope  fînc?n  libri  sui  de  nativitatc  (jus  [scil.  Christ  i]  et  de  habita 
restis  et  de  passionc  ejus  et  de  resurrectione  ejus  prvphetarit  dicens:  Hic  unctM 
meus,  clertus  meus,  rulrac  incontaminatae  jaculatus,  naius  et  passui 
dicitur.  Ueber  die  Zeit.  in  welche  die  hier  vorausgesetzte  Christologie  weist, 
s.  Harnack  S.  40  uud  dessen  Selbstberichtigung:  Gesch.  der  altchr.  Lit.  II,  1, 
501.  Iseliu  (Zvitschr.  fur  wisseusch.  Theol.  1894,  S.  320  ff.)  huit  es  fu>  môg- 
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lich,  dass  die  Stelle  nur  ein  Zusatz  zum  griech.  Buch  Baruch  der  LXX  ist.  — 
Auch  in  Cyprian's  Test i m.  LU,  29  ist  in  ciner  Handschrift  ein  Baruch-Citat 
eiopeschaltet,  wclehes  sich  nicht  nachweisen  lâsst. 

Der  Brief  an  die  9Va  Stfimme  in  der  Gefangensctfaft,  weleher 
den  Sehluss  unserer  Apokalypse  bildet,  ist  bereits  gedruckt  in  der  Pariser 
Polyglotte  Bd.  IX,  in  der  Londoner  Polyglotte  Bd.  IV,  in  La  garde' s  Aus- 
gabc  der  syrischen  Uebersetzung  der  Apokryphen  {Libri  Vet.  Test,  apocryphi 
tyriace,  ed.  fie  Ixtgarde,  Lips.  1861),  lateinisch  aucb  bei  Fabricius,  Codex 
pseudepigr.  Vet.  Test.  H,  145—155.  Auch  in  englischer  und  frauziisischer  Ueber- 
setzung; s.  Fritzsche,  Exeget.  Handbuch  zu  den  Apokryphen  I,  175 f.  und 
lihri  apoer.  p.  XXXI.  Kneucker,  Das  Buch  Baruch  S.  190  f.  —  Eine  Re- 
cension  de»  syrischen  Textes  auf  Grund  von  zebn  Handschriften  bietet 
Charles  in  seiner  engl.  Uebersetzung  des  ganzen  Werkes,  1896  (s.  unten). 

Ceriani's  lateinische  Uebersetzung  unserer  Apokalypse  erschieu  in  den 
Monument  a  sa/ra  et  profana  t.  I  fasc.  2  (Mediolan.  1806)  p.  73—98.  —  Die- 
wlhe  auch  bei  Fritzsche,  IAbri  apocryphi  Vct.  Test,  graece  (Lips.  1871) p.  054 
-t3!#.  —  Der  syrischeText  herausg.  von:  Ceriani,  Monum.  sacra  et  profana 
t.  V  fasc.  2  [Mediolan.  1871),  p.  113— 1&).  —  Derselbe  auch  in  der  photolitho- 
graphischen  Nachbildung  der  ganzen  Handschrift:  Translatio  Syra  Pescitto 
Veteris  Trstamenti  ex  eodice  Anibrosiano  sec.  fere  VI  photolithographice  édita 
curante  et  adnotante  Antonio  Maria  Ceriani,  2Bde.  in  4  Thln.,  Mailand  1870 
-1<<83  die  Apokalypse  Baruch's  ira  letzten  Theile).  Vgl.  Theol.  Literatur- 
mtuug  ls70,  329.  1878  ,  228.  1881,  col.  4.  1884.  col.  27.  —  Eine  englische 
Uebersetzung  mit  sachlichen  Erlâuterungen  bietet:  Charles,  The  Apocalypse 
of  Baruch,  translated  front  the  Syriac,  chapters  I — LXXVII  front  the  sixth 
eent.MS.  in  the  Ambrosian  library  of  Milan,  and  chapters  LXXVIII— LXXXVII 
the  Epistle  of  Baruch  from  a  new  and  critical  text  based  on  ten  MSS.  and 
published  hereteith.  Edited  teith  introduction,  notes  and  indices.  London  1890. 
Vgl.  Schulthess,  Theol.  Litztg.  1897,  238. 

Kritische  U ntersuchungen:  Langen,  De  apocalypsi  Baruch  anno 
superiori  pritnum  édita  commentatio,  Friburgi  in  Brisgovia  1807  (24  p.  4).  — 
Kwald,  Gôttinger  gel.  Anzeigen  1807,  S.  1700  ff.  Der  s.,  Gesch.  des  Volkes 
Israël  VII,  83—87.  —  Hilgenfeld,  Zeitechr.  fur  wissensch.  Theol.  1809,  S.  437 
—44'i.  Ders.,  Messias  Judaeorum  p.  LXIIIsç.  —  Wieseler,  Theol.  Stud. 
und  Krit.  1870,  S.  288  (in  seiner  Abhandlung  ûber  das  vierte  Buch  Esra).  — 
Fritxsche,  Libri  apocr.  Proleg.  p.  XXX — XXXII.  —  Hausrath,  Neutesta- 
mentl.  Zeitgesch.  2.  Aufl.  IV,  88  f.  (1.  Aufl.  III,  290).  —  Stàhelin,  Jahrbb. 
fur  deutsche  Theol.  1874,  S.  211  ff.  —  Itenan,  L'Apocalypse  de  Baruch  (Jour- 
nal tf«  Sarants  1877,  Avril  p.  222—231).  De  rs.,  Les  évangiles  1877,  p.  517 
-539.  —  Drummond,  The  Jeuish  Messiah  1877,  p.  117—132.  —  Kneucker, 
Das  Buch  Baruch  1879,  S.  19<>— 198.  —  Kaulcn  in  Wetzer  und  Welte's  Kir- 
cheolex  2.  Aufl.  I,  1058  f.  (Art.  „Apokryphen-Literatur").  —  Dillmann  in 
Herzog's  Real- Eue.  2.  Aufl.  XII,  350—358  (Art.  „Pseudepigraphen").  —  Rosen- 
thal,  Vier  apokryphische  Bûcher  aus  der  Zeit  und  Schule  Akiba's  (1885), 
S.  72—  1Ô3.  —  Hilgenfeld,  Die  Apokalypse  des  Baruch  (Zeitschr.  fur  wis- 
wn^ch.  Theol.  1888,  S.  257—278).  —  Bald'ensperger,  Das  Selbstbewusstseiu 
Jesu  12.  Aufl.  1892)  S.  37—42.  —  Deane,  Pseudcpigrapha  (1891)  p.  130—102. 
—  Thomson,  Books  tchich  injluenced  Our  Lvrd  and  his  àpostles  (1891)  p.  253 
-2»;7,  414 — 122.  —  Kabisch,  Die  Quellen  der  Apokalypse  Baruchs  (Jahrbb. 
fur  prot.  TheoL  XVIII,  1892,  8.  00—107).  —  Faye,  L<s  apocalypses  juives 
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(1892)  p.  25—28,  77—103,  192—204.  —  Hamburger,  Real-Enc.  SuppL  III. 
1892,  S.  39—41.  —  Charles  in  aeiner  englischeu  Uebersetzung,  189*5  (s.  oben). 

—  Harris,  Mr.  Charles'  Apokalypse  of  Bartich  (Erpositor  april  1897,  p.  255 
—265).  —  Cl  e  m  en,  Theol.  Stud.  und  Krit  1898,  S.  227—237. 

|  5.  Das  vierte  Buch  Esra. 

Von  allen  jiidischen  Apokalypsen  hat  in  der  alten  und  mittel- 
alterlichen  Kirche  keine  eine  so  grosse  Verbreitung  gefunden  wie 
das  sogenannte  vierte  Buch  Esra.  Von  griechischen  und  iateini- 
schen  Kirchenvàtern  wird  es  als  echte  prophetische  Schrift  benûtzt 
(s.  unten).  Eine  syrische,  aethiopische,  arabische  und  armenische 
Uebersetzung  geben  Zeugniss~von  seiner  Verbreitung  im  Morgen- 
lande.  Eine  alte  lateinische  Uebersetzung  ist  in  zahlreichen  Bibel- 
handschriften  erhalten,  welche  beweisen,  dass  das  Buch  auch  noch 
in  der  mittelalterlich-rômischen  Kirche  gerne  gelesen  wurde.  Es 
wurde  daher  auch  der  officiellen  rômischen  Vulgata  als  Anhang  bei- 
gegeben.  Ja  selbst  in  manche  protestantische  deutsche  Bibelûber- 
setzungen  fand  es  Eingang  (Nàheres  s.  unten).  —  Die  sàmmtlichen 
uns  vorliegenden  ftinf  Versionen  sind,  theils  direct,  theils  indirect, 
aus  einem  (uns  nicht  erhaltenen)  griechischen  Texte  geflossen. 

Der  lateinische  Vulgàr-Text  besteht  aus  16  Capiteln.  Hiervon 
sind  aber,  wie  allgemein  anerkannt  ist,  die  beiden  ersten  und  die 
beiden  letzten,  welche  in  den  orientalischen  Uebersetzungen  fehlen, 
spàtere  Zusatze  von  christlicher  Hand.  Das  ursprungliche  Buch 
besteht  sonach  nur  aus  Cap.  111— XIV.  —  Der  Inhalt  dièses  ur- 
sprunglichen  Bûches  gliedert  sich  in  sieben  Visionen,  welche 
dem  Esra,  wie  er  selbst  berichtet,  zu  Theil  wurden.  —  Erste 
Vision  (3,  1 — 5,  20).  Im  dreissigsten  Jahre  nach  Zerstorung  der 
Stadt  befindet  sich  Esra  in  Babylon  und  betet  zu  Gott,  indem  er 
uber  das  Ungluck  Israels  und  das  Gliick  der  Heidenvôlker  klagt 
(3,  1 — 36).  Der  Engel  Uriel  verweist  ihm  zunâchst  seine  Klagen 
(4,  1—21)  und  belehrt  ihn  dann  dariiber,  dass  das  Bose  seine 
bestimmte  Zeit  habe  (4,  22—32),  wie  auch  die  Verstorbenen  ihre 
bestimmte  Zeit  in  der  Unterwelt  zu  bleiben  haben  (4,  33—43).  Der 
grôsste  Theil  des  Unheils  ist  aber  bereits  vergangen,  und  sein 
Ende  wird  durch  bestimmte  Zeichen  sich  ankiindigen  (4,  44—5,  13). 
Esra  ist  von  der  gewordenen  Offenbarung  so  erschôpft,  dass  er 
durch  den  Engel  gestàrkt  werden  muss.  Durch  siebentagiges 
Fasten  bereitet  er  sich  auf  eine  neue  Offenbarung  vor  (5.  14—20). 

—  Zweite  Vision  (5,  21—6,  34).  Esra  klagt  abermals  und  wird 
wieder  von  dem  Engel  zurechtgewiesen  (5,  21—40).  Dieser  zeigt 
ihm,  dass  in  der  Geschichte  der  Menschheit  Eines  auf  das  Andere 
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folgen  mûsse,  und  nicht  Anfang  und  Ende  zugleich  kommen  konnen. 
Doch  kûnne  Esra  merken,  das9  das  Ende  bereits  herannahe.  Es 
wird  herbeigefiihrt  werden  durch  Gott  selbst,  den  |  Schbpfer  der 
Welt  (5,  41—6,  6).  Die  Zeicben  des  Endes  werden  vollstandiger 
ak  in  der  vorigen  Vision  dargelegt  (6,  7—29).  Uriel  verabschiedet 
sich  von  Esra  mit  dem  Versprecben  neuer  Enthiillungen  (6,  30 — 34). 
—  Dritte  Vision  (6,  35—9,  25).  Esra  klagt  wieder  und  wird 
vom  Engel  zurechtgewiesen  (6,  35—7,  25).  Hierauf  erhalt  er 
folgende  Offenbarung.  Wann  die  (in  den  frùheren  Visionen  dar- 
gelegten)  Zeichen  eintreten  werden,  dann  werden  die  von  jenen 
l'ebeln  Erlôsten  Wunderbares  sehen.  Denn  geoflfenbart  werden 
wird  mein  Sohn  der  Gesalbte  sammt  denen,  welche  bei  ihm  sind; 
and  er  wird  erfreuen  die  Uebriggebliebenen  400  Jahre  lang.  Und 
nach  diesen  Jahren  wird  sterben  mein  Sohn  der  Gesalbte  und  aile 
Menschen.  welche  einen  Odem  haben.  Sieben  Tage  lang,  ent- 
sprechend  den  sieben  Schôpfungstagen,  wird  Niemand  auf  Erden 
sein.  Dann  werden  die  Todten  auferstehen;  und  der  Hôchste  wird 
auf  dem  Richterstuhle  erscheinen,  und  das  Gericht  wird  gehalten 
werden  (7,  26— 35)  M).  Und  es  wird  geoffenbart  werden  der  Ort 
der  Quai,  und  ihm  gegenuber  der  Ort  der  Ruhe.  Und  die  Lange 
des  Gerichtstages  wird  sein  eine  Jahrwoche  (6,  1—17  =  Bensly 
Vers  36—44).  Nur  wenige  Menschen  werden  gerettet  werden. 
Die  meisten  werden  dem  Verderben  uberliefert  (6,  18 — 48  =  Bensly 
Vers  45 — 74).  Uebrigens  gehen  die  Gottlosen  nach  dem  Tode  nicht 
in  Behausungen  ein;  sondern  sofort,  wenn  sie  gestorben  sind, 
werden  sie  siebenfacher  Quai  uberliefert,  wozu  u.  a.  auch  dies  ge- 
hr»rt,  dass  eine  Bekehrung  ihnen  nicht  mehr  môglich  ist,  und  dass 
sie  ihre  kunftige  Verdammniss  voraussehen.  Die  Gerechten  aber 
kommen  zur  Ruhe  und  haben  siebenfache  Freude,  wozu  u.  a.  auch 
(lies  gehôrt  dass  sie  ihre  Seligkeit  voraussehen  (6,  49 — 76  =  Bensly 
75—101).  Am  Tage  des  Gerichtes  aber  empfângt  Jeder,  was 
er  verdient  hat;  und  Keiner  kann  das  Loos  des  Andern  durch  Fur- 
bitte  andern  (6,  77—83  =  Bensly  102—1051  Esra's  Ein- 
wand.  dass  ja  docli  nach  der  Schrift  hàufig  Gerechte  fur  Gottlose 


ï)\)  Was  min  folgt  (»>,  1 — S3\  fehlt  in  den  meisten  Handschriften  der  la- 
t**ini»chen  Uebersetzung  und  konnte  frûher  nur  aus  den  orientalischen  crgàuzt 
*«rden.  Fritzsehe  giebt  das  Stiiek  nach  der  syrisehen  l'ebersetzung.  aber 
mit  Beibehaltung  der  in  der  aethiopiaehen  nblichen  Capitol-  und  Yerszahlung. 
&'U  1S75  ist  auch  der  lateinische  Text  bekannt  (s.  uuten  .  Ich  gebe  im 
Ohigen  sowohl  die  von  Fritzsehe  als  die  von  Bensly  in  stinen  Aus<:alH*n 
<k»  lateinischen  Textes  (des  Fragmentes  187.^  und  des  gan/.eu  Esra  lsiG  be- 
fol^te  Verwuihlung. 

52i  Hier  beginnt  wieder  der  lateinisehe  Yulgartext. 
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Fiirbitte  eingelegt  hâtten,  wird  von  déni  Engel  damit  abgewiesen. 
dass,  was  fiir  dièse  Welt  gultig  sei,  nicht  auch  fur  die  Ewigkeit 
Geltung  habe  (7,  30—45  =  Bensly  106—115).  Als  Esra  darûber 
klagt,  dass  durch  Adam  ailes  Verderben  gekommen  sei,  weist  ikn 
der  Engel  auf  die  Gottlosigkeit  der  Menschen  hin,  durch  welche 
sie  ihr  Verderben  selbst  verschuldet  haben  (7,  46—69  =  Bensly 
116 — 139).  Es  folgen  dann  noch  weitere  Belehrungen  uber  die 
Thatsache,  dass  von  den  Vielen,  die  geschaffen  sind,  nur  so  Wenige 
gerettet  werden  (8,  1 — 62).  Endlich  werden  dem  Esra  auf  s  Neue 
die  Zeichen  der  letzten  Zeit  dargelegt  (8,  63 — 9,  13),  und  er  aber- 
mals  dariiber  beruhigt,  dass  so  Viele  verloren  gehen  (9,  14—25). 
—  Vierte  Vision  (9,  26 — 10.  60).  Wàhrend  Esra  wiederum  klagt 
sieht  er  zu  seiner  Rechten  ein  Weib,  welches  jammert  und  auf 
seine  Fragen  ihm  erzàhlt,  dass  sie  nach  30jàhriger  Unfruchtbar- 
keit  einen  Sohn  geboren  und  ibn  mit  vieler  Mtihe  auferzogen  und 
ihm  ein  Weib  genommen  habe;  dass  er  aber  beim  Eintritt  in  das 
Brautgemach  niederstiirzte  und  todt  war  (9,  26—10,  4).  Esra  tadelt 
sie,  dass  sie  nur  uber  ihren  Sohn  klagt,  da  sie  doch  vielmehr  uber 
den  Untergang  Jerusalems  und  uber  das  Verderben  so  vieler 
Menschen  klagen  sollte  (10,  5—24).  Da  erglànzt  plôtzlich  ihr  An- 
gesicht;  sie  stôsst  einen  Schrei  aus;  die  Erde  erbebt;  und  an  Stelle 
des  Weibes  erscheint  eine  festgebaute  Stadt.  Ueber  dièses  Ge- 
sicht  ist  Esra  so  besturzt,  dass  er  den  Engel  Uriel  ruft,  der  als- 
bald  erscheint  und  ihm  folgende  Deutung  des  Gesichtes  giebt  Das 
Weib  ist  Zion.  Die  30  Jahre  der  Unfruchtbarkeit  bedeuten  die 
3000  Jahre,  wàhrend  welcher  noch  keine  Opfer  auf  Zion  gebracht 
wurden.  Die  Geburt  des  Sohnes  bedeutet  den  Tempelbau  Salomo  s 
und  die  Einfuhrung  der  Opfer  auf  Zion.  Der  Tod  des  Sohnes  be- 
deutet die  Zerstôrung  Jerusalems.  Die  neugebaute  Stadt  aber 
wurde  dem  Esra  im  Gesichte  gezeigt,  damit  er  getrôstet  werde 
und  nicht  verzage  (10,  25—60).  —  FUnfte  Vision  (11,  1—12,51). 
In  einem  Traume  sieht  Esra  einen  Adler  aus  dem  Me  ère  auf- 
steigen,  der  hatte  zwôlf  Flugel  und  drei  Hàupter.  Und  aus 
den  Flugeln  wuchsen  acht  Gegen-Fliigel  und  wurden  zu  kleineu 
und  ohnmàchtigen  Fltigelchen.  Die  Hàupter  aber  waren  ruhend. 
und  das  mittlere  Haupt  war  glisser  als  die  anderen  Hàupter.  Und 
der  Adler  flog  und  herrschte  uber  das  Land.  Und  mitten  aus 
scinem  Kôrper  ging  eine  Stimme  aus,  welche  den  Flugeln  befahi. 
nach  einander  zu  herrschen.  Und  die  zwôlf  Flugel  herrschteu 
nach  einander  (der  zweite  mehr  als  doppelt  so  lange  als  irgend 
einer  der  ubrigen  11,  17)  und  verschwandeu  dann;  und  ebenso  zwei 
von  den  Fltigelchen.  so  dass  zuletzt  nur  die  drei  Hàupter  uud 
sechs  Fltigelchen  ubrig  waren.  Zwei  von  diesen  Fltigelchen  trennten 
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sich  von  den  iibrigen  und  blieben  unter  dem  Haupte  zur  Rechten. 
Die  iibrigen  vier  wollten  herrschen;  aber  die  beiden  ersten  ver- 
schwanden  alsbald,  und  die  beiden  anderen  wurden  von  den  Hàup- 
tern  verzehrt.  Und  das  mittlere  Haupt  herrschte  ùber  die  ganze 
Erde  und  verschwand  hierauf.  Und  ebenso  herrschten  die  beiden 
anderen  Hâupter.  Aber  das  Haupt  zur  Rechten  frass  das  zur  Linken 
auf  (Ut  l — 35).  Hierauf  sieht  Esra  einen  Lôwen  und  hôrt,  wie  er 
mit  Menschenstimme  jenen  Adler  als  das  vierte  der  Thiere  be- 
zeichnet,  denen  Gott  die  Herrschaft  tiber  die  Welt  verliehen  hat. 
Und  der  Lôwe  verkundigt  dem  Adler  den  Untergang  (11,  36—46). 
Darauf  verschwand  auch  das  ubriggebliebene  Haupt.  Und  die 
zwei  Flugelchen,  welche  zu  ihm  ttbergegangcn  waren,  begannen 
zu  herrschen  53).  Aber  ihre  Herrschaft  war  schwach.  Und  der 
ganze  Leib  des  Adlers  verbrannte  (12,  1—3).  Die  Deutung  des 
Gesichtes,  welche  Esra  erhàlt,  ist  dièse.  Der  Adler  ist  das  letzte 
der  danielischen  Weltreiche.  Die  zwôlf  Fliigel  sind  zwôlf  Kônige, 
welche  herrschen  werden  in  ihm,  einer  nach  dem  andern.  Der 
zweite  wird  beginnen  zu  herrschen  und  wird  langer  herrschen  als 
die  anderen.  Die  Stimme,  welche  mitten  aus  dem  Kôrper  des  Adlers 
ausging,  bedeutet,  dass  wâhrend  der  Zeit  jenes  Reiches  (in ter  tem- 
yus  reijni  illiits,  so  ist  mit  dem  Syrer  und  den  iibrigen  orientalischen 
Uebersetzungen  zu  lesen,  der  Lateiner  hat  poat  tempus  regni  illius) 
arge  Wirren  entstehen  werden;  und  es  wird  in  Noth  gerathen, 
aber  nicht  faileu,  sondern  die  Herrschaft  wiedergewinnen.  Die 
acht  Unter-Flugel  aber  bedeuten  acht  Kônige,  deren  Zeiten  kurz 
sein  werden.  Zwei  von  diesen  werden  umkommen,  wann  die 
Zwischenzeit  herannahet  {appropinquantc  tempore  medio,  d.  h.  jenes 
Iuterregnum,  von  welchem  eben  die  Rede  war).  Vier  werden  auf- 
bewahrt  fur  die  Zeit,  da  das  Ende  herannahet;  und  zwei  fur  die 
Endzeit  selbst.  Die  drei  Hâupter  aber  bedeuten  (lies.  In  der  End- 
zeit  wird  der  Hôchste  drei  Kônige54)  erwecken,  welche  die  Erde 
beherrschen  werden.  Und  sie  werden  die  Gottlosigkeit  voll  machen 
und  das  Ende  herbeifuhren.  Der  eine  (=  das  mittlere  Haupt)  wird 
auf  dem  Bette  sterben,  aber  unter  Qualen.  Von  den  zwei  iibrigen 
wird  einer  durch  das  Schwert  des  andern  dahingerafft  werden;  und 
dieser  wird  selbst  durch  das  Schwert  fallen  in  der  Endzeit.  Die 
beiden  Unter-Flugel  endlich,  welche  zu  dem  Haupte  auf  der  Rechten 
ûbergehen,  bedeuten  die  zwei  letzten  Kônige  der  Endzeit,  deren 


53)  Den  richtigen  Tcxt  bieten  hier  die  orientalischen  Uebersetzungen. 
Hilgenfeld,  Fritzsche  und  Bensly  igegen  Volkmar,  weleher  die  eor- 
rumpirte  LA.  der  lateinischen  Uebersetzung  beibehalt). 

54)  i*o  die  orientalischen  Uebersetzungen.   Die  lateinische  hat  tria  regna. 
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Herrschaft  schwach  sein  wird  und  voll  Verwirrung  (12,  4 — 30).  Der 
Lôwe  aber,  welcher  dem  Adler  den  Untergang  verkiindigt,  das  ist 
der  Messias,  welchen  der  HOchste  fiïr  das  Ende  aufbewahrt  ha  t. 
Er  wird  sie  (die  Kônige?)  lebend  vor  Gericht  stellen  und  sie  ihrer 
Bosheit  uberfûhren  und  sie  verderben.  Das  Volk  Gottes  aber  wird 
er  erfreuen  (nâmlich  400  Jahre  lang,  wie  in  der  dritten  Vision  ge- 
weissagt  war),  bis  dass  der  Tag  des  Gerichtes  herbeikomnit  (12, 
31 — 34).  Nach  diesen  Offenbarungen  erhalt  Esra  den  Auftrag,  das 
Gesehene  in  ein  Buch  zu  schreiben  und  dièses  an  einem  verborge- 
nen  Orte  aufzubewahren  (12,  35—51).  —  Sechste  Vision  (13, 
1 — 58).  Abermals  sieht  er  in  einem  Traume,  wie  aus  dem  Meere 
ein  Mann  aufstieg.  Und  viele  Menschen  ohne  Zahl  versammelten 
sich,  um  jenen  Mann  zu  bekâmpfen.  Und  als  sie  gegen  ihn  heran- 
zogen,  gab  er  aus  seinem  Munde  Feuer-Hauch  und  Flammen,  so 
dass  sie  aile  verbrannten.  Und  dann  kamen  Andere  zu  ihm  heran, 
einige  freudig,  andere  traurig,  einige  in  Fesseln  (13,  1 — 13).  Auf 
Esra's  Bitte  wird  ihm  das  Gesicht  folgendermassen  gedeutet  Der 
Mann,  welcher  aus  dem  Meere  aufsteigt,  das  ist  der,  durch  welchen 
der  Htfchste  seine  Creatur  erlôsen  wird.  Er  wird  seine  Feinde  ver- 
nichten  nicht  durch  Speer  oder  Kriegswerkzeug,  sondern  durch  das 
Gesetz,  welches  dem  Feuer  gleicht.  Die  friedliche  Menge  aber,  die 
zu  ihm  kommt,  sind  die  zehn  Stamnie,  welche  aus  der  Gefangen- 
schaft  zuriickkehren  (13,  14—58).  —  Siebente  Vision  (14,  1 — 50). 
Esra  erhalt  von  Gott  den  Auftrag,  das  Volk  zu  unterweisen  und 
sein  Haus  zu  bestellen  und  der  Sterblichkeit  zu  entsagen,  da  er 
von  der  Erde  werde  genommen  werden.  Auch  soll  er  funf  Mànner 
zu  sich  nehmen,  welche  vierzig  Tage  lang  schreiben  sollen,  was 
ihnen  befohlen  wird.  Und  Esra  that  also.  Und  die  Mànner  schrieben, 
was  sie  nicht  verstanden.  Darnach  ward  Esra  hinweggeraftt  und 
aufgenoiiimen  an  den  Ort  der  ihm  Aehnlichen  (14,  1—50). 

Fur  die  Bestimmung  der  Abfassungszeit  dièses  merkwûr- 
digen  Bûches  ist  hauptsàchlich  die  Deutung  des  Adlergesichtes  ent- 
scheidend.  Demi  andere  Stellen,  welche  man  zu  diesem  Zwecke 
beigezogen  hat,  bieten  zu  wenig  sichere  Anhaltspunkte.  So  wird 
Cap.  6.  9  bemerkt,  dass  die  gegenwàrtige  Welt  mit  der  Herrschaft 
Edom's  schliessen,  und  die  zukunftige  mit  der  Herrschaft  lsraels 

begilinen  werde  (Jinis  emm  hujus  saccidi  Esaii,  et  principium  seqtien- 
tis  Jacob).  Aber  es  ist  fraglich,  ob  unter  Edom  die  Herodianer  iso 
Hilgenfeld.  Volkmar)  oder  die  Rômer  (so  Oehler  in  Her 
l.  Aufl.  IX,  430,  2.  Aufl.  IX,  660.  Ewald,  Abhandlung  S.  198,  Langen 
S.  125  f.)  zu  verstehen  sind.    Letzteres  ist  wohl  das  Richtige55). 


55)  In  rabbinischen  Schriften  ist  Edom  ganz  gewôhnliche  Bezeichnwng 
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Aber  auch  wenn  ersteres  vorzuziehen  wâre,  so  wàre  bei  der  îangen 
Daoer  der  |  herodianischen  Dynastie  (bis  100  nach  Chr.)  nicht  viel 
damit  gewonnen.  Vollends  unsicher  ist  die  Weltperiodenrechnung, 
welche  Cap.  14,  11 — 12  vorgetragen  wird  (Duodecim  enim  partibus 
dtvisum  est  saeculum.  et  transierunt  ejus  decem  jam  et  dimidium 
decimae  partis,  superant  autem  ejus  duae  post  médium  decimae  partis). 
Man  sollte  schon  wegen  der  starken  Schwankungen  der  Lesart  (der 
Syrer  und  Arnienier  haben  die  Stelle  gar  nicht)  auf  jede  Berech- 
nung  dieser  Weltperioden  verzichten.  So  sind  wir  denn  fûr  die 
Bestimmung  der  Abfassungszeit,  abgesehen  von  déni  allgemeinen 
Inhalt  des  Bûches,  allein  auf  das  Adlergesicht  angewiesen.  Bei 
der  Deutung  desselben  sind  folgende  Punkte,  die  sich  aus  der 
Inhaltsiibersicht  von  selbst  ergeben,  festzuhalten:  Die  12  Haupt- 
Fliigel,  8  Neben-Flugel  und  3  Hànpter  sind  23  Konige  oder  Herr- 
scher,  deren  Auftreten  nacheinander  erfolgt,  und  zwar  in  folgender 
Ordnung.  Zuerst  kommen  die  12  Haupt-Fliigel  und  2  von  den 
Neben-Fliigeln.  Dann  folgt  eine  Zeit  der  Verwirruug.  Nach  dieser 
treten  4  Neben-Flûgel  auf,  und  hierauf  die  3  Hâupter.  Wâhrend 
der  Herrschaft  des  dritten  Hauptes  wird  der  Messias  geofifenbart, 
und  erst  nach  dessen  Auftreten  erfolgt  der  Sturz  des  dritten  Hauptes 
und  die  kurze  ohnmachtige  Herrschaft  der  2  letzten  Neben-Flugel. 
Sowohl  der  Sturz  des  dritten  Hauptes,  als  das  Auftreten  der  beiden 
letzten  Neben-Flugel  liegt  demnach  fûr  den  Verfasser  noch  in  der 
Zukunft;  woraus  folgt,  dass  er  wâhrend  der  Herrschaft  des  dritten 
Hauptes  schrieb,  und  dass  die  beiden  letzten  Neben-Flugel  nicht 
der  Geschichte,  sondern  lediglich  der  Phantasie  des  Verfassers  an- 
gehôren.  Im  Einzelnen  ist  noch  Folgendes  zu  beachten:  1)  Der 
zweite  Haupt-Fliigel  regiert  mehr  als  doppelt  so  lange  als  irgeud 
einer  der  ubrigen  (11,  17).  2)  Manche  der  Flugel,  besonders  der 
Neben-Flûgel,  erheben  sich,  ohne  wirklich  zur  HeiTschaft  zu  ge- 
langen,  sind  also  blosse  Pràtendenten  und  Usurpatoren.  3)  Sàmmt- 
liche  Herrscher  gehoren  eineni  Reiche  an  und  sind,  oder  wollen 
wenigstens  sein  Beherrscher  dièses  ganzen  Reiches.  4)  Das  erste 
Haupt  stirbt  eines  naturlichen  Todes  (12,  26);  das  zweite  wird  von 
dem  dritten  ermordet  (11,  35.  12,  28).  Prufen  wir  nun  an  der  Haud 


Rom's,  s.  Buxtorf,  Lcxicon  Chatdaicum  col.  29 sqq.  Otho,  Lc.v.  rahb.  s.  r. 
Jioma.  Levy,  Neuhebr.  Worterb.  I,  29.  Grîinbaum,  Zeitschr.  der  DMG. 
XXXI,  305—  309.  Weber,  System  der  altsynag.  palàst.  Thcol.  S.  ;^1S  u.  soust. 
—  Die  Bezeichnung  tïndet  «ich  sebou  im  Siphre  (s.  Weber  S.  <><■)•  Vgl.  aueh 
Hier  ont/mus.  Comment,  ad  Jesaj.  21,  11—12  iOpp.  cd.  Vallarsi  IV,  217;: 
quidam  Hebraeorum  pro  Dutna  liomatu  letjunt ,  i»lentc*  prnphetiam  centra  reij- 
nwn  Jïomanum  dirigi,  frieola  persuasion?,  qna  semper  in  Idumacae  no- 
mine  Jiomanos  existimant  de  monstrnr  i, 
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dièses  exegetischen  Résultâtes  die  einzelnen  Deutungsversuche, 
deren  wir  im  Ganzen  drei  Gruppen  unterscheiden  kônnen,  inso- 
fern  man  unter  dem  Adler  entweder  1)  Rom  unter  dem  Konigthum 
und  der  Republik,  oder  2)  die  Griechenherrschaft,  oder  3)  das 
rômische  Kaiserthum  verstanden  hat. 

1)  Auf  die  ganze  rômische  Geschichte  von  Romulus  bis  auf  Ca- 
sai- ist  das  Adlergesicht  von  Laurence,  van  der  Vlis  und  Lucke 
(2.  Aufl.)  bezogen  worden.  Aile  drei  stimmen  darin  uberein.  dass 
die  drei  Hàupter  Sulla,  Pompejus  und  Càsar  seien,  und  dass  die 
I  Abfassung  in  die  Zeit  Câsar's  (Lucke)  oder  bald  nach  dessen  Er- 
mordung  (van  der  Vlis)  oder  noch  etwas  spàter  (Laurence)  zu  setzeo 
sei.  Die  Deutung  der  12  +  8  Fliigel  macht  freilich  Schwierigkeiten, 
da  Rom  nur  sieben  Kônige  hatte;  und  man  mnss  sich  nun  helfen 
mit  denjenigen,  welche  spàter  nach  der  Alleinherrschaft  trachteten, 
und  mit  den  Parteigàngern  zur  Zeit  der  Burgerkriege.  Wenn  schon 
dies  bedenklich  ist,  so  scheitert  die  Deutung  vollends  daran,  dass 
fur  einen  jiidischen  Apokalyptiker  die  Zeit  vor  Pompejus  schlech- 
terdings  kein  Interesse  hatte,  und  dass  es  sich  tiberhaupt  bei  der 
Deutung  auf  Rom  nur  um  eine  Zeit  handeln  kann,  in  welcher  Rom 
eine  weltbeherrschende  Stellung  einnahm.  Denn  die  sàmmtlichen 
Fliigel  und  Hftupter  bedeuten  Herrscher.  welche  iiber  die  Welt 
gebieten  oder  wenigstens  gebieten  wollen. 

2)  Auf  die  Zeit  der  Griechenherrschaft  deutet  Hilgenfeld  das 
Gesicht.  Und  zwar  verstand  er  frûher  (Apokalyptik  S.  217—221) 
unter  den  12  +  8  Fliigeln  die  Ptolemâer.  Die  12  Haupt-Flngel 
und  die  2  ersten  Neben-Flûgel  zfthlte  er  in  folgender  Weise: 
1)  Alexander  der  Grosse,  2)  Ptolemàus  I  Lagi,  3—8)  PtolemàusII 
bis  VII.  9)  Kleopatral,  10—14)  Ptolemàus  VIII  Lathyrus  bis  XII 
Auletes.  Die  ubrigen  6  Neben-Flugel  sollten  die  Auslaufer  des 
Ptoleiuâerreiches  bis  auf  die  jiingere  Klcopatra  (f  30  v.  Chi*.)  sein. 
Spàter  (Ztschr.  1860,  S.  335-358;  auch  noch  1888,  S.  382—384) 
setzte  er  an  Stelle  der  Ptolemâer  die  Seleuciden  und  zàhlte  die 
20  KOnige  von  Alexander  dem  Grossen  bis  zu  den  seleucidischen 
Epigonen.  Stets  aber  blieb  er  sich  darin  treu,  die  drei  Hàupter 
auf  Càsar.  Antonius  und  Octavianus  zu  deuten  und  die  At>- 
fassung  unniittelbar  nach  Antonius'  Tod,  also  in's  J.  30  vor  Chr.  zu 
setzen  (Zeitschr.  1807,  S.  285:  ..genau  30  vor  Chr.").  —  Obwohl  dièse 
Deutung  die  20  Kônige  besser  unterbringt,  als  es  bei  der  vorigen 
der  Fall  ist,  so  ist  sic  doch  kaum  haltbarer  als  dièse.  Ein  Hanpt- 
verstoss  ist  vor  allein  dies,  dass  die  20  Fliigel  auf  griechische 
Hen  scher,  die  drei  Hàupter  aber  auf  rumische  Herrscher  bezogen 
werden,  wàhrend  der  Text  schlechterdings  verlangt,  sie  aile  als 
Herrscher  eines  und  desselben  Reiches  zu  nehmen.   lui  Einzelnen 
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widerspricht  die  Hilgenfeld'sche  Deutung  namentlich  der  bestimmten 
Angabe,  dass  der  zweite  Fliïgel  melir  als  doppelt  so  lange  als  irgend 
einer  der  ubrigen  herrschen  werde  (11,  17).  Denn  weder  bei  Pto- 
lem&us  1  Lagi,  noch  bei  Seleucus  I  Nicator  trifFb  dies  zu.  Hilgen- 
feld  hat  auch  das  Unbequeme  dieser  Stelle  sehr  empfunden  und, 
nachdem  er  sie  frtther  fUr  interpolirt  erklftren  wollte,  spàter  den 
Ausweg  ergriffen,  dass  der  Verfasser  bei  jener  Angabe  nur  die 
ersten  sechs  Flugel,  nâmlich  die  der  rechten  Seite,  ira  Auge  gehabt 
habe;  und  unter  dieser  Voraussetzung  sei  in  der  That  die  Notiz 
in  Bezug  auf  Seleucus  I  zutreffend  (Zeitschr.  |  1867,  S.  286f.  1870, 
8.  3l0f.  188S,  S.  382).  Allein  der  Text  làsst  eine  solche  Be- 
schninkung  schlechterdings  nicht  zu  (nemo  post  te  tenebit  tempua 
tuum,  sed  nec  dimidium  cjus).  Ein  weiterer  Widerspruch  gegen 
den  Text  ist  die  Beziehung  des  ersten  Hauptes  auf  C&sar,  der 
bekanntlich  ermordet  wurde,  wâhrend  er  nach  Cap.  12,  26  super 
lectum  sterben  sollte.  Deberhaupt  aber  wird  jede  Deutung 
fur  unhaltbar  zu  erklàren  sein,  welche  das  Buch  vor  der 
Zerstôrung  Jerusalems  durch  Titus  entstanden  sein  lâsst 
Ein  Hauptzweck  des  Bûches  ist  gerade  der,  das  Volk  tiber  den 
L'ntergang  Jerusalems  zu  trôsten.  Wiederholt  erbittet  sich  Esra 
Aufschluss  dariiber,  wie  es  môglich  ist,  dass  die  heilige  Stadt  im 
Staube  liège,  wàhrend  die  Heidenvôlker  frohlocken.  Und  er  erhâlt 
dariiber  durch  gôttliche  Oftenbarung  Belehrung  und  Trôstung. 
ssolches  zu  schreiben,  hat  iiberhaupt  nur  Sinn  und  Zweck  zu  einer 
Zeit,  da  Jérusalem  wirklich  zerstôrt  lag.  Freilich  handelt  sich's 
um  die  erste  Zerstôrung  (durch  Nebukadnezar).  Da  aber  in  den 
nàchsten  Decennien  nach  dieser  das  Buch  selbstverstàndlich  nicht 
entstanden  sein  kann  (schon  wegen  Cap.  11,39;  12,  11,  wo  Daniel 
vorausgesetzt  wird),  so  bleibt  nur  iibrig,  bis  tther  die  Zerstôrung 
dnrch  Titus  herabzugehen  und  anzunehmen,  dass  der  Verfasser 
jene  erste  Zerstôrung  gleichsam  als  Typus  der  zweiten  aufgefasst 
wissen  will,  und  dass  die  Trôstungen,  welche  angeblich  dem  Esra 
zu  Theil  wurden,  in  Wahrheit  derjenigen  Génération  gelten,  bei 
welcher  die  Zerstôrung  vom  J.  70  noch  in  frischem  Andenken  stand; 
wenn  auch  vielleicht  fur  Pseudo-Esra  dièses  Ereigniss  schon  etwas 
wtiter  zuriicklag,  als  fur  Pseudo-Baruch.  Eine  bestimmte  Anspie- 
lung  auf  die  Zerstôrung  durch  die  Rôraer  wird  man  wohl  auch  in 
den  Worten  finden  diirfen,  welche  der  Lôwe  an  den  Adler  richtet 
(11.  42):  destnuristi habitntiones  eorum  qui  fructifieabant,  et  humilùisti 
mHfOH  eorum  qui  te  non  nocuerunt.    Es  ist  SOliach  ohne  Zweifel 

richtig.  wenn 

3»  Corrodi,  Liicke  (1.  Aufl.i,  Gfrôrer,  Dillmanu,  Volk- 
mar,  Ewald,  Langen,  Wieseler,  Keil,  Hausrath,  Renan, 


s 
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Drummond,  Reuss,  Rosenthal,  Baldensperger,  Gutschmid. 
Le  Hir  unter  dem  Adler  das  rômische  Kaiserthum  verstehen.  Sie 
stimmen  aile  darin  ûberein,  dass  die  Reihe  der  Herrscher  mit  Casar 
zu  beginnen  sei,  und  dass  unter  dem  zweiten  FlugeL,  dessen  Herr- 
schaftsdauer  die  der  Ubrigen  um  mehr  als  das  Doppelte  fibertrifit 
(11, 17),  Augustus  zu  verstehen  sei.  Dieser  Punkt  darf  in  der  That 
als  gesichert  betrachtet  werden.  Denn  die  Zàhlung  Câsars  als 
ersten  rômischen  Kaisers  kommt  auch  sonst  vor  {Joseph.  Antt.  XVHL 
2,  2.  6,  10.  Orac  Stbyll.  V,  10—15.  Vgl.  Volkmar  S.  344).  Und  die 
Regierungszeit  des  Augustus  wird  in  der  Regel  zu  56  Jahren 
berechnet,  indem  von  seinem  ersten  Consulate  im  J.  711  a.  V. 
=  43  v.  Chr.  an  gezàhlt  wird  (s.  Volkmar  S.  344.  Gutschmid, 
Zeitschr.  1860,  S.  37  =  Kleine  Schriften  II,  244  Anm.).  Nach  dieser 
Rechnung  hat  wirklich  die  Regierungszeit  des  Augustus  die  aller 
ubrigen  rômischen  Kaiser  der  ersten  drei  Jahrhunderte  um  înehr 
als  das  Doppelte  ubertroffen. 

Eine  wesentliche  Differenz  besteht  nun  aber  zwischen  Gut- 
schmid und  Le  Hir  einerseits  und  allen  andern  oben  Genannten 
andererseits.  Wàhrend  nàmlich  Corrodi  (I,  208)  und  die  Uebrigen 
die  drei  Hàupter  auf  die  drei  flavischen  Kaiser  (Vespasianus,  Titus. 
Domitianus)  deuten  und  darnach  das  Buch  in  die  letzten  Decennien 
des  ersten  Jahrhunderts  nach  Chr.setzen,  giebt  Gutschmid  folgende 
Erklarung.  Die  12  Haupt-Fliigel  sind:  1)  Càsar,  2)  Augustus. 
3)  Tiberius,  4)  Caligula,  5)  Claudius,  6)  Nero,  7)  Vespasian,  S)  Do- 
mitian,  9)  Trajan,  10)  Hadrian,  11)  Antoninus  Pius,  12)  Marcus  Au- 
relius.  Die  2  ersten  Neben-Flugel  sind  Titus  und  Nerva.  Die 
4  folgenden-  Neben-Flugel:  1)  Commodus,  2)  Pertinax,  3)  Didius 
Julianus,  4)  Pescennius  Niger.  Die  3  Hàupter:  Septimius  Sève- 
rus  (193—211  n.  Chr.)  mit  seinen  beiden  Sôhnen  Caracalla  uud 
Geta.  Geta  wird  von  Caracalla  ermordet,  aber  auch  dieser  fallt 
durch  das  Schwert  (217  n.  Chr.).  Die  2  letzten  Neben-Flugel  sind 
Macrinus  und  sein  Sohu  Diadumenianus,  welche  im  J.  218  ermordet 
wurden.  Unmittelbar  zuvor,  im  Juni  218  soll  das  Adlergesicht  ver- 
fasst  sein  (Zeitschr.  1860,  S.  48  =  Kleine  Schriften  n,  254  ).  Uebrigen^ 
hait  Gutschmid  das  Adlergesicht  fur  spatere  lnterpolatiou  und  setzt 
die  Hauptmasse  des  Bûches,  mit  geringer  Abweichung  von  Hilgen- 
feld,  in  das  J.  31  vor  Chr.  —  Fast  in  allen  Punkten  ist  in  der 
Deutung  des  Adlergesichtes  Le  Hir  mit  ihm  zusammengetroffen 
(Étudia  BiOliqws  1,  184 — 192).  Die  einzige  Abweichung  ist  die,  dass 
er  mit  Berufung  auf  die  Kaiserliste  des  Clemens  Alexandrinus  die 
Regierung  des  Marcus  Aurelius  und  Commodus  als  eine  einzige 
rechnet,  dalier  den  Commodus  noch  zu  den  HauptrFlugeln  zahlt. 
und  dafiir  bei  den  Neben-Flugeln  nach  Pescennius  Niger  noch 
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Clodius  Albin  us  einschaltet.  Auch  er  setzt  aber  nicht  die  Abfassung 
des  ganzen  Bûches  in  das  J.  218,  unterscheidet  vielmehr  zwischen 
einer  jùdischen  Grundschrift  und  einer  christlichen  Ueberarbeitung. 
Ersîere,  schon  in»  Briefe  des  Barnabas  beniitzt,  soll  im  letzten  Viertel 
des  ersten  Jabrhunderts  nach  Chr.  entstanden  sein;  die  christliche 
Ueberarbeitung  aber,  welcher  auch  das  Adlergesicht  angehort.  im 
J.  218  nach  Chr.  {Études  Bibliques  I,  207  sq). 

Das  Bestechende  dieser  Deutung  ist,  dass  sie  die  12  r  8  Fliigel 
wirklich  im  Einzelnen  nachweist.  was  bei  der  Beziehung  auf  die 
Flavier-Zeit  nicht  gelingen  will.  Aber  trotzdem  ist  sie  sicherlieh 
unriehtig.  Vor  allein  steht  entgegen,  dass  Clemens  Alexandrinus 
(la*  Buch  bereits  citirt.  Es  war  also  gegen  Ende  des  zweiten  Jahr- 
hunderts  schon  vorhanden.  Gutschmi  und  Le  Hir  inlissen  daher 
das  Adlergesicht  als  spàteren  Einschub  betrachten.  Ein  solcher 
ware  an  sich  moglich,  ist  aber  bei  der  Uebereinstimniung  aller 
Versionen  nicht  wahrscheinlich.  Auch  passt  die  politische  Stim- 
mung,  welche  in  dem  Adlergesicht  zum  Ausdruck  kommt,  viel  besser 
in  die  Zeit  bald  nach  der  Zerstôrung  .Terusalems  als  in  eine  spàtere. 
Dazu  kommt,  dass  auch  im  Einzelnen  Manches  nicht  stimmt  Galba, 
Otho,  Vitellius  werden  ganz  iïbergangen.  Commodus  wird  von  Gut- 
schmid  als  Neben-Fliigel  gezâhlt,  von  Le  Hir  mit  Marcus  Aurelius 
zusaiumengenommen,  wasbeides  sehrgezwungcn  ist.  DasSchlimmste 
aber  ist,  dass  die  beiden  ersten  Neben-Fliigel  Titus  und  Nerva 
nicht,  wie  es  doch  der  Text  112,  21)  verlangt,  apjnopiuquaute  tem- 
jtore  iwdio,  d.  h.  kurz  vor  dem  Interregnum,  vor  der  Zeit  der  Ver- 
wirrung,  sondern  mitten  zwischen  der  friedlichen  Herrschaft  der 
Haupt-Flugel  regierten5"). 

Man  wird  sonach  doch  bei  der  gewôhnlichen  Deutung  auf  die 
Flavier-Zeit  stehen  zu  bleiben  haben.  Es  ist  ja  unverkennbar,  dass 
ailes  iiber  die  drei  Hàupter  Gesagte  vortrettïich  auf  die  flavischen 
Kaiser  Vespasian,  Titus  und  Domitian  passt,  Sie,  die  den 
Untergang  der  heiligen  Stadt  herbeigefuhrt  hatten.  waren  fur  den 
Juden  wirklich  der  Hohepunkt  der  Macht  und  der  Gottlosigkeit. 
Vespasian  starb.  wie  es  12,  26  heisst.  super  lectum  et  tamen  eu  m 

tonntntis  IVgl.  Siteton.  Vesp.  21.  Dm  CW.  LXVI,  17).  Titus  Wlirde 
freilich  nicht,  wie  11,  35;  12,  2S  vorausgesetzt  wird,  durch  Domitian 
ermordet.  Aber  derGlaube  daran  war  doch  verbreitet,  und  Domitian 
selbst  gab  durch  sein  Verhalten  beim  Tode  des  Bruders  hinreichende 
Veranlassung  zu  diesem  Geriichte  {Sut  ton.  Dvmitian.  2.  Dio  Casa. 

LXVI,  26.  Orae.  Silujll.  XII,  120-123.    Anrrlius  Victor  Oies,  10  U.  11 

sagt  direct,  dass  Titus  durch  Domitian  vergiftet  worden  seij.  Auch 

50,  S.  gegen  Guttfchmid  nueh  Volkmar  S.  :-is«j  f 
Schurer.  Geschichte  III.   :«.  Autl.  Ili 
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dies  entspricht  der  Wirklichkeit,  dass  einige  der  Neben-Flûgel, 
d.  h.  der  Usurpatoren.  von  dem  grossen  Haupte  mit  Htilfe  der  beiden 
andem  Haupter  vernichtet  werden.  Aber  freilich  die  Unterbringung 
der  12  -f-  8  Flûgel  bietet  nicht  unerhebliche  Schwierigkeiten.  Die 
12  Haupt-Flttgel  lassen  sich  mit  Gfrôrer,  Dillmann  (fruher)  und 
Wieseler  etwa  so  zâhlen:  1)  Caesar,  2  )  Augustus,  3)  Tiberius,  4  »  Ca- 
ligula,  5)  Claudius,  6)  Nero,  7)  Galba,  8)  Qjtho,  9)  Vitellius;  dazu 
die  drei  Usurpatoren:  10)  Vindex,  11)  Nymphidius,  12)  Piso.  Aber 
was  ist  mit  den  8  Neben-Flugeln  zu  thun?  Um  mit  ihnen  fertig 
zu  werden,  hat  Ewald  angenommen,  |  dass  in  den  12  Haupt- 
Flugeln  sowohl  die  8  Neben-Flugel  als  die  3  Hâupter  schon  mit 
enthalten  seien,  also  die  drei  Herrscher-Gruppen  zu  identifieiren 
und  im  Ganzen  nur  12  Herrscher  (von  Caesar  bis  Domitian)  zu 
zàhlen  seien.  Das  ist  exegetisch  unmôglich.  Auch  Langen  ver- 
fàhrt  willkurlich,  wenn  er  die  Zahlen  nur  als  ronde  Summen  neh- 
men  und  unter  den  12  HaupkFlugeln  die  sechs  julischen  Kaiser 
verstehen  will.  Denn  der  Text  verlangt  12  4-  8  Herrscher  oder 
wenigstens  Prâtendenten.  Aus  letzterem  Grunde  wird  es  auch 
nicht  môglich  sein,  die  Flugel  paarweise  zu  nehmen,  so  dass 
nicht  12  4-  8,  sondern  6  +  4  Herrscher  zu  zàhlen  wâren.  Diesen 
Weg  haben  Volkmar,  Renan  und  spâter  Dillmann  (in  seiner 
Abhandlung  vom  J.  1888)  und  Cl  e  m  en  (Theol.  Stud.  und  Krit 
189S,  S.  242)  eingeschlagen,  indem  sie  unter  den  6  grossen  Flûgel- 
Paaren  die  julischen  Kaiser  von  Caesar  bis  Nero,  unter  den  4 
kleinen  Flugel-Paaren  die  Kaiser  Galba,  Otho,  Vitellius  und  Nerva 
verstehen.  Fur  dièse  Lôsung  scheint  zu  sprechen:  1)  dass  die  8 
kleinen  Flugel  in  der  That  paarweise  vorgefuhrt  werden,  2)  dass 
die  6  +  4  Herrscher  in  der  Geschichte  nachweisbar  sind.  Aber 
es  steht  entgegen  der  Text  von  Cap.  12.  14:   regnabunt  autem 

in  en  duodecim  reges,  unus  post  unum,  und  12,  20:  exsurgent 

em'm  in  ipso  octo  reges.  Dillmann  hat  daher  angenommen,  dass 
hier,  in  der  Deutung  der  Vision,  der  Text  spâter  entsprechend  der 
Situation  um  218  n.  Chr.  geandert  sei,  wahrend  der  Wortlaut  der 
Vision  die  paarweise  Zàhlung  der  FlUgel  sehr  wohl  gestatte.  Auch 
letzteres  ist  aber  kaum  der  Fall.  Demi  nach  Erwàhnung  der  duo- 

drct'm  alae  pennarum  (11,  1)  heisst  es  11,  13  surrexit  nna  penna 
et  rfgnavit  .  .  .  et  venit  ei Jim*  et  non  apparvit,  .  .  .  et  #etjuens 
r.rsiirre.rit  .  .  .  11,  1S  et  b' ravit  se  ter  fia  ot  temiit  prineipatttv*  rte. 

Die  Flugel  werden  also  einzeln  gezàhlt.  Auch  bei  den  acht  kleinen 
Fliïgeln  erleidet  die  paarweise  Vorfuhrung  doch  eine  Ausnahme 
(11,  26,  wo  Bensly's  Text  zu  vgl.).  Der  Annahme  spàterer  Text- 
Aenderung  steht  auch  die  grosse  Uebereinstimmung  aller  Versionen 
entgegen.    Man  wird  demnach  doch  mit  12  +  8  Herrschem  zu 
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rechnen  haben.  Unhaltbar  ist  es  aber,  wenn  Gfrorer  (I,  90  f.)  die 
s  Neben-Fltigel  theils  auf  Herodes  und  einige  seiner  Nachkommen, 
theils  auf  judische  (!!)  ParteifUhrer,  wie  Johannes  von  Gischala  und 
Simon  Bar-Qiora,  beziehen  will;  oder  wennWieseler  die  sâmmt- 
lichen  8  Neben-Fliigel  auf  die  herodianische  Dynastie  deutet  Die 
Neben-Fliigel  unterscheiden  sich  ja  von  den  Haupt-Fliigeln  nur  da- 
durcb.  dass  ihre  Herrschaft  kurz  und  ohnmâchtig  ist  (12,  20),  oder 
dass  sie  gar  nicht  wirklieh  zur  Herrschaft  gelangen  (1 1,  25—27). 
Im  Uebrigen  sind  sie  so  gut  wie  die  Haupt-Flugel  Gebietcr  des 
ganzen  Reiches  oder  wollen  es  wenigsteris  sein.  An  Vasallenfiirsten 
kann  also  nicht  gedacbt werden;  sondern  nur  mit  Corrodi  (Gesch. 
des  Chiliasmus  I,  207)  an  „Gouyerneurs,  Competenten  des  Thrones 
und  Rebellen",  oder  mit  Dillmann  (friiher,  Herzog's  Real-Enc. 
1.  Aufl.  XII,  312)  an  „romische  Feldherren  und  Pràtendenten". 
Allerdings  mussten  wir  die  bekannteren  Usurpatoren  schon  in  An- 
spruch  nehmen,  uni  nur  die  Zwôlfzahl  voll  zu  erhalten.  Allein  es 
scheint  eben,  dass  der  Verfasser  aile  diejenigen  rômischen  Feld- 
herren mitzàhlt,  die  in  der  Zeit  der  Verwirrung  (68—70)  irgend 
einmal  mit  Herrschaftsgelfisten  auftraten.  Und  solcher  môchten 
sich  doch  am  Ende  noch  6  anfbringen  lassen.  Denn  nur  uni  6 
handelt  es  sich,  da,  wie  wir  wissen,  die  beiden  letzten  Neben-Fliigel 
keine  geschichtlichen  Personen  reprasentiren. 

Ist  die  Deutuug  der  drei  Haupter  auf  die  flavischen  Kaiser 
richtig,  so  ist  die  Abfassungszeit  leicht  zu  bestimmen.  Wir  sahen 
bereits,  dass  der  Verfasser  unter  der  Herrschaft  des  dritten  Hauptes 
schrieb,  indem  er  von  der  Todesart  des  zweiten  schon  Kenntniss 
bat,  anderei-seits  aber  den  Sturz  des  dritten  erst  nach  dem  Auf- 
treten  des  Messias  erwartet  Die  Abfassung  ist  daher  nicht  mit 
Corrodi  und  Ewald  schon  unter  Titus,  aber  auch  nicht  mit 
Volkmar,  Langen,  |  ïlausrath,  Renan,  Rosenthal  und  Dill- 
mann (1888)  erst  unter  Nerva,  oder  vollends  mit  Baldensperger 
unter  Trajan.  sondern  mit  Gfrorer,  Dillmann  (friiher),  Wie- 
seler  und  Reuss  unterJ)omitian  (81—96  nach  Chr.)  zu  setzen. 

Auch  unsere  Apokalypse  ist,  wie  die  des  Baruch,  von  Ka- 
bisch  und  Faye  in  eine  Anzahl  von  Quelleiischriften  aufgelost 
worden.  welche  erst  durch  einen  spiiteren  Redactor  vereinigt  wor- 
den  seien.  Kabisch  nimmt  funf,  Faye  vier  Quelleiischriften  an. 
Die  Grûude  sind  analoge  wie  bei  der  Baruch-Apokalypse.  Sie  wer- 
den  auch  hier  wie  dort  nicht  als  durchschlagend  zu  betrachten 
sein  (vgl.  oben  S.  229  und  Clemen.  Thcol.  Stud.  und  Krit.  Î89S, 
S.  2M  ff). 

/ 
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Die  Bezeiehnuug  misères  Buehea  al*  viertes  Bueh  Esra  ist  nur  in  der 
lateini*ehen  Kirehe  iiblieh.  Sie  berulit  darauf,  dass  die  kanonisehen  Biieher 
Esra  und  Nehemia  als  I  und  II.  Esra,  und  der  Esra  der  grieehiseheu  Bibel 
als  III.  Esra  geziihlt  wurden  iso  Ilicronymas,  praefat.  in  version.  Iit>r.  Exrar. 
Opp.  ctl.  Valtarsi  IX,  152-1:  Xev  qucinqnam  tnorcat ,  qnod  nnus  a  nobis  edttus 
liber  est:  ne  tiporruphoruni  tertti  et  qnarti  soninits  delectetnr).  Dièse  >£âb- 
lung  ist  aueh  in  der  offieiellen  ri'unisehen  Vulgata  beil>ehalten,  wo der  III.  und 
IV.  Esra  als  Aubang  naeh  dem  Neuen  Testamente  folgen.  In  der  Handschrift 
von  Amiens,  ans  weleher  Bensly  das  lateinisehe  Fragment  herausgegeben  hat, 
werdeu  die  kanonisehen  Biieher  Esra  und  Nehemia  zusammen  als  I.  Esra,  der 
sogenannte  dritte  Esra  als  II.  Esra  geziihlt,  und  das  vierte  Bueh  Esra  in  drvi 
Biieher  getheilt,  indem  Cap.  1—2  als  III.  Esra,  Cap.  3—14  als  IV.  Esra.  und 
Cap.  15—  l<i  ah*  V.  Esra  geziihlt  werden  (liens! y,  The  missing  fragment  p.  '*> . 
Aehnlich,  nur  noch  eomplieirter,  im  Sangermanensis  und  desseu  Toehter- 
Handsehriften  (Bensly  p.  S5  sq.).  —  Die  alteste  Bezeiehnung  seheint  "Eoôçaq 
o  npoyiy'rijç  gewesen  zu  sein  yClemcns  Alex.  Strotn.  III,  10,  U)0)  oder  "Eoôna 
ànoxûlvnnq,  demi  unter  dem  Apokryphum  dièses  Namens,  welehes  in  dem  von 
Montfaueon,  Cotelier,  Hody  und  Pitra  herausgegebenen  Apokryphen-Ver/.«'ieh- 
nisse  aufgefuhrt  wird  (s.  unten  V,  Si,  ist  wohl  unser  IV.  Esra  zu  versuhen. 
—  Mehr  uber  die  verschiedenen  Titel  s.  bei  Vol k mur,  Das  vierte  Bueh  Esra 
S.  3.  276  1T.  Hilgenfeld,  Messias  Jiulaeornnt  p.  XVIII— XXII.  James, 
prolcg.  zu  Bcnsly's  Ausg.  ils<J5)  S.  XXIV-  XXVII. 

Gebraueh  und  Ansehen  in  der  ehristliehen  Kirehe.  —  Eine 
Benûtzung  unseres  Buehes  im  Neuen  Testamente  (welche  z.  B.  Hilgenfeld. 
Mess ias  Judarorum  p.  LXIV  sqq.  und  Steak*  Galaterbrief  1SSS,  S.  231  —  235 
augenomnien  habem  ist  nieht  naehweisbar.  —  Dagegen  geht  auf  IV  Ki>ra 
wahrscheinlich  zuniek  Barnabae  epist.  c.  12:  'Op.olwç  nttktv  ntol  rov  axavQoi 
ôçrÇei  tv  ùk).v>  TiQoqt)xy  '/.tyovxi'  Kal  nôrs  xavxa  ovvxtltoih)ofxai: 
).tyn  xvçtoç'  "Oxav  çv?.ov  x?.i9y  xaî  «Vaorj,  xal  oxav  èx  §v).ot  ai  fia 
oxûçrj.  Vgl.  IV  Esra  1,  33:  quotnodo  rt  qaando  hacr  'f  ...  5,  5:  si  de  ligno 
sanguis  sti Habit.  Freilieh  fehlt  hier  die  erste  Hit  If  te  des  Citâtes.  Doeh  wird 
dasselbe  wohl  mit  lîeeht  sehon  von  Le  Movne  und  Fabrieius  i  (  W.  psendepigr. 
II,  auf  IV  Esra  zurûekgefÏÏhrt.  Vgl.  'aueh  Cotelier,  Hilgenfeld  und  Har- 
naek  in  ibren  Ausgaben  des  Barnabasbriefes;  Hilgenfeld,  Die  apostol.  Viiter 
S.  47.  —  Ebeufalls  aus  IV  Esra  stammt  h<»ehst  wahrscheinlich  die  Légende, 
das  s  die  sa  m  m  t  lie  h  en  heiligen  Sehriften,  welche  bei  der  Zerslorung 
.lerusalems  dureh  Nebukadnezar  zu  Grande  gegangen  waren,  dureh  Esra 
auf  wunderbare  Weise  wiederhergestellt  worden  scien.  So  sehon 
Irritants  III,  21.  2.  'Ihtnll tan.  De  mit»  fnnin.  I,  3.  Clemens  J/ex.  Strom. 
I,  22.  149.  Pnscillian.  III,  <>s  ed.  Srhepss  />.  52.  Vgl.  IV  Esra  14,  1S-22  u. 
37 — 47.  Fabrieius,  Codex  psrudcpigr.  I,  1 15<i --1  ltt*.  llib/rnfrld.  Me  s. "ias  Jn- 
diuuram  p.  K'7.  Straek  in  Her/ogs  Keal-Ene.  2.  Aufl.  VII,  414  f.  (Art.  ..Ka- 
nou  des  A.  T.V4:.  Zahn,  Geseh.  des  Kanons  I.  1,  \)s,  Jatnrs  p.  XXXVII 
-  Das  erste  au sd r iic k I  iehe  Citât  ist  ('tentais  Mer.  Strom.  III,  l»>,  ]<*>: 
..  Un  xl  yÙQ  ovx  hyirtxo  ij  p>]xQ<t  xi,Q  jU//r(*ôç  ftot  Xfupoç,  'ira  ptf]  Târn  xàv 
fiôylïor  xav  'Iaxtot<i  xaî  xov  xônor  xoî  yt'rovç  'lapât']).:"  'Eodoaç  6  rr(»o- 
q'tjXtfÇ  ?.t'ytt.  V^l.  IV  Esra  5,  35.  —  „ P r i se i  1 1  ia n us  (tratt.  III,  ai. 
Sel,, i>.<<.  p.  5 J  arguiiientirt  auf  Grand  der  allg«>mein  geglaubten  Erzuhlung  des 
4.  Esrabuc-hs  ul»»  r  die  Wiederherstellung  der  Sehritt  dureh  Esra  fur  die  An- 
erkeniiuiig  die>t  >  Btiehs  als  eines  zwar  nieht  kanonisehen,  aber  doeh  heiligen" 
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iZahn,  Gcsch.  des  Kauons  I,  1,  118):  reete  illi  libro  fuient  damus,  qui  Hcsdra 
atirtorf  prolatus,  rtsi  in  eammr  non  ponitur,  ad  cfogium  raidit i  divin  i  testa- 
amtti  digna  n  rum  reneratione  retinctur.  —  Wiederholt  wird  unser  Buch  als 
prophctisches  namfcntlieh  von  Ain  b  rosi  us  beuùtzt  und  citirt.  S.  die  Stclleu 
hoi  Fabricius  Cod.  pseiulep.  II,  183,  185  «77.  Jlilgenfeld,  Messias  Judaeorum 
l>.  XXII 57.  Le  Hir,  Eludes  bibliques  I,  142.  Bensly,  The  missing  fragment 
p.  71— 70.  James  p.  XXXII  sqq.  —  Zwei  Citatc  auch  in  der  pscudoam bro- 
sianisehen  Alfereati"  eontra  eos  qui  anima  m  non  ronfUentur  esse  faeturam. 
hrsg.  von  Caspari,  Kirchenhistorische  Anecdota  I  (1S83\  S.  227—229;  vgl.  dazu 
Caspari's  Prolegomena  S.  XI— XIII.  —  Auch  in  dein  sogcnannteu  Opus 
imp> '  rfi et  um  in  Matthaeum,  das  un  ter  don  Werken  |  des  Chrysostonm* 
gcdruckt  ist  (cd,  Montfaueon  t.  VI),  homil.  XXXIV  «<?.  fin.  wird  unser  Buch  als 
propheta  Esdras  citirt  ilV  Esra  5,  42).  —  Nur  Hieronymus,  der  iiberhaupt 
den  kritisehen  Standpnnkt  gegeniiber  don  Apokryphou  vertritt,  iiussert  sich 
uugùiu*tijr.  S.  die  oben  S.  244)  eitirte  Stelle  aus  der  praef.  in  rersion.  fibr. 
Exrae.  und  besonders  Adr.  Vigilantium  e.  0  {Opp.  éd.  Va  lia  mi  II,  393)j  Tu 
rigilans  dormis  et  dor miens  scribis  et  proponis  iiiiki  librnrn  apoeryphum ,  qui 
suh  nomiue  Esdrae  a  te  et  similibus  fui  legitur,  ubi  seriptum  est,  quod  post 
mortrm  nullus  pro  aliis  amiral  deprecari,  qurm  ego  librum  numquam  legi. 
Quid  enim  neersse  est  in  manus  sumerr,  quod  ère  les  ia  mm  reripit.  —  Obwohl 
♦  s  aber  vom  officiellen  Kanon  ausgosehlossen  blieb,  liât  es  doeh,  uameutlîl-h 
ini  Mittelalter,  weite  Verbreitung  gefuuden.  Bensly  bat  melir  als  sechzig 
lateinische  Bibelhandschriften  nachgewieseu ,  in  welehen  es  sich  nndet 
(li-nslg,  7 lie  missing  fragment  p.  42,  82*77.);  un<^  dabei  sind  die  italienischen 
Bibliotheken  kanm  berûcksiehtigt.  In  der  officiellen  Vulgata  ist  es,  wie 
schou  erwahnt,  im  Anhang  gedruckt.  Auch  in  nicht  wenige  deutsche  Bibel- 
Ansgaben,  und  zwar  sowohl  katholisehe  als  lutherische  und  reformirte,  ist 
es  uufgenommen  is.  die  Nachweise  bei  Gildemeister,  Esdrae  liber  quartus 
arabise  1S77,  p.  42).  —  Ueber  die  Geschichte  des  Gebrauches  vgl.  auch  Fa- 
brieius.  Codex  pseudepigr.  11,174 — 192.  Ders.,  Cod.  aporrypb.  Nor.  Test.  I, 
930—  93s.  Volkmar,  Das  vierte  Buch  Esra  S.  273  f.  2s4  ff.  Hilgenfeldt 
Messias  Judaeorum  p.  XVIII— XXIV.  LXIX sq.  James,  prolcg.  zu  Benslv's 
Ausg.  (1895)  8.  XXVII-XXXVIII. 

Mit  dem  vierten  Bûche  Esra  ist  nicht  zu  verwechsiln  die  christliche 
Apokalypse  Esra'»,  welche  Tischendorf  herausgegeben  hat  (Aporalgpses 
apocryphae,  Lips.  1800,  p.  24—33).  Vgl.  dariiber:  Tischendorf,  Stud.  und 
Krit.  1851,  S.  423 ff.  Ders.,  Prnlrgom.  zu  seiner  Ausgabe  p.  XII— XIV.  Le 
Hir,  Etudes  bibliques  (l'aris  1809)  II,  120 — 122.  -  Eiue  Esra- Apokalypse 
ûber  die  Dauer  der  Herrschaft  des  Islam  ist  syrisch  mit  deutscher  Ueber- 
setzung  hrsg.  von  Baethgen  in  Stade's  Zeitsehr.  fur  die  alttest.  Wisscnsch. 
1«S0.  S.  199-213.  Dieselbe  nach  eiucr  Pnriser  Handsehrift  auch  vou  Chabot, 
Uerue  sémitique  II,  1894,  p.  242-250,  333-34ti.  Uel>er  eine  arabisehe  Uel.er- 
*<-tzuug  derselben  s.  Gottheil,  Ikbraiea  IV,  isss,  p.  14  -17.  Vgl.  auch:  Is<-- 
lin,  Apokalyptische  Studien  I — II  (Theol.  Zeitsclir.  aus  der  Schweiz  18S7, 
S.  00— 04.  130— 130).  —  Unter  der  'EaÔQa  dnoxàkvx'.nç,  welche  in  dem  von 
Montfaueon,  Pitra  u.  A.  herausgegebrnen  Apokryphenverzeichnisse  aufgefiihrt 
wird,  ist  vermuthlich  das  vierte  Buch  Esra  zu  versteheu  (s.  unten  V,  8).  — 
Vgl.  ûber  die  Esra-Apokryphen  auch  Fabrieius,  Cod.  pseudepigr.  I,  1102. 
James  p.  LXXXVI — LXXXIX.  —  Ueber  die  spateren  Zusatze  /.uni  vierten 
Ruch  Esra  (Cap.  I— II  und  XV— XVIï,  welche  in  den  Haudschriften  noeh 
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als  besondcre  Esrabûcher  erscheinen  und  erst  im  gedrucktcn  Texte  enger  da- 
mit  verbunden  wurden,  8.  Dillmann  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  35*3: 
Bensly,  The  missing  fragment  p.  35— 40;  James  p.  XXXVIII — LXXX. 

Die  uns  erhaltenen  Texte  des  vierten  Bûche»  Esra  sind  folgende: 

1)  Die  alte  lateinische  Uebersetzung,  die  wôrtlichstc  und  daruoi 
wichtigstc  von  allen.  Der  vulgâre  Text,  wie  er  lange  Zeit  bindurch  gedruckt 
wurde,  war  sehr  incorrect.  In  der  Ausgabe  von  Fabricius  {Codex  pseudepi- 
graphus  Vet.  Test.  t.  II,  1723,  p.  173—307)  ist  die  arabische  Version,  welche 
Ockley  1711  in  engUscher  Uebersetzung  bekanut  gemacht  natte,  durchgângig 
mit  dem  lateinischen  Texte  verglichen.  Den  Grund  zur  Herstelluug  eines  kri- 
tischeu  Textes  hat  Sabatier  gelegt  durch  Mittheilung  der  Varianten  de* 
wichtigen  codex  Sangermanensis  (Saba  f i er ,  Bibliomm  sacronnn  I/atinae  rcr- 
siones  antiquae  t.  III,  1743,  p.  1038,  1009—1084).  Zablrciche  Verbesserungv 
vorschlàge  auf  Grund  des  Sangerniauensis  und  der  im  J.  1820  durch  Laurence 
publicirten  aethiopisehen  Version  gab  van  der  VU  s  \l)ispntatio  critica  de 
Exrae  libro  apocrypho  rnlgo  quarto  dicta,  Amstelod.  1839).  Die  erste  kritische 
Ausgabe  lieferte  Volkmar  (Handhuch  der  Einleitung  in  die  Apokryphen, 
Zweite  Abth.:  Das  vierte  Buch  Esra.  Tûb.  1863).  Fur  dieselbe  ist  SabatierV 
Collation  des  Sangermanensis  und  eine  von  Volkmar  selbst  verglichene  Zû- 
richer  Handschrift  benûtzt.  Beide  Handschriften  waren  indess  nicht  mit  ge- 
nûgeuder  Sorgfalt  collatiouirt,  wie  die  spatercn  Ausgaben  von  Hilgenfeld 
(Messias  Judaeorum,  Lips.  1869)  und  Fritzsche  (Libri  apocryphi  Vet.  Test, 
yraece,  Lips.  1871)  gezeigt  haben.  Sie  gebeu  beide  den  lateinischen  Text  auf 
Grund  von  drei  Handschriften:  a)  des  cod.  Sangcrm/incnsis,  datirt  vom  J.  822 
nach  Chr.  (Bensly,  The  missing  fragment  S.  5),  fur  Hilgenfeld's  Ausgabe  neu 
verglichen  von  Zotenberg,  b)  des  cod.  Turicensis  saec.  XIII,  ebenfalls  fûr  Hil- 
genfeld's Ausgabe  von  Fritzsche  neu  collatiouirt,  c)  eines  cod.  Dresdensis  saee. 
XV,  verglichen  vou  Hilgenfeld.  —  In  allen  dieeeu  Ausgaben  fehlt  zwi- 
schen  c.  7,  35  und  7,  36  ein  grosses  Stûck,  das  nur  aus  den  orientalischen 
Versionen  ergitnzt  werdeu  konnte.  Die  Lûcke  ist  (wie  Gildemeister  nach 
einer  brieflichen  Mittheilung  an  Bensly  bereits  im  J.  1865  wahrgenommeu  bat 
durch  Ausschneiden  eines  Blattes  aus  dem  cw/.  Sangermanensis  eutstanden. 
Daraus  folgt,  dass  aile  Handschriften,  welche  genau  dieselbe  Lûcke 
haben,  ans  dem  Sangermanensis  geflossen  und  demnach  ohne  selb- 
stândigen  Werth  ^ind.  Dics  gilt  nicht  nur  von  der  Zûricher  uud  Dresdener 
Handschrift,  sondeni  ûberhaupt  von  der  grossen  Mehrzahl  aller  bisher  be- 
kaunteu  (Bensly.  Thr  missing  fragment  S.  42,  s2  n°.  hat  deren  etwa  seehzig 
nachgcwiesen!)1").  Unabhiingig  vom  Sa  ngermanens  is  sind,  soweit  bi> 
jetzt  constat irt  ist,  nur  folgende  fûnf  erst  seit  1875  nach  und  nach  bekannt 
gewordene  Handschriften,  welche  sammtlich  das  im  Sang,  fehlende  Stûck  ent- 
halten  s.  die  Uebcrsieht  von  James  in  seiner  Einleitung  1895,  S.  XII— XX, 
auch  Berger,  Xotices  et  extraits  des  manuscrits  de  la  bibliothèque  nationale  et 
autres  bibliothèques  t.  XXXIV,  2c  partie,  1893,  />.  143—145:  ûber  die  einzelnen 
Handschriften:  Berger,  Histoire  de  la  Vulgate  pendant  les  premiers  siècles  du 
moyen  âge,  Paris  1X93,  />.  21— 24,  93  ff.  HH).  I  l  Die  Handschrift  von  Amiens, 
f'rûher  in  Corbie  bei  Amiens,  sacc.  IX,  ans  welcher  Bensly  zuerst  das  im  Sang. 


57)  Ueber  zwei  Parîser  und  zwei  Berlincr  Handschriften  s.  G  i /de meister , 
Ksdrae  liber  quart  us  Arabice  1S77,  p.  11  fin. 
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fehieude  Stûck  herausgegebcn  hat  (Bcnslg,  The  missing  fragment  of  the  lu- 
tin translation  of  the  fourth  book  of  Exra,  discovcred  and  edited  icith  an  intro- 
duction ami  nntea,   Cambridge  1875.    Vgl.  Theol.  Litztg.  1876,  43  f.  Abdruek 
des  Textes  auch  bei  Hilgenfeld,  Zeitsehr.  fur  wissensch.  Theol.  1876,  S.  421— 
435,'.   2)  Die  grosse  Bibel  von  Alcala,  jetzt  in  Madrid,  saec.  IX — X,  aus 
welchcr  der  Orientalist  John  Pal  mer  (y  1840)  bereits  im  J.  1826  das  im  Sang. 
fehlende  Stûck  abgeschrieben  hat.   Ilerausgegebeu  wurde  dasselbe  au»  seinem 
Xachlam»  erst  fûnfzig  Jahre  spàtcr  durch  Wood,  Journal  of  Philologie  vol.  VII, 
1*77.  p.  264-278.   3)  Die  Haudschrift  der  Bibliothèque  Maxarine  in  Paris, 
i(u-e.  XI,  auf  welche  Berger  zuerst  aufmerksam  geinacht  hat  (Berger,  Un 
manuscrit  complet  du  IV«  livre  d'Esdras,  in:  Revue  de  théol.  et  de  philos.  1885, 
)>.  414—419).    4)  Die  Bibel  von  Avila,  jetzt  in  Madrid,  saec.  XIII  init.  Der 
Text  des  IV  E«ra,  welchen  Berger  hier  1886  entdeckt  hat,  ist  wahrscheinlich 
«us  der  Bibel  von  Alcala  abgeschrieben.   5)  Die  Bibel  von  San  Isidro  in 
Léon  in  Spanien,  datirt  vom  J.  1162  (codex  Legiomnsis).    Der  ebenfalls  von 
Berger  18S6  hier  entdeckte  Text  des  IV  Esra  weicht  von  dem  der  anderen 
Handschriften  stark  ab.  —  Auf  Grund  des  Sangermanensis  und  der  oben  unter 
Nr.  1—3  genaunten  Handschriften  (aile  vier  von  Beusly  selbst  collationirt)  ist 
der  Text  ncu  constituirt  iu  der  Cambridger  Ausgabe,  welche  Beusly  bearbeitet 
und  zu  welchcr  nach  dessen  Tode  (+  1893;  James  die  Prolegomena  gesehrieben 
hat    The  fourth  book  of  Exra,  the  latin  version  edited  from  the  MSS.  bg  H. 
Iiensly,  teith  an  introduction  bg  M.  H.  James  ■=  Texts  and  Studies  ed.  bg 
Uobinson  roi.  III  No.  2]  Cambridge  1895).  —  So  werthvoll  dièse  Ausgabe  ist, 
»o  ist  doch  auch  sie  nicht  abschlies9end,  da  der  cod.  Legioncnsis  fur  sie  nicht 
verwerthet  ist,  und  da  die  lateiuischeu  Bibel  handschriften  der  meisten  italie- 
nischen  Bibliothckeu  fur  uuser  Buch  ûberhaupt  noch  nicht  untersucht  sind. 
Kmendationen  und  Erlàuterungen  zu  Bensly's  Text  giebt  Wellhausen,  Gi'»t- 
tinger  gel.  Anzeigen  1896,  S.  10 — 13. 

Eine  besondere  Ueberlieferuug  hat  die  sog.  confessio  Esrae,  d.  h.  das 
Stûck  IV  Esra  VIII,  2<>— 36,  welehes  oft  fur  sich  abgeschrieben  worden  ist. 
VçL  die  Einleitung  von  James  p.  XX sq.  LXXX-LXXXVI  und  den  Text 
93  f. 

2;  Die  syrische  Uebersetzung,  ueben  der  lateinischen  die  Iwstc  und  zu- 
verlassigste,  erhalten  in  der  grosseu  Mailander  Peschito-Handsehrift  (eod.  Am- 
brits.  B.  21.  Inf.).  Sie  wurde  erst  durch  Ceriani  veroftcntlicht,  zuerst  in  la- 
teinischer  Uebersetzung  (Ceriani,  Monumenla  sacra  et  profana  t.  I,  fasc.  2, 
Mediotan.  1866,  p.  99—124  ,  danu  im  syrischeu  Texte  selbst  Ceriani,  Monu- 
menla sacra  et  profana  t.  V,  fasc.  1,  Mcdiolan.  1868,  p.  4-111).  Letzterer  ist 
auch  euthalten  in  der  photolithographischen  Xachbildung  der  ganzen  Hand- 
»chrift  (Tramlatio  Sgra  Pesé it tu  Veteris  Testament i  c.r  cod.  Ambr.  photolitho- 
graphùe  ed.  Ceriani,  2  Bde.  in  4  Thln.,  Mailand  187U-1SS3,  vgl.  oben  S.  231). 
Die  lateinischc  Uebersetzung  Ceriani's  hat  Hilgenfeld  seinem  Messias  Ju- 
daeornm  (Lips.  1869)  einverleibt. 

'.i)  Die  aethiopische  Uebersetzung,  ebenfalls  von  Werth  fur  die  Recon- 
struction des  Urtextcs.  Herausgegebcn  wurde  sie  bereits  von  Laurence  mit 
lateiuischer  und  englischer  Uebersetzung,  aber  uur  nach  eiuer  Handschritt 
Laurence,  Primi  Exrae  libri,  qui  apnd  Vulgalam  appellatur  quart  us,  versio 
Atthiopica,  nunc  primo  in  médium  prolata  et  Latine  Anglieeque  reddita,  Oxoniae 
et  hmjtini  1820).  Manches  hat  van  der  VI is  berichtigt  (bisputatio  critiea  de 
Exrae  titra  aporrypho  vulgo  quarto  dieto,   Amst,  1839  .     Eine  Sammlung  von 
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Varianten  anderer  Handschriften  gab  Dillmann  im  Anhang  zu  Ewald's  Ab- 
handlung  (Abhaudlungen  der  Gottinger  Gesellsch.  der  Wissensch.  Bd.  XI,  1S62 
— lS»î3).  Auf  Grund  der  Dillmann'sehen  Varianten  uud  mit  Vergleicbung  einer 
Berliner  Handschrift  bat  dann  Praetorius  die  lateinischc  Uebersetzung  mehr- 
fr.cb  berichtigt,  welebe  Hilgenfeld  in  seinen  Messins  Judaeorum  i Lip*.  lsiîi») 
aufgenommen  hat.  Eine  kritisehe  Ausgabe  Heferte  erst  Dillmann  in  seiner 
Biblia  Veteris  Tcstawnti  aethiopiea  font.  V:  Libri  aporryphi,  Berol.  1S94.  Fur 
den  Text  des  IV  Esra  (  Esdrae  aporalypsis  p.  153 — 193)  sind  bier  von  den 
mebr  als  zwanzig  in  Europa  befiudlieben  Handschriften  zehn  benutzt.  Die- 
jenigen,  welebe  infolge  der  Eroberuug  Magdala's  ini  engliseh-abessinisehen 
Kriege  (lStiS)  in  das  britische  Muséum  in  London  gekommen  sind.  sind  aile 
jungeren  Datums  und  von  Dillmann  niebt  benutzt  (s.  dessen  Bemerkungen 
S.  192  f.). 

1)  Die  beiden  arabischcn  Uebersetzungcn  sind  wcgen  der  grossen  Frei- 
beiten,  welebe  sich  ibre  Verfasser  erlaubt  haben,  nur  von  untergeordueter  Be- 
deutung.  a)  Die  eine,  in  einer  Handsehrift  der  Bodlejaua  zu  Oxford,  ist  zu- 
uâchst  nur  in  englischer  Uebersetzung  bekannt  gemaeht  worden  von  Oekley 
in  Whiston's  Primitive  Christianity  rerired,  roi.  IV,  London  1711  .  DeD 
arabischen  Text  gab  erst  Ewald  (Abhaudlungen  der  Gottinger  Gesellsch.  der 
Wisscnsch.  Bd.  XI,  1802 — 1SH3}.  Beriebtigungen  zu  Ockley's  Uebersetzung 
und  zu  Ewald's  Text  Heferte  Steincr  (Zeitschr.  fur  wisscnsch.  Tbeol.  1S»>S. 
S.  420* — 433),  mit  dessen  Unterstûtzuug  aueh  Hilgenfeld  eine  lateinisehe 
Uebertragung  fur  seinen  Messias  Judaeomm  bearbeitete  (Lips.  1SG9).  Diesel!* 
Uebersetzung  ist  auch  in  einem  Co<lex  Vatieanus  entbalten,  der  zwar  nur  eine 
Abschrift  des  Bodlejanus,  aber  dadureb  von  Werth  ist,  dass  er  zu  einer  Zeit 
angefertigt  wurde,  als  ein  iin  Bodl.  jetzt  feblendes  Blatt  noeb  in  demselben 
vorbanden  war  (liens/y,  The  missimj  fruymeiit  p.  77  s/j.  O  ildctnc  ister,  E*- 
drae  liber  quart  us  p.  3;  letzterer  giebt  S.  G — 8  den  Text  dièses  in  Ewald's 
Ausg.  febleuden  Stuckes).  —  b)  Von  einer  audereu  arabischen  Uebersetzung 
existirt  ein  Auszug  ebenfalls  in  einem  Cod.  Bodlcjanus,  wonach  ihn  Ewald 
herausgegeben  hat  (a.  a.  ().).  Eine  drutsehc  Uebersetzung  dièses  Auszugcs 
liefertc  S  tuilier  (Zeitschr.  f.  wissensch.  Theol.  1 8*>S,  S.  396—425).  Ueber  den- 
selben  vgl.  aueh  Ewald,  Naehriehten  von  der  Gottinger  Gesellsch.  der  Wis- 
sensch. 1863,  S.  163—180.  Der  vollstandige  Text  dieser  Uebersetzung  i?t 
naeh  einem  Cod.  Vatieanus,  arab.  und  latein.,  herausgeget)en  von  Gi  1  dé- 
ni eis  ter  (Esdrae  lifier  rjuartus  arabitr,  e  eodirr  Vntieann  nune  primnm  edidtt, 
Bomme  1877  . 

5)  Die  arme  nivelle  Uebersetzung,  noeh  freier  als  die  arabisehe  und  fur 
die  Herstellung  des  Urtextes  wenig  brauehbar.  Gedruekt  wurde  sie  schon 
1805  in  der  von  den  Meehitharisten  besorgten  Ausgabe  der  armenisehen  Bibel: 
aber  erst  Ceriani  zog  sie  aus  der  Vergessenheit  hervor,  uud  Ewald  gab 
Proben  iu  deutseber  Uebersetzung  (Naehriehten  von  der  Gottinger  Gesellsch. 
der  Wissensch.  1805,  S.  5<H — 510).  Eine  von  Petermann  mit  Vergleichunt 
von  vier  Handsehriften  angefertigte  lateinisehe  Uebersetzung  findet  sieh  in 
Hilgenfeld 's  Messias  Judaeorum  (Lips.  1809  .  Der  annenische  Text  ist  auch 
gedruekt  in  der  von  den  Meehitharisten  zu  Venedig  1890  herausgegebeneo 
Saimnlung  von  Apokryphen  des  A.  T.  -  In  den  âlteren  Ausgaben  der  arme- 
nisehen Bibel  (zuerst  1000Ï  i*t  eine  annenische  Uebersetzung  unserea  |  Bûches 
gedruekt,  welehe  der  erste  Herausgeber  Uskanus  selbst  erst  naeh  der  Vul- 
gata  angefertigt  hat  fs.  Seholz   Einl.  in  die  heiligen  Scbriften  Bd.  I,  1845, 
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S.  501.  G  il  dent  ciste  r,  Esdrae  liber  quart  us  arabice  p.  43.  Hiernach  ist 
Ben  si  y  S.  2  Anm.  2  zu  berichtigen). 

Deutsche  Uebersetzu  ngen  schon  in  mancheu  deutscheu  Bibeln  (s. 
«ben  245).  Séparât:  Das  Buch  so  in  der  lateinisehen  Bihel  genannt  wird  das 
vierte  Bueh  Esdrâ  u.  s.  w.  durch  Joh.  Asscnburgium.  15KS  (ein  Exemplar 
t..  B.  in  der  Gôttinger  Univ.-Bibl.).  —  Neuere:  Volkinar  (Das  vierte  Buch 
E«ra  1803);  Ewald  (Ahhandlungen  der  Gôttinger  Gesellsch.  der  Wisaensch. 
Bd.  XI.  1K02— 1803»;  Zôcklcr  iKurzgefasster  Kommentar  zu  den  heil.  Schrif- 
ten  A.  T. 's,  9.  Abth.  Die  Apokryphen  des  A.  T.'s,  lStll  ;  dazu  die  Anzeige 
von  Gunkel,  Theol.  Litztg.  1892,  120—130).  —  Franz  os  i  se  h  :  M  igné,  Diction- 
nuire  des  apocryphes  t.  I,  1850,  roi.  570— 047.  —  Englisch:  Bissell  (The 
<if«,cri/p/ia  of  tfte  Obi  Testament,  Netr  York  1880,  />.  041— 0O4):  Lupton  (Wacr 
Apocrypba  1888,  roi.  I  p.  71 — 148,  den  genauen  Titel  s.  oben  S.  145i. 

Kine  Riickiïbersetzung  in'.*  Gricchisehe  versuchtc  Ililgenfeld,  Mess  t'a.* 
JudaronoH,  Lips.  180î),  p.  30 — 113. 

KritUche  Untersuehungen.  Die  iiltere  Literatur  s.  bei  Fabricitts, 
i'fdcx pstmlrpiijr.  II,  174  sqq.  Lucke,  Kinl.  S.  187  fT.  Volkinar,  Das  vierte  Bueh 
Esra  i.l8t»3)  S  273-275.  374  H".  HUr/enfe/d,  Messia*  Jmlacnrum  p.  LIV  sqq.  — 
Corrodi  (aueh  Corodi),  Kritische  Gesehichtc  des  Ohiliasmus  Bd.  I,  1781,  P. 
179—230.  --  Gfrorer,  Das  Jahrhundert  des  Heils  (aueh  unter  dem  Titel:  Ge- 
»chi<hte  des  Urchristenthums  Bd.  1—2)  1838,  I,  09—93.  —  Lucke,  Versuch 
♦  iner  vollstandigen  Einleitung  in  die  Ofîenbaruug  des  Johannes  (2.  Aufl.  1852) 
8.  144-212.  —  Bleek.  Stud.  und  Krit.  1854,  S.  982-990  (Anz.  von  Liicke'* 
Kinl.).  -  Noack,  Der  Ursprung  des  Christenthums  Bd.  I  ils57)  S.  341-303. 
-  Hilgeufeld,  Die  jùdische  Apokalyptik  (1857)  S.  185  -  242.  Ders.,  Die 
Propheten  Esra  und  Daniel,  1803.  Ders.,  Zeitschr.  fiir  wissenseb.  Théologie 
Bd.  I,  1858,  S.  25O—270.  III,  1800,  S.  335—358.  VI,  1K<;3,  P.  229-292.  457  f. 
X,  ls07.  S.  87—91,  203—295.  XIII,  187o,  S.  3o8— 319.  XIX.  1870.  S.  421—435. 
XXIX,  1S8C.  S.  139-147.  XXXI,  18S8,  S.  3so— 384.  -  Gutschmid,  Die 
Apokalypse  des  Esra  und  ihre  spiiteren  Bearbeitungen  (Zeitschr.  fîir  wissensch. 
Theol.  ls«0,  S.  1-81,  abgedr.  in:  Kleine  Sehriften  von  Gutschmid  II,  211  — 
2841.  —  Dillmauu,  in  Herzog's  Real-Ene.  1.  Aufl.  XII,  lsOO,  S.  310—312. 
2.  Aufl.  XII,  l*vt  S.  353—350  (Art.  „Pseudepigraphen").  Ders.,  LVber  das 
Adlergesicht  in  der  Apokalypse  des  Esra  iSitzungsberichte  der  Berliner  Akad. 
1888,  S.  215—237).  —  Volkmar,  Handbuch  der  Einleitung  iu  die  Apokry- 
phen, zweite  Abth.:  Das  vierte  Buch  Esra,  Tiib.  lsii3.  Vorher  von  dem- 
*elben:  Da*  vierte  Buch  Esra  und  apokalyptische  Geheimnisse  iiberhaupt, 
Zurich  1858.  Einige  Bemcrkungen  iiber  Apokalyptik  (Zeitschr.  fiir  wisseuseh. 
Theol.  1S01,  S.  83—92).  —  Ewald,  Das  vierte  Ezrabuch  naeh  seinem  Zeit- 
.ilter,  seineu  arabischen  UeberBetzungen  und  einer  neuen  Wiederherstcllung 

Abhandlungen  der  kiinigl.  Gesellsch.  der  Wissensch.  zu  Gottingen,  Bd.  XI, 
1SO2-1S03,  histor.-philol.  Classe,  S.  133-230.  Aueh  als  Séparât- Abdruck). 
Ders.,  Geseh.  des  Volkes  Israël  Bd.  VII,  3.  Aufl.  1808.  S.  09—83.  —  Ceriani. 
Su/  Ikts  rierte  Kxrabucb  de/  Dottor  Enriro  Eirald  (Est  rat  to  dalle  M»  marie  del 
/.'.  Institut»  Uwthirdo  di  srienxc  e  bttere)  Milano  18'»5.  —  La  ngen,  Das  Ju- 
denthum  in  Palâstina  1800,  S.  112—139.  —  L>  Hir,  Du  IVe  litre  d'Esdras 

Études  Bibliques,  2  coll.  Paris  1809.  I,  139-250).  —  Wieseler,  Das  vierte 
Buch  Esra  nach  Inhalt  und  Alter  untersucht  (Stud.  und  Krit.  1870,  S.  203 
304;.  —  Keil,  Lehrbuch  der  histor.-krit.  Einleitung  in  die  kanon.  und  apokr. 
Pchriften  des  A.  T.,  3.  Aufl.  1873,  S.  758— 7m.  —  Hnusrath  Neutestamentl. 
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Zeitgesch.  2.  Aufl.  IV,  80— SS  (1.  Aufl.  III,  282  -  289).  —Renan,  L'apocalypse 
de  l'an  97  {Renie  des  deux  mondes  1875,  l«r  mars  p.  127 — 144).  Derg.,  Le» 
évangiles  1877,  p.  348 — 373.  —  Drummond,  The  Jeirish  Messiah  1877,  p. 
84—117.  —  Reuss,  Gcsch.  der  heiligen  Schriften  Alten  Testaments  (1S81) 
§  597.  —  Rosenthal,  Vier  apokryphische  Bûcher  aus  der  Zeit  und  Schule  R. 
Akiba's,  1885,  S.  39—71.  —  Baldenaperger,  Das  Selbstbewusstsein  Je*u 
(2.  Aufl.  1892)  S.  37-42.  —  Kabisch,  Das  vierte  Bucb  Esra  auf  seine  Quellen 
uutersucht,  1889  (hierûber  Gunkel,  Theol.  Litztg.  1891,  col  5—11).  —  Faye. 
Les  apocalypses  juires,  1892,  p.  14 — 25,  35—45,  103 — 123,  155 — 105  (vgl.  Theol. 
Litztg.  1893,  277i.  —  Clemcn,  Theol.  Stud.  und  Krit.  1898,  S.  237—246. 

6.  Die  Apokalypse  Abrahams. 

Eine,  wie  es  scheiut,  nur  in  slavischer  Sprache  erhaltene 
Apokal y pse  Abrahams  ist  seit  1863  niehrfach  gedrnckt,  aber  erst 
durch  die  deutsche  Uebersetzung  Bonwetsclrs  (1897)  weiteren 
Kreisen  zugànglich  gemacht  worden.  Es  wird  hier  zunàchst  (c 
1—8)  erzàhlt.  wie  Abraham  scbweren  Anstoss  nimmt  an  dem  th6- 
ricliten  Gôtzendienst  seines  Vaters  Tharah.  Den  steinernen  Gôtzeu 
Marumath  findet  er  ebenso  nichtig  wie  den  hôlzernen  Gôtzen  Bari- 
sat  Dies  erregt  das  Wohlgefallen  des  rvorweltlichen,  starken" 
Gottes,  welcher  den  Engel  Jaoel  zum  Behuf  weiterer  Belehrung  zn 
ihm  sendet  (c.  9ff.).  Der  Engel  weist  ihn  an,  zu  opfern  (c  9  u.  12 
nach  Gen.  15,  9),  und  fàhrt  dann  mit  Abraham  auf  einer  Taube  gen 
Himmel  (c  15).  Dort  empfàngt  Abraham  allerlei  Offenbarungen, 
namentlich  tiber  die  Geschiclite  seines  Geschlechtes.  Zuletzt  wird 
er  plôtzlich  wieder  auf  die  Erde  versetzt.  —  Der  Inhalt  des  Bûches 
macht  es  wahrscheiulich,  dass  es  in  der  Hauptsache  jûdischen  Ur- 
sprunges  ist  (so  auch  Bonwetsch  S.  61  f.).  Dafiir  sprechen  schon 
die  gehâuften  Gottesnamen  c.  17  (heiliger  El,  Gott,  Alleinherrscher 
.  .  .  .  Ewiger,  Starker,  Heiliger,  Sabauth,  sehr  Herrlicher,  El,  Elt 
El,  El,  Jaoel),  die  stândige  Bezeichuung  Gottes  als  „Vorweltlicher, 
Starker",  das  durchgàngige  Interesse  fiir  das  Volk  Israël  als  solches: 
es  ist  das  auserwàhlte  Volk  (<•.  22);  den  Gerechten  aus  Abrahams 
Samen  wird  verlieissen,  dass  sie  ..gefestigt  werden  durch  Opfer 
und  Gaben  der  Gerechtigkeit  und  Wahrheit  in  dem  Aeon  der  Ge- 
rechten  und  sie  werden  verderben,  die  sie  verderbt 

haben  und  werden  schmâhen,  die  sie  geschmàht  haben"  (c.  29'. 
Gott  wird  herbeiriifen  sein  verhohntes  Volk  von  den  Na- 
tionen  und  verbrennen  mit  Feuer  die,  welche  sie  geschmàht  und 
welche  unter  ihnen  geherrscht  haben  in  diesem  Aeon  (c.  31).  Christ- 
liches  findet  sich  nui-  in  c  29;  demi  der  „geschmàhte  und  geschla- 
gene  Mannu,  auf  welclien  die  Heiden  hoften,  ist  sicher  Christus.  — 
Es  diirfte  hier  also  eine  jiidische  Apokalypse  in  leichter  christlieher 
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Ueberarbeitung  vorliegen.  Wie  stark  die  Umgestaltungen  sind, 
welche  sie  von  ihrem  Ursprung  bis  zu  den  uns  erhaltenen  slavi- 
schen  Texten  erfahren  hat,  wird  sich  n&her  nicht  mehr  ermitteln 
lassen.  Fur  das  verhâltnissmâssigc  Alter  der  Grundschrift  spricht 
die  Tbatsache  ihrer  Aufnahme  von  Seite  der  christlichen  Kirche. 
Eine  ziemlich  deutliche.Spur  ihrer  Benûtzung  findct  sich  in  den 
clementinischen  Recognitionen  (I,  32).  Auch  wird  unsere  Apoka- 
lypse idcntisch  sein  mit  dem  apokryphisçhen  Buch  s1ftQaàtu,  welches 
in  der  Stichometrie  des  Niccphorus  und  in  der  Synopsis  AtJta- 
misiï  neben  Henoch,  Testant.  XII  Patr.  und  Assumjttio  Mosùt  er- 
wàhnt  wird. 

CJem.  Heeugn.  I,  32  heisst  es  vou  Abraham:  ex  ratione  et  ordine  stellarutn 
oynwtcere  potuit  cotulitorem  cjusque  providentiel  intellexit  eu  net  a  moderari.  nttde 
ei  angélus  adsistens  ei  per  risionent  plenius  enm  de  his  quae  sentire  coepit  edo- 
ruit.  sed  ei  (/nid  generi  ejus  ac  posteritati  deberetur  ostendit  et  nmi  ta  m  cis  dnnda 
haer  loca  quant  reddenda  promis  U.  Dics  geht  tiber  Gen.  15  hinaus  und  bcriihrt 
»ich  stark  mit  unserer  Apokalypse.  —  Naeh  der  Stichometrie  des  Nieephorus 
k.  unten  Abschuitt  S)  hatte  das  apokryphische  Buch  Apgaan  nur  300  Stichen, 
war  aleo  von  geringem  Umfange.  —  Eine  ÙTioxâkvtpti;  'Afigccâp  war  bei  den 
fwwtischcn  Sethianern  in  Oebrauch  {Kpiphan.  hacr.  39,  5).  Sie  scheint  ntark 
hâretiach  gewesen  zu  sein  (naor/ç  xaxiaq  tpitXttnv)  und  ist  Bchwerlich  mit  der 
unsrigen  identisch. 

Kin  apokryphisches  But  h,  welches  vou  Abraham  handelte,  liât  auch  Ori- 
grne»  gekaunt,  Or i gènes  in  Lucant  hontil.  35  init.  [de  la  Rue  III,  073,  Ixtm- 
matvsrh  V,  217):  I^egimtts,  si  tante n  cui  placet  hujuscemodi  scripturam  recipere, 
luftitine  et  iniquitaiis  angclos  sttjtcr  Abrnhami  sainte  et  intnitu  disceptantes, 
dum  utraeque  tttrmae  suo  eum  rolunt  roetui  rendicare.  Zu  dem  hier  Erzîihlten 
pâ.«*t  vortrefflich  der  Titel  inquisitio  Abrahae,  welchen  eine  dem  N  ic  et  a. s 
4.  bis  5.  Jahrh.  n.  Ohr.)  bekannte  apokryphische  Schrift  fïïhrte.  In  «eincr 
Schrift  de.  psalmwliae  botto,  deren  vollstnndiger  Tcxt  erst  ueuerdings  durch 
Morin  bckannt  gemacht  worden  ist,  sagt  er:  Neque  enim  illud  volumen  terne- 
tarie  recipiendum  est,  cujus  insrriptio  est  In  qui  s  it  io  Abrahae,  ubi  cantasse 
ipsa  animalia  et  fontes  et  elcmettta  finyunlitr,  eu  m  nullius  ait  fidei  liber  ipse 
nulhi  attetoritate  subnixus  (h  Morin,  Peux  passages  inédits  du  „de  psalmodiae 
bon,,"  de  Saint  Nicéta,  IVe— Ve  siècle,  in  :  lit  rue  biblique  VI,  1897,/).  232—288; 
vgl.  auch  Morin 's  Ausgabe  des  vollstiindigen  Texte;*  vou  de  psalntodiac  bon» 
in:  Ilenu  bénédictine  XIV,  1S97,  p.  385—397;  hier  p.  392  die  Stelle  ïiber  die 
inquisitio  Abrahae).  Bei  einem  Streit  der  guten  uud  b«»sen  Engel  sujtcr  Abra- 
hauii  sainte  et  interitu  wird  vu  in  der  That  zu  einer  inquisitio  Abrahae  ge- 
kommen  sein.  In  der  slaviseben  Apokalypse  und  iu  dem  unten  zu  nennenden 
Te>«tamente  Abrahams  findet  sich  uiehts  der  Art;  und  das  Zcugnis»  de»  Nice- 
ia>  be*tiitigt  die  Selbstiindigkeit  der  inquisitio,  also  ihre  Verschiedenheit  von 
jenvn  beiden  Werken.  Angesiehts  der  relativ  alten  Bezeugung  der  inquisitio 
kôonte  man  daran  denken,  sie  mit  dem  apokryphi.«chen  Uftoada  der  Sticho- 
metrie de»  Nieephorus  zu  idenlificiren.  Aber  diescr  U^Qaân  *teht  in  der 
Nachbarschaft  von  Apokalypsen,  wie  iiberhaupt  jiidisehe  Apokalypsen  elier  zu 
Anaehen  in  der  Kirche  gelangt  sind  als  jiidisehe  ^Legeudeu. 
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Ausgabe  der  Apokalypse:  Bonwetsch,  Die  Apokalypse  Abraham*.  Das 
Testament  «1er  vicrzig  Miirtyrer,  herausgegebcu  [  Studien  zur  Gesebiehtc  der 
Théologie  und  Kirche,  heratisg.  von  Bonwetsch  und  R.  Seeberg,  I.  Bd.,  1.  Heftl, 
1S97.  Hier  S.  1 — 11  iiber  die  slavischen  Texte.  —  lui  Allgemeinen  s.  aiu-h 
Liicke,  Einl.  in  die  Oflenb.  Joh.  S.  232,  und  zur  Abraham- Légende  fiberbaupt 
oben  Bd.  II,  S.  342  f.  und  Fabricins,  Cod.  pscudepiyr.  I,  341— 42*.  II.  M 
B.  Beer.  Leben  Abrahams  naeh  Auffassung  der  jùdischen  Sage,  Leipzig  1K59. 
Bonwet  sch  S.  41—55. 

Von  der  Abraham-Apokalypse  wobl  zu  unterscheideu  ist  das  Testament 
Abraham*,  eine  breit  ausgespounene  Erzàhlung,  welehe  si  eh  lediglich  darum 
dreht,  dass  Al)raham  trotz  wiederholter  Befehle  Gottes  sich  bart- 
uiickig  weigert  zu  sterbcn.  Der  Erzengel  Michael,  welcher  abgesandt  ist, 
ihn  ans  der  Welt  abzurufen,  erreieht  trotz  wiederholter  Versuche  seinen  Zwetrk 
nieht;  aueh  die  Mission  des  Todes  ist  zmuU-hst  erfolglos,  bis  dieser  schliesslieh 
durch  eine  List  seint'  Aufgabe  li.st.  Eingestreut  ist  auch  hier  eine  Vision 
(Ausg.  vou  James  lo— Uï;  aber  das  Ganze  als  solehes  ist  keiue  Apokalypse. 
sondera  eine  Légende.  Zur  Annahme  jiidisehen  Ursprungs  liegen  keine  An- 
baltspunkte  vor:  in  der  Erdiehtung  soleher  Legendeu  war  auch  die  ehristliche 
Zeit  sehr  fruchtbar.  —  Ausgabe:  James,  The  testament  of  Abraham,  the  Urcek 
test  note  f'trst  edited  irith  an  inhunluction  and  notes.  With  an  Appendis  eon- 
tainiuy  estracts  from  the  Arabir  version  of  the  testaments  of  Abraham  Isaac 
and  Jaenb  by  liâmes  {  Tests  and  Stmlies,  contributions  to  bibioal  and 
pairistie  Literatnre  ed,  hy  Jtobinson  roi.  II,  no.  2).  Cambridge  1N92.  Dazu 
Theol.  Litztg.  1S93,  279— 2M  >gcgen  James,  welcher  das  Testament  mit  dem 
von  Origenes  bemïtzten  Apokryphum  identificirt).  James  giebt  deu  grie- 
c  hischen  Text  in  zwei  stark  von  einander  abweiehenden  Reeeusiouen,  einer 
langereu,  fur  welehe  *eeh«  Handschrit'teu  benûtzt  sind  (S.  77—104),  und  einer 
kiirzcren,  fur  welehe  drei  Handschriften  beniitzt  sind  (S.  105—119).  Ausser- 
dem  existiren,  und  sind  von  James  theilweise  benùtzt:  1)  eine  slavische 
l\  bersetzung,  s.  Kozak,  Jalirbb.  f.  prot.  Theol.  1S92.  8.  134  f.  Bonwet«eh  b«i 
Harnaek,  Gesch.  d.  altchristl.  Litt.  I,  914  f.,  herausg.  vou  Tichourawow,  Pam- 
jatniki  otretsrhennoi  russkoi  lihratory  Bd.  I,  lHi3,  S.  79-9<>,  2)  eine  ruma- 
nische,  herausg.  von  Gaster,  Transactions  of  the  Society  of  Bibliral  Anhaeo- 
loyy  IX,  1Ss7,  S.  195-22'i,  3)  eine  aethiopisehe,  4)  eine  arabische.  — 
Vgl.  auch  Harnaek  a.  a.  O.  S.  S57  f.  —  Nur  nach  einer  iauch  vou  James 
benutztem  Wiener  Handsehrift  ist  der  grieehische  Text  gedruekt  in:  Va<sil- 
jev,  Anecdota  Graero-Iiy  .antina  t.  I,  Moskan  lh93,  p.  292— 30*.  Erlâuterungen 
aus  der  rabbinischeu  Literatur  gab  Kohler  The  Jettish  Qnarter/y  Heriea  n>f. 
VII,  1*95,  p.  5M—  lîufi),  eine  englisehe  Uebersetzung  Craigie  in  Menzie>, 
Ante-Xi'cne  Christian  Library,  Additional  volume  1S97. 


|  7.  Die  Testament  e  der  zwulf  Patriarchen. 

In  den  bisher  besprochencn  prophetischen  Pseudepigraphen 
iibenviegen  die  Oftenbarungen  und  Weissagungen,  also  das  apoka- 
lyptische  Elément.  Wie  aber  dièse  Onenbarungen  selbst  im  letzten 
Grunde  praktische  Zweckc  verfolgen:  die  Starkung  und  Trostung 
der  Glaubigen,  so  t'ehlt  es  daneben  auch  nicht  an  directen  Ermah- 
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nungen.  Eine  prophetisch-pseudepigraphische  Schrift,  in  welcher 
dièse  letzteren  den  Hauptbestandtheil  bilden,  sind  die  Testamente 
der  zwulf  Patriarchen.  Dièse  umfangreiche  Schrift  ist  uns 
vollstiindig  im  griechiscben  Text  erhalten,  welcher  zuerst  von 
Grabe  (  1698)  berausgegeben  wurde,  nachdem  schon  seit  dem  An- 
fang  des  16  Jabrhunderts  eine  im  13.  Jahrbundert  durch  Robert 
Grossetest.  Bischof  von  Lincoln,  angefcrtigte  lateinische  Ueber- 
setzung  in  vielen  Drucken  verbreitet  war. 

Der  griecbiscbe  Text  des  Bnches,  wie  er  vorliegt.  entbàlt  zahl- 
reiche  selir  directe  Hinweisungen  auf  die  Menschwerdung  Gottes 
in  Ohristo,  weshalb  die  meisten  Kritiker  es  fur  das  Werk  eines 
Christ  en  gehalten  habcn.   Es  làsst  sich  aber  beweisen,  dass  die 
Grundschrift  judisch  ist,  und  die  cbristlichen  Stellen  von  der  Hand 
eines  Interpolators  herruhren.  —  Wie  schon  der  Titel  andeutet, 
entbàlt  das  Bnch  die  geistigen  „Vermâchtnisse",  welche  die 
zwôlf  Sôbnc  Jakob's  ihren  Nachkomnien  hinterliessen.    In  jedein 
dieser   Vermâchtuisse    lassen    sich  drei  Bestandtheile 
unterscheiden.  1)  Der  betreffende  Patriarch  erzàhlt  zuerst  die 
Geschichte  seines  Le  b  en  s,  indein  er  sich  entweder  begangener 
Siinden  anklagt  (so  die  Meisten),  oder  auch  seiner  Tugenden  sich 
rûhmt   Die  biographischen  Mittheilungen  schliessen  sich  an  die 
biblische  Erzahlung  an,  sind  aber  in  der  Weise  des  haggadischen 
Midrasch  mit  sehr  viel  neuem  Détail  bereichert.   2»  Auf  Grund 
der  gegebenen  Selbstbiographie  ertheilt  dann  der  Patriarch  seinen 
Nachkommen  entsprechende  Er  mahnungen:  Sie  sollen  vor  der 
Sûnde,  die  ihrem  Ahnherrn  so  schweren  Kummer  bereitet  hat,  sich 
hiiten,  oder,  im  Falle  er  Riihmliches  von  sich  zu  erzahlen  wnsste. 
in  der  Tugend  ihm  naclieifern.  Der  Inhalt  der  Ermahnungen  steht 
meist  in  sehr  enger  Beziehung  zu  den  biographischen  Mittheilungen: 
die  Nachkommen  werden  ebcn  vor  derjenigen  Siinde  gewarnt,  resp. 
zu  derjenigen  Tugend  ermahnt,  die  der  Patriarch  von  sich  zu  be- 
richten  hatte.   3)  Daneben  finden  sich  aber  bei  allen  Testamenten 
nur  etwa  mit  Ausnahme  des  Testamentes  Gad.  \vo  dieser  Theil 
nur  kurz  angedeutet  ist)  gegen  Ende  aucli  noch  Weissagungcn 
ùber  die  Zukunft  des  betrett'enden  Stammes:  der  Patriarch  weis- 
sagt  seinen  Nachkommen,  dass  sie  ab  fallen  werden  von  Gott  oder. 
was  zuweilen  als  gleichbedeutend  erscheint,  von  den  Stammen  Levi 
und  Juda,  und  dass  sie  dafiir  in's  Eb  nd,  speciell  in  Gefantrcnsehaft 
und  Zerstreuung  gerathen  werden.    Mit  dieser  Weissagung  ist 
hàufig  die  Ermahnung  verbunden,  sich  an  die  Staminé  Levi  und 
•luda  anzusehliessen.    Andererseits  sind  ebenfalls  in  dièse  Weis- 
sagungen  zahlreiche.  sehr  directe  Jlinweisnngen  auf  die  Erlosung 
in  <hristo  eingestreut, 
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Der  Gedankenkreis  dieser  ,,Vermàchtnisse"  ist  ein  sehr  dis- 
parates Einerseits  enthalten  sie  Vieles,  was  nur  bei  einem  jtt- 
dischen  Verfasser  erklàrlich  erscheint.  Die  Geschichte  der  Erzvàter 
ist  ganz  in  der  Weise  des  baggadiscben  Midrasch  weiter  ausge- 
fiihrt.  Der  Verfasser  setzt  voraus.  dass  das  Heil  nur  fur  die  Kinder 
Sem's  bestimmt  ist,  die  Kinder  Ham's  aber  déni  Uutergang  geweiht 
sind  (Symeon  6).  Er  zeigt  ein  lebhaftes  Interesse  fîir  die  judischen 
Stamme  als  solche;  er  beklagt  ihren  Abfall  und  ihre  Zerstreuung; 
er  ennahnt  sie,  an  die  Stamme  Levi  und  Juda  sich  anzuschliessen 
als  an  diet  welche  von  Gott  zu  Fiihrern  der  anderen  berufen 
sind  5*);  er  hofft  auf  ibre  scbliessliche  Bekebrung  und  Befreiung. 
In  seinen  positiven  Forderungen  wird  freilicb  nirgends  die  Beob- 
achtung  des  Ceremonialgesetzes  eingeschàrft;  dieselben  sind  viel- 
mehr  fast  durcbweg  moralistisch:  er  warnt  vor  den  SUnden  des 
Neides,  der  Habsucht,  des  Zornes,  der  Luge,  der  Unzucht;  er  er- 
mabnt  zur  Nachstenliebe,  Barmherzigkeit,  Lauterkeit  und  dgl.  Aber 
er  unterlasst  es  docb  aucb  nicbt,  den  priesterlichen  Opfercultus, 
und  zwar  mit  mancbem  uber  das  A.  T.  binausgebenden  Détail,  als 
eine  gottgewollte  Institution  zu  erwàhnen  59).  Andererseits  finden 
sich  aucb  wieder  zablreiche  Stellen,  die  nur  von  einem  Cbristen 
geschrieben  sein  kônnen,  die  den  vollen  cbristlicben  Universalismus 
des  Heils  und  die  Erlosnng  durch  die  Menschwerdung  |  Gottes  ver- 
kiindigen;  ja  einmal  wird  bestinunt  auf  den  Apostel  Paulus  hin- 
gedeutet  (Benjamin  c.  11).  Die  vorausgesetzte  Cbristologie  ist  eine 
ausgeprâgt  patripassianisehe 60). 

5S i  Rttlvn  6:  Ttp  yàç  Atvl  ÏStuxt  Kvyioç  xr,v  àçxhv  xa^  Xtl?  *Iov6a.  — 
Juda  21:  Kal  vîv,  xixva,  dyun^aaxe  xov  A  fil,  "va  ôiafitlvrixe'  xal  ftij  tuai- 
ota&t  ên  aixdv,  "va  (iri  éÇokoiïptv9fixt.  'Eftoi  yàç  ¥âa>xe  Kvqioç  xrjv  pttat- 
Xttav,  xàxtivvt  xtjv  Uçaxtlav,  xal  vntxaçt  xîjv  (taatXtiav  t£  Uçwovvy.  —  ha- 
schnr  5  fin.:  Kal  o  Atvl  xal  o  *lovâaç  iéoçâo^r]  napà  Kiçlov  iv  vtoîç  'la- 
xatt-i.  Kal  yà(>  Kvqioç  ixXrjQwotv  iv  avxoîç,  xal  xw  fthv  Ëôwxt  xijv  Uçaxtiav, 
xo}  êh  xfjf  ftaotXtiav.  Dan.  5:  Oi6a  yàç  oxt  iv  iaxàxatç  TjfitQatç  ànooxt]- 
oto&e  xov  Kvçiov,  xal  nQOOa>'/9itïxt  xôv  Aevl  xal  nçoç  'lovôav  àvxtxâ&o9t. 
—  Xaphfhali  5  (in  einem  Gleiehninse)  :  xal  o  Atvl  ixQaxjjat  xov  r)Xiov,  xal  o 
'/ot'«Jaç  'pUttOaç  ixiaoF  xi)v  otXtji'Tjv.  —  Ibùl.  S:  Kal  ifitïç  ovv  ivxtiXao^t  roiç 
xéxvotç  i/xuïv,  'tva  hvoïvxai  xw  Atvl  xal  r<û  'Iovôft. 

59 1  Isri  9.  Beachte  z.  B.  die  Vor»<chrift:  Kal  nço  xov  tiotXdûv  ttç  xà 
l'tyta  Xoiov  xal  iv  Xfj»  Qîttv  vinxov  (woniit  zu  vgl.  oben  Bd.  II,  S.  290);  t'erner 
ebendaselbst  die  Vorsehrift,  dass  zum  Feuer  des  Brandopferaltares  nur  das 
Hol/,  von  Baumen,  die  stets  ihr  I>aub  behalten,  verwendet  werden  diirfe  ivgl. 
Bueh  der  Jubilaon  r.  21.  in  Ewald's  Jahrbb.  III.  19). 

•  ili.  Sijmtnn  »i;  Kvçioç  o  0eôç  lÀÎyuç  xov  'IoyurjX,  yatvôfitvoç  inl  ytjç  m; 
àv&çwTioç.  —  Ibhi.  Htoç  ov>{ia  Xaftov  xal  avvfo9i(ov  à\  &çwnoiç  ïaotatv  cV 
bçv'tnorç.  —  Isnsrhnr  7:  tyovxtq  fit&'  hacitûv  xov  fitbv  xov  oiçavov,  av^no- 
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Dièse  widersprechenden  Erscheinungen  hat  schon  der  erste 
Herausgeber  Grabe  durch  die  Annahme  erklàrt,  dass  das  Buch 
von  einem  Juden  geschrieben,  aber  von  einein  Christen  interpolirt 
worden  sei.  Aile  spateren  Kritiker  (seit  Nitzseh)  sind  jedoch  uber 
dièse  Hypothèse  zur  Tagesordnung  ubergegangen  und  haben  sich 
nnr  dartiber  gestritten,  ob  der  Standpunkt  des  Verfassers  ein  ju- 
denchristlicher  oder  ein  heidenchristlicher  sei.  Erstere  An- 
sicht  ist  die  gewôhnliche;  letztere  ist  von  Rit  se  h  1  in  der  1.  Aufl. 
seiner  „Entstehung  der  altkatholischen  Kirche"  aufgestellt,  spâter 
von  Vorstman  und  Hilgenfeld  adoptirt,  von  ihm  selbst  aber 
wieder  verlassen  wordeu.  Daneben  konnte  man  sich  freilich  doch 
der  Beobachtung  nicht  verschliessen,  dass  ohne  Annahme  von  In- 
terpolationen  nicht  auszukommen  sei.  Namentlich  Kayser  hat 
eine  ziemlich  grosse  Zabi  von  solchen  nachzuweisen  versucht.  Aber 
die  betreffenden  Ausfùhrungen  treten  auch  bei  ihm  nur  gelegent- 
lich  auf,  um  die  Ansicht  von  dem  judenchristlichen  Charakter  der 
Schrift  durchfuhren  zu  kônnen.  In  systematischer  Weise  ist  die 
Frage,  ob  nicht  das  Gauze  eine  durchgreifeude  Ueberarbeitung  er- 
fahren  habe,  erst  von  Schnapp  untersucht  worden.  Er  sucht  zu 
zeigen,  dass  zu  dem  ursprttnglichen  Bestande  der  Schrift  nur  die 
oben  un  ter  Nr.  1  und  2  genannten  Partien,  d.  h.  nur  die  biogra- 
phischen  Mittheilungen  und  die  daran  sich  anschliessenden,  ihnen 
genau  entsprechenden  Ermahnungen  gehôren.  Aile  diejenigen  Ab- 
schnitte  aber,  welche  die  kiinftigen  Geschicke  der  Stàmme  weis- 
sagen,  und  auch  sonst  noch  einige  verwandte  (namentlich  Visionen) 
sucht  er  als  spâtere  Einschiibe  darzuthun;  und  zwar  uuterscheidet 
er  zwischen  jttdischen  und  christlichen  Interpolationen.  Die  Haupt- 
masse  der  Einschiibe  rtihre  von  judischer  Hand  her;  in  dièse  seien 
aber  dann  noch  von  christlicher  Hand  die  zahlreichen  Hinweisungen 
auf  die  Erlôsung  in  Christo  eingefiigt  worden.  Die  Grundschrift 
selbst  wttrde  demnach  ebenfalls  jttdischen  Ursprungs  sein.  —  Dièse 
Hypothèse  trifft  in  ihrer  zweiten  Hàlfte,  soweit  es  sich  um  die 
christliche  Ueberarbeitung  handelt,  ohne  Zweifel  das  Richtige.  Es 
ist  ein  vergebliches  Bemuhen,  die  disparaten  Aussagen  unserer 
Testamente  nnter  den  geraeinsamen  Gesiehtspunkt  des  ..judenchrist- 
lichenw  zu  bringen:  Aile  Aussagen,  welche  specifisch  cliristliches 

çfvàfitvov  xoîç  ttv9g(ônoiç  {v  ccnXôxtjXt  xctQÔiaç.  —  Srhn/on  9  fin.:  oiftoSê  Seôv 
?r  oxititm  àv&çaïnov.  —  Dan.  f>  fin.:  Kiçtoç  ïaxai  èfi^aw  avtijç,  xotç  dv&^o'»- 
*o<ç  avvavaaxçt<f  6,uevoç.  —  KaphthaU  S:  6tp&t)otxai  Si ôç  xaxotxuiv  êv  àv&Quî- 
sojç  inl  xijç  ytjç.  —  Aser  7:  &oç  oi  o  vwioxoç  ènioxtyrjxai  xt/v  yfjv,  xal  ai- 
roç  ù.&ùv  wç  ûv&çomoç  fttrù  àvdçajrnov  èaùituv  xul  nlvaiv.  —  Itcnjamin  10: 
xoQttytvôntvov  Seov  iv  aaçxl  ^.tviifQtox^v  ovx  txioxnaav. 
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Gepràge  tragen,  sind  ohne  Ausnahme  heidenchristlich-universalistisch. 
Das  Heil  ist  bestimmt  dç  jtâvxa  rà  l^vy.  Die  Christologie  ist  die  pa- 
tripassianische  Christologie.  wie  sie  in  weiten  Kreisen  der  christlichen 
Kirche  des  zweiten  nnd  dritten  Jahrhunderts  verbreitet  war.  Nichts 
weist  hier  auf  einen  .judenchristlichen"  Standpunkt  hin.  Mit  diesen 
christlichen  Stellen  ist  aber  unvereinbar  die  oben  charakterisirte  Reihe 
von  Aussagen,  welche  nur  a  us  jiidischer  Feder  geflossen  sein  kônnen. 
Wie  soll  ein  christlicher,  auch  ein  judenchristlicher  Verfasser  dazn 
kommen,  die  Stàmme  Levi  und  Juda  als  die  von  Gott  mit  der 
Fuhrung  Israel's  beauftragten  zu  charakterisiren?  Was  soll  es 
heissen,  wenn  er  die  anderen  ermahnt,  sich  diesen  anzuschliessen 
und  ihnen  sich  unterzuordnen?  Gerade  die  Stàmme  Levi  und  Juda. 
d.  h.  das  officielle  palâstinensische  Judenthum  hat  sich  ja  durch 
unglaubige  Abweisung  des  Evangeliums  ausgezeichnet.  Auch  ein 
judenchristlicher  Verfasser  kann  also  ihnen  doch  keine  Fuhrer- 
rolle  zuschreiben.  Das  letztere  geschieht  auch  nicht  lediglich  im 
Sinne  einer  theoretischen  Geschichtsbetrachtung,  als  ob  der  Ver- 
fasser  nur  fur  die  Vergangenheit  den  Abfall  der  zehn  Stamme  von 
Levi  und  Juda  tadeln  wollte.  Sondern  er  ermahnt  auch  jetzt  noch 
zum  Anschluss  an  sie.  Und  man  kann  dabei  nicht  etwa  unter  Levi 
im  ubertragenen  Sinne  den  christlichen  Clerns  verstehen.  Denn 
was  soll  dann  der  Stamm  Juda?61).  Dazu  kommt,  dass  manche  der 
christlichen  Stellen  ganz  augenscheinlich  den  Zusammenhang  storen 
und  sich  schon  dadurch  als  Einschiebsel  zu  erkennen  geben.  Ja 
die  vielumstrittene  Stelle  iiber  Paulus  im  Testamente  Benjamin'* 
(Cap.  11)  fehlt  noch  im  Bereiche  der  jetzigen  Text-Ueberlieferung 
bei  zwei  von  einander  unabhàngigen  Zeugen,  nàmlich  in  der  rô- 
mischen  Handschrift  und  in  der  armenischen  Uebersetzung6-). 

Die  armenische  Uebersetzung,  welche  erstvon  Conybeare 
in  umfassenderer  Weise  zur  Kritik  unseres  Bûches  herangezogen 
worden  ist  (Jcwùh  Quart Uu-hj  Ilevùw  V,  1893,  p.  375 — 39S.  VIII. 
189G,  p.  200—208,  471— 485).  liefert  aber  noch  weitere  schlagende 

«il)  Dass  die  betretiendeu  Aussagen  iiber  die  Stanime  Levi  uud  Juda 
eeht  jûdiseh  sind.  sieht  man  auch  aus  den  ganz  iihn)iehen  Aussagen  im  Bue- h 
der  Jubilàen  <:  31  (KwaldV  Jahrbiicher  III,  39  f.). 

02;  S.  ShiLcr,  Testamt-nta  XII  Patriarrharum,  AppcndU  (1879)  S.  27  u. 
5Î);  und  dazu  Ilarnack,  Theol.  Literaturztg.  1S79,  515.  Conybeare,  Jcirish 
Quartcrly  fà/ù/r  V,  392  nq.  VIII,  ls4  sq.  —  Die  romisehe  Handschrift  hat 
auch  noch  au  einer  anderen  Stelle  (viellcicht  an  mehreren?)  <leu  urspriÎDg- 
lichen  Text,  \vo  die  iibrigen  ehristlieh  uberarbeitet  sind.  Stjmeon  7  lautet  nach 
II.:  liai  vvv,  xtxvia  piov.  énaxovouxe  xov  Atvl  xal  xov  'lovôa,  ohne  Zweifel 
«las  Ursprungliehe,  wahrend  die  Cambridger  Handschrift  hat:  Kui  vvv,  xtxvia 
fiov,  vnaxoîtxt  Atvl  xul  iv  'loi  Art  ).vx  QaiOtiato&f. 
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Beweise  fur  die  Richtigkeit  der  hier  vorgetragenen  Auffassung. 
Nicht  wenige  der  christlichen  Interpolationcn  fehlen 
Dàmlich  im  armenischen  Texte,  oder  es  steht  statt  ihrer  an 
den  betreffenden  Stellen  ein  anderer  Text,  der  keinen  christlichen 
Charakter  trâgt  Nur  ein  Theil  der  christlichen  Interpolationen 
steht  anch  schon  im  Armenier 63).  Wir  sehen  daraus,  dass  die 
christlichen  Einschttbe  nicht  aile  von  einer  Hand  herrUhren.  Zu- 
nachst  sind  einzelne,  besonders  einladende  Stellen  christlich  tiber- 
arbcitet  worden;  und  dièses  Werk  der  Ueberarbeitnng  ist  dann 
spàtcr  fortgesetzt  worden 

Wenn  es  hiernach  feststeht,  dass  die  christlichen  Stellen 
erst  dnrch  Interpolation  in  unsern  Text  gekoinmen  sind, 
§o  erklàrt  |  sich  auch  die  Aussage  unserer  Testamente,  dass  Christus 
von  den  Stamnien  Levi  und  Juda  zugleich  abstamme64).  Wie  ein 
christlicher  Verfasser  von  sich  ans  dazu  kommen  soll,  dies  zu  be- 
touen,  auch  wenn  Maria  dem  Stamm  Levi  angehôrte.  ist  schwer 
ersichtlkh,  da  die  urchristliche  Ueberlieferung  nur  auf  die  Ab- 
sîammung  ans  Juda  Werth  gelegt  bat.  Wohl  aber  wird  die  Sache 
verst&ndlich,  wenn  dem  Ueberarbeiter  ein  Text  vorgelegen  hat,  in 
welçhem  die  Stàmme  Levi  und  Juda  als  die  bevorzugten  und 
massgebenden  hervorgehoben  waren.  Er  sucht  dies  nun  von  seinem 
christlichen  Standpunkte  aus  dadurch  zu  begrunden,  dass  er 
Christum  als  Priester  aus  dem  Stamme  Levi,  als  Kônig  aus  dem 
Stamme  Juda  abstammen  lasst,  wobei  dahingestellt  bleiben  mag, 
ob  er  die  levitische  Abstammung  der  Maria  vorausgesetzt  oder 
nur  an  eine  geistige  Zugehôrigkeit  Christi  zu  den  beiden  Stammen, 
vennôge  seines  doppelten  Amtes  als  Priester  und  Konig,  gedacht 
hat65).   Bemerkenswerth  ist  noch,  dass  der  christliclie  Interpo- 

W  Z.  B.  Ijeri  v.  ht,  Jctrish  Quartcr/y  Kerù'ir  V,  J94.  Symcon  r.  »;_7, 
Jt«i*h  (rhtmt.  VIII,  2»i7        Dan.  «.  3,  Ih.  VIII,  477. 

l'A)  Symcon  7:  'Avaoxt)oti  yào  Kvgioç  ix  rot  Aevl  <î>ç  àp%tipsa  x°l  tx  roi 
'Ioïôa  ivç  fiaoïlta,  Seov  xal  uv9çw7iov.  —  Le  ci  2:  <kà  aoi  xal  'Iovâa  og>9q- 
arxat  Kiptoç  iv  àv9pwnotç.  —  Dan  f>:  Kal  dvaxe/.iî  vfitv  ix  xijç  <pv).ijç 
'loi Sa  xal  Aivl  xo  omxrjçiov  Kvçiov.  —  Gaii  S:  onwç  xtfAt'/OatOiV  'Iovôav  xal 
toi-  Ai ii  •  ozi  uvxulv  àvaxiAit  Kiotoç  owxîiqu  xw  'looat)L  —  Joseph  19: 
xifiûxi  xov  loiôav  xal  xov  Atvi-  oxi  è$  aixtùv  ilvaxt).tï  i/itv  6  àfivoq  xoî 
fooi,  xnptu  outÇtov  narra  xù  t9vq.  Letztcre  Stellc  lnutet  in  der  nnnenisehen 
lebersetzung  panz  auders.  Den  von  ihr  vorausgesctzten  Text  hat  Conybeare 
Jwish  Quart.  VIII,  482  Iblgeudrrinasscn  reeonstruirt:  xtftâxt  xôv  Aevl  xal 
xôv  'loiôav  oxi  avxwv  àvaxtkû  owxrjçia  xov  'lapât})..  —  Hei  Symcon  7  und 
l'on  5  bictet  der  armenische  Text  keine  Variante  {-h  iris  h  <M'rt  VIII,  2»;s. 
477).   Ffir  Levi  und  G  ad  hat  Conybeare  noch  keino  Collation  vorjrelegt. 

•>ô)  Fur  letztores  spricht  Symcon  7  ;  doeh  ist  es  moglich,  dass  <ler  Ver- 
fasser auf  Gruud  von  Luc.  1,  :V>  'Eh où /ter  t)  ovyytviç  ooi)  die  levitische  Ab- 
Hchùrer,  (Jescliichte  III.    ».  Aull.  17 
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lator  im  Widerspruch  mit  seiner  jiidischen  Voilage  den  Stamm 
Juda  in  der  Regel  voranstellt.  —  Der  Umfang  der  christlichen 
Interpolationen  làsst  sich  nicht  Uberall  mit  Sicherheit  bestimmen. 
Vielleicht  sind  dieselben  doch  etwas  umfangreicher,  als  Sehnapp 
anzunehmen  geneigt  ist.  Da,  wo  der  armenische  Text  frei  ist  von 
christlichen  Interpolationen,  giebt  dieser  willkommene  Anbalts- 
punkte. 

Sclrwieriger  ist  die  andere  Frage  zu  beantworten,  ob  etwa  auch 
schon  die  jûdische  Yorlage  von  mehreren  Verfassern  herriïhrt  Die 
Anhaltspunkte  fur  die  von  Sehnapp  versuchte  Ansscheidung  der 
Weissagungsstucke  sind  nicht  ebenso  zwingend  wie  die  fur  die  Aus- 
scheidung  der  christlichen  Stellen.  Doch  lâsst  sich  nicht  leugneu, 
dass  man  in  den  meisten  Fâllen  von  dem  plôtzlichen  Auftreten 
dieser  Weissagungsstucke  uberrascht  ist.  Die  Testamente  scheinen 
zunàchst  nur  |  auf  eine  Moralpredigt  angelegt  zu  sein.  Sie  handeln 
in  der  Regel  von  einer  einzelneu  speciellen  Sunde,  deren  der  Pa- 
triarch  sich  schuldig  gemacht  hat,  und  vor  welcher  er  seine  Nach- 
kommen  warnt.  Wenn  dann  plôtzlich  in  ganz  allgemeinen  Wen- 
dungen  der  kiinftige  Abfall  der  Stamme  geweissagt  wird,  ohne  dass 
auf  die  behandelte  specielle  Sunde  weiter  Rticksicht  genommen 
wird,  so  stôrt  dies  den  Zusammenhang  um  so  mehr.  als  die  Schluss- 
worte  des  Testaraentes  doch  wieder  so  lauten,  als  ob  nur  Eraïah- 
nungen  vorhergingen.  Man  vergleiche  namentlich  Symeon  5—7, 
Levi  14—19»,  Juda  21—25,  Dan  5.  Jedenfalls  lassen  sich  in  den 
Testamenten,  auch  abgesehen  von  den  specifisch  christlichen  Stellen, 
manche  grôssere  Einschiibe  deutiieh  erkennen;  so  z.  B.  die  beiden 
Visionen  im  Testamente  Levi  Cap.  2 — 5  und  Cap.  8,  welche  den 
Zusammenhang  unterbrechen.  In  dem  biographischen  Theile  des 
Testamentes  Joseph's  stehen  zwei  ganz  parallèle  Berichte  iinmittel- 
bar  neben  eiuander  (Cap.  1  — 10»  und  10b  — 18),  von  welchen  nur 
einer  urspriinglich  sein  kann.  In  den  Aussagen  uber  den  Stamm 
Levi  findet  sich  der  grelle  Widerspruch,  dass  er  einerseits  den  an- 
deren  als  Fuhrer  empfohlen,  andererseits  selbst  als  abgefallen,  ja 


stanimung  der  Maria  angenommen  hat,  wie  auch  vou  mauchen  Kirchenvatern 
gesrhieht  (s.  darfibor:  H  pi  t  ta,  Der  Brief  des  Julius  Africanus  an  Aristide* 
1877,  8.  44  ft".  und  die  Ausleger  zu  Luc.  1.  3<î).  Jedenfalls  hat  aber  kein  kirch- 
licher  Schriftstcller  vor  déni  Verfasser  der  Testamente  direct  die  levitische 
Abstammung  Jesu  behauptet  oder  gar  betont.  Denn  aus  CUmens  Komonu* 
c.  82  hat  die><  nur  Hilgenfeld  uud  naeh  ihm  8pitta  vennôge  einer  sehr  wunder- 
lichen  Exégèse  herausgclesen.  Augustin  bekiinipft  die  Behauptung  de*  Mani- 
châera  Faustus,  dass  Maria  zum  Stamin  Levi  gehort  habe,  weil  ihr  Voter 
Joachim  Prie*  ter  geweaen  sei  {contra  Faustum  23,  -1  u.  9,  Mùjm  42,  4tiS.  471). 
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aïs  Verfiïhrer  der  anderen  dargestellt  wird  (Levi  14,  Dan  5).  Beides 
kann  unmoglich  von  einer  Hand  herruhren.  —  Die  Testamente 
hahen  also  jedenfalls  mehrfache  Ueberarbeitungen  erfahren.  So  viel 
aber  darf  nun  wohl  als  sicher  hingestellt  werden,  dass  die  Haupt- 
masse  judischen  Ursprungs  ist.  In  erster  Linie  sind  sie  Moral- 
predigten,  die  theils  an  Jésus  Sirach,  theils  an  Philo  erinnern 
and  von  einem  Verfasser  herruhren,  dera  der  sittliche  Wandel  mehr 
am  Herzen  liegt  als  das  Cereraonialgesetz.  Daneben  wird,  sei  es 
nun  von  demselben  oder  von  einem  anderen  Verfasser,  in  den  Weis- 
sagungsstucken  der  Abfall  von  Levi  und  Juda  als  Ursache  ailes 
Uebels  hingestellt.  und  den  in  aile  Welt  zerstreuten  Gliedern  des 
Volkes  der  enge  Anschluss  an  dièse  Stanime,  also  an  die  leitenden 
palàstineusischen  Kreise  empfohlen. 

Ueber  die  Abfassungszeit  hisst  sich  sehr  wenig  Bestimmtes 
sagen.  Da  wahrscheinlich  schon  Irenaeus  eine  christliche  Bear- 
beitung  gekannt  hat,  so  wird  die  jiidische  Grundschrift  nicht  spàter 
als  im  eisten  Jahrhundert  nach  Chr.  entstanden  sein;  auch  wenn 
das  betreffende  Fragment  des  Irenaeus  nicht  echt  ist,  darf  man 
doch  kaum  weiter  heruntergehen.  da  eine  spàter  entstandene  jii- 
dische Schrift  schwerlich  noch  von  der  christlichen  Kirche  recipirt 
worden  wàre.  Andererseits  darf  auch  nicht  hoher  hinaufgegangen 
werden,  da  der  Verf.  das  Buch  der  Jubilàen  wahrscheinlich  schon 
bentitzt  hat  (s.  unten).  An  einigen  Stellen  wird  die  Zerstôrung 
Jerusalems  und  des  Tempels  vorausgesetzt  (Levi  15;  Dan  5  fin.). 
Aber  ob  dièse  zum  ursprunglichen  Bestande  der  Schrift  gehôren, 
ist  sehr  fraglich.   Moglicherweise  sind  sie  erst  christlich. 

Ein  hebràisches  Testament  des  Xaphtali  hat  Gaster 
aus  einer  inittelalterlichen  judischen  Chronik  (von  Jerachmeel) 
herausgegeben 6G).  Gaster  hait  diesen  hebraischen  Text  fiir  das 
Original  das  in  unseren  griechischen  Testamenten  nur  corrumpirt 
worden  sei.  Eine  Vergleichung  der  Texte  zeigt  aber,  dass  der  ln- 
halt  beider  ein  ganz  verschiedener  ist  und  sich  nur  diirftige  Be- 
riibrungen  finden.  Von  hebràischem  «Original"  kann  also  nicht  die 
Kede  sein.  Irgendwelche  literarischen  Beziehungen  werden  aller- 
dings  stattfinden.  Da  aber  grieehische  Apokrvphen  (z.  B.  die  Zu- 
sàtze  zu  Daniel,  s.  unten)  und  judisch-griechische  Schriften  (z.  B. 
•Tosephus  =  Josippon)  nachweisbar  in  die  rabbinische  Literatur 
iïbergegangen  sind,  so  beweist  dieser  hebraische  Text  nicht  ein- 
mal  die  einstige  Existenz  einer  hebraischen  Vorlage  unserer  Test- 
ameute. 

MJi  Gaster,  The  hcttretc  text  of  nue  of  tfte  Testaments  of  the  tireltc  Patri- 
artko  \Proecedings  of  the  Society  of  Biblical  Archaeologij  t.  XVI,  1S94,  p.  33—49, 
10&-117).   Dazu:  Marshall,  Ibid.  p.  83 -SU. 

17* 
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Ueber  die  Beziehuugcu  unseres  Bûches  zu  iilteren  Schrifteu  s. 
Sinker,  Testa menta  XII  Pat riarcharu m  (1SC9)  p.  34— 4s;  Dillinann  in  Ewalds 
Jahrbb.  der  bibl.  Wissensch.  III,  91—94.  Ronsch,  Das  Buch  der  Jubilaen 
(1874i  S.  325  ft".  41f>  fT.  —  Sehr  haufig  wird  auf  die  Weissagungeu  Henoch'.- 
Bezug  genommen  {Symenn  5:  Leri  10;  14;  16;  Judo  18;  Sefntlon  3;  5; 
Naphtltali  4;  Benjamin  9  .  Die  Stellen  gehôren  sàuimtlich  den  Weissagungs- 
btueken  an,  sind  aber  zum  grosseren  Theil  keine  wirklichcn  Citate,  sondera 
freie  Berufungen  auf  augcbliche  Weissagungcn  Heuoeh's,  woinit  die  Patriarchen 
nur  erkliiren  wollen,  wie  sic  zut  Kenntuiss  jener  kiinftigen  Dinge  gelangteu. 
Immerhin  diirfte  daraus  erhellen,  dass  der  Verfasser  bereits  Henoehbûeher  ge- 
kannt  hat  (vgl.  aueh  oben  S.  2'Mi.  —  In  den  biographiseheu  Partien,  also  in 
Absehnitteu,  die  sicher  zur  Grundschrift  gehoren,  finden  sich  zahlreiche  Be- 
riihrungeu  mit  déni  Buch  der  Jubilaen.  Dieselbcn  fehlen  aber  auch  nicht 
in  solchen  Stûckcn,  welche  nach  Schnapp  dem  jûdischen  Ueberarbeiter  ange- 
hi»ren  wûrden.  S.  ûberh.  Dillmanu  und  Ronsch  a,  a.  O.  Die  hierauf  ge- 
griindete  Meinung  von  Gaster,  dass  die  Testam ente  urspriinglich  nur  ein  Be- 
standtheil  des  Bûches  der  Jubilaen  gewescn  seien,  verbietet  sich  schon  durch 
den  Umfang  und  selbstandigen  Charakter  unserer  Schrift.  Vielmehr  hat  «1er 
Verf.  der  Testamente  das  Buch  der  Jubilaen  gekannt. 

In  der  patristischen  Literatur  findet  hich  Hehon  in  eineni  Fragment 
des  Irenaeus  die  Voretellung  von  der  Abstainmung  Christi  aus  den  Stàmmeu 
Levi  und  Juda,  die  auf  unser  Buch  zuriickgeht;  s.  Irenaeus,  jraytn.  XVII 
(ed.  Harrcy  II,  4S7):  'El;  tuv  6  Xçtaxoç  nçoixvntôBrj  xal  infryvma&n  xal  éytv- 
vi'j&T]'  iv  fi\v  yàç  T(û  'I<ooïj<p  7i(>oeTV7i<ûBTi'  ix  âe  xov  dtvl  xal  xov  'loi-éa  ro 
xaxà  aâçxa  tùç  fiaotXsvç  xal  Uobvç  êyêvvy&n-  âtà  éh  xov  Zvfitœv  êv  xtp  vavt 
èixeyvwo&r}  x.  x.  A.  Augcuscheinlieh  beruht  dies  auf  Test.  Symeon  7;  es  ist 
aber  nicht  gauz  sicher,  ob  das  Fragment  wirklich  von  Ireuaeus  herriïhrt  (Har- 
nack,  Gescb.  der  altchristl.  Litteratur  II,  1,  521.  509).  —  Die  Stellen  bei  Ter- 
tu  titan,  adr.  Marc  ion.  V,  1,  Seorpiaee  13,  welche  man  seit  Grabe  ($pieil»y.I. 
132)  auf  Test.  Jîenjamin  11  zuruckgeffihrt  bat,  beruheu  nur  auf  Gen.  49.  27; 
ebenso  Ifippolyt.  ed.  Layartlr  p.  140  frayai.  50  Hippolytus  Werke  I.  2 
hrag.  von  Achelis  S.  81.  Otfenbar  ist  die  Stellc  fiber  Paulus  lirnj.  1 1  erst  sehr 
spat  auf  Grund  der  gangbaren  patristisehen  Deutung  von  den.  49,  27  in  den 
Text  der  Testamente  gekominen;  vgl.  oben  S.  250  —  Ausdriicklich  citirt  wer- 
den  die  Testamente  bei  Or  t'y  cites,  in  Josuam  hotnil.  XV,  0  (ed.  de  la  Itia  II. 
435,  hnnntatxseh  XI,  143):  Sed  et  in  aliquo  quodani  libella,  qui  apel- 
lafur  tcstanientutn  dundee  i  m  pat  riar  char  um,  quamris  non  halteatttr  in 
eanone,  talent  taincn  quendam  sensmn  inrenimus,  quod  per  singulos  perçantes 
sinyuti  satanae  intelliyi  debeant  (vgl.  Rulten  3>.  —  Ob  Proeopi u  s  <i axants. 
Onnnunt.  in  Gen.  3s  auf  tin*ere  Scbrift  Bezug  nimmt,  ist  zweifelhaft  (s.  die 
SUlle  bei  Sinl  er,  Test.  XII  Pair.  p.  4).  —  In  der  Stiohometrie  des  Nice- 
phorut*  werden  die  naxçtnQxai  unter  den  ànûxçvtfa  neben  Henoch,  Assumptio 
Mi>e*is  und  ahulichcn  aufgefiihrt  (Creduer,  Ztir  Gefch.  des  Kanons  S.  121,  Zahn, 
(icsrh.  des  Kanonf*  II,  1,  3'M» ,;  ebenso  in  der  Sy  no/>$  is  At  h  a  tin  s  i  i  (Crrdn^r 
S.  145,  Zahn  II,  1,  .517',  und  in  dem  von  Mont  faucon,  Titra  u.  A.  herausg»'- 
gebem-n  anonymen  Kanonsverzeichnisse  (s.  darûber  unten  V,  S).  —  In  il«  n 
(on.* fit nt.  a/io.sto/.  VI,  l*i  wird  «'in  Apokryphum  xûv  xqiojv  7ierr(>/«(>/a>r  «  r- 
wahnt,  das,  wenn  die  Zabi  nicht  auf  einem  Schn  ibfehler  b.'ruht.  von  uiwrer 
Schrift  verschieden  sein  muss. 

Von  dfin  griccliischen  Texte  situl  v  ier  H  a  n  df*eh  ri  f  t  en  bekannt:  1:  eine 
(  'ambridger  suce.  X.    2;  eine  Oxforder  sure.  XIV  (iiber  dièse  beiden  s.  Siniser. 
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Test.  XII  Patr.  p.  VI— XL;  3)  eine  Handschrift  der  vaticnnisch.cn  Bibliothek 
in  Rom  sa/c.  XIII,  und  4)  eine  solche  des  Johanncs-Klosters  in  Patmos  saec* 
XVI  (ûber  die  beiden  letzteren  ».  Sinker,  Appendix  1879,  /».  1—7  .  —  Ausser- 
d.in  konimen  aïs  selbstandige  Text-Zeugen  noch'  in  Betracht:  1)  die  arme- 
ii  i  se  h  e  Uebersetzung,  von  welcher  Sinker  aeht  Handschriften  nachgewiesen 
hat.  deren  atteste  vom  J.  1220  n.  Ohr.  datirt  ist  (Sinker,  A  p  pend  i  a  p.  23 — 27 
und  p.  VII  s//.);  sie  ist  gcdruckt  in  der  von  den  Meebitharisten  zu  Venedig 
lvwi  herausgegebenen  Sammlung  von  Apokryphen  des  A.  T.  Ueber  ihren  Werth 
fiir  dit-  Textkritik  vgl.  namentlieh  Conybeare,  On  the  jeieish  anthorship  of 
the  Testaments  of  the  tuelre  Pa  tria  refis  (Jeieish  Onarterlg  h'erieie  rot.  V,  1S93, 
/i.  :>,75— 398).  Ders.,  A  collation  of  Sinkcrs  texts  of  the  Testaments  of  It cube n 
d»(/  >'i'«k»h  n  ith  the  old  Annenian  rersion  (Jeieish  (Jaartcrly  Rerieic  rat.  VIIL 
1  p.  20" — 20S).  De rs. ,  A  collation  of  Annenian  texts  of  the  Testaments  of 
Jtidah,  Dan,  Joseph,  Benjamin  (ibid.  VIII,  471 — IS5L  —  2)  Die  altsla- 
vUche  l'ebcrsetzung,  welebe  von  Tichonrawow  in  seinen  Pamjatniki  otre- 
tsrhcmioi  russkoi  literatnnj  2  Bde.  Petersburg  1K03)  in  einer  làngcren  und  einer 
kûrzeren  Recension  herausgegcben,  aber  noch  uieht  untersueht  worden  ist. 
Vgl.  ûherhaupt  iiber  die  slavischen  Texte-.  Kozak,  Jahrbb.  fiir  prot.  Theol. 
Kr_\  S.  130.    Bonwetseh  in  HarnaekV  Geseh.  der  altchristl.  Litteratur  I,  915. 

Von  einer  alten  lateinischen  Uebersetzung  hat  sieh  bis  jetzt  keine  Spur 
gKtundeu.  Dagegen  ist  im  13.  Jahrhundert  eine  latoinische  Uebersetzung 
aujM'ertigt  worden  von  Robert  Grosseteste,  Bisehof  von  Lincoln,  und  zwar, 
wie  Sinker  nachgewiesen  hat,  naeh  der  Cambridger  Haudscluift  ;s.  G  raie, 
ïfiitilcg.  I,  141.  Sinker,  Appendix  p.  8.  vgl.  auch  Feltcn,  Robert  Grosseteste 
1SN7,  S.  85  (.).  Dieselbe  ist  in  zaldreiehen  Handschriften  erhalten  (Sinker,  Test, 
p.  XI— XV.  Appendix  p.  9)  und  seit  dem  Anfang  des  10.  Jahrhunderts  nicht 
nur  hiiutig  gedruekt  worden  (zuerst  ohne  Ort  und  Jahreszahl,  wahrecheinlich 
«m  151<>— 1520,  s.  Sinker,  Appendix  p,  10;  iiber  die  spatereu  Drucke:  Sinker, 
Test,  fi.  XVI  sq.).  soudeni  aueh  iu  fast  aile  modernen  Spraeben,  in's  Eng- 
lieehe,  Franzosisehe,  Deutsche,  Holliindische,  Diinische,  Isliindische,  Bohmisehe, 
ûbcrsetzt  und  in  diesen  Uebersetzungen  ebenfalls  im  10.  u.  17.  .lahrh.  hiiutig 
gedruekt  worden  (Sinker,  Appendix  p.  11-23). 

Die  erste  Ausgabe  des  griechisehen  Textes  besorgte  Grabe  naeh  der 
Cnmbridger  Handschrift,  unter  Vergleichung  der  Oxforder.  Beigegeben  ist  die 
lateiriische  Uebersetzung  des  Grosseteste,  fur  welche  zwei  Handschriften  der 
Hodlcjaua  beniitzt  wurdeu  drab»,  SpiriUyium  Palrum  t.  I,  <h<>n.  1(198,  ed.  2. 
1714;  iiber  die  Haiidsehriften-Bcnûtzung:  p.  330  s<p).  —  Den  Text  Gralk/s  re- 
produciren:  Fahricius  iCwlex  pscndepiijraphus  Vet.  Tst.t.  I,  Ifainburg.  1713', 
Gallandi  (BihlnUhnn  reteruni  pat  m  m  t.  I,  Venetih  17SSÏ,  Migne  [Patroloa. 
gr-ier.  t.  \\\,  —  Einen  sorgliiltigcn  Abdruck  der  Canibridger  Handschrift  mit 
'!en  Varianteu  der  Oxforder  giebt  Sinker  {Testamenta  XII  Putriarcharnm.  ad 
fuient  rodiei.i  (aniabrigiensis  édita,  accédant  b  el iones  eod.  (honiensis,  Cambridge 
Ni!»).  Derselbe  lieferte  spiiter  in  einem  Nachtrag  eine  Collation  der  vati- 
<:iniwhen  und  patmischen  Handschrift  [Testamenta  XII  Patriarcharum:  Ap- 
ffndix  cintaining  a  collation  of  the  Jloman  and  Patmos  M<s.  and  bibliographie 
eal  notes,  Cambridge  1S791. 

Xeuere  Uebersetzuugen:  Deutsch  (anonyme  Aeehte  apokryphische 
Bûcher  der  heiligen  Sc-hrift,  welche  noch  ausscr  der  Bibel  vorhanden  sind. 
Tûbingen  1857  'ctithiilt:  Enoch,  Testament  der  12  Patriarehen  u.  Psalter  Salo- 
nions>.  --  Franzi>sisch:  Migne,  Dictionnaire  des  apocryphes  t.  I,   185G,  coi. 
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854 — 935.  —  Engliseh:  Sinker  in:  Ante-Nieene  Christian  Librnry  roi.  XXII, 
1871.  —  Mehr  bei  Sinker,  Appendix  p.  11  sqq. 

Untersuchungen:  Grabe  in  seiner  Ausgabe  {Spicileg.  I,  129 — 144  u. 
335—374).  —  Corrodi,  Kritisehe  Gcschichtc  des  Chiliasmus  II,  101—110.  — 
À'  J.  Nitxseh,  Commentât io  eritiea  de  Testament  is  XII  Patriarcharnm,  lihro 
Y.  T.  psendepigrapfm,  Wittenberg  1810.  —  Wieseler,  Die  70  Wochen  und 
die  03  Jahrwochen  des  Propheten  Daniel  (1839)  S.  220  AT.  —  Lùcke.  Einl.  in 
die  Oflenbarung  Johaunis,  2.  Aufl.  1852,  S.  334—337.  —  Dorner,  Entwicklungg 
gesch.  der  Lehre  von  der  Person  Christi  I,  254 — 204.  —  Reuss,  Gesch.  der 
heil.  Scliriflen  Neueu  Testaments  §  257  l'O.  Anfl.  §  273^.  —  Ritsehl,  Die  Ent- 
stehung  der  altkathol.  Ki relie  (2.  Aufl.  1857)  S.  172—177.  —  Kayser,  Die  Test, 
der  XII  Patr.  in:  Beitrâgc  zu  den  theologiselun  Wissenschaften,  herausg.  von 
Reuss  und  l'unit*,  III.  Bdchen.  (1851)  8.  107—140.  —   Yorstman,  Disqni- 
siiio  de  Testamentornm  XII  Patriareharum  origine  et  pretio,  h'otterd.  1857.  — 
Hilgenfeld,  Zeitsehr.  fur  wissenschaftl.  Theol.  1858,  S.  395  ff.  1871.  S.  3< r>  fl". 
—  Van  Hettgel,  De  Testa  menten  der  tirnalf  Pntriarehen  o/i  nieuir  ter  sprakr 
gelnragl  {Oodge/eerde  Bijdragen  1800).  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  VII, 
303-309.  —  Laugen,  Dus  Judeuthum  in  Palastiua  (1S00)  S.  14< > — 157.  - 
Sinker  in  seiner  Ausgabe.  —  Geiger,  Jiidische  Zeitsehr.  fur  Wissenseb.  und 
Leben  1809,  S  110-135.  1871,  S.  123-125.  —  Friedr.  Nitzsch,  Gruudriss 
der  ehristl.  Dogmengeschichte  1.  Thl.  1870,  S.  109 — 111.  —  Renan,  L église 
ehrétienne  (1879)  p.  20S — 271.  —  Ein  Artikel  in  The  Presbgterian  lierictr,  Ja- 
nuary  1880  (erwahnt  von  Bisselt,  The  apoerypha  p.  0711.  —  Di  11m  a  un.  Art. 
„P*cudepigraphen"  in  Herzog's  Real-Enc.   2.  Aufl.  XII,  301  f  —  Sehnapp. 
Die  Testamente  der  zwolf  Patriarchen  untersucht,  Halle  1884  (hierzu  :  Theolog. 
Literaturzeitung  1885,  203).  —  Pick,  The  Testaments  »f  the  Ordre  Patriareh  * 
(Luthcran  Chnrvh  lierien  1885,  p.  101 — 180).  —  Baljon,  De   Testamente»  der 
XII  Patriarehen  {Theol.  Stndiin  1880,  p.  208  -231  i.  —  Sinker  in:  Smith  and 
Waee,  Dietionary  of  Christian  Biography  IV,  1887,  p.  805 — 874.  —  De  a  tir, 
Pseudepigrapha  1891,  p.  102— 192.  —  Faye.  Les  apocalypses  jnires  1892,  p. 
217—221.    -  Conybeare  in  seiner  WUrdigung  der  armeuischeu  Uebersetzung 
(s.  oben  S.  201).  —  Kohler,  The  Jenish  (hmrterly  h'eriete  V,  1893,  p.  400—400 
(liber  die  haggadiseheu  Elementei.  —  Harnack,  Gesch.  der  altchristl.  Litte- 
ratur  II,  1,  ls97,  S.  500-570. 


|  8.  Nicht-erhaltene  prophetische  Pseudepigraphen. 

A  tisser  tien  uns  erhaltenen  prophetischen  Pseudepigraphen 
waren  in  der  alten  Kirche  noch  manche  àlinliche  Schriften  in  Uni- 
lauf,  wie  wir  theils  aus  den  Kanons-Verzeiclmissen,  theils  ans  ge- 
legentlichen  Citaten  der  Kirchenvater  wissen.  Bei  den  meisten 
làsst  sich  allerdings  niclit  inehr  sicher  erinitteln.  ob  sie  ji'idischen 
oder  christlichen  Ursprungs  waren.  Da  aber  in  der  àltesten  Zeit 
der  christlichen  Kirche  dieser  Zweig  literarischer  Production  baupt- 
sàclilich  bei  den  liaretischen  Parteien  bluhtc,  und  erst  spiiter  auch 
die  katholischen  Kreise  sich  desselben  beniàchtigten,  so  darf  mit 
einiger  Wahrscheinlichkeit  angenommen  werden,  dass  diejenigen 
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alttestamentlichen  Pseudepigraphen,  welche  die  altesten 
Kirchen  vàter,  etwa  bis  Origenes  einschliesslich,  mit 
Achtung  erwàhnen,  tiberhaupt  nient  christlichen,  sondern 
judischen  Ursprungs  sind.  Mit  dem  hierdurch  gewonnenen 
Massstab  làsst  sich  noch  ein  anderer  combiniren.  Wir  haben  noch 
mehrere  Kanonsverzeichnisse,  in  welchen  die  alttestament- 
lichen Apokryphcn  sehr  vollstandig  aufgeziihlt  werden.  Unter  den 
darin  gcnannten  Schriften  sind  nun  diejenigen,  welche  wir  noch 
besitzen  (Henoch,  Patriarchen,  Assumptio  Mosis,  Psalmen  Saloino's), 
sicher  judischen  Ursprungs.  Dies  berechtigt  zu  der  Vermuthung, 
dass  auch  die  ubrigen  dcsselben  Ursprungs  sein  werden.  Die  frag- 
lichen  Kanonsverzeichnisse  sind  folgende. 

1)  Die  sogenannte  Stichometrie  des  Nicephorus,  d.  h.  ein 
Verzeichniss  der  kanonischen  und  apokryphischen  Schriften  Alten 
und  Neuen  Testamentes  mit  Angabe  der  Stichenzahl,  welches  der 

Chi'onoyi'aphia  cotnperidtaria  des  Nice phorus  Consfantinojwlitanus 
(uni  800  n.  Chr.)  angehàngt,  aber  sicher  erheblich  alteren  Ur- 
sprungs ist  (gedruckt  im  Anhang  von  Dindorfs  Ausgabe  des 
Georgius  Syncellus,  ferner  in  einem  kritisch  berichtigten  Texte  von 
Credner  in  zwei  Giessener  Universitatsprogrammen  1832—1838, 
und  bei  Credner,  Zur  Geschichte  des  Kanons  1847,  S.  117—122, 
Sodann  bei  Westcott,  J/iMory  of  the  Canon  of  tlie  N.  T.,  5.  ed. 
1881.  p.  560 — 562,  De  Boor,  Nirej//tori  opuscuUi,  Lips  1880,  p.  132 
—135  [nach  neuer  Handschriften-Vergleichung],  Zahn,  Gesch.  des 
neutestamentl.  Kanons  II,  1,  1890,  S.  297—301,  Preunchen,  Ana- 
lecta  1S93.  p.  156— 15S).  Das  Verzeichniss  der  àjiôxQv<f>a  des  Alten 
Testamentes  lautet  hier  folgendermassen  (ed.  de  Boor  j>.  134  sq.y. 

a    yEvtbx  otLxcov  ,ôco  (4800). 

0  HaTQiâ{fXal  oxixcov  ,*(/  (5100). 

/  IlQootvxrj  '/(oot/q)  oxixcov  ,clq  (1100). 

(T  Ata&r\xi)  Mwvotatç  oxixcov  ,aç  (1100). 

t  UvâXTjiptç  Mmvotœç  oxixcov  ,au  (1400). 

<;'  UpQCtùp  Oxixcov  t  (300). 

Ç'  "Elaô  {sic)  xai  Mojôàô  oxixoov  v  (100).  | 

»/  '//Ma  XQOfprjxov  oxîxoiv  xiz,  (316). 

&  2£og>oviov  XQO(prjzov  oxixcov  x  (600). 

1  Zaxaçtov  xaxQOi:  '/oiâvvov  oxiymv  g)  (500). 

ta  Baçovx.  Uf*tiaxovfi.  'hÇixitjl  xaï  Aaviîjl  tptvâsxiyQacf  a. 

2)  Die  sogenannte  Synopsis  Atkanasii  reproducirt  in  dem 
die  Apokryphcn  betreffenden  Abschnitte  lediglich  die  Stichometrie 
des  Nicephorus,  aber  ohne  Angabe  der  Stichenzahl  (Credner,  Zur 
Geschichte  des  Kanons  S.  145).   Vgl.  zur  Kritik  dieser  Synopse 
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auch:  Zahn,  Gesch.  des  neutestamentl.  Kanons  II.  1,  S.  302— 3 1S 
(hait  nicht  die  Stichometrie  des  Nicephorus,  sondern  eine  mit  ibr 
verwandte  Liste  fiir  die  Vorlage  der  Synopsei.  E.  Klostermanu, 
Analecta  1895,  S.  77—112.  Berendts,  Studien  tiber  Zacharias- 
Apokryphen  1S95,  S.  10—12  (gegen  Zahn). 

3)  Verwandt  hierniit  ist  ein  anonymes  Kanonsverzeichniss, 
welches  herausgegeben  wurde:  ai  nach  einem  codex  Coisliniam* 
saec.  X  von  Mo  nt  fane  on ,   Piblioiheca   Coistiniana,  Part*  1715. 
194;  b)  nach  einem  cod.  Paris,  Itegiu*  von  Cotclier,  Pat  mm  ajtost. 
Opp.  t.  I,  1698,  p.  196;  c)  nach  einem  cod.  Baroccianus  von  Hody. 

De  biblionim  textihus,  1705,^.  649  col.  44,  Und    Westcotf,  Hilton/ 

of  the  Canon  of  the  iV.  T.  5.  ed.  p.  558  sq.  (die  drei  Handschrifteu 
sind,  wie  eine  nâhere  Vergleichung  des  Textes  ergiebt.  in  der  ge- 
nannten  Reihenfolge  von  eiuander  abhàngig);  d)  nach  einem  cmkx 
Vaticanus  von  J'itra,  dur  in  ecclesiastiei  Graecoruvi  histoeia  et  mo- 
vumenta  t.  1,  Pomac  1S04,  p.  100;  endlich  auf  Grund  aller  dieser 
Hulfsmittel  von  Zahn,  Gesch.  des  neutestamentl.  Kanons  II.  1. 
S.  290—292,  und  Preuschen,  Analecta  p.  158—100.  —  Die  drei 
zuerst  genannten  Handschriften  haben,  wie  aus  der  Numerirung  er- 
hellt,  eine  Liicke  (es  fehlt  Nr.  8).  Die  vollstandige  Liste  der  àxô- 
xçv<pa  lautet  nach  Pitra: 

a  'Aôaft. 
(f  'Evo'jy. 

Y  A^lt 

(T  naTQtâoxtzi. 

£  'PoOtjff)  JZQOGtVXTj. 

ç  'EXèitu  xal  MoÔân  (al.  'EXôhô  xai  McoÔâô). 

£  AiaOi)xi]  Mœotmç. 

i\  *II  uvàh^HQ  Mmoiroq. 

&'  VaXfioï  JSoXo^ojvtoç. 

i  'J/Xtov  ajtoxaXirtpiç. 

ta  'J/oatov  ooaoïç. 

tff  Xotyoviov  asroxaXvipiç. 

ty  Zaxaçtov  axoxaXvipiz. 

/(T  "Eoôça  àxoxaXvipu. 

u  'laxwjiov  iaroçia. 

t<-  IJîtqov  âxox<xXvi}>iç  u.  s.  w.  ifolgen  noch  andere  neu- 
testamentliche  Apokryphen  ». 

Der  Grundstock  dieser  Liste07)  ist  identisch  mit  demjenigen 
der  Stichometrie  des  Nicephorus.   Die  ersten  zehn  Nummern  der 

07)  Ucber  slavisi  lu-  Kpprodmtioin'n  «lerwlben  s.  Berendte,  Studien 
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Stichometrie  kehren  mit  einer  einzigen  Ausnahme  (Nr.  (>  UfiQactfi) 
hier  vollstandig  wieder.  Jene  zelm  Nummern  haben  aber  ferner 
(las  mit  i  einandcr  genieinsam,  dass  sie  wahrscheinlich  samuitlich 
prophetische  Pseudepigrapben  sind.  d.  h.  Scbriften,  die  von 
den  betreft'enden  Gottesmannern  selbst  gescbrieben  sein  wollen,  oder 
doch  Offenbarungen  entbalten,  die  angeblicb  von  ilinen  berriihren; 
und  sie  verdanken  vermutblich  eben  diesein  Umstand  ilire  verbàlt- 
nissniâssig  weite  Yerbreitung  in  (1er  Kirche.  Die  letzte  derselben 
kennzeicbnet  sicb  durcb  den  Titel  Zit%aQtou  xazçoç  *Icoâvvov  als 
christliches  Apokryphuin  Von  den  andern  sind  fiinf  von  uns 
bereits  besprochen  (Henocli,  Patriarcben.  Testament  und  Himmel- 
fahrt  Mosis,  |iiber  dièse  beiden  s.  oben  S.  221f.J,  Apokalypse  Abra- 
hamsi.  Die  iibrigen  vier  (Gebet  Joseplrs,  Eldad  und  Modad, 
Elias.  Zepbania)  werden  sàmmtlicb  entweder  von  Origenes  oder 
von  noch  àlteren  Kircbenviitern  mit  Aclitung  citirt  und  diirfen  da- 
her  mit  einer  gewissen  Wabrscbeinlicbkeit  als  jiidiscbe  Producte 
betrachtet  werden.  Sie  sind  daber  bier  nocb  nàber  zu  besprecben. 

1)  Das  Gebet  Joscplrs  tII(>o<JEvy/j  Veoofjr/).  Umfang:  1100 
Sticlien  (s.  oben  S.  263  ».  —  Dasselbe  ist  uns  namentlieb  durcb 
mehrere  Citât e  bei  Origenes  nàber  bekannt.  Origenes  nennt  es 
..eine  nicht  zu  veracbtende  Scbrift"  (ovx  tvxarag>(totfijrov  YQaytjv) 
und  sagt  ausdriicklich,  dass  es  bei  den  Juden  <>«(/  'E^Qaioig)  in 
Oebraueh  sei.  In  den  citirten  Stellen  tritt  durcbweg  Jakob 
redend  auf.  indem  er  sicb  als  das  erstgeborenc  aller  lebenden  Wesen, 
nàmlicb  als  den  obersten  aller  Engel  bezeicbnet.  Als  er  aus  Meso- 
potamien  gekommen  sei,  sei  ibm  Uriel  begegnet,  der  mit  ibm  ge- 
kânipft  und  sich  fur  den  ersten  der  Engel  ausgegeben  babe.  Er 
aber  babe  ibn  zurecbt  gewiesen,  und  ihm  gesagt,  dass  er,  Uriel, 
der  achte  ini  Kange  nacb  ibm  sei.  An  einer  anderen  Stelle  sagt 
Jakob,  dass  er  in  den  bimmliscben  Tafeln  die  kiinftigen  Geschicke 
der  Menschen  verzeicbnet  gelesen  habe. 

Origenes  in  Joaiot.  ttmt.  II  e.  '25  (Opp.  eti.  de  la  Hue  IV.  H4;  Lommafxsrk 
I.  147):  El  ôt  riç  ngoaifrai  xal  râ>v  xaç*  lfi/?pa<'o<ç  iftçonî%<ov  <xnoxQi<fwv 
Ttjv  hiyçcKpOfiforjv  *I<oat)<p  nçoofvxrjv,  ûvzixçvç  roizo  rà  Sôyfia  xal  oa<fxôç 

tiQtjftivov  éxftOtv  Xtjvrttat  <I>t]ol  yovv  o  'Ircxwp'  ,,'0  y«<>  Xakàv  nçbç 

iftâç,  iyù  'laxùfi  xal  7o(*a^Â,  ttyyf Xoq  9eoi  tlf*i  tyù  xal  nvtîfxa  aQtixôv 

iiU'r  Zacharias-Apokryplu'n  und  Zacharias-Logenden  Wj5,  £.  3  H.  Ueber  tine 
verwandtc  armenische  Liste:  Z :t Un .  Forscluingen  zur  Osch.  des  mutesta- 
nu'utl.  Kanon*  V.  ïeil  ÎSW,  S.  llô-MS. 

<>S)  Es  giebt  keine  Anhaltspunkte  d  a  fiir,  dass  naTgoç  'îtoàvvov  spaterer 
Zusatz  ist.  S.  Bercndts.  Studien  iibor  Zaeharias-Apokrypheu  und  Zaeharia.*- 
I^nden,  S.  10. 
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xal  'Afiçaàp.  xal  'laaàx  nçotxtla9naav  rtço  navxoç  ïçyov  iya>  6%  'laxw^.  b 
xXr]9eîç  vno  àvQçtàntuv  'Iaxtoft,  xo  àh  ovopa  pov  'laça^X.  b  xXq&tlç  vno  9fov 
'IaçaijX,  àvrjç  bçdiv  9tàv,  oxt  iyùt  nçotxôyovoq  Tiavxbq  Çoîov  Çwoiptvov  vnb 

9tov".     Kal  in  t(pSÇ(t'  „Eyil>  âf  OX£  t]Ç%Op.t]V   U7tÔ  Mf007lOXttf*(aÇ   TJJÇ  Svçtaç, 

i£ijl9ev  Oiçtij).  o  âyytXoç  xov  9tov.  xal  flnfv,  oxt  xaxtftrjv  inl  riyv  yrjv  xal 
xaxeaxrjvtuaa  iv  dv&Qwnotç  '  xal  oxt  ixXy&rjv  ovôpaxi  'laxtùfi,  iÇrjXwoe  xal 
ipa%ioaxô  pot,  xal  inâXatt  nçoç  pi  Xéyatv'  Ttçoxtçt'jattv  inâvtv  xov  Svôpaxôç 
fjtov  xè  Ôvopa  avxov  xal  xov  nçb  [\.  nçb  xov)  navxoç  àyyiXov.  Kal  tlna  ai- 
xo)  xo  ôvopa  avxov,  xal  nôaoç  iaxlv  iv  vloîç  Btov'  oryi  av  OvçtrjX  oySoaç 
ipov,  xuy<o  'laçai}).  ùç/ûyytXoç.  dvvûptuiç  xvçiov  xal  àoxW'-te&ZÔç  eîfu  iv 
vtoîç  9eov;  ot'/2  iytù  'laçai/),  b  iv  nçoatôny  9fov  Xftrovçyoç  nçwxoç,  xul 
infxaïtoâftyv  iv  ovôpaxi  daflioxa)  xov  9tôv  pov". 

I  Origcncti  ibid.  (I.omtimtxsrh  I,  148):  'Enl  nXfîov  âl  naçtÇèprjpfv  naça- 
Xafiovxtç  xov  7t(çl  'Iaxwfi  Xôyov,  xal  paçxvçâpevot  t}(ûv  ovx  tvxaxatpçôvijxov 
yçayrjv. 

Origencs,  fragm.  comment,  in  (lenes.  e9j  /.  III  c.  9  s.  fin.  [ai.  de  la  Rue 
II,  15,  Lomrnatx.sch  VIII,  30  sfj.  -  Kusth.  Praep.  étang.  VI,  11,  04  éd.  Gois- 
ford):  Jténfç  iv  xtj  nçootvyû  xov  'Iwaijip  âîvaxat  ovxat  votïa&at  xo  i.tyopt- 
vov  vnb  xov  'Iaxùft'  ,,'Aviyvwv  yàç  iv  xaïq  nXaçl  xov  ovçavov,  oaa  avpfâot' 
xat  vpîv  xai  xoîç  t  iotç  vpdiv".  —  Vgl.  auch  ibid.  r.  12  .<?.  fin.  (éd.  de  ta  Hue 
II,  19,  Lommatxsch  VIII,  38).  wo  (1er  Iuhalt  des  ausfïïbrlichen,  vou  uns  zuerst 
mitgetheilten  Fragmentes  kurz  angegeben  wird. 

Fabr ictus,  Codex  pseudepigr.  Ici.  Tmt.  I,  7*il — 771.  Dillmau nn,  Art. 
„Pseudepigraphen"  in  Herzog'a  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  3«>2. 

2.  Das  Buch  EldadundModad.  Urafang:  400  Stichen  (s.  oben 
S.  263).  —  Unt«r  déni  Nauien  der  beiden  israelitischen  Mftnner 
-nb»  nnd  TJ^'lLXX:  'Ekôàô  xat  Mmôâô).  weldie  nach  AW  U, 
26—29  wahrend  des  Zuges  durch  die  Wiiste  im  Lager  weissagten, 
war  eine  Schrift  iu  Umlauf,  welche.  abgesehen  von  ihrer  Erwâh- 
nung  in  den  Apokrvphen-Verzeichnisseii.  aucji  im  Hirton  des  Her- 
m  a  s  als  wirkliclie  Weissagungsschrift  citii-t  wird.  —  Nach  dem 
Targum  Jonathan  zu  Nam.  11,  26—20  bezogen  sich  die  Weis- 
sagungen  jener  Beiden  hauptsachlich  auf  deu  letzten  Angriff  Ma- 
gog's  gegen  die  Gemeinde  Israels.  Ob  darait  aber  der  Inhalt  nnset-es 
Bûches  angegeben  ist,  ist  hoehst  zweifelhaft 

Jfrrtnar  Pas/or,  l'/V.  II,  3:  'Eyyvç  xvçtoç  xotç  i7iiOTÇf<pop.tvoiç,  wç  yt- 
yçanxat  iv  xai  'E).ÔùA  xal  Mu>ôâx,  xoîç  nço<prjrtva(caiv  iv  x£  iç^P-y  xiû  kart. 

D;is  Targum  Jonathan  zum  Pentateueh  -«teht,  mit  laU-inihchcr  Ui-l»er- 
.M  tztitig,  im  4.  Jiaudt*  der  Londoner  PolyglotU-.  —  Vgl.  aueb:  Beer,  Kldad 
untl  Medad  im  P.^tudojonatban  (Moiiat-scbr.  fiir  (îeseb.  und  Wissensseb.  de«* 
Judentb.  1S.')7.  S.  34«»— 3ô't .  Wchcr,  System  der  altsynagogalen  paliistinischen 
Tbeologio  1S^>,  S.  37<».    Harlu  r,  Die  Agada  der  Tannuiten  I,  HS.  II,  119  f. 

tii»)  Da>  j/ro-st>  Fragment  mis  dem  dritten  Buebe  des  Commentares  zur 
< tenais  «tebt  in  der  Vhil'«ii\iu  v.  L':!  Jïrujïuis  opp.  oi.  I.<imnuitx.*rh  t.  XXV;. 
und  zum  grossten  Tlieile  aueb  bei  J-Mscbinjt.  Praep.  ening.  VI,  U. 
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Fabrici us ,  Codejr  pscudepiifr.  Vct.  Test.  I,  801—804.  Dillmann,  Art. 
vPwudepigraphen"  in  Herzog's  Iioal-Enc.  2.  Aufl.  XII,  3(>3.  Cotclior,  Hil- 
fenfeld  und  Harnack  in  ihren  Ausgabcn  des  Hennas  zu  Vis.  Il,  3. 

3.  Die  Apokalypse  des  Elias.  Unifang:  316  Stichen  (s.  oben 
S.  263).  —  Der  Prophet  Elias  liât  mit  Henoch  das  gemeinsam, 
dass  er  lebend  in  den  Himmel  versetzt  wurde.  Er  wird  daher  in 
der  Heiligenlegende  oft  mit  Henoch  zusammengestellt  (die  Literatur 
dariiber  s.  obcn  bei  Henocli  S.  203  f.)  und  musste  wie  dieser  be- 
sonders  geeignet  erscheinen  zur  Ertheilung  himmlischer  Oftèn- 
barnngen.  Eine  Scbrift  unter  seinem  Namen  wird  in  den  Countihu. 
itpostol.  VI,  16  und  in  patristischen  Citaten  einfacli  als  Apokry- 
phum  erwàhnt.  Nach  den  genaueren  Titeln  in  den  Apokryphen- 
Yerzeichnissen  (lïïAa  jtço<fj)xov  bei  Nicephorus,  HXiov  àito  xaXvipiç 
in  dem  anonymen  Verzeichnisse)  und  bei  Ambrosiaster  und  Hiero- 
nvmus  (s.  untenï  war  es  eine  Apokalypse.  —  Von  Origenes  wird 
sie  erwàhnt  als  Quelle  eines  im  Alten  Testamente  nicht  nachweis- 
baren  Schrifteitates  bei  Paulus  (I.  Cor.  2,  9:  xa&œç  yéyçajttar  a 
ô'fO-aXfioç  ovx  tîôev  xal  ovç  ovx  tjxovOtv  xcù  èjtï  xaQÔiuv  àv&çm- 
xov  ovx  àvtfir]  x.  t.  XX  Gegen  dièse  Meinung,  dass  Paulus  hier 
ein  Apokryphum  citirt  habe,  ereifert  sich  zwar  Hieronymus.  Die 
Sache  ist  aber  durchaus  glaubhafi  da  doch  z.  B.  auch  der  Ver- 
fasser  des  Judasbriefes  sicher  das  Buch  Henoch  citirt  hat  Jeden- 
falls  hat  Origenes  eine  Apokalypse  des  Elias  gekannt,  die  er 
fur  jiidisch  hielt,  und  in  welcher  die  von  Paulus  citirte  Stelle  ge- 
standen  hat.  Der  judische  Ursprung  ist  auch  nach  dem  oben 
S.  262  f.t  265  Bemerkten  kaum  zu  bezweifeln.  Dabei  muss  freilich  mit 
der  Mûglichkeit  gerechnet  werden ,  dass  sie  christlieh  interpolirt 
war  iwie  z.  B.  in  die  Aacrmio  Jeanine  die  Stelle  I  Cor.  2,  9  in 
der  That  von  christlicher  Hand  eingeschoben  worden  ist).  Aber 
der  Umstand,  dass  I  Cor.  2,  9  im  A.  T.  nicht  nachweisbar  ist, 
macht  die  Auffassung  des  Origenes  ùberwiegend  wahrscheinlich. 
Ist  sie  richtig,  danu  ist  unsere  Apokalypse  vorpaulinisch.  Die  Auf- 
fassung des  Origenes  theilen  Ambrosiaster  und  Eu  thaï  i  us.  — 
Dieselbe  Stelle  wie  im  ersten  Corintherbriefe  wird  auch  von 
Clcnuns  Homanus  c.  34  fin.  citirt.  Da  Clemens  auch  sonst  nicht- 
kanonische  Citate  hat,  so  wàre  es  mOglich,  dass  er  ebenfalls  die 
Apokalypse  des  Elias  benutzt  hat,  Wahrscheinlicher  ist  freilich, 
dass  er  das  Citât  aus  dem  ersten*  Corintherbriefe  entnommen  hat 
Dagegen  citiren  Clemens  Alex.  Protrept.  X,  94  und  Const.  apost. 
VII,  32  die  Stelle  I  Cor.  2,  9  in  eigenthumlicher  Form,  welche  auf 
einer  gemeiusamen  Quelle  beruhen  muss;  und  dièse  ist  hochst 
wahrseheinlich  die  Apokalypse  des  Elias  gewesen.  —  Nach  Epi- 
phanius  soll  auch  die  Stelle  Rph.  5,  14  (tytiQt  o  xct&tvôrov  xal 
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âi'ttGTa  ix  tojv  vtxQwv  xal  Ijtiff  avoei  ooi  o  X{ttorô^  \  hn  Elias  gestan- 
den  haben;  dieselbe  Stelle  wird  aber  in  dem  erst  in  neuerer  Zcit 
bekannt  gewordenen  Commentai'  des  Hippolytns  zu  Daniel  anf 
.lesajas  zuruckgefiihrt,  und  von  Euthalius  auf  ein  Apokrypbum 
Jeremiae.  Bei  diesein  Aiiseinandergehen  der  Angaben  lasst  sioh 
ein  Urtbeil  nicbt  gewinnen.  Da  Origenes  in  seinen  Znsamraen- 
stellnngen  derartiger  Citate  nicbts  davon  erwàbnt,  ist  es  sehr  nn- 
wabrseheinlieh,  dass  E/i/i.  5,  14  in  der  ihm  bekannten  Apokaly|»e 
des  Elias  gestanden  bat,  Wo  er  die  Stelle  eitirt.  nennt  er  Elias 
nicbt. 

Origines,  Comment,  ad  Mntfh.  27,  U  'de  la  h'm  III,  iU'i,  l.ommut \.«>  h  V ', 
2S)):  f'  apostolus  scripturas  quasdam  serti •■forum  profert,  sicttt  dicif  al><  >On: 
,/fUod  oeulus  non  ridit,  me  am  is  auditif"  (I  Cor.  2,  in  nullo  inim  rcnnlori 
libm  hoc  jmsititm  inrenitur,  nisi  in  secret  is  FI  inc.  prophetae.  Di<  v 
Stelle  des  O  ri  gènes  citirt  Zaeharias  von  Chrysopolis,  sarr.  XII,  in  iuetn 
Cominentur  zur  lateinisehen  Evangelieuharuiouie,  Iiibtioth.  pt/trum  mari  ma 
Luyd.  XIX,  1)37.)  -  Vgl.  auch  0/  iy.  Comment,  ad  Matth.  23.  37  de  la  lia*- 
III,  SIS,  Lommal\seh  IV,  237  $77.),  wo  Origenes  zu  de  m  Worte  l'hristi,  da>-> 
Jerusali m  die  Propheten  t<>dte,  henierkt,  dass  ini  Alteu  Testamente  unr  lin 
einziger  Prophetentnord  in  Jérusalem  erxahlt  werde,  worauf  er  fortfahrt  :  Pr>>p~ 
teren  ridmdum,  ne  forte  oporfeat  er  libris  seeret ioribus.  qui  a pud  Judat  >•< 
/cru  nt  ur,  ostendere  rerbum  Christ  i,  et  non  solam  Christ  i,  set/  et  tutu  dis'-ipu- 

torum  rjtut  (/.  B.  aueh  solehe  Angaben  wie  Hebr.  11,  37)  Fertur  er<j>> 

in  si  riptuHs  non  manifrstis  serratum  esse  Jesantm,  et  Zachnriam  oeeisum,  >t 
F'eehielem.  Arbitror  uutem  circuissc  in  melotis  Jv  /urj),a>raîç  Ihbr.  11.  37, 
in  peflibus  caprinis  Flinm,  qui  in  sotitmliuc  et  in  montibus  eayaluitnr.  Inur 
den  weiterrn  Belegen  dafiir,  dass  ini  Neuen  Testament*'  zuweileii  auf  ajxikry- 
phisehe  .Schrifti-n  Bezug  genommen  werde,  ligurirt  dann  auch  I  Cor.  2. 
Endlieh  bemerkt  Origenes  noeh:  Oporfct  eryo  taule  eonsiderare,  td  nec  <>mum 
sec  refti,  qnae  jerutdur  in  nom  inc.  sancforutn ,  sttscijuamits  propter  Jtidac.y, 
qui  forte  ad  destruetionem  rcritaii.*  scripturarnm  nostrarum  quaedam  /insérant, 
confirmantes  doymata  f'alsa,  nec  oumia  abjieiamus,  quar  pertinent  ad  dtimm- 
strattonem  scripturarnm  nostrarum.  Dieser  ganze  Zusamnienhang  zeigt  dent- 
lieh.  dass  Origenes  uur  jiïdische  Apokryphen  im  Auge  hat.  —  Au  cin«r 
audert'ii,  wahrseheinlich  einer  friihcn-u  Zt  it  angeliiirigi  n  iSttdJc  {Cramer.  <  •!<•- 
nae  in  S.  l'auli  episto/as  ad  Corinthios,  Oxon.  1 S-4 1  -12)  tïussett  sich  Orifrctn-» 
seliwank»  nd,  ob  Paulus  I  Cor.  2.  i)  in  freit  r  Wfife  auf  Jesaia  .VJ,  15  IWzu^ 
mcIiiiic  odrr  auf  eine  verloreii  gegaiigi'iu:  Selirift.  Er  Hcheint  ulso  <lie  .Stellr 
in  dur  Apokalypsr  d<-s  Elias  erst  sjiat4>r  kennen  gelernt  zu  habin  (Zahn,  (ïr>eh. 
des  m-ut.st.  Kauons  II,  2.  N'JI'.ï. 

Der  sogenannte  A  mbrosiastrr  [Comment,  in  ipist.  l'auli,  gedruckt  unti-r 
don  Werken  dt  s  Anibro-ius;  lienierkt  zu  I  C/r.  2,  D  (Mif/ne,  l'atrol.  Int.  17. 
2"5):  hoc  est  scriptnm  in  Apoeah/psi  Ifeliae  in  uporryphis.  Jûlieher.  d*T 
auf  dièse  St«-lle  aiifinerksam  gcmaelit  hat,  glaubt,  <lass  Ambrfisiaster  un- 
abhangig  von  Ori^rms  i>t  (Tli«ul.  Lit/.tg.  ls'.>*.  324,  Auztdge  vtm  Hosih'i 
Agrapha). 

|  Euthalius  luhrt  in  srim-r  g< -lchrteu  statistisehen  Arbeit  ûber  dit-  pau- 
linischen  Bricf»-  (l.^s  n.  (_'hr.?)  die  Stelle  I  Cor.  2,  !»  chenfalls  auf  den  ap»krv- 
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phinhen  Elias  zuriick  (Zaccagni,  Collectanea  monumentorum  retcrum,  Pomar 
KM,  p.  55T>  —  Oallandi,  Biblioth.  patrum  X,  258).  —  Ihm  folgen  Sy  ncr  llu  s 
td.  I>indorf  I,  48,  und  ein  anonyme»  Vcrzeichniss  der  Citate  in  den  paulini- 
xkn  Briefen,  welehes  mitgetheilt  ist:  a)  nach  einem  cod.  Basilianus  von 
Mont  faucon  {Diarittm  Italicum  p.  212  sq.,  und:  Bibliothcca  Biblwthecaruml, 
W>),  und  b)  nach  zwei  Panser  Handschriften  von  Cote  lier  (in  seiner  Aus- 
p»be  der  apostolischen  Viiter,  Anm.  zu  Const.  apost.  VI,  1«>).  —  Ueber  die 
Zcit  des  Euthalius  vgl.  die  eingehenden  Untersuchungen  von  Dobsehûtz, 
Ontralbl.  fur  Bihl.-Wesen  X,  1893,  Conybeare,  Journal  of  Philology  vol.  XXIII 
hieriiber  Theol.  Lttztg.  1895,  281),  Robinson,  Texts  and  Studies  ml.  III  AV.  3, 
Isiiô  (hierûber  Theol.  Litztg.  1*97.  44).  Dobschiitz,  Zeitschr.  fur  Kirehengesch. 
XIX.  Sic  ist  deshalb  ungewiss,  weil  es  fraglich  ist,  ob  dasjenige  Stûck,  in 
wclchem  sich  die  Jahreszahl  458  n.  Chr.  findet,  zum  urspriingliehen  Bestand  des 
Werkes  gehort.  Wenn  nieht,  so  wird  das  Werk  noch  etwas  frûher  (4.  Jahrh. 
n.  Chr.)  zu  setzen  sein. 

Ilicronymus,  epist.  57  ad  Pammachium  c.  9  (opp.  ed.  Vallarsi  I,  314): 
Fergamus  ad  apostolum  Paulum.    Seribit  ad  Corinthios:  Si  enim  cognocissent 

Lhminum  gloriae  etc.  (I  Cor.  2,  S — 9)  Soient  in  hoc  loco  apocryphoruin 

quidam  deliramenta  srctari  et  dicere,  quod  de  apoca lypsi  Eliac  testimonium 
tumtum  sit  etc.  (Hieronymug  fuhrt  dann  das  Citât  auf  Jes.  <>4,  3  zurûek).  — 
Hem,  comm.  in  Jesajam  «34,  3  [al.  »'4,  4]  f  Vallarsi  IV,  761):  paraphrasim  hujus 
tt.*tituonii  quasi  Hebraeus  ex  Hebraeis  as  s  uni  it  apostolus  Paul  us  de  auihcnticis 
HhrU  in  epistola  quant  scribit  ad  Corinthios  (I  Cor.  2,  9i,  non  rerbum  ex  rerbo 
rr'idenx,  quod  facerc  omnino  contemnit,  sed  scnsuum  exprimens  veritatem,  quîbus 
utitur  ad  id  quod  roluerit  roltorandum.    Unde  apocryphoruin  deliramenta  con- 

tirant,  quae  ex  occasione  hujus  testimonii  ingeruntur  ecclesiis  Christi  

Awnsio  enim  Isaiac  et  apoca lypsis  Eliae  hoc  habent  testimonium.  —  Der 
Auffassung  des  Hierouymus,  welche  wegeu  der  grossen  Verschiedenheit  der 
Je*aia-Stelle  recht  unwahrscheinlich  ist,  folgen  noch  viele  Ncuere,  z.  B.  Zahn, 
Oesch.  des  neutest.  Kanons  II,  2,  8.  8<i8f.  Vollmer,  Die  alttestamentl.  Citate 
bei  Paulus  1895,  8.  44-48. 

Clemens  Pom.  c.  34  fin.:  ).tyet  yâo'  'Oiffralp.oç  oïx  t'iâtv  xul  ovç  ovx 
îtxo\otv  xal  inl  xaçôiav  uv&qwtcov  ovx  dvêfirj  ooa  i}xolfiuotv  toîç  vnofitvov- 
oiv  avxôv  (bei  Paulus:  toîç  dyartviaiv  avxôv.*  Vgl.  dazu  die  Anmerkung 
in  Gebhardt  und  Harnack's  Ausgabe,  Lightfoot,  .S'.  Clément  of  Home  roi.  II, 
K«>.  p.  l(Xi  sq.  Zahn,  Gesch.  d«'S  Kanons  II,  2,  SOI  f.  —  Die  Stelle  wird  auch 
wost  in  der  patristischen  Literatur  oft  citirt  (s.  Kcsch,  Agrapha  S.  102  f. 
2S1  f.  Hamack,  Gesch.  der  altchr.  Litt.  I,  853).  Die  eigenthumliehe  Form, 
in  welcher  Clemens  Alex.  Protrejd.  X,  î>4  und  Cunst.  apost.  VII,  32  den  Spruch 
citiren,  will  Resch  (Agrapha  S.  154  fT.)  auf  ein  I»gion  t'hristi  zurûek fïihrcn. 
Viel  nàher  Uegt  es,  an  die  Elias- Apokalypse  zu  denken.  Das  Verdict  der 
('oust,  ajtost.  gegen  aile  Apokryphen  bat  si«-  „aucb  sonst  uicht  abgehalten, 
Jâpf)kryphe  Matorien  sicb  auzueigneu".  Zahn  II,  2,  807  f.  Eine  grineinsame 
Quille  fur  die  eigenthumliehe  Form  erkeunt  auch  Kopes  an  (Die  .Spriiche 
Jt-su  S.  19—22).  Bemerkcnswertb  ist  besonders  die  Form  bei  Clément 
lYotr.  X,  94:  oùtv  tj  yua<f>ij  tlxôiwç  tvayyekit,tt(u  toîç  nextoxtvxôoir'  ,.o<  âe 
uyioi  xvçior  xhiçovoftTjoovoi  xijv  ôôÇccv  roi  9eov  xaî  xîtv  Avvafttv  avrov'  Tiolav, 
<"  uttxànif,  ôôÇav:  tint  ftoi'  t]v  o<pÙa?.iwç  ovx  tlôtv  oïôi  oiç  fjxovoti:  oiài 
ô/  xaçAtav  àv&ownov  ttvifin-  xal  yaçtjoovxat  énl  xy  (iaoû.tln  xov  xvniov 
aixtûv  tlq  xoiç  altSvac.  âfiijV.1'  Da>  hier  mit  oï  ôt  ayioi  bt  ginnende  Si  hrifteitat 
kann  schlecMterdings  nieht  ans  I  C»r.  2.  9  entuomnii-n  sein.    Das  Zwiegespriieh 
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zwischen  dem  Empfànger  der  Oftenbarung  und  dem  Eugel,  der  t»ie  ertheilt 
(ein  soleher  ist  sicherlich  der  mit  w  fiaxâçtf  Angeredete),  entspricht  aber  ganz 
der  Art  apokalyptiseher  Schrifteu.  Ich  zwcifle  daher  nicht,  da**  Clemcu* 
hier  die  Elias- Apokalypse  citirt.  —  Aueh  bei  den  Gnost  ikern  wax  der 
Spruch  I  Cor.  2,  9  beliebt  {Philosoph.  V,  24.  20.  27).  Wegen  des  Gebrauches, 
den  dièse  davon  maehten,  bat  ibn  Hegesippus  als  den  heiligeu  Schriften 
widersprechend  verworfen,  ohne  zu  beaebten,  daas  er  auch  bei  Paulus  steht 
(oder  zugleieh  den  Paulus  bekfimpfeud  ?),  h.  Stephanns  Gobants  bei  Ph-Uim 
lliblioth.  uni.  232:  'Hyqotnnoç  pivxoi .  .  .  fiâttjv  p.iv  tiçfjo&at  xavxa  kèyet  xal 
xaxaiptiâto&ai  xovç  raina  yafitvovç,  xwv  xt  9eiatv  yçaçtôv  xal  rof  xvçiov 
ktyovxoç'  fiaxuQioi  o\  l'npSakpoî  vfiàv  oi  (ÎXbiovxtç  x.  x.  k.  Vgl.  dazu:  Hil- 
genfeld,  Die  apostol.  Viiter  S.  1<>2.  Ritschl,  Die  Eutstehung  der  altkathol. 
Kirebe  S.  207  f.  Weizsâcker  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  V,  009  ;Art.  Hcge- 
sippns).    Hilgenfeld,  Zeitschr.  f.  wiss.  Theol.  lKsii,  S.  485. 

Epiphanius  haer.  42  p.  872  ed.  Petav.  (Dindorf  II.  ;iSS):  „âib  kiyti, 
tytiçs  b  xa&tvôuiv  xal  dvâoxa  êx  xtûv  vtxçwv,  xal  imyavoti  oot  6  Xçtoxôf' 
{Eph.  5,  14).  Ilô&fv  xal  ànoaxokai  ro  „âio  xal  kêyei",  a'AA«  ànô  xfjç  nakatâç 
ôftkov  âialttjxriç:  xovxo  As  ép<ptQexai  naçà  xip  'H  kl  a.  —  Ilippol  ytus,  de 
Christo  et  Antichr.  c  05  citirt  dieseïbe  Stelle  {Eph.  5,  14)  mit  der  Formel  6 
nço<pr)XTjç  kiyu,  und  in  etwas  abweichender  Form  [£Çëytç9nri  statt  ùvàoxa. 
Mit  derselben  Abweuhuug  und  der  Einfïïhrungsformel  17  yçatpf]  ktyn  auch  in 
einem  von  Hippolytus  augefûhrten  Ausspruch  der  Naassener  {Philosophum.  V,  7 
p.  140  al.  Duncker).  In  Hippolyt's  Danielcommentar  IV,  50  \.cd.  lïmirrtseh 
18(J7  p.  328)  lautet  dagegen  die  Einfïihrungsforrnel  xal  7/ a  a  ta  ç  kéytt.  Auch 
hier  steht  èçeyéç^xi  statt  dvâoxu.  Daf*  Citât  steht  an  beideu  Hippolytus- 
.Htellen  {De  Christo  et  Antichr.  05,  in  Daniel  IV,  50)  mitten  zwischen  kanonischeu. 
Dalier  ist  es  mir  niclit  wahrsehcinlich,  dass  Haaiaç  corrumpirt  ist  huh  Hhaç, 
was  an  sieh  moglich  wtire.  —  Nacb  Eut  ha  Mus  bat  Eph.  5.  14  in  einem  Apo- 
kryphum  J  eremiae  gestanden  (Zaceagni,  Coliectanca  monmncntorum  rrtcrum  p. 
501  -  (Jallandi,  Biblinth.  patr.  X,  2<M»).  Ebenso  S  y  n  ce  II,  cd.  Dindorf  I,  IS 
und  das  obengenannte  anonyme  Verzeichnis»  der  paulinischen  Schriftcitate, 
welches  nur  den  Euthalius  wiedergiebt.  —  Ein  Irrthum  ist  es.  weun  Manche 
(/..  B.  Zahn  II,  2,  805  Aum.)  gemeint  haben,  da^K  auch  Origeues  fiir  Eph.  », 
14  eine  nieht-kanonisehe  (Quelle  gekannt  habc.  Er  citirt  die  Worte  freilieh 
als  Prophet4in-Spruch  [Sel.  in  Pmlm.,  ad.  Ps.  'A,  Ijommatxxch  XI,  41S:  6  nço- 
rftjxTjc  (fTjoiv  xmvwaav  vnvov  afaùiv  xal  ov%  f-vQOV  ovâtv  [-  -  J's.  70,  0],  xal 
xô'  (ytt(i£  b  xabfvâiov  x.  x.  A.),  aber  nicht*  spricht  du  fur,  dass  er  sie  anders- 
woher  als  au«  Eph.  5,  14  geschôpft  bal)e.  —  Reseh  macht  aus  Eph.  5,  14  auch 
ein  Logion  Christi  (Agrapha  8.  222  fl'.i.  Andere  Vermuthungen  ulxr  die 
Quelle  von  Eph.  5.  M  ».  bei:  II  a  mark,  Dogmengesch.  3.  Aufl.  I.  H30  christ- 
licber  Prophetenspruchi.  Gunkel,  Die  Wirkungen  des  heil.  Gei«te«  I8s\ 
S.  54  (wie  Harnack).  Lipsiiiî»,  Jnhrbb.  fur  prot.  Theol.  18S<»,  S.  102  (  A*-f<i 
apost.  apocr.  eii.  Tiachcndorf  p.  1S5,  dagegen  Baethgen,  JaJirbb.  a.  a.  O.  8.  Ssi  . 
Jacobus  in:  Theol.  Studien  zu  Weiss'  7(>  Geburtftag  1807,  S.  0-2U 
Jona  1,  0!!r. 

Koptisebe  Fragmente  einer  ebristlicben  Elias-Apokalypse. 
welche  zu  Akbmim  in  Ober/ijïypten  gefunden  wurden,  befiuden  sich  theils  in 
Paris,  tlu'ils  in  Berlin,  erstere  sind  herausgegeben  von  Bon  riant,  die  Heraw»- 
gabe  letzterer  mit  d«  ut«eber  l'ebersetzung  hat  Steindorff  in  Aussicht  gestellu 
Wahrt«eheinlieh  hitugt  aber  dièse  ehristliehe  Elias-Apokalypne  naher  mit  der 
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Zephanj  a- Apokalypse  zusamuien  als  mit  der  alten  Elias-Apokalypse.  S.  unten 
St.  4  die  Mittheilungen  ûber  die  Zephanja-Apokalypse. 

Die  Sehrift  des  Hellenisten  Eupolemus  ntgl  tfjç  'HXiov  7tQoq>ijxtlaç 
Eu&b.  Proep.  evanq.  IX,  30)  hat  mit  unserem  Apokryphum  nichts  zu  thuu. 
S.  darûber  §  33.  —  Ueber  Elias- Legenden  bei  deu  „Gnostikern"  s.  Epiphan. 
haer.  20,  13.  —  Die  Existcnz  einer  hebraischen  Apokalypse  des  Elias 
*ucht  hr.  Livi  aus  zwei  talmudischen  Stelleu,  wo  Ausspriiehe  des  Elias  ûber 
Fragen  der  mcsftianischen  Dogmatik  angeftihrt  werden  (Satihedrin  |  97b,  Joma 
19*»\  wahrscheinlieh  zu  machen  (Iterne  des  études  juins  t.  I,  1880,  p.  108  sqq.). 
Eine  uns  erhaltene,  welche  aus  Persien  zu  stammen  scheint,  ist  in  neuerer 
Zeit  zweimal  herausgegeben  worden:  1)  naeh  eineui  Saloniker  Druek  von  1743 
von  Jellinek,  Bel  ha-Mvlrasch  111,  1855,  S.  XVII  sq.  05—08,  und  2)  naeh 
liner  Mûnchener  Handschrift  vou  Buttenwieser,  Die  hebrâïsehe  Elias-Apo- 
kalypse  und  ibre  Stellung  in  der  apokalyptischen  Litteratur  des  rabbiniscben 
Sehrifttums  und  der  Kirehe,  1.  Hâlfte  1807  (Text,  Einleitung  und  deuteclie 
Uehersetzung).  Jellinek  setzt  aie  in  die  gaonâische  (nachtalmudiscbe)  Zeit, 
Buttenwieser  in  das  dritte  Jahrh.  nach  Cbr.,  weil  sie  ,,die  orientalischen  Wirren 
des  Jahrcs  261"  zum  Hintergrund  babe,  was  sebr  unsicher  ist. 

Fabricius,  Cod.  psetulepù/r.  Vet.  Test.  I,  1070 — 1ON0.  —  Lûeke,  Einlei- 
tung iu  die  Oftenbarung  des  Johannes  2.  Aufl.  S.  235  f.  —  Bleek,  Stud.  und 
Krit.  1853,  S.  330  f.  —  Dillmann  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII.  359.  — 
Resch,  Agrapba  (=  Texte  und  Untersucbungen  von  Gebhardt  und  Harnaek 
V.  4)  1889.  S.  154  ff.  281  f.  222  ff.  289  f.  —  Zahn,  Geschichte  des  neutcstainentl. 
Kanous  II,  2.  1892,  S.  801—810.  —  Harnaek,  Oescb.  der  altebristl.  Litteratur 
I,  1S93,  S.  853  f.  II,  1,  1897,  S.  571  f.  —  Die  Commentai*  zu  I  Cor.  2,  9  und 
Kph.  5.  14. 

4.  Die  Apokalypse  des  Zephania.  Umfang:  600  Stichen 
(s.  oben  S.  263).  —  Sie  ist,  abgesehen  von  der  Stichoinetrie  des 
Nicephorus  und  dem  anonymen  Apokryphen-Verzeichnisse,  nur  noch 
durch  ein  Citât  bei  Clemens  Alexandrinus  bekannt.  Môglicherweise 
geht  aber  eine  in  christlicher  Ueberarbeitung  uns  koptisch  erhaltene 
Apokalypse  des  S  op  ho  ni  as  auf  dièses  àltere  Werk  zuriick. 

Cl  f  menu  Alex.  Strom.  V,  11,  77:  'A  g*  ovx  opota  xavxa  xoîç  vno  2o<po- 
vîa  kix&flot  xov  nçoififtov:  „xai  dvtXaphv  pe  nvtvpa  xal  dvrjvtyxèv  pf  elç 
ovpavov  Txipntov  xal  i&sûçovv  àyyiXovç  xaXovpévovç  xvçiovç,  xal  xo  ôiâ- 
6r(pa  avTtôv  èîiixeipevov  èv  nvtvpaxt  aylut  xal  t}v  txàaxov  avttôv  o  9q6voç 
tnxanXaolœv  iptoxoç  tjX.iov  dvaxtXX.ovxoç,  olxovvxaq  èv  vaoîç  aœxt/çtaç  xal 
vuvovvxaç  9tov  âççrjxov  viptoxov." 

Fabricius,  Cotl.  pseudrpif/r.  Vet.  Test.  I,  1140  «y.  —  Dillmann  in  Her- 
wg1»  Real-Enc.  XII.  300. 

lu  koptischer  Sprnche  sind  zu  Akhmiiu  apokalyptisclie  Fragmente-  ge- 
funden  worden,  welche  durch  den  versehiedenen  Dialect,  in  welehem  sie  ge- 
"chrieben  sind,  und  das  versehiedene  Format  der  Bliitter  sich  als  lies  te  zweier 
HandsrbriAen  erweisen.  Der  Inbalt  ist  zwar  grosetentbeils  versehiedeu,  iu 
eiozelueu  Abschnitten  aber  identiseh.  Der  erste  Herausgebcr  Bou riant  bat 
sie  daher  als  Fragmente  desselben  Werkes  betraebtet  und  di*mcntsprechcnd 
herausgegeben,  und  zwar  als  Apokalypse  <les  Sophonias,  weil  es  in  einem 
Fragment  (Bouriant  S.  209  —  Stem  ï\  121)  beisst:  MWahrlieb,  ieh  Sopbonias 
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sali  dièses  im  Gesieht".  S.  Boit  riant  in:  Mémoi re.v  publics  par  /es  membre 
de  la  Mission  archéologique  française  an  Caire,  'firme  I,  fasr.  2,  1885,  p.  26<>— 
279  (koptiseher  Text  und  franzos.  Uebersctzungï.  Eine  deutsche  l'eber- 
setzuug  dcrselben  Fragmente  naeli  Bourianfc's  Ausgabe,  aber  io  etwas  anderer 
Anordiuiog,  lieferte  Stern,  Die  koptisehe  Apocalypse  des  Sophonias  (Zeitschr. 
fur  âgyptische  Spraehe  und  Alterthumskunde  XXIV,  1K8<>,  S.  115—  129i.  Aueh 
er  behaudclt  die  beiden  Reihen  von  Fraginenten  als  Reste  dessel ben  \\*erk*>. 
Nun  sind  aber  spater  von  der  einen  der  boiden  Reeensionen  noeb  einige  weitere 
Blâtter  entdeckt  worden  (im  Besitz  des  Berliner  Muséums),  und  hier  wird  das 
Werk  in  der  Unterschrift  dem  Elias  zugeschrieben.  Da  die  Bezeichming  al> 
Sophonias- Apokalypse  in  einem  Fragment  der  anderen  Recension  steht,  so 
scheint  es  sich  doch  uni  zwei  versehiedene  Werke  zu  bandeln,  oder  vielmehr 
um  zwei  versehiedene  Bearbeitungen  desselben  Werkes,  demi 
einzelne  Textstûcke  sind  geradezu  identisch.  Die  „Sophonias"-RecenHion  dûrft* 
die  ureprûnglicherc  sein,  da  hier  der  Name  des  Sophonias  im  Texte,  nicht  bh» 
in  der  Unterschrift,  steht  Beide  Bearbeitungen  sind  iu  der  vorliegenden  Ge- 
stalt  christlich,  aber,  wie  es  scheint,  auf  jfidischer  Grnudlage.  Der  Inhalt  ist 
eschatologisch  (hauptsachlich  vom  Geschick  der  Gottlosen  und  Gerechten  im 
Jenseits  und  vom  Antichrist).  —  Vgl.  ûberhaupt:  Harnack,  Geseh.  der  ait 
christl.  Litteratur  I,  S54,  II,  1,  572  f.  C.  Schmidt  bei  Hamack  a.  a,  O.  I, 
918  f.   Bousset,  Der  Antichrist  1895,  S.  54—57. 

Mit  den  hier  besprochenen  Apokalypsen  ist  die  Zabi  der  in 
der  alten  Kircbe  in  Uinlauf  gewesenen  noch  lange  nicht  erschôpfL 
Am  Schlusse  der  Stichonietrie  des  Nicephoms  werden  ipevôtxiyçam: 
des  Barncb,  Habakuk.  Ezechiel  und  Daniel  erwiihnt.  Eutha- 
lins  kannte,  wie  oben  bemerkt,  ein  Apokryphuin  Jeremiae.  Hiero- 
nynms  erwiihnt  ein  bebràiscbes  Apokryphuni  Jeremiae,  in  welebeni 
die  Stelle  Matth.  27,  9  stand 70).  Bei  allen  diesen  und  noch  nianchen 
anderen  ist  es  aber  aus  verscliiedenen  Griinden,  hauptsachlich  wegen 
ihres  spiiten  Anftauchens  in  der  ebristlichen  Kircbe,  bôchst  zweifel- 

70)  Ilieron.  ad  Matth.  27,  9  (  Vallarsi  VII,  1,  228):  Legi  nuper  in  qwdam 
Hebraien  mlumine,  quod  'Saxaraemu  sectae  mihi  Ffrbracus  obtnlit,  Jcrcint'H 
aponrgphum,  in  quo  haec  ad  rerbum  teripta  reperi.  —  Schon  Miehaeli* 
(Orientnlische  und  exegetische  Bibliothek  IV.  1773,  S.  207  fl'.)  hat  mitgetheilt, 
dass  in  einem  koptisehen  Leetionar  ein  angeblich  aus  Jercmia  entnommene» 
kur/.es  Stiick  steht,  welches  dit'  Stelle  Matth.  27,  9  euthâlt.  Es  beginnt  mit 
denWorten:  „\Vi«'dcruni  sprach  Jenmias  zu  Paschchor",  scheint  also  eine  Er- 
ganzung  zu  .hnm.  2<>,  1—»',  zu  *in.  Narh  Tattam  {Prophctuc  majores  c»pt. 
ed.  Oxon.  IHj'J,  t»m.  I  p.  V)  »U-ht  diesrs  StiïVk  in  muftis  cxlirihus  precutn  »>■ 
rhsiae  <op/irrn.  Einen  untcriigyptiseheu  Text  giebt  Tattam  a.  a.  O.  S.  VI. 
einen  oberâgvptischen  Erman,  Naehrichten  von  der  Gôttiuger  Gesellsch.  der 
Wissensch.  IK^>,  S.  431  :  eine  deutsche  Uebersetzung :  Schulte.  Dit»  kopti>.he 
l'cbersctzung  der  vier  gro>*rn  Propheten,  Munster  1892,  S.  35.  Aueh  iithi"- 
piseh  findet  sirh  dies.s  Stiick,  abgedr.  mit  hit.  Ueber.s.  bei  Dilluuinu,  Chn- 
stontathia  Arthinpiea  prwf.  p.  V11I  u.  IX.  Vgl.  Aueh  Harnack,  Geseh.  der 
altfhristl.  Litteratur  II,  1,  579  (wo  aber  irrtluïmlich  gesagt  ist,  da>s  das  Stiick 
in  diMi  Paralipomuna  Jeremiae  enthalteti  sei  . 
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haft,  ob  sic  jUdischen  Ursprungs  sind.  Bei  Nicephorus  bilden  die 
genannten  vier  Pseudepigraphen  offenbar  erst  einen  spàteren  An- 
haDg  zu  der  urspriinglichen  Stichoinetrie. 

VI.  Die  heilige  Légende. 

Die  prophetischeu  Pseudepigraphen  verfolgen  vorwiegend  den 
praktischen  Zweck,  dem  Worte  der  Lehre  und  Mahnung,  welches 
man  an  die  Zeitgenossen  richten  will,  durch  Vorschieben  jener  hei- 
ligen  Autoritôten  grosseres  Gewicbt  zu  verleihen.  Man  Hess  aber 
nicht  nur  die  heiligen  Gottesmanner  selbst  zu  der  Nachwelt  sprecheu, 
sondern  man  bereicherte  auch  die  Nachrichten  iiber  sie  durch 
neuen  Stoff,  theils  um  ùberhaupt  die  heilige  Geschichte  durch  Aus- 
stattung  mit  reicherem  Détail  dem  Geschlecht  der  Gegenwart  zur 
deutlicheren  Anschauung  zu  bringen,  theils  auch,  um  die  Gottes- 
manner der  Vorzeit  durch  den  Glorienschein,  mit  welchem  man  sie 
umgab,immer  unbedingter  als  leuchtende  Vorbilderlsraels  hinzustellen 
(vgl.  im  Allgemeinen  oben  Bd.  II,  S.  33Sff.).  Beides,  die  erweiternde 
Ausschmùckung  und  die  erbauliche  Umbildung  der  heiligen  Ge- 
schichte, konnte  nun  entweder  in  der  Weise  geschehen,  dass  der 
Text  der  biblischen  Erzâhlung  fortlaufend  bearbeitet 
wurde,  oder  in  der  Weise,  dass  einzelne  Personen  heraus- 
gegriffen  und  sie  zum  Gegenstand  der  frei  dichtenden 
Légende  gemacht  wurden.  Ursprlinglich  ist  vorwiegend  das 
erstere  geschehen,  spàter  mehr  und  mehr  auch  das  letztere.  Von 
beiden  Arten  der  Bereicherung  der  heiligen  Geschichte  ist  uns  aus 
verhâltnissmâssig  alter  Zeit,  d.  h.  etwa  aus  dem  Zeitalter  Christi, 
je  ein  classisches  Beispiel  erhalten.  Das  sogenannte  Buch  der 
Jubilàen  zeigt  uns,  wie  man  den  Text  bearbeitete,  das  Marty- 
rium  Jesajae  bietet  ein  Beispiel  der  frei  dichtenden  Légende.  Mit 
einiger  Wahrscheinlichkeit  diirfen  auch  die  Paralipomena  Jere- 
miae  als  im  Wesentlichen  jiidisch  betrachtet  werden.  Andere  hier- 
her  gehôrige  Schriftstucke  sind  uns  entweder  nur  aus  Citaten 
bekannt,  oder  nur  in  christlicher  Bearbeitung  erhalten.  Viel 
Material  dieser  Art  ist  aber  auch  in  Schriften,  die  vorwiegend 
anderen  Zwecken  dienen,  enthalten.  Namentlich  die  prophetischen 
Pseudepigraphen  enthalten  fast  aile  auch  legendarische  Erweite- 
rungen  der  Geschichte.  Am  meisten  gilt  dies,  wie  unsere  Be- 
sprechung  gezeigt  hat,  von  den  Testamenten  der  zwôlf  Patriarchen 
in  welchen  das  biographische  Elément  einen  sehr  breiten  Raum  ein- 
niinmt.  Hier  finden  sich  daher  auch  sehr  zahlreiche  Beriihrungen 
mit  der  ersten  hier  zu  besprecluaiden  Hauptschrift. 

Schùrer.  Geschichte  III.  3.  Aurt.  18 
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1.  Das  Buch  der  Jubilften. 

Von  DAh/mus  Ale/jcandrimut,  Ejnphanins  und  Hicronymxts  wird 
unter  dem  Titel  rà  'Imftqkala  oder  1)  XtJixri  Ftvioio,  ein  apokryphi- 
sches  Buch  citirt,  welchem  sie  verschiedene  Détails  iiber  die  Ge- 
schichte  der  Erzvater  entnehnien.  Umfangreiche  Mittheilungen  ans 
demselbeu  Bûche  finden  sicli  auch  bei  den  byzantinischen  Chronisteu 
voin  Anfang  des  neunten  bis  zum  zwôlften  Jahrhundert:  Synctllu*, 
Ccdreuus,  Xonaras,  Glycas.  Nach  den  Untersuchungen  von  Gelzer 
ist  es  aber  hôchst  wahrscheinlich,  dass  dièse  nicht  direct  aus  dem 
Buch  der  Jubilàen,  sonderu  aus  mittelbaren  Quellen,  namentlich 
den  Chroniken  des  Panodoms  (uni  400  n.  Chr.)  und  Anmawm  (bald 
nach  Panodorus)  geschopft  liaben.  Von  da  an  verschwiudet  das 
Buch,  und  es  galt  lange  Zeit  fur  verloren,  bis  es  in  unserem  Jahr- 
hundert in  der  abyssinischen  Kirche  in  aethiopischer  Uebersetzung 
wieder  aufgefunden  wurde.  Verôflfentlicht  wurde  es  von  Dillniann 
zuerst  in  deutscher  Uebersetzung  (Ewald's  Jahrbiicher  II— 111, 
1850— 1S51),  dann  im  aethiopischen  Texte  (1859).  Ausser  der 
aethiopischen  Ueber  setzung  hat  sich  ein  grosses  Stuck  auch  in 
einer  alten  lateinischen  Uebersetzung  erhalten,  welches  ebenfalls 
erst  in  neuerer  Zeit  von  Ceriani  in  einer  Handschrift  der  Ambro- 
siana  zu  Mailand  entdeckt  und  in  den  Monumenta  sacra  et  profana 
(f.  I,  fasc.  1,  1861)  herausgegeben  wurde.  Nach  Ceriani  ist  dièses 
lateinische  Fragment  auch  von  Rônsch  unter  Beigabe  einer  vou 
Dillmann  angefertigten  lateinischen  Uebersetzung  des  parallelen 
Stiickes  der  aethiopischen  Version  nebst  Commentar  und  reich- 
haltigeu  Excursen  herausgegeben  worden  (1874).  Eine  neue  Aus» 
gabe  des  aethiopischen  Textes  lieferte  Charles  (1895),  engliseb* 
Uebersetzungen:  Schodde(lS85— 18S7.  nach  Dillmann)  und  Charles 
(lS9;i— 1895). 

Der  Inhalt  des  Bûches  ist  ini  Wesentlichen  kein  anderer  als 
der  unserer  kanonischen  Genesis,  weshalb  es  auch  in  der  Regel 
,.die  kleine  Genesis"  genannt  wird.  nicht  als  ob  sein  Urofang 
geringer  wârc  (dieser  ist  vielmehr  grôsser),  sondern  weil  seine 
Autoritiit  eine  geringere  ist  als  die  des  kanonischen  Bûches.  Es 
verhàlt  sich  zn  dieseiu  wie  ein  haggadischer  Commentai'  zum 
biblischen  Texte.  Freilich  ist  es  nichts  weniger  als  eine  wirkliche 
Auslegung  des  Textes,  was  ja  iiberhaupt  der  haggadische  Midraseh 
nicht  ist,  sondern  eine  freie  Reproduction  der  biblischen 
Urgeschichte  von  Erschaffung  der  Welt  bis  zur  Ein- 
setzung  des  Passa  (Exod.  12)  nach  der  Auffassung  und  im 
Geiste  des  spàteren  Judenthums.   Eingekleidet  ist  das  Ganze 
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in  die  Form  eiuer  dem  Mose  am  Sinai  durch  einen  „Engel  des 
Angesichtsu  zu  Theil  gewordenen  Offenbarung.  Der  Verfasser  will 
durch  die  Wahl  dieser  Forui  dem  Neuen,  was  er  bringt,  von  vorn- 
herein  dieselbe  Autoritàt  sichern,  welche  der  biblische  Text  bereits 
genoss.  Ein  Hauptaugenmerk  hat  er  bei  seiner  Reproduction  auf 
die  Chronologie  gerichtet;  und  die  Feststellung  dieser  ist  ohne 
Zweifel  mit  ein  Hauptzweck  seiner  Arbeit.  Als  Rechnungseinheit 
legt.  er  dabei  die  Jobelperiode  von  49  Jahren  zu  Grande,  die 
hinwiederum  in  7  Jahrwochen  zu  7  Jahren  zerf&llt;  und  er  be- 
stimmt  nun  von  jedem  Ereigniss  genau,  in  den  wievielten  Monat 
des  wievielten  Jalires  der  wievielten  Jahrwoche  der  wievielten 
Jobelperiode  es  fallt  Hieraus  wird  es  deutlich,  weshalb  das  ganze 
Buch  rà  'icoPqZaia  „die  Jubilaen"  genannt  wurde.  Wie  dem 
Verfasser  ùberhaupt  die  Chronologie  am  Herzen  liegt,  so  legt  er 
auch  ein  besonderes  Gewicht  auf  die  Beobachtung  der  Jahres- 
festc  und  sncht  von  jedem  der  Hauptfeste  nachzuweisen,  dass  es 
scbon  in  der  àltesten  Zeit  eingesetzt  worden  sei,  so  vom  Pfingst- 
oder  Wochenfest  (Ewald's  Jahrbb.  II,  245.  III,  8),  vom  Laubhûtten- 
fest  (Ebendas.  III,  11),  vom  Versïihnungstage  (III,  46),  vom  Passa 
(III,  681).  Daraus  erklârt  sich  auch,  weshalb  er  gerade  mit  Ein- 
setzung  des  Passa  [Exod.  12)  abschliesst. 

Da  der  Verfasser  die  Urgeschichte  im  Geiste  seiner  Zeit 
reproduciren  will,  so  schaltet  er  mit  dem  biblischen  Texte  in  sehr 
freier  |  Weise.  Manches,  was  ihm  nicht  von  Interesse  war  oder 
was  ihm  anstôssig  schien,  ist  ausgelassen  oder  geândert;  anderes 
weiter  ausgesponnen  und  durch  vielerlei  Zusàtzc  bereichert  und  er- 
gànzt  Er  „zeigt  immer  genau,  woher  die  ersten  Stammviiter  ihre 
Weiber  hatten;  erklârt,  inwiefern  tien.  2,  17  wôrtlich  in  Erfùllung 
ping  (vergl.  Justin.  DiaL  c.  Trifph.  c.  81),  mit  wessen  Hulfe  Noah 
die  Thiere  in  seine  Arche  brachte,  wie  der  hamitische  Stamm  der 
Cananaer  und  der  japhetische  der  Meder  in  semitisches  Stammge- 
biet  kamen,  warum  Rebekka  eine  so  grosse  Vorliebe  fur  Jakob 
natte* 71  )  u.  s.  w.  Er  kennt  die  Namen  der  Weiber  sàmmtlicher 
Erzvàter  von  Adam  bis  auf  die  zwôlf  Sonne  Jakob's,  die  Zahl  der 
Sonne  Adam's,  den  Namen  der  Spitze  des  Ararat,  wo  Noah's  Arche 
sich  niederliess,  und  vicies  Andere  der  Art7-».  Aile  dièse  Aus- 
schmûckungen  und  Bereicherungen  sind  ganz  im  Geiste  des  spateren 
Judenthums  gehalten.  Bezeichnend  ist  namentlich,  dass  die  Patri- 
archen  noch  mehr,  als  sie  es  ohnehin  in  der  biblischen  Erzàhlung 
sind,  zu  Tugendhelden  gemacht  werden,  welche  schou  aile  mosai- 


71)  Dillmann  in  Ewald'»  Jahrbb.  Bd.  III,  F.  7S  f. 

72)  S.  Dillmann  in  Ewald's  Jahrbb.  III,  sô. 
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schen  Cultusgesetze  beobachten,  Opfer  und  Erstlinge  darbringen, 
die  Jahresfeste,  Neumonde,  Sabbatbe  feiern.  Bezeichnend  ist  ferner. 
dass  uberall  die  HierarclUa  coelestis  im  Hintergrund  der  irdischen 
Geschichte  steht.  Ueberall  greifen  die  Engelt  gute  wie  bôse,  in 
den  Verlauf  der  Geschichte  ein  und  reizen  den  Menschen  zu  den 
guten  und  den  bôsen  Handlungen.  Die  Engel  im  Himmel  haben 
auch  das  Gesetz  schon  langst  beobachtet,  ehe  es  auf  Erden  bekannt 
wurde.  Denn  es  war  von  Anfang  an  auf  den  himmlischen  Tafeln 
aufgezeichnet  und  wurde  erst  auf  Grand  dieser  nach  und  nach 
den  Menschen  bekannt  gemacht  Nicht  aile  Lehren  sind  ubrigens 
dem  Volke  Israël  ôffentlich  verkundigt  worden.  Manche  wurden 
den  Patriarchen  nur  in  Geheimbùchern  ûbergeben,  die  sich  von 
ihnen  auf  die  spâteren  Geschlechter  forterbten. 

Trotz  mancher  hervorstechender  Eigenthumlichkeiten  ist  es 
doch  schwer  zu  sagen,  in  welchen  Kreisen  das  Buch  entstanden  ist 
Jellinek  betrachtet  es  als  essenische  Tendenzschrift  gegen  den 
Pharisâisnius.  Aber  wenn  auch  manches,  wie  z.  B.  die  blùhende 
Angelologie,  die  Geheimbticher,  die  Lehre  von  der  Seelenfortdauer^ 
ohne  leiblifthe  Auferstehung  (III,  24),  der  Annahme  essenischen  Ur- 
sprungs  giinstig  ist,  so  spricht  doch  anderes  um  so  entschiedener 
dagegen.  Es  fehlen  die  dem  Essâismus  so  wichtigen  Waschungen 
und  Reinigungen.  Der  Verfasser  verabscheut  zwar  den  Genuss  des 
Blutes,  aber  keineswegs  die  blutigen  Thieropfer,  die  doch  der  Es- 
sâismus verwarf.  Noch  weniger  ist  freilich  an  samaritanischen 
Ursprung  zu  denken,  |  wie  Beer  will.  Denn  schon  die  eine  That- 
sache,  dass  der  Verfasser  den  Garten  Eden,  den  Berg  des  Ostens. 
den  Berg  Sina  und  den  Berg  Zion  als  „die  vier  Oerter  Gottes  auf 
der  Erde"  bezeichnet  (II,  241,  251),  den  Berg  Garizim  also  nient 
darunter  nennt,  macht  dièse  Annahme  unmôglich.  Auch  die  An- 
sicht  Frankel's,  dass  es  von  einem  hellenistischen  Joden 
Aegyptens  geschrieben  sei,  ist  nicht  haltbar.  Denn  die  Ursprachr 
des  Bûches  ist,  wie  sogleich  gezeigt  werden  wird,  nicht  die  grie- 
chische,  sondern  die  hebràische.  Die  meisten  Eigenthumlichkeiten 
hat  das  Buch  ohne  Zweifel  mit  dem  herrschenden  Pharisâismns 
gemeinsam.  Und  man  kônnte  es  ohne  Weiteres  diesem  zuweûsen, 
wenn  nur  nicht  einzelne  Schwierigkeiten,  wie  die  Opposition  gegen 
den  pharisâischen  Kalender  (II,  246),  die  Lehre  von  einer  Seelen- 
fortdauer  ohne  Auferstehung  (III,  24),  dem  entgegenstuuden.  Wenn 
man  aber  we^en  dieser  Thatsachen  und  wegen  der  starken  Hervor- 
hebung  des  Staminés  Levi  (III,  39  f.)  den  Verfasser  fur  einen  Sad- 
ducàer  haltcn  wollte,  so  wàre  dies  vollends  verkehrt,  da  ja  schon 
dit^  blùhende  Angelologie  und  der  Unsterblichkeitsglaube  davon  ab- 
halten  nniss.   Das  Hichtige  wird  sein,  dass  der  Verfasser  aller- 
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dings  im  Wesentlichen  den  herrschenden  pharisaischen 
Standpunkt  vertritt  und  nur  in  einigen  Einzelheitënlndivîdueîle 
Auscliauungën  vortragt  iso  z.  B.  auch  Dillmann,  ROnsch,  Druui- 
mond). 

Dass  das  Bach  iu  Palàstina  entstanden  ist,  beweist  schon  die 
hebraische  Ursprache.  Denn  obwohl  die  aethiopische  wie  die 
lateinische  Ucbersetzung  aus  dem  Griechischen  geflossen  sind,  so 
ist  doch  das  Buch  ursprunglich  hebràisch  geschrieben,  wie  aus  den 
bestimmten  Angaben  des  Hieronymus  erhellt.  —  Die  Zeit  der 
Abfassung  làsst  sich,  wenn  auch  nur  innerhalb  weiterer  Grenzen, 
so  doch  mit  annahernder  Sicherheit  bestimmen.  Einerseits  nàmlich 
wird  das  Buch  Henoch  von  unserm  Verfasser  zweifellos  benutzt, 
ja  citirt  Andererseits  ist  es  hOchst  wahrscheinlich,  dass  unser 
Buch  dem  Verfasser  der  Testamente  der  zwolf  Patriarchen 
bereits  vorgelegen  hat.  Dazu  kommt  noch.  dass  von  der  Zerstorung 
Jerusalems  sich  nirgends  Spuren  finden,  vielmehr  iiberall  Jérusalem 
als  Central-Cultusstntte  vorausgcsetzt  wird  (vgl.  bes.  III,  42,  69). 
Darnach  darf  die  Abfassung  mit  ziemlicher  Wahrscheinlichkeit  in 
das  erste  Jahrhundert  der  christlichen  Zcitrechnung  gesetzt  werden. 

Ueber  die  verschiedenen  Titel  des  Bûches  s.  Ronsch,  Das  Buch  der 
Jubilâen  S.  401 — 182.  —  Ausser  den  obengenannten  kommt  bei  Syncelltis  uud 
Cedrenus  auch  der  Titel  dnoxâkvxftç  Motvoîu>ç  vor  (Syncelltut  rd.  Dindorf  I,  5 
u.  49,  Cedrenus  ed.  Bekker  I,  9  . 

I>ie  aethiopische  und  lateinische  Uebersetzung  sind  beide  aus  einem  grie- 
chischen Texte  geflossen,  s.  tiber  erstere  Dillmann  in  Kwald's  Jahrbb. 
III,  SS  f..  ûber  letztere  Ru  n  s  ch.  Zeitsehr.  fur  wissensehaftl.  Theol.  IST  1,  S. 
SO— 89.  Ders.,  Das  Buch  der  Jubilâen  S.  439—44-1.  Nach  Hierouymus  ist 
aber  ein  hebrâischer  Urtext  anzunehmen. 

Das  Buch  Henoch  ist  in  unserem  Bûche  augenscheinlich  stark  benfitzt; 
ja  an  einer  Stelle  (Ewald's  Jahrbb.  II,  240)  heisst  es  von  Henoch:  „Er  schrieb 
die  Zeichen  des  Himmcls  nach  der  Ordnung  ihrer  Monate  auf  iu  ein  Buch, 
damit  die  Menschenkinder  die  Zeit  der  Jahre  erkennen  niochten  nach  den 
Urdnungen  ihrer  einzelnen  Monate  .  .  .  Und  was  gesehehen  war  und  was  zu- 
kûnftig  war,  sah  er  in  seinem  Traume,  wie  es  sich  zutragen  werde  bei  den 
ST.hnen  der  Menschenkinder  in  ihren  Geschîechtern  bis  auf  den  Tag  des  Ge- 
riehte*.  Ailes  sah  und  erkannte  er  und  schrieb  er  aufzum  Zeugui**  und  legte 
e»  als  ein  Zeugniss  auf  der  Erde  nieder  fur  aile  S«>hne  dcr  Menschenkinder 
und  fur  ihre  Geschlechter".  Die*  Ailes  und  was  dann  son*t  noch  iiber  die 
Exlebnisse  Henoch's  erziihlt  wird,  stinunt  ganz  mit  dem  Inhalt  unseres  Bûches 
Henoch  flberein.  S.  iiberh.  Dillmann  in  Kwald's  Jahrbb.  III,  9of.  Ronsch, 
Das  Buch  der  Jubilâen  8.  403-412. 

Ueber  die  Beziehungen  der  Testamenta  XII  l'atr.  zu  unserem  Bûche 
s.  oben  S.  200.  —  Ueber  Parallelen  in  rabbinischen  Schriften,  welche 
direct  oder  indirect  auf  unser  Buch  zurûckgehen  'besonders  stark  in  dem  kleinen 
Midraëch  Wajisàu  von  den  Heldenthaten  der  £<>lme  Jakob's  -  Jubil.  '•.  'M, 
und  in  dem  mediciniscben  Noah-Buche       Jubil.  ».  1<<),  s.  Jellinek,  B*t  ha- 
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Midrasch  III,  1855,  p.  IX— XIV,  XXX — XXXIH,  und  uberhaupt  die  unten 
genannten  Abhaudlungen  von  Jellinek,  Beer,  Frankel  u.  A.  Ferner:  £/>- 
stcin,  U  livre  des  Jubilés  Philon  et  le  Midrasch  Tadsché  {Revue  des  études 
juives  t.  XXI,  1890,  p.  80—97,  XXII,  1891,  p.  1 — 25>.  Ueber  den  Midrasch 
Tadsche  auch:  Bâcher,  Die  Agada  der  Tannai  ton  11,499. 

Die  Citate  der  Kirchenvâter  und  Byzantincr  gind  gesamnielt  bei 
Fabri dus ,  Codex  pseudepigr.  Vet.  Test.  I,  849  —864.  II,  120  sq.  Rôuseh, 
Zeitscbr.  fur  wisseusch.  Theol.  1871,  S.  09  f.    Ders.,  Das  Buch  der  Jubilâen 

S.  230-3S2. 

Der  Slteste  kirchlichc  Schriftateller,  bei  welehem  inan  eiue  Benûtzung  de» 
B.  der  Jubilâen  vermuthen  darf,  ist  Hippolytus.  Denn  der  iu  verschiedenen 
Kedactioneu  ûberlieferte  dtafitotof/oç  rrçç  yttç  (iiber  die  Vertheilung  der  Erde 
unter  die  Nachkommen  Noa's)  ist  in  sciner  âltesten  Gestalt  wahr»eheinlich  ein 
Werk  des  Hippolytus.  Die  Grundzuge  desselben  seheinen  aber  der  Be- 
haodlung  der  Volkertafel  im  Buch  der  Jubilâen  e.  8—9  (Ewald's  Jahrbb.  II, 
250—253)  eutnomnien  zu  sein.  So  Gutschmid,  Kleiue  Schriften  V,  239.587 
-597.  013  ff. 

Auch  Hippolytus'  Zeitgenosse  Julius  A  f ricanus  bat  nach  Gelzer> 
Vermuthung  das  Buch  der  Jubilâen  beniitzt,  s.  Gelzer,  Juliu»  Africanus  II, 

1,  18*5,  S.  2*0.  2s7.  291.  291. 

Didymus  Alex.,  in  epist.  canon ieas  enarrationes ,  ad  I  Joli,  3,  12  ( fiai- 
lundi,  Biblioth.  jHitr.  VI,  300Ï:  JVaro  et  in  libro  qui  leprogcne&is  [l.  leptogc/usis 
apfx/latur,  ita  leyitur,  quia  Cain  lapide  aut  ligna  percusscrit  Abel  (auf  die*i»«. 
Citât  bat  Langen  aufmerksam  geniacht,  Bonner  Theol.  Literaturbl.  1*74,  27". 

F.piphanius  haer.  39,  0:  'i2ç  âh  xoîç  'lœfriXaiotç  tiçloxtxat,  r&  xal 
Xtnxîi  revtau  xaXovptvg,  xal  xà  ovôfiaxa  xôtv  yvvaixdiv  xov  xe  Kciïv  xal  xov 

tj  fipkoç  ntçitiu  x.  x.  X. 

II  i  crony  mus  epist.  7*  ad  Fabiolam,  Mansio  18  (Vallarsi  I.  -1*3),  ùber 
den  Ortsnamen  liessa  (nc^  Xum.  33,  21):  hoc  rerhum  quantum  memoria  sug- 
yerit  nusquam  al  Un  in  scripturis  sanctis  ajtud  Hibracos  inveuisse  me  tmri 
absque  libro  apucrypho  qui  a  (iraeris  Xt7ixrj  id  est  paria  yenesis  appellaiur: 
ibi  in  aedificatione  iurris  pro  stadio  ponitur,  in  quo  exercentur  pw/ilcs  et  ath- 
Irtae  ci  cursornm  relocitas  cnmprobatur.  —  lbid.  mansio  21  [Vallarsi  I,  4*5 , 
iiber  den  Ortsnamen  Thare  (rnp  Num.  33,  27):  Hoc  eodem  vocabulo  et  iisdrm 
literis  scriptum  inrenio  patrem  Abraham,  qui  in  supradiclo  apocrypho  Ucnc&eo* 
roluminr,  alxictis  corris,  qui  hominum  frumenta  rastabatd,  aba/toris  rel  depul- 
soris  sortitus  est  nomen. 

Im  Décrétant  Gela  si  i  wird  unter  den  Apokryphen,  und  zwar  al*  eine 
Schrift,  flufgefilhrt:  LUter  de  filiabus  Adae  Leptogetiesis  (s.  Credner,  Zur  Gesch. 
des  Kanons  £.  21*;  Ronsch  S.  270  f.  477  f.;  Preuschen.  Analccta  ls93, 
/*.  153;  ûber  die  Zeit  dts  Décrètes:  Zahu,  Gesch.  des  neutest.  Kanons  II,  1. 
25911'.'.  Vermuthlich  i*t  d'us  eine  irrige  Verbindung  xweier  Titel,  die  in  Wahr- 
heit  verschiedene  Schriften  bezeichnen.  Itnmerbin  sieht  mau  daraus,  sowie 
au»  der  Existenz  einer  alten  lateinipehen  Uebersetzung,  dass  das  Buch  auch 
im  Abendlande  bekannt  war.  Ueber  Spuren  seiner  Bemitzung  l>ei  abeml- 
landisohen  Sehrift»tellern  s.  Ri.nsch  S.  322—3*2  passim. 

|  Syncellus  cd.  Dindnrf  I,  5:  cwç  èv  AfTirj;  qÏQtxat  rtvtOtt,  rjv  xal  J>/u#v- 
otatç  tirai  ipaol  xtveç  ànoxàkvu'tv.  —  I,  7:  fx  xîtç  Xtnxijç  revtoeatç.  —  I,  13: 
tx  tûv  kfnnôv  rutottoç.  —  I,  49:  tv  x^  Mwvatvtç  ).tyofitvç  dnoxaXvyu.  — 
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I,  1S3:  y  Xenxfj  réveoiç  <pr\otv.  —  I,  185:  tuç  èv  Xenxî  x  six  ai  rtvèost.  —  I. 
192:       tptjotv  17  XenzT)  rèvsatç.  —  I,  203:  èv  Xenxfj  rsvèott  tfèçtxat. 

Cedrenus  ed.  Bekkcr  I,  0:  xal  àno  xijç  XfnxijÇ  rtvéaewç.  —  I,  9:  <ùç  èv 
i.t7ixfi  fptQtxat  Pevéaêt,  rjv  xal  Matoéatç  rivai  <paai  xtvtç  ùnoxvhytv.—  I,  10: 
<îr;  ij  kfTixrj  Ma/oéwç  Péveaiç  tptjatv.  —  I,  48:  toç  ènl  xy  Xtnxy  xtlxai  rtvtott. 
—  I,  53:  èv  xjj  Xinxy  reviaet  xêtxat.  —  I,  85:  èv  xy  Xsnxy  Tiviaei  xtlxai. 

Zonaras  ed.  Pinder  (ebenfalls  wie  die  beiden  vorherigen  in  der  Bon- 
oenser  Auagabe  des  Corpus  scriptorum  hùtoriae  Byxantinae)  t.  I  p.  18:  èv  xy 
Xtnxy  rtvioti. 

Glycas  ed.  Dekker  (gleichfalls  in  der  Bonncnscr  Saramlung)  p.  198:  y 
Xtyoptvn  XéTtxrj  rèvtatq.  —  p.  200:  >/  âh  Xtnxij  révcotç  Xiyti.  —  p.  392:  r,  de 
Xtyoptvtj  Xmxrj  rèveoiç,  ovx  olâ*  o9fv  ovyyoa<ptîoa  xal  ontoç,  (ftjoiv. 

Ueber  die  Quellen,  aus  welchen  dièse  Byzantiner  geschnpft  haben,  8. 
Gelzer,  Julius  Africanus  II,  1  (1885)  S.  249—297. 

Die  Literatur  ûber  unser  Buch  ht  verzeichnet  und  au.«fûhrlich  be- 
xprochen  bei  Rôusch,  Das  Buch  der  Jubilaen  S.  422—439. 

Texte:  Kufàlè  sicc  Liber  Jubilacorum,  acthiopice  ad  duorutn  libror.  ma- 
nuscr.  fuient  primunt  cd.  DU l manu ,  Kicl  1859.  —  Ccriani,  Monumcnta 
sacra  et  profana  t.  I  fuse.  1  (18(51)  p.  15 — 54.  —  Rônsch,  Das  Buch  der  Ju- 
bilaen oder  die  kleine  Genesis,  unter  Beifugung  des  revidirten  Textes  der  in 
der  Ainbrosiana  aufgefundenen  lateinischen  Fragmente  etc.  etc.  erlautert,  unter- 
>ucht  und  herausgegeben.  Leipzig  1874.  —  Anecdota  Oxoniensia,  Senti- 
fie  Séria,  Part  VIII,  Oxford  1895,  enthalt:  The  Ethiopie  rersion  of  the 
Ilrbretc  book  of  Jttbilees,  othericisc  knoten  umony  the  Grecks  as  ij  Xtnxi]  rèveotç. 
Edited  front  four  manuscripts  and  eriticaily  reriscd  throuyh  a  continous  corn- 
iHtrUon  of  the  Massoretic  and  Samaritan  texts,  and  the  Grcek,  Syriac,  Vuhjate 
and  Ethiopie  rcrsion.i  of  the  Pentateuch,  and  further  entended  and  restored  in 
acrordanec  teith  the  Hébreu-,  Syriac,  Grcek  and  IaHii  frayments  of  this  book, 
tchich  are  here  published  in  full  hy  R.  A.  Charles.  (Die  Textbehandlung  ist 
hier  eiue  willkûrliehe,  s.  die  Rec.  von  Praetorius,  Theol.  Litztg.  1S95, 
013— 6K>. 

Uebersetzungeu:  Dillmauu,  Das  Buch  der  Jubilaen  oder  die  kleine 
Genesi*,  aus  dem  Aethiopischen  iibersetzt  (Ewald's  Jahrbb.  der  bibl.  Wissenseh. 
Bd.  II,  1.850.  S.  230-250,  Bd.  III,  1851,  S.  1-901.  -  Sehodde,  The  book  of 
Jubilees,  translatcd  front  the  Ethiopie  [nach  Dillmann]  {Bibliothcca  sacra 
18^5—  1SS7Ï.  —  Char /es,  The  book  of  Jubilees  translatcd  front  a  text  bascd  on 
ttro  hitherto  incollatcd  Ethiopie  MSS.  (The  Jctcish  Quarterly  h'ceietc  V,  1893, 
p.  7"3— 7<>8.    VI,  1894,  p.  184-217,  710-745.    VII,  1S95,  p.  297—328). 

Untcrsuchungen:  Treucnfels,  Die  kleine  Genesis  (Fiirst's  Litera- 
turbl.  des  Orients  1810,  Nr.  1—0;  vgl.  Jahrg.  1S51,  Nr.  15),  noch  vor  Bekannt- 
werden  des  aethiopischen  Textes  gesebrieben.  —  Jellinek,  Ueber  das  Buch 
der  Jubilaen  und  das  Noah-Buch,  Leipzig  1855  (Separat-Abdr.  aus  déni  III.  Thl. 
de*  Bet  ha-Midrasch).  —  Beer,  Das  Buch  der  Jubilaen  und  sein  Verhaltniss 
zu  deu  Midraschim,  Leipzig  1850.  Ders.,  Noch  ein  Wort  ûber  das  Buch  der 
Jubilaen,  Leipzig  1857.  —  Fraukel,  Monatsschr.  fur  Gesch.  und  Wissenseh. 
de*  Judenthums  1H50.  S.  311—310  ,  380—  400.  —  Dillmann,  Zeitst.hr.  der 
deutschen  morgeulând.  Gesellsch.  XI,  1857,  S.  101— 103.  —  Kriiger,  Die  Chro- 
nologie im  Bûche  der  Jubilaen  (Zeitschr.  der  DMG.  Bd.  XII,  1858,  S.  279- 
2<i9  .  —  Langen,  Das  Judenthum  in  Palâstina  (1800)  S.  84—102.  —  Rubin, 
Das  Buch  der  Jubilaen  oder  die  kleine  Genesis,  in's  Hebrâîsche  ùbersetzt,  mit 
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einer  Einleitung  und  mit  Noten  verschen,  Wien,  Beck's  Univ.-Buchhandlung 
1870.  —  Ginnburg,  Art.  f1Jubileest  book  of1'  in  Kitlo's  Cyclopaedia  of  Biblical 
iÀterature.  —  Ronsch,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1871,  S.  GC» —  98.  Ders., 
Das  Buch  derJubilàen,  Leipzig  1874.  —  Hilgenfeld,  Zoitschr.  fïir  wissenwb. 
Theol.  1874,  S.  435-441.  —  Drummond,  The  Jeirish  Messiah  (1877)  p.  143 
—147.  —  Renés,  Geschichte  der  heil.  Schriften  A.  T.'s  §  571.  —  Dillmann, 
Beitrage  aus  dera  Buch  der  Jubilaen  zur  Kritik  des  Pentateuch-Textes  (SitzuDgs- 
berichte  der  Berliner  Akademie  1883,  S.  323—340).  Ders  in  Herzog's  Real. 
Ene.  2.  Aufl.  XII,  364  f.  —  Baldenspergcr,  Das  Selbstbewusstsein  Je&u, 
2.Aufl.l892,  S.  20  -24.  —  Saek,  Die  altjûdische  Religion  1889,  S.  350-368.- 
Deane,  PscudepîgrapJia  1891,  p.  193—236.  —  Thomson,  Book*  nhkh  influ- 
enced  Our  Lord  and  his  Apostlcs  1891,  />.  297—320,  433—439.  —  Kueneo, 
Gesammelte  Abhandlungcn,  1894,  S.  113  ff.  (ûber  die  Chronologie).  —  Wilh. 
Singer,  Daa  Buch  der  Jubilaen  oder  die  Leptogenesis,  1.  Theil:  Tendenz  und 
Ursprung,  zugleich  ein  Beitrag  zur  Religionsgeschiehte.  Stuhlweissenburg  (Un- 
garn),  1898  (hait  den  Verf.  fur  einen  Judenchristen  und  die  Tendenz  fûr  auti- 
paulinisch). 

|  2.  Das  Martyrium  des  Jesajas. 

Eine  apokryphisclie  Schrift,  in  welcher  der  Martyrertod  des 
Jesajas  erzâhlt  war,  wird  von  Origenes  niehrmals  erwâhnt  Er 
nennt  sie  einfach  ein  àjiôxçvtpov,  theilt  aus  ihr  nur  dies  mit  dass 
Jesajas  zersàgt  worden  sei,  und  bezeichnet  sie  deutlich  als  jûdische 
Schrift  Auch  in  den  Constitutiones  apostoL  VI,  16  ist  nur  ira 
AUgemeinen  von  einem  Apokryphum  'Hoafov  die  Rede.  Dagegeii 
in  déni  von  Montfaucon,  Pitra  u.  A.  herausgegebenen  Kanons- 
verzeichnisse  wird  bestimmter  eine  'Hoàlov  oQaaiç  aufgefùhrt 
(s.  oben  S.  264).  Epiphanius  kennt  ein  àvafiaxixov  Vloàiov, 
welches  bei  den  Archontikern  und  Hierakiten  in  Gebraucb  war. 
Hieronymus  spricht  von  einer  Ascensio  haine.  Es  ist  sehr 
wahrscheinlich,  dass  dièse  Citate  sich  nicht  aile  auf  dieselbe  Schrift 
beziehen,  dass  vielmehr  Origenes  noch  eine  rein  jiidisehe  Schrift 
im  Auge  bat,  wahrend  die  Anderen  eine  christliche  UeberarbeitUDg 
derselben  oder  eine  davon  ganz  unabhàngige  christliche  Schrift 
nieinen.  Es  giebt  nàmlich  ein  cbristliches  Apokryphum  iiber 
sajas,  das  jedenfalls  aus  verscbiedenen  Bestandtheilen  zusammen- 
gearbeitet  ist,  als  deren  âltester  sich  aber  mit  ziemlicher  Bestimmt- 
heit  eine  jiidisehe  Geschichte  des  Martyrium's  Jesajae  erkeiroen 
làsst.  —  Dièses  Apokryphum  ist  uns,  wie  manche  àhnliche,  nnr  in 
aethiopischer  Uebersetzung  vollstândig  erhalten  und  darnach  zuerst 
von  Laurence  (1819)  herausgegeben.  Die  zweite  Hàlfte  exisUrt 
auch  in  einer  alten  lateinischen  Uebersetzung,  welche  1522  zn 
Venedig  gedruckt,  aber  lange  Zeit  verschollen  war,  bis  Gieseler 
(1832)  sie  wieder  an's  Licht  gezogen  liât.   Das  gesammte  Material 
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mit  werthvollen  Untersuchungen  und  Erlâuterungen  ist  in  der  Aus- 
gabe  von  Dillmann  (Aacensto  Jsaiae  Lips.  1577)  vereinigt.  End- 
lich  hat  Gebhardt  (187S)  einen  griechischen  Text  verOffentlicht, 
welcher  zwar  nicht  das  ursprûngliche  Bnch,  aber  eine  Bearbeitung 
desselben  als  christliche  Heiligenlegende  darbietet.  Verschiedene 
slavische  Texte  liegen  gedruckt  vor,  sind  aber  noch  nicht  unter- 
sucht. 

Der  In  hait  des  Ganzen,  wie  es  im  aethiopischen  Texte  vorliegt, 
ist  folgender.  —  Erster  Theil:  das  Martyrium  (Cap.  1—5).  Jesajas 
sagt  dem  Hiskia  die  kiinftige  Gottlosigkeit  seines  Sohnes  Manasse 
voraus  (Cap.  1).  Nach  Hiskia's  Tod  ergiebt  sich  in  der  That  Ma- 
nasse ganz  dem  Dienste  Satan's,  weshalb  Jesajas  und  seine  Gesin- 
nungsgenossen  sich  in  die  Einsamkeit  zuriickziehen  (Cap.  2^.  Ein 
gewisser  Balkira  verklagt  darauf  den  Jesajas  bei  Manasse,  dass  er 
gegen  den  Kônig  und  das  Volk  Israël  weissage  (Cap.  3,  1  —  12). 
Balkira  seinerseits  war  zu  dieser  Feindschaft  gegen  Jesajas  durch 
den  Satan  (Berial)  aufgestachelt,  der  dem  Jesajas  zurnte.  weil  er 
die  |  Erlôsung  durch  Christum  geweissagt  hatte.  Bei  dieser  Gelegen- 
heit  wird  nun  die  ganze  Geschichte  Jesu  Christi  und  seiner  Ge- 
meinde,  wie  sie  Jesajas  geweissagt  hatte,  mitgetheilt:  von  derMensch- 
werdung  Christi  bis  zur  neronischen  Verfolgung  (4,  2)  und  zum 
jiingsten  Gerichte  (Cap.  3,  13 — 4  fin.).  Infolge  der  Aufstachelungen 
gegen  Jesajas  lâsst  Manasse  den  Propheten  zersàgen,  der  dièses 
Martyrium  mit  grosser  Standhaftigkeit  ertràgt  iCap.  5).  —  Zweiter 
Theil:  die  Vision  (Cap.  6— 11).  Im  zwanzigsten  Jahre  des  Hiskia 
sieht  Jesajas  folgendes  Gesicht,  welches  er  dem  Kônig  Hiskia  und 
seinem  (des  Propheten)  Sohn  Josab  mittheilt  (Cap.  0).  Ein  Engel 
fûhrt  den  Propheten  zunachst  durch  das  Firmament  und  durch  die 
sechs  unteren  Himmel  hindurch  und  zeigt  ihm,  was  in  jedem  der- 
selben  zu  sehen  ist  (Cap.  7—8).  Zuletzt  kommen  sie  in  den  siebenten 
Himmel,  wo  Jesajas  aile  verstorbenen  Gerechten  von  Adam  an  und 
schliesslich  Gott  den  Herrn  selbst  sieht  (Cap.  9\  Nachdem  er  hier- 
auf  noch  gehOrt  hat,  wie  Gott  der  Vater  seinem  Sonne  Christus 
den  Auftrag  ertheilt,  in  die  Welt  herabzusteigen,  kehrt  Jesajas  in 
Begleitung  des  Engels  wieder  zurûck  bis  zum  Firmament  (Cap.  1 0). 
Hier  sieht  er  die  kiinftige  Geburt  Jesu  Christi  und  die  Geschichte 
seines  irdischen  Lebens  bis  zur  Kreuzigung  und  Aufcrstehung,  wo- 
rauf  der  Engel  wieder  in  den  siebenten  Himmel,  Jesajas  aber  in 
seinen  irdischen  KOrper  zuriickkehrt  iCap.  \\\ 

Schon  dièse  Inhaltsubersicht  zeigt,  dass  wir  es  mit  zwei  ganz 
disparaten  Bestandtheilen  zu  thun  haben.  Die  Vision  steht  in  gar 
keinem  Zusammenhang  mit  dem  Martyrium.  Ja  sie  ist  sehr  unge- 
schickt  an  dièses  angehangt.  da  sie  ihm  doch  zeitlich  vorangelit. 
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Aber  auch  das  Martyrium  ist  kein  einheitliches  Werk.  Nament- 
lich  ist  das  ganze  SttickCap.  3,  13 — 5,  1,  welches  den  ZusammenhaDg 
in  stOrender  Weise  unterbricht,  augenscheinlich  ein  spàterer  Ein- 
schub,  wie  auch  das  verwandte  Sttick  im  zweiten  Theil  Cap.  11, 
2 — 22.  Endlich  passt  auch  die  Einleitung  nur  scheinbar  zum  Fol- 
genden.  Eine  genauere  Betrachtung  macht  es  wahrscheinlich,  dass 
sie  erst  spàter  vorangeschickt  ist.  Auf  Grund  dieser  Beobachtungen 
hat  Dillmann  folgende  Hypothesen  ûber  den  Ursprung  unseres 
Bûches  aufgestellt.  Zuniichst  sind  zwei  von  einander  unabhàngige 
Bestandtheile  zu  unterscheiden:  1)  Die  Geschichte  des  Martyriums 
Jesajae,  jiidischen  Ursprungs,  Cap.  2,  1 — 3,  12  und  5,  2—14;  uud 
2)  die  Vision  des  Jesajas,  christlichen  Ursprungs,  Cap.  6  —  11  mit 
Ausnahme  von  11,  2—22.  Dièse  beiden  Bestandtheile  sind  3)  von 
einein  Christen  zusammengefugt  worden  unter  Voranschickung  der 
Einleitung  Cap.  1.  Endlich  hat  4)  ein  spàterer  Christ  in  dièses 
Werk  die  beiden  Abschnitte  Cap.  3,  13 — 5,  1  und  11,  2 — 22  eioge- 
schaltet.  —  Dièse  Aufstellungen  diirfen  mindestens  als  sehr  wahr- 
scheinliche  bezeichnet  werden.  Sie  werden  nicht  nur  durch  die 
angefiihrten  inneren  Griinde,  sondern  auch  durch  àussere  Zeugnisse 
unterstiitzt.  In  der  von  Gebhardt  herausgegebenen  freien  Be- 
arbeitung  des  Ganzen  findet  sich  nâmlich  von  den  Abschnitten  3, 
13 — 5,  1  und  11,  2—22  keiue  Spur.  Der  letztere  Abschnitt  (11. 
2 — 22)  fehlt  iiberdies  in  der  lateiuischen  Uebersetzung,  die,  wie  be- 
merkt,  nur  Cap.  6 — 11  umfasst.  Es  ist  also  évident,  dass  dièse 
Abschnitte  spâtere  Einschaltungeu  sind.  Der  Unistand  aber.  dass 
in  der  zu  Venedig  gedruckten  lateinischen  Uebersetzung  die  Vision 
fur  sich  allein  uberliefert  ist,  bestâtigt  die  Annahme,  dass  dièse 
ursprunglich  ein  selbstiindiges  Ganze  fur  sich  bildete.  Unter  der 
von  den  Kirchenvàtern  erwâhnten  oçaotç,  dem  àvafiatixôv,  der 
astensio  Isaiae  ist  also  nur  dièse  von  einem  Christen  verfasste 
visionàre  Reise  des  Jesajas  durch  die  sieben  Himmel  zu  verstehen. 
Origenes  dagegen  meint  die  judische  Gesclnchte  von  dem  Mar- 
tyrium des  Jesajas  Cap.  2,  1—3,  12  und  5,  2—14.  Die  letztere 
ist  eine  einfache  legendarische  Erzâhlung  zur  Verherrlichung  des 
Propheten.  Sie  enthàlt  nichts  Apokalyptisches,  gehôrt  also  nicht 
in  die  Classe  der  prophetischen  Pseudepigraphen,  sondern  in  die 
der  Legenden. 

Gegen  Dillmann's  Analyse  hat  Ciemen  Einwendungen  ge- 
maclit,  die  nicht  glucklich  sind.  Er  selbst  hait  3,  31—4,  22  fur 
eine  judenchristliche  Apokalypse  aus  den  Jahren  64—68  nach  Chr. 
(nach  der  neronischen  Verfolgung,  aber  vor  dem  Tode  Nero's) 
und  meint,  dass  das  Ganze  unter  Beniitzung  dièses  Stiickes  eut- 
standen  sei. 
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Die  Geschichte  von  der  Zersàgung  des  Jesajas  erwahnen  schon  Ju- 
stintisMartyr  l>ial.  c.  Tryph.  c.  120,  Tertnllian.  de  patient  ia  c.  14,  scorpiace 
c.  S  (vgl.  oben  Bd.  II,  S.  £44).  Wahrscheiulich  denkt  daran  auch  der  Verfasser  des 
Hebrâerbriefes  /M/-.  11.  37.  Insofern  es  wahrscheinlich  ist,  dass  sie  aus  un- 
serem Buehc  stamnit,  darf  darin  zugleicli  eiu  Zeugniss  fur  das  Alter  desselben 
gesehen  werden. 

Origenes,  epist.  ad  Africanum  c.  9  {de  la  Hue  I,  19  sq.  Isnnmatx&ch 
XVII,  31).  Zum  Belege  dafûr,  dass  die  Obersten  der  Juden  das,  worin  sie  in 
ungûnstigem  Lichte  erscheinen,  der  Kenntniss  des  Volkes  entzogen  hâtten, 
wovon  Einiges  in  apokryphisehen  Schriften  erhalten  sei  {utv  xiva  otû&xai  iv 
dnoxoiipoiç),  fdhrt  Origenes  hier  Folgendes  au:  Kal  xovxov  naçâôetypa  ôiô- 
ooptv  xà  neçl  xov  'Haai'av  loxoçovpeva,  xai  vno  xijç  7tç6çlE(ipatovç  imoxo- 
Xijç  fÂaçxvçoiptva,  iv  ovôevl  x<5v  faveçwv  (itftXiojv  yeyoauptva  (folgt  das  Ci- 
tât Ifebr.  11,  37)  ....  layîç  ô'  ou  ai  naçaôôaetç  Xéyovai  Ttençia&ai  'Haatav 
xov  açotpqxfjv'  xal  ïv  xivi  dnoxçv axp  xoîxo  <piç(xui'  otkq  xâ^a  ini- 
xrjôfç  vno  'Iovôalatv  ^fçaôioiçyijxai,  XtÇêiç  xivùç  xàç  ptj  noeitoioaç  naçififie- 
ftXrjxôxatv  xQ  yoa<py,  "v  y  oXy  àniOTrftù. 

Origenes  ad  Mtttth.  13,  57  (de  la  Eue  III,  405.  Lommatxsch  III,  49):  Kal 
Haaiaq  ôh  ntnçia&at  vno  xoi  Xaov  loxôoTjxat'  el  ôê  xiç  ov  npoaiexai  xïjv 
Uxoçiav  Ôià  xb  iv  xù  ànoxovyxp'Hoaiq  aixyv  <piQeo9at,  moxtvadxu*  xoïq 
iv  t£  tiçoç  '  Eftçalovç  ovxut  ytyçafiphoiç  {ITebr.  11,  37). 

Origenes  ad  Matth.  23,  37  (de  la  Rue  III,  848,  Lommatxsch  IV,  237 «g.): 
I*roptcrca  ridendum,  ne  farte  oporteat  ex  libris  secrctioribus,  qui  apud 
Judaeos  fer  uni  ur,  ostenderc  rerbum  Chrixti  et  non  solum  Christi,  sed  etûim 
diseipn/orum  cjus  ....  Fertur  ergo  in  srripturis  non  manifestis,  serra- 
tiim  rssr  JcsaUim  etc. 

Origenes  in  Jesajam  homil.  1,5  (de  la  Uue  III,  10S,  IjOinmatxsch  XIII, 
245 sq.)'.  Ajunt  [Judaei]  ùleo  Isaiam  esse  sertum  a  populo  quasi  legetn  praera- 
|  ricantem  et  extra  seripturas  annunliantem.  Scriplura  euim  dieit:  „nemo  ride- 
M  fariern  meam  et  rire/",  ht?  rero  ait:  „ridi  Dominum  Saltaoth".  Moses, 
ajunt,  non  ridit  et  tu  ridisti?  Et  propter  hoc  eum  secuerunt  et  wndemnarrrunt 
eum  ut  impium.  —  So  wird  der  Hergang  in  der  That  in  unserem  Bûche  Cap. 
3,  8  ff.  erzahlt. 

Ambrosius  in  Ps.  118  keunt  die  Geschichte  von  der  Staudhaftigkeit  des 
Je^aias  im  Martyrium,  wie  sie  in  unserem  Apokryphuin  c.  5  erzahlt  wird.  Die 
Uebereinstimmung  ist  nicht  wortlieh,  aber  sachlich  genau.  S.  die  Stelle  bei 
Fabririus  I,  \m. 

Der  Verf.  des  opus  imper/ertum  in  Matthaeum  homil.  I  (unter  den 
Werkt'n  des  Chrysostomusi  erzahlt  in  genauer  Uebereinstimmung  mit  unserem 
Apokryphuin  c.  1,  da^s  Jesaias  dem  Hiskia  die  Gottlosigkeit  seiues  Sohnes 
Manasse  vorausgesagt  habe,  worauf  Hiskia  seiuen  i^olin  habe  tôdten  wollcn, 
was  aber  durch  Jesajas  verhindert  wordeu  sei.    8.  Fabricius  I,  WM. 

Fpiphanius  haer.  40,  2  (von  den  Arehontikern) :  Xa^âvovai  âk  Xafiàç 
ânô  xov  dvafiaxtxov  *Hoata,  ext  âh  xal  àXXtuv  xtvwv  ànoxçifpwv.  — 
Idem,  haer.  (57,  3:  /iovXexat  âe  [scil.  Jîierakas]  xtjv  xeXfiav  avxov  ovoxaaiv 
noitîo&ut  dnb  xov  dvaftaxixoï  '//aai'or,  éfj&tv  wç  iv  xi»  dvafîaxtxw 
Xtyofiêvtj)  ïXtytv  ixtlas  (folgt  ein  Citât,  das  sich  im  Wesentlichen  ûberein- 
stiminend  in  unserem  Buehc  Cap.  9  findet). 

Ifieronymus,  comment,  in  Isaiam  »>4,  3  [al.  (A,  41  Vallarsi  IV,  7#»1): 
Asrensio  enim  Isaiac  et  aporalypsis  Eliae  hoc  haU>nt  testimonium ,  uàmlich 
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die  Stelle  I  Cor.  2,  9.  In  Betrefl' der  apocalypsis  Eliac  s.  oben  S.  267  ff.  In 
der  ascensio  Isaiae  Kteht  die  Stelle  in  der  Tbat  im  lateinischen  Texte  11, 
34.   Sie  fehlt  aber  im  aethiopischen,  ist  also  offenbar  interpolirt. 

Ilieronymus,  comm.  in  haiam  c.  57 fin.  (VaJletrsi  IV,  666):  Judaei... 
arbitranttir  .  .  .  haiam  de  sua  prophetare  morte  quod  serrandus  sit  a  Matuisu 
serra  lignea,  quae  apud  eos  certissima  traditio  eut. 

Vgl.  ùber  die  patristischen  Citate  anch  F ab ricins,  Codex  psnidepi'jr. 
Vet.  Test.  I,  1080— 1100. 

Der  aethiopischeText  ist  mit  einer  lateinischen  und  cngliscben  Ueber- 
setzung herausgegeben  von  La  tire  ne  e  (Ascensio  haiae  ratùs,  opuscvlum  p.wt- 
epigraphum,  eum  versione  ï/itina  Anglicanaque  publici  juris  factum,  Oxoniae 
1819).  —  Zwei  Fragmente  einer  alten  lateinischen  Uebersetzung,  Cap.  2,  14 
—3,  13  und  7,  1—19,  bat  Mai  bekannt  gemacht  {Scripiorum  reterum  nora 
eollectio  t.  III,  2,  1828,  p.  2'&$q.),  ohne  zu  wissen,  dass  aie  aus  un  se  rem  Apo- 
kryphum  stammten.  Nachdem  Niebuhr  ihre  Herlcunft  erkannt,  sind  sie  von 
Nitzach  nâher  untereucht  worden  (Stud.  und  Krit.  1S30,  S.  209  ff.'i.  —  Die  ru 
Venedig  1522  gedruckte  alte  lateinische  Uebersetzung  der  Visio  (Cap.  0—11 
des  aethiopischen  Bûches)  hatGieseler  in  einem  Gôttinger  Programm  wïeder 
abgedruckt,  nachdem  sie  lange  Zeit  verschollen  war  l  Vêtus  translaté  latinn 
risionis  Jesaiae  etc.,  Gotting.  1832).  —  Die  lateinigehe  Uebereeteung  von  Lau- 
rence nebst  den  alt-lateinischen  Texten  ist  auch  abgedruckt  bei  Gfrôrer, 
Prophetae  reteres  pseudepigraphi ,  Stuttg.  1840.  —  Dieselben  Texte  giebt  in 
deutecber  Uebersetzung  Jolowicz  (Die  Himmelfahrt  und  Vision  des  Pro- 
pheten  Jesaja,  aus  dem  Aethiopischen  [soll  heissen  :  aus  Laurence"  lateinischer 
Uebersetzung]  und  Lateinischen  in's  Deutsche  ûbereetzt,  Leipzig  18541.  - 
Eine  franzosische  Uebersetzung  (fehlerhaft)  bei  Migne,  Dictionnaire  des  <ty> 
cryphes  t.  I,  1856,  col.  647 — 703.  —  Eine  kritische  Ausgabe  des  aethiopischen 
Textes  nebst  vielfach  berichtigter  Uebersetzung  und  unter  Beignbe  der  alt- 
lateinischen  Texte  lieferte  Dillmann  (Ascensio  Isaiae,  Aethiopice  et  Latirx 
eum  prolegomenis,  adnotationibus  criticis  et  cxcgcticis,  additif  rersionum  ImH- 
narum  rciiquiis  édita,  IAps.  1877).  —  Ein  griechischer  Text,  welcher  eine  freie 
Bearbeitung  des  Ganzen  im  Geschmack  der  spiiteren  christlichen  Heiligen- 
legenden  darbietet,  ist  herausgegeben  worden  von  Gebhardt  (Zeitschr.  far 
wissenschaftl.  Théologie  1878,  S.  330 — 353).  —  Franzosische  Uebersetzung  (nach 
Dillmann's  Text):  Basset,  J^es  Apocryphes  éthiopiens,  traduits  en  français.  TR- 
IS Ascension  <risaïe.,  Paris  1894.  —  Ueber  die  slavischen  Texte  s.  Kozak. 
Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  1892,  S.  138 f.  Bonwetsch  bei  Harnack,  Gesch.  der 
altchr.  Litteratur  I,  916. 

Untersuchungen:  Gesenius,  Commeutar  ûber  den  Jesaja  Bd.  1,1821. 
S.  45  ff.  —  Nitzsch,  Stud.  und  Krit.  1830,  S.  209-246.  —  Gieseler,  Gôt- 
tinger Progr.  1832  (s.  oben).  —  Gfrîirer,  Das  .Tahrhuudert  des  Heils,  1S3S.  I. 
65  ff.  —  A.  G.  Hoffmann,  Art.  „Jesajas"  in  Ersch  und  Grube^s  Allg.  Ency- 
klop.  Section  II,  Bd.  15  (1838)  S.  387—390.  —  Lticke,  Einleitung  in  die  Oflen- 
|  barung  des  Johannes,  2.  Aufl.  1852,  S.  274—302.  —  Bleek,  Stud.  und  Krit 
1854,  S.  994—998.  —  Reuss,  Gesch.  der  heil.  Sehriften  Neuen  Testament 
S  274.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  VII,  369-373.  —  Laugen,  Da« 
Judenthum  in  Palastina  (1866)  S.  157—167.  —  Dillmann  in  seiner  Ausgabe 
(1877).  Ders.  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  359 f.  —  Renan,  L'¥ift 
chrétienne  (1S79)  p.  528  sq.  —  J  e  1 1  i  n  e k ,  Jiet  ha-Midrasch  VI,  1877,  S.  XXX VII -«f 
(giebt  einige  rabbinische  Parallelen  zur  Visio,  ûbrigens  sehr  allgemeiner  Art). 
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—  Stokes  Art.  „lsajah.  Ascension  of"  in  Smith  and  Wace,  Dictionary  of 
Christian  Biography  III,  1882,  p.  298—301.  —  Deane,  Pscudcpigrapha  1891, 
p.  230—275.  —  Harnack,  Geseh.  der  altchristl.  Litteratur  I,  854  f.  II,  1,  573 
— 579.  714  f.  —  Clemen,  Die  Himmelfahrt  des  Jesaja,  ein  âltestes  Zeugnis 
fur  das  rumische  Martyrium  des  Petrus  (Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  189(5, 
S.  3J*> — 415).  —  Zeller,  Der  Mërtyrertod  des  Petrus  in  der  Ascensio  Jesaiae 
(ebendas.  1896,  S.  558 — 568).  —  Clemen,  Nochmals  der  Mârtyrertod  des  Pe- 
trus in  der  Asrensio  Jesaiae  (ebendas.  1897,  S.  455—465). 


Verni uthlich  judischen  Ursprungs  ist  eine  in  griechischer, 
aethiopischer,  arinenischer  und  slavischer  Sprache  erhaltene  Schrift, 
welche  folgende  Erlebnisse  des  Jeremia  erzàhlt 

Qott  verkundigt  déni  Jeremia,  dass  er  die  heilige  Stadt  in  die 
Hand  der  Chaldâer  geben  werde;  Jeremia  soll  daher  die  heiligen 
Tempelgerathe  vergraben  und  mit  dem  Volk  nach  Babylon  ziehen, 
den  Baroch  aber  in  Jérusalem  zuriicklassen.  So  geschieht  es.  Je- 
remia vergràbt  die  lieiligen  Geràthe;  die  Chaldâer  ziehen  in  die 
Stadt  ein  und  fuhreu  das  Volk  sammt  Jeremia  nach  Babylon  ab, 
wàhrend  Baruch  in  Jérusalem  zuriickbleibt  (c.  1—4).  Noch  vor 
der  Katastrophe  war  ein  Aethiopier  Abimelech  von  Jeremia  in 
den  Weinberg  des  Agrippa  geschickt  worden,  um  Feigen  zu  holen, 
und  war  dort  eingeschlafen.  Nachdem  er  vermeintlich  nur  ein 
bischen,  in  Wahrheit  aber  66  Jahre  lang  geschlafen  batte,  kehrte 
er  in  die  Stadt  zuruck,  wo  er  zu  seinem  grossen  Erstaunen  ailes 
veràndert  sieht.  Ein  Greis  giebt  ihm  Ai^fschluss  ûber  das,  was  ge- 


schehen  ist  (c.  5L  Abimelech  tritt't  dann  den  Baruch,  und  dieser 
erhâlt  nun  von  Gott  den  Befehl,  dem  Jeremia  zu  schreiben,  dass 
das  Volk  die  Fremden  aus  seiner  Mitte  entfernen  solle.  Dann  werde 
Gott  es  nach  Jérusalem  zuruckfuhren.  Der  Brief  des  Baruch  sammt 
einer  Probe  der  66  Jahre  lang  frisch  gebliebenen  Feigen  werden 
durch  einen  Adler  nach  Babylon  gebracht  te.  6).  Auf  die  Botschaft 
des  Adlers  hin,  der  sien  bei  seiner  Ankunft  in  Babylon  durch  Auf- 
erweckung  eines  Todten  legitimirt,  fûhrt  Jeremia  das  Volk  znriick. 
Diejenigen  aber,  welche  ihre  babylonischen  Weiber  nicht  verlassen 
wollen,  werden  von  Jeremia  nicht  nach  Jérusalem  hereingelassen. 
Sie  kehren  nach  Babylon  zuruck,  werden  aber  auch  dort  nicht 
mehr  aufgenommen  und  griïnden  nun  in  einer  Gepfend  nicht  weit 
von  Jérusalem  die  Stadt  Samaria  <c.  7— Si.  Jeremia  bringt  in  Jé- 
rusalem eiu  Opfer  dar,  sinkt  wahrend  desselben  wie  leblos  zu- 
sammeu,  wird  aber  nach  drei  Tagen  wieder  lebendig  und  preist 
nun  Gott  fur  die  Erlusung  in  Christo  Jesu.    Das  hieriiber  erbostc 
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Volk  will  ihn  steinigen,  kann  dièses  Vorhaben  aber  erst  ausfuhren, 
als  Jeremia  selbst  es  zulàsst  (c.  9). 

Der  Schluss  des  Bûches  legt  es  nahe,  das  Ganze  fur  christlich 
zu  halten  (so  ich  selbst,  2.  Aufl.  S.  644  ).  Dagegen  spricht  aber  das 
grosse  Gewicht,  welches  der  Verf.  auf  das  à<poQ{&od-cu  der  Juden 
von  den  Heiden,  insonderheit  den  beidnischen  Frauen  legt  (<■.  6. 
13—14.  8,  2).  Dies  war  ein  specifisch  jtidisches  Interesse,  wàhrend 
die  Apostel  umgekehrt  das  Festhalten  der  Ehe  auch  mit  eineni 
heidnischen  Ehegatten  fordern  (I  Kor.  7,  12—13.  1  Petr.  3,  1).  M  an 
wird  also  den  jiîdischen  Ursprung  fur  wahrscheinlicher  und  den 
sehr  unvermittelt  auftretenden  christlichen  Schluss  nicht  fur  ur- 
spriinglicb  zu  halten  haben.  Statt  des  letzteren  hat  obnehin  eine 
Handschrift  {cod.  c  bei  Harris)  einen  anderen  Schluss,  der  freilidi 
auch  nicht  ursprunglich  zu  sein  scheint, 

Der  griechische  Text  dieser  Schrift  fïïhrt  in  den  meisten  Haod- 
schriften  den  Titel  Ta  JlaQaltmôueva  'Isçeuiov  rov  nço<ptjTov.  Er  ist  ecbon 
in  einem  griechischen  Menaeum  (Venetiis  1(309)  gedruckt.  in  neuerer  Zeit  m- 
eret  wieder  von  Ceriani  nach  einer  Mailânder  Handschrift  (Monumenta  sacra 
et  profana  t.  V,  1,  M&liol.  1868,  p.  9— 18).  Eine  kritische  Au*gabe  lieferte 
Harris  (The  rest  of  tlve  words  of  Baruch:  a  Christian  apocalypse  of  tht  ytar 
136  A.  D.,  the  text  révisai  with  an  introduction  by  B.  Harris,  London  ISS'.*; 
vgl.  Theol.  Litztg.  1890,  81).  Fur  dieselbe  sind  ausser  dem  genannten  Material 
und  der  aethiopisehen  Uebereetzung  noch  vier  jerusalemcr  Handschriften  heran- 
gezogen,  von  welcheu  zwei  den  vollstiindigen  Text,  zwei  einen  Auszug  ent- 
halten.  —  Nicht  beniitzt  sind  bei  Harris  folgende  Handsehriften  des  grieeni- 
gehen  Textes:  1)  eine  Handschr.  der  tvayyfkixq  axoXrj  zu  Smyrna,  auf  welche 
Phil.  Meyer  aufmerksam  gemacht  hat,  Jahrbb.  f.  prot.  Theol.  1886,  S.  373— 
376;  2)  eine  Wiener  Handschr.,  cod.  hist.  36,  s.  Kozak,  Jahrbb.  f.  prot.  Tbeol. 
1892,  S.  138;  3)  eiue  Floreutiner,  cod.  Laurent,  plut.  IV  cod.  6,  «.  E.Kloster- 
mann,  Analecta  1895,  S.  32 f.;  4)  ein  cod.  Barlterini  (von  untergeordnetem 
Rang),  nach  welchem  das  Buch  gedruckt  ist  in  V a 88 i lie v's  Anecdota  Graeo- 
Byxantina  I,  Moskau  1893,  p.  308—316  ;  5)  eine  vatikanteche  Handschr.,  pa- 
latin. 13S,  erwâhnt  von  Vasuiliev  S.  LXI. 

Die  aethiopisehe  Uebersetzung  ist  unter  dem  Titel  Beliqua  rtr- 
borum  Baruch i  herausgegcben  in  Dillmaun's  Chrcstomathia  aethiopica,  Lif*. 
1866.  Hiernach  in's  Deutsche  ûbersetzt  von  Practorius  (Zeitschr.  fur  vis- 
sensch.  Theol.  1872,  S.  230— 247)  und  von  Konig  (Stud.  und  Krit  1877,  S.  318 
— 338).  Eine  franzûsische  Uebersetzung  lieferte  Basset,  Iœs  apocryphes  Éthi- 
opiens traduits  en  français,  1.  Le  lirre  de  Baruch  et  la  légende  de  Jérémif. 
Paris  1893. 

Eine  armenische  Uebergetzung  edirte  Karapet  in  der  Ztechr.  des  ar- 
raenisclien  Patriarchats  1895  (Harnack  II,  1,  565).  Mehrere  armenisebe  Texte 
«ind  gedruckt  in  der  von  den  Mechitaristen  zu  Venedig  1896  herausgegebenen 
Sammlung  von  Apokryphen  des  A.  T.  S.  hieriiber  den  Bericht  in  James'  Apo- 
crypha  Anecdota,  Sccoml  Séries  Tr.cts  and  Sttulies  ed.  by  Babitison  V,  1) 
1897  p.  156,  164  sq. 
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Mehrere  slavischeRecensionen  in  verechiedencn  Dialecten  sind  heraus- 
sregeben  von  Novakovir,  Popov  und  Tichonravov.  S.  dariiber  die  Berichte  von 
Kozak,  Jahrbb.  f.  prot.  Theol.  1S92,  S.  138,  und  Bonwetsch  in  Harnack's 
Geschichte  der  altchristl.  Litteratur  I,  910.  Die  Varianten  einer  der  beideu 
von  Ticbonravov  herausgegebenen  Recensionen  zum  grieehischen  Text  ver- 
zeichnet  Bonwetsch  in  Luthardt's  Theol.  Literaturblatt  1891  Nr.  44. 

Vgl.  ûberhaupt:  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  VII,  183.  Frilzschr, 
Libri  apœr.  proleg.  p.  XXXII.  Sach8»e,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1874, 
S.  208  f.  Kneuckcr,  Das  Buch  Baruch  S.  19»» f.  Dillmaun  in  Herzog's 
Real-Euc.  2.  Aufl.  XII,  35S  f.  Ko  h  1er,  The  Jeuhh  (Jtutrterly  Jietictr  rot.  Y, 
1S93,  p.  407 — 419  (iiber  die  Verwandtschaft  unseres  Bûches  mit  der  judischeu 
Haggada).    Harnack,  Gesch.  der  altchristl.  Litteratur  II,  1,  S.  5(>ô. 

4.  Xicht-erhaltene  Legendenwerke. 

In  àhnlicher  Weise,  wie  es  an  dem  Beispiel  Jesaja's  und  Jere- 
mia's  eben  gezeigt  wnrde,  hat  sich  die  verherrlichende  Sage  so 
ziemlich  aller  hervorragenden  Mànncr  der  heiligen  Vorzeit  be- 
machtigt  Die  schlichten  Erzâhlungen  der  heiligen  Schrift  waren 
fur  deu  Geschmack  und  das  Bediirfniss  der  spàteren  Zeit  viel  zu 
einfach  und  nuchtern,  als  dass  man  sich  damit  hàtte  begniigen 
môgen.  Man  wollte  mehr,  vor  alleni  auch  Pikanteres  und  Erbau- 
licheres  von  ihnen  wissen,  als  was  die  kanonischen  Urkunden  dar- 
hoten.  So  ist  demi  namentlich  das  Leben  der  drei  grossen  Heroen: 
Adam's  des  Stannnvaters  der  Menscliheit,  Abraham' s  des  Stamm- 
vaters  Israels,  Mose's  des  grossen  Gesetzgebers,  von  der  dichten- 
den  Sage  in  der  uppigsten  Weise  ausgemalt  worden.  Aueh  noch 
manche  andereGottesniânnersind  in  diesen  Kreis  hereingezogen  wor- 
den (vgl.  Uberhaupt  oben  Bd.ll,  S.341fF.).  Auf  dent  von  der  judischcn 
Légende  gelegten  Grunde  hat  dann  die  christliche  mit  gleiehcm, 
ja  womôglich  grôsserem  Eifer  weitergebant.  Es  lasst  sich  daher 
auch  hier,  wie  bei  den  Apokalypsen,  Judisches  und  Christliches  oft 
nicht  sicber  unterscheiden.  Die  Grundlagen  der  Sagen  selbst  sind 
sichcr  in  den  meisten  Fallen  judische.  Wahrscheinlich  riihren 
aber  auch  die  altesten  Schriftwerke  dieser  Art  bereits  von  judi- 
schcn Verfassern  her.  Wir  beschranken  uns  hier  darauf,  das  Wenige, 
was  relativ  sicher  ist,  hervorzuheben. 

1.  Adam  bûcher.  Ueber  das  Leben  Adam's  sind  uns  verschie- 
dene,  ziemlich  umfangreiche  christliche  Werke  erhalten,  ein 
aethiopisches,  ein  syrisches,  ein  anderes  in  syrischer  und  arabischer 
Sprachc,  ein  griechisches,  lateinisches,  slavisches,  mehrere  arme- 
nische.  Obwohl  sie  aile  christlichen  Ursprungs  sind  und  sich  aus 
keinem  eine  jiidische  Grundschrift  noch  herausschâlcn  liisst,  so  ist 
es  doch  wahrscheinlich,  dass  sie  auf  judische  Materialien  zuriick- 
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gehen.  Eia  jtidisches  Adambuch  wird  im  Talmud  erwàhnt.  Die 
Constitutiones  apostol.  VI,  16  erwâhnen  einen  apokryphischen  *A6âtu 
neben  den  Apokryphen  des  Moses,  Henoch  und  Jesajas.  Auch  in 
dein  von  Mont  faucon,  Pitra  u.  A.  herausgegebenen  Apokryphen- 
Verzeicbnisse  steht  Uââft  neben  anderen  judiscben  Apokryphen  (s. 
oben  S.  264).  Freilich  bat  es  auch  schon  frùh  gnostische  àxo- 
xaXvipeiç  xov  'Aôâft  gegeben  (Epiphanius  \  haer.  26,  8).  Im  Decretum 
Gelasii  konimt  VOr:  Liber,  qui  appellatur  Poenitentia  Adae  (Credner. 
Zur  Gescb.  des  Kanons  S.  219.  Preuschen,  AnaUcta  S.  154.  VgL 
Zahn,  Gesch.  des  neutest  Kanons  II,  1,  259  ff.).  Ein  @(oç  *Aôap  ist 
bei  Synnellwt  und  Ccdrenus,  wahrscheinlich  nicht  direct,  sondern 
durch  Vermittelung  einer  àlteren  Chi*onik,  mehrfach  benîitzt  is. 
Gelzer,  Julius  Africanus  II,  1,  264  ff.).  Er  war  christlich  (Gelzer 
S.  269)  und  mit  einigen  der  uns  erhaltenen  Werke  verwandt 

Ausgaben  der  chriatlichen  Adambûcher:  1)  Ein  aethiopisches 
Adambuch  hat  Dillmann  iu  deutscher  Uebereetzung  publicirt  (Ewald's  Jabr- 
bûcher  der  bibl.  Wissensch.  Bd.  V,  1853,  S.  1—144).   Der  aetbiopische  Test  ist 
aus  einem  arabischen  geflosscn,  welcber  sich  handschriftlich  in  Mûnchen  be- 
findet.    Unter  Vergleichung  des  letzteren  hat  den  aethiopischen  Textïrumpp 
herausgegeben  (Abhandlungen  der  Mûnehener  Akademie  der  Wissensch.,  philo?.- 
philol.  Classe  Bd.  XV,  3,  1881).    Eine  franzosische  Uebereetzung  gab  Migne. 
IHctionnaire  des  apocryphes  t.  I,  1856,  col.  290—392;  eine  englische  Malan, 
Book  of  Adam  and  Ere,  aJso  calkd  the  conflici  of  Adam  and  Ere  teilh  Satan, 
translatai  front  the  Ethiopie,  London  1882.  —  2)  Verwandt  hiermit,  nach  Dill- 
mann ureprûnglicher,,  ist  ein  syriBehes  Werk,  betitelt  „Die  Schatzhôhle" 
<d.  h.  die  Hohle,  in  welcher  die  Paradiesesschâtze  aufbewahrt  sind),  heraus- 
gegeben von  Bezold,  zuerst  deutsch  (Die  ScbatzhÔhle,  aus  dem  syr.  Texte 
dreier  unedirter  Handschriften  iu's  Deutsche  ûbersetzt,  1883),  dann  ayritfb 
(Die  Schatzhohle,  nach  dem  ayr.  Text  der  Handscbr.  zu  Berlin,  London  und 
Kom,  1888).   Vgl.  dazu  Lagarde,  Mittheilungen  III,  1889,  S.  49—79.  IV,  1891, 
S.  (i — 10.  —  3)  Ein  andercs  syrisches  und  arabisehes  Werk,  das  „Te*u- 
ment  AdamV  hat  Renan  im  syrisehen  Text  mit  franzosischer  Uebereetzung 
herausgegeben  [Journal  asiatique,  cinquième  Série  t.  2,  1853,  p.  427—471).  Kin 
griechisches  Fragment  diesrs  Werkee  publicirte  James  (Texts  and  Studiex  «/• 
by  Iinbinson  vol.  II  AV.  3,  1S1J3,  p.  138—145).—  4)  Ein  griechisches  Adam- 
buch ist  von  Tischendorf  unter  dem  Titel  apocalyp&i*  Mosis  herausgcgebeii 
worden  (Apocalypses  aporryphae,  Lips.  1806);  dasselbe  auch  von  Cerianinach 
einer  Mailander  Handschrift  [Monumcnfa  sacra  et  profana  V,  1.)    Es  erzâhlt 
die  Geschichte  des  Lebcns  und  Todes  Adams,  wie  »ie  dem  Moses  geoffeDbart 
wurde.    Eine  fast  vollstândige  deutsche  Uebereetzung  erechien  schon  vor 
Publication  des  griech.  Textes  in  Fiirst's  Litcraturblatt  des  Orients  1850. 
:<».")  ff.  732  ff.    Vgl.  auch:  Tisehendorf,  Theol.  8tud.  und  Krit.  1851,  S.  432  fc 
Le  Hir,  Études  bibliques  (IStiO)  II,  1  Hi — 120-    Rônsch,  Das  Buch  der  Jubi- 
h'ien  S.  47')  H".  —  5)  Mit  diesem  griechischen  Werke  ist  nahe  verwandt,  ja  zum 
Theil  identi.«ch  die  lateinische  Vita  Adae  et  Erar,  herausgcg.  von  \V i I h. 
Meyer  Abhandlungen  der  Miinchener  Akademie,  philos.-philol.  Classe  Bd.  Xl^ • 
1S7S).  -  lî)  Ein  slavisches  Adambuch  hat  Jagi«<  mit  lateinischer  Uekr- 
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setzung  herausgegeben  (Denkschriften  der  Wiener  Akademie  Bd.  XLII,  1893). 
Es  deckt  sich  grôsstentheils  mit  dem  unter  Nr.  4  genannten  griechischen,  hat 
aber  in  der  Mitte  ein  Stûck,  welches  dort  fehlt.  Da  dassell>e  auch  in  der 
lateinischen  Yita  Adae  et  Evac  steht  (und  zwar  hier  am  Anfangi,  go  kann  es 
nicht  eine  Einschaltung  des  Blavischen  Uebersetzers  sein,  hat  vielmehr  diesem 
in  seinem  griechischen  Texte  vorgelegen  (vgl.  Theol.  Litztg.  1893,  398).  Vgl. 
ûber  die  slavischen  Texte  auch  Knzak,  Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  1892,  S.  131  f. 
Bonwetsch  bei  Harnack,  Gesch.  der  altchr.  Litteratur  I,  913.  —  7)  Arme- 
nische  Adambûcher  sind  gedruckt  in  der  von  don  Mechitharisten  zu  Venedig 
1S9*»  herausgegebenen  Sammlung  von  Apokryphen  des  A.  T.,  und  zwar: 
a)  eine  armenische  Uebersetzung  des  oben  unter  Nr.  4  genannten  griechischen 
Werkes.  Eine  englische  Uebersetzung  dièses  armen.  Textes  nach  einer  Hand- 
»chrift  zu  Etschiniadzin  gab  Conybeare  [The  Jeicùh  Quarterh/  Rcricw  VII, 
ÎS95,  p.  210-2.35).  b)  Der  Tod  Adams.  c)  Verechiedene  Geschichten  ûber 
Adams  Fall  und  Vertreibung  aus  dem  Paradies.  d)  Adam's  Busse  (vgl.  die 
Mittheilungen  von  James  in:  Texts  and  Stttdies  cd.  bg  Robinson  V,  1,  1S97, 
p.  159.  103).  —  S)  Ein  koptisches  Fragment  einer  vermeintliehen  Moset*- 
Adain-Apokalypse  (ûbers.  von  C.  Schmidt,  Sitzungsber.  der  Berliner  Akademie 
1S91,  1045  ff.)  gehôrt  vielmehr,  wie  8chmidt  spâter  erkannt  hat,  einer  Bartholo- 
mlus-Apokalypse  an  (Harnack,  Gesch.  der  altchr.  Litteratur  I,  919). 

Vgl.  iiber  die  Adambûcher  und  Adamlegenden  ûberhaupt:  Fabric  ius, 
Codex  pseudepigraphus  Vet.  Test.  I,  1—94.  II,  1—43.  —  Zunz,  Die  gottesdien«t- 
lichen  Vortràge  der  Juden.  1832,  S.  12S  f.  (hier  die  rabbinischeu  Citatej.  — 
Duke»  in  Furst's  Literaturbl.  des  Orients  1849,  eol.  7»5— 78.  Vgl.  auch  eben- 
das.  1850,  705  ff.  732  ff.  —  Lûcke,  Einl.  in  die  Offenbarung  des  Johannes 
2.  Aufl.  S.  232.  —  Mitjne,  IHctionnaire  des  apocryphes  I,  185G,  col.  290—392. 
II.  1858,  col.  39—58.  —  Kohut,  Die  talmudisch-midraschische  Adamsage  in 
ihrer  Ruckbeziehung  auf  die  persische  Yima-  und  Meshiasage  (Zeitschr.  der 
deutschen  morgenland.  Gesellsch.  XXV,  1871,  S.  59—94).  —  Hort,  Art.  „Adam, 
bnokê  of"  in  Smith  and  Wacë  Dictionary  of  Christian  biography  toi.  I,  1877, 
p.  34— 39.  —  Renan.  L'église  chrétienne  (1879)  p.  529  sq.  —  Dillmann,  in 
Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  30b' f.  —  Gelzer,  Julius  Africanus  II,  1,  1885, 
S.  >i>4  ff.  —  Bâcher,  Die  Agada  der  Tannaiten,  2  Bde.  1884— 1S90  (Register 
s.  v.  Adam).  Ders.,  Die  Agada  der  palâstinenaischen  Amorâer,  Bd.  I— II, 
1892— 1*90  (Register  s.  v.  Adam).  —  Lé  pi,  La  pénitence  d'Adam  [dans  le 
hrké  rabbi  Fliéxer]  (Revue  des  études  juircs  XVIII,  18S9,  p.  8<>— 89).  —  Griin- 
haum.  Neuc  Beitnïge  zur  semitischen  Sagenkunde  1893.  S.  54 — 79;  dazu  Ep- 
Ktein'i*  Anzeige  im  Magazin  fiir  die  Wissensch.  des  Judenth.  XX,  1S93. 
S.  25<>n".  -  Harnack,  Gesch.  der  altchr.  Litteratur  I,  850 f.  —  Dreyfus, 
Adam  und  Eva  nach  Auffassung  des  Midrasch.   Strassburg  1894. 

2.  Joseph  und  Asënéth™).  Die  Notiz  der  Genesis,  dass 
Pharao  dem  Joseph  die  Asnath  (r?CX,  LXX  'Aosvtd-),  die  Tochter 
des  Priesters  Potiphera  zu  On  (Heliopolis),  zur  Frau  gegeben  habe 
\(rcn.  41,  45.  50.  46,  20),  hat  den  Anstoss  zu  einer  umfangreichen 
Legendenbildung  gegeben.   Dass  Joseph  eine  heidnische  Frau  ge- 

73)  Der  Name  ist  àgyptisch       „die  der  Neit  Gehorigc".    S.  Gcsenius, 
Thesaurux  p.  130.    Pietschmann  in  Pauly-\Vix*owa'»  Real-Enc.  TI,  1533. 
Scbilrer,  (icachlchte  III.   3.  Aufl.  19 
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heirathet  haben  soll,  war  naturlich  dem  spateren  Judenthum  sehr 
bedenklich.  Der  jûdische  Midrasch  behauptet  daher,  dass  sie 
nur  eine  Pflegetochter  des  Potipbera,  in  Wabrbeit  eine  Tochter  des 
Sicbem  nnd  der  Dina  gewesen  sei74).  —  Andere  jûdische  Legenden 
kenut  Origenes75).  —  Eiue  christliche  Légende,  welcbe  wohl  auch 
auf  jiidischer  Grundlage  ruht,  erzâhlt  Folgendes.  Aseneth,  die 
schône  Tochter  des  Priesters  Potipbera  (griecb.  Pentephres)  zu  Helio- 
polis,  lebtc  ini  Hause  ihres  Vaters  in  strenger  jungfràulicher  Al>- 
gescblossenheit.  Als  Joseph  im  Auftrage  Pharao's  dorthin  kam, 
wiinschte  Potiphera  seine  Tochter  mit  dem  màchtigen  Miuister  des 
Pharao  zu  vermâblen.  Dièse,  die  nichts  von  einem  Manne  wissen 
wollte.  weigerte  sich  zunâchst  Als  sie  aber  den  Joseph  sieht,  wird 
sie  von  dem  Glanz  seiner  Erscheinung  uberwâltigt  Nun  aber 
weigert  sich  Joseph  seinerseits,  sich  ihr  zu  nahen,  weil  sie  eine 
Gôtzendienerin  ist;  doch  betet  er  um  ihre  Bekehrung  (<•.  1— S).  Das 
hat  die  Folge,  dass  Aseneth,  wàhrend  Joseph  weggeht,  sich  in  Trauer 
hiillt,  ihre  Gôtzen  wegwirft  und  zu  Gott  betet,  er  moge  ihr  ver- 
geben  («.  9 — 13).  Es  erscheint  ihr  dann  ein  Engel  und  verkundet 
ihr,  dass  sie  Gnade  bei  Gott  gefunden  habe  und  Joseph's  Frau 
werden  solle.  Zugleich  giebt  er  ihr  die  Hirainelsspeise  zu  essen, 
welche  unsterblich  macht  yc.  14— 17)7ti).  Darauf  findet  die  Hochzeit 


74)  Pirke  derabbi  Elieser  c.  38.  Tractât  Sopherim  21,  9,  Jalkut  Sehimoni 
e.  134,  Targum  Jonathan  zu  Gen.  41.  4"»  idiesi*  Stellen  nach  Oppetihe  i m, 
Fabula  Joseph i  et  Asencthae  ISSO,  p.  2 — 1).  —  Perles,  Ixi  légende  d'Asnath, 
fille  île  Dina  e(  femme  de  Joseph  {fiente  des  éludes  juiees  t.  XXII,  1*91. 
p.  S7— 92). 

75)  Origines  Seleeta  in  Gemsin,  ad  Gen.  41,  45  (opp.  ed.  lAtminatineh 
VIII,  S9  nfj,r  besserer  Text  in  Catena  Niecphori  Lips.  I,  403):  Oir}<s(xat  Si- 
t/ç,  Vxtoov  tivat  xoîxov  rtaoà  xov  tùvrjoâpfvov  rov  'lutorjtp.  Ov  pip  oïtvtç 
vnttï.Tjifaoty^Eftçatot'  à).).'  èÇ  un  oxçxsipov  ?Jyovot  xov  avrov  ttvat,  xal 
6tonôxttv  xtd  7xev9e(>ùv  ytvlo'àui.  Kal,  ipaol,  xavxtjv  xqv  'Aoe vi&  ôiafttfULijxn-ai 
xijV  pqthça  ntiQct  xtû  naxçl  wç  inifîovXfvoatJav  xtji  'Iwaijff,  xal  ovx  biifiov- 
t.n&tTattr.  7/»-  xal  tx^Ôioxc  xtji  'fwoijif  ,  ônÇut  anovéâaaç  xal  xoïç  Alycnxiotç, 
ôxi  ptTjôïi'  xoioî-xov  TjfiÔQXrjxra  napà  xov  'lworttp  tlç  tov  olxov  axxov.  Vgl. 
Ho  n  se  h.  Das  Bneh  der  Jnbilàen  S.  333. 

É 

70i  Dièse  Himmelssj>eise  ist  ein  Honigkucben  ixrjoiov],  welchen  die  Bienen 
de.-  Paradieses  ans  den  Rosen  des  Paradieses  bereitet  hal>en  [ed.  Batiffol  p.  t'A. 
0— 7).  Nacbdeni  Aseneth  ein  kleines  Stiick  davon  gegessen,  nagt  ihr  der  Engel: 
ÎAoi  A}j  &faytç  àçxov  Çtoijç  xal  noxijoiov  tmtç  dBavaolaç  xal  xçiaptaxt  xè- 
IQioai  ùif9açoiuç  <p.  04,  14— 15).  Scbon  vorher  war  ihr  verbeinsen:  tpayû 
àçxov  Çtaiji:  fv).oyr,fiêvov  xal  nul  tioxi\çiov  t/iTtenlTjoptvov  à&avaolaç  xal  /p/o- 
paxi  xQioifijOij  tvkoytifiirtp  xfjç  aifffaçoiaç  tp.  01,  5 — 7).  Dieselbe  Speise  t'e- 
niesst  aueh  .Joseph  [p.  49,  4  5:  toitnt  àçxov  ivXoyrjuévov  ÇatTjÇ,  xal  m'rti 
noxr^tov  fi'XoytjUhvor  à&avaoiaç,  xul  xoitzai  yj^iapLaxt  *i\oynpivtp  àf&apoiuçl 
Aseneth  wird  also  dadureb  ihni  gleich. 
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.loseph's  und  der  Aseneth  statt,  welche  Pharao  selbst  veranstaltet 
{c.  1S— 21).  Als  einige  Zeit  spâter  Jakob  nach  Aegypten  komint 
und  Joseph  und  Aseneth  ihn  bcsuchen,  sieht  der  Sohn  Pharao's 
die  Aseneth  und  wird  von  Begierde  nach  ihr  ergriffcn.  Er  sucht 
Joseph's  Brtider  Simeon  und  Levi  zu  bewegen,  mit  ihm  den  Joseph 
zu  bekriegen  und  zu  tôdten.  Dièse  weisen  das  Ansinnen  entriistet 
zuriick;  aber  vier  andere  Brttder  Joseph's,  Dan,  Naphtali,  Gad  und 
Ascher.  die  Siihne  der  Mâgde  Jakob's,  gehen  darauf  ein.  Es  koiiimt 
zum  Kanipf  zwischen  beiden  Parteieu.  Der  Sohn  Pharao's  wird 
bei  déni  Versuch,  die  Aseneth  wàhrend  einer  Ausfahrt  zu  entfùhren, 
durch  einen  Steinwurf  Benjamin's  tôdtlich  verwundet  und  stirbt: 
auch  Pharao  stirbt  aus  Qram,  und  Joseph  wird  Kônig  an  seiner 
Statt  (c.  22-29). 

Von  dem  griechischen  Text  dieser  Légende  hat  Fabricius,  Codex 
pseudrpigrapkus  II,  S5 — 102  nur  ein  Bruchstûck  nach  einem  codex  Baroicianus 
mitgetheilt.  Den  vollstâudigen  Text,  nach  vier  tlandscbriften,  gab  erat  Bai  if  fol, 
Studio  patristica.  Huiles  d'ancienne  littérature  chrétienne,  fasc.  1 — 2  (Paris  18S9 
—189*0  p.  1— S7  (mit  Einleitung). 

Der  lateinische  Text,  welcher  bis  vor  Kurzem  unsere  Hanpt-Quelle 
fur  die  Kenntniss  der  Légende  war,  ist  nur  ein  Auszug.  Er  ist  gedruckt 
in  Vincentiu8  Bclloracensis  (saec.  XIII],  Spéculum  historiale  (Jncuuabeldruck 
jkt  Johannem  Mentellin)  roi.  I  lib.  II  cap.  118 — 124,  und  hiernach  bei  Fabri- 
cius, Codex  pseudepigraphii8  I,  771 — 7H4.  Den  vollstândigen  lateinischen 
Text,  aus  welchem  dieser  Auszug  geschi'.pft  ist,  hat  James  in  zwei  H and- 
schriften  englisehen  Ureprungs  mec.  XIII— XIV  zu  Cambridge  aufgefuoden; 
hiernach  ist  dereelbe  herausgegeben  von  Bat  if  fol  l.  c.  fasc.  2  p.  89—115.  Er 
Ut  nach  Batiffol  nahe  verwandt  mit  der  lateinischen  Uebereetzung  der  Testa- 
tnente  der  XII  Patriarchen,  daher  vielleicht  von  Robert  Grosseteste  oder  aus 
dessen  Kreise,  saec.  XIII. 

Eine  syrische  Uebereetzung  ist  gedruckt  bei  Land,  Anecdota  Syriaca 
III,  1870,  p.  18—40.  Eine  lateinische  Uebereetzung  dereelben  nebst  Einleitung 
liefertc  Oppcnheim,  Fabula  Jnsephi  et  Asenethac  apocrypha  c  libro  syriaœ 
latine  versa.    Berlin,  Diss.  1886. 

Eine  armenische  Uebereetzung  ist  von  den  Mechitharisten  herausge- 
geben worden  in:  Revue  polyhistorc,  t.  XLIII,  1HSÔ,  p.  210—206,  /.  XLIV,  ISSiî. 
p.  25  —34.  Sie  ist  untereucht  und  theilweise  in's  Franzosische  ûbereetzt  worden 
von  Carrière  in:  Nouveaux  mélanges  orientaux  publics  par  i Ecole  spéciale  des 
langue*  orientales  vivantes  18S6,  p.  471  sqq.  (ich  eutnehme  dièse  Notizen  aus 
Batiffol  S.  3 — 4).  —  Der  armen.  Text  ist  auch  gedruckt  in  der  von  der» 
Mechitharisten  zu  Venedig  1S96  herausgegebenen  Samralung  von  Apokryphcn 
des  A.  T. 

Ein  slavischer  Text  ist  herausgegeben  von  NovakoviY'.  S.  darûber  die 
Notizen  von  Kozak,  Jahrbb.  fûr  prot.  TheoL  1892,  S.  136  f.  und  Bonwetsch  bei 
Harnack,  Gesch.  der  altchr.  Litt.  I,  915. 

Vgl.  ûberhaupt:  Hort  in  Smith  and  Wace'  Dictionary  of  Christian  Bio- 
graphy  I,  176  a?.   Dillmann  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  XII,  366.  Op- 
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peuhei  m  a.  a.  O.  Batiffol  a.  a.  O.  James  in  Hastings'  Dictionary  of  thr 
Bible  I,  189H,  p.  162  sq. 

3.  Moses  und  seine  Zeit.  —  Die  apokryphische  Literatur 
iiber  Moses  selbst  ist  oben  S.  219  f.  bereits  besprochen.  Zu  den 
auf  ihn  und  seine  Zeit  beziiglichen  Apokryphen  gehôrt  aber  auch 
noch  eine  Schrift,  in  welcher  eine  einzelne  Episode  aus  seinem 
Leben  behandelt  war:  das  Buch  iiber  Jaunes  und  Jambres.  die 
beiden  àgyptischen  Zauberer,  welche  nach  Exod.  7,  8  ff.  vor  Pharao 
Wunder  thaten  gleich  Moses  und  Aaron,  aber  dabei  doch  unter- 
lagen.  Die  Namen  sind  im  Alten  Testaniente  nicht  genannt,  treten 
aber  in  der  Légende  verhàltnissmàssig  friih  auf  und  waren  nicht 
nur  in  judischen,  sondern  auch  in  heidnischen  und  christlichen 
Kreisen  als  die  zweier  beriihmter  agyptischer  Magier  bekannt.  Die 
Orthographie  schwankt  sehr.  Die  griechischen  Texte  haben  vor- 
wiegend  W*%  xal  'iaitpQtjç,  ebenso  Targum  Jonathan  c-Qfc'n  CT. 
Im  Talraud  dagegen  lauten  die  Namen  sntJBn  nnv  (Jocham 
und  Mamre)\  und  die  Lateiner  haben  fast  durchgângig  Jaunes  (oder 
Jamnes)  et  Mambres.  Welches  die  urspriinglichen  Formen  sind,  ist 
schwer  zu  entscheiden.  Jedenfalls  scheinen  die  Namen  semitischen 
Ursprungs  zu  sein  (s.  Steiner  in  Schenkel's  Bibellex.  III,  1S9,  Riehm's 
Wôrterb.  S.  665  f,  Oreili  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  VI,  47Sf.j77i. 
—  Das  von  ihnen  handelnde  Buch  wird  von  Origenes  und  im 
Decretum  Gelasii  erwâhnt.  Da  bereits  Plinius  den  Namen  des  Jannes 
•  kennt,  und  es  doch  wahrscheinlich  ist,  dass  erst  das  apokryphische 
Buch  jenen  anonymen  Zauberern  Namen  und  Gestalt  gegeben  hat, 
so  darf  seine  Abfassung  vielleicht  schon  in  vorchristliche  Zeit  ge- 
setzt  werden. 

Die  rabbiuischen  Stellen  iiber  Jaunes  und  Jambres  s.  bei  Buxlorf, 
Lex.  Chald.  col.  945—947;  Schoettgen,  Home  licbr.  zu  II  Tim.  3,  8;  HVf- 
stein,  Nor.  Test.,  zu  dereelben  Stelle-,  Levy,  Chald.  Worterb.  1,337.  Ders, 
Neuhebr.  Worterb.  II,  220.  —  Die  Formen  R-rasi  *3nv  finden  sich  Menachoth  s>. 
O'nra'n  ca*  im  Targum  Jonathan  zu  Exod.  1,  15;  7,  11;  Num.  22,  22,  endlicb 
auch  ora-i1!  OlîT  [Jonos  und  Jombros)  im  Tanchuma  und  Sohar. 

Unter  den  heidnischen  Au  tore  n  kennen  Plnius  und  Apulejus  den 
Jaune»,  der  Neuplatoniker  Numenius  beide.  —  1)  Plinius,  Hist.  Xat.  XXX. 
1,  11:  Est  et  alia  magices  factio  a  Mose  et  Janne  et  Lotape  ac  Judaeis  pen- 
dais, serf  muftis  mitihus  annorum  post  Z>jroastren.  —  2)  Apulejus,  Apoloç. 
(oder  lté  magia)  c.  90  ed.  Ilildebrand:  Ego  ille  sim  Carinondas  cel  Damigeron 
cet  is  Moses  rcl  Jannes  rel  Apollonius  tel  ipse  Darda nus ^  tel  quicumque  alw* 
post  Zoroastren  et  Ilostanen  inter  magos  célébrât  us  est.  —  3)  Numenius  b> 

77)  Lauth.  Ewald  (GohcIi.  3.  Aufl.  II,  128)  und  Freudenthal  i^Ie- 
xatider  Polyhistor  S.  173)  halU-n  die  Namen  lûr  ùgyptisch.  Aber  St"^,  LXX 
Mauftw,  ist  eiu  bekannter  Naine  dos  A.  T.  \  Gen.  13,  1S.  14,  13.  24.  18,  1. 
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Enseb.  Praep.  ctang.  IX,  8:  Tà  tf'  é£rçç  'Iavvt/Ç  xal  'Ia/ÂfiQtjÇ  Alyvrcxtot  \ego- 
yçufifiartïç,  âv6(jfç  ovôtvoç  '^ttovç  paytvaat  xçt&tvxeç  tirât,  toi  'Iovôaltov 
larvofttvœv  Alyvnxov.  Movaaitp  yovv  xdi  'lovSaituv  éçnynotfitvtp,  àrâçl 
ytrofiivtp  &t<ji  ft£ao&at  ôvvaxtoxàxip,  ol  naçaGx^vai  àÇtut&trxeç  vno  xov  7ikrj- 
9ovç  xov  xtôv  Alyvnxlatv  ohxot  ïjoav,  xtôv  xe  ovuyoçwv  tiç  o  Movoatoç  toijye 
t£  Alyvmtp,  xàç  vtavtxatxâxaç  avxtâv  totï.vto&at  (ôtpdrjoav  ôvvaroi.  Mit  Be- 
zug  hîerauf  sagt  Origcncs  contra  Cels.  IV,  51  von  Numenius:  'Exxl&ezat  xal 
tjjk  mçl  Mtovottoç  xal  'Iavvov  xal  'lapfiçov  loxoçlav.  —  Wegen  der  Form 
Movoatoç  fflr  Moses,  deren  sich  anch  der  Hcllenist  Artapanus  bedient,  glaubt 
Freudenthal  (Alexandcr  Polybistor  1875,  S.  173),  dass  die  Gescbichte  aus 
Artapanus  gesehopft  und  dieser  der  Urheber  der  Légende  sei.  Allein  jenes 
eine  Argument  ist  doeh  nicht  entscbeidend.  Und  die  Namen,  die  hûehst  wahr- 
scheiulich  semitisch  sind,  sprechen  mehr  fur  palastinensischen  Urspruug. 

Auf  christlichem  Gebiet  kommt  vor  allem  in  Betracht  II  Timoth.  3,  S: 
ov  xoônov  ttè  'lavvtiç  xttl  'Iapftç^ç  âvxtoxnoav  Matïatt.  Ferner  von  grie- 
chisehen  Scbriftstellcrn:  Erang.  Xicodcmi  Aeta  Pilati)  c.  5.  Omstitnt. 
nfM,ntol.  VIII,  1,  und  spàtere  Kirehenvâter,  namentlich  aber  der  Heiligenbio- 
grnph  Palladius,  der  in  seiner  Historia  I.ausiaea  fgeschrieben  uni  420 
n.  Chr.,  s.  Fabricius-  Parles,  BU>J.  grâce.  X,  98  sqq.)  erzàhlt,  dass  Macariu»  das 
xrinoxâfftov,  welches  Jannes  und  J ambres  t*icb  selbst  erriebtet,  besucht  und  mit 
den  dort  bausenden  Diimonen  eine  ï'nterredung  gehabt  habe  (s.  «lie  Stelle  bei 
Fabricitts,  Cod.  psettdepigr.  II,  1<X>— 111).  —  Lateiniscbe  £chrift*teller:  Der 
lateiniscbe  Text  des  Eeang.  Xieodcnti  (-=  Gcsta  Pilati)  c.  5.  Abdiae  h  ist.  apostol. 
VI,  15  (bei  Fabricitts,  Cod.  npocr.  Xor.  Test.  I,  i\22\.  Cgprion.  de  intitule  eeele- 
siac  c.  11).  Der  lateinisebe  Uebersetzer  des  Origenes  an  den  unten  anzufïïh- 
renden  Stt'llen.  Décrétant  Gelnsii  (bei  Credner,  Zur  Geseh.  des  Kanon's  S.  22", 
PreuBchen,  Analecta  p.  154,  vgl.  Zabn,  Gescb.  des  Kanons  II,  1,  259  ffï)  und 
spstere  Kirchenviiter.  —  Syrisehe  Schriflsteller,  welebe  unsere  Zauberer  er- 
wâhnen,  stellt  Iselin  zusammen  (Zeitschr.  fur  wixs.  Theol.  1894,  S.  321  ft".).  — 
Sowohl  die  lateiuiseheu  Schriflsteller  als  die  abendlàndiscben  Zeugen  fur  den 
Bibeltext  in  II  7Y»/.  3,  8  (cod.  FG  und  Itala-Texte)  haben  fast  durehgângig 
Jnnnes  (oder  Jamnes)  et  Mambres.  S.  den  Varianteu-Apparat  zu  II  Tint.  3,  8 
in  den  kritischen  Ausgaben  des  Nouen  Testainentos;  aueli  Tftifo,  fV.  apner. 
.Vor.  Test.  p.  553  und  die  dort  genannte  iiltere  Literatur.  Da  der  Talmud  die 
Form  Si'î'a  bat,  so  bemerken  Westcott  und  Hort  mit  Keebt  in  ihrer  Aus- 
gabe  des  Neuen  Testameutes  zu  II  Tint.  3,  8:  the  Western  text  prolmblg  derired 
Mtctippiiç  front  a  Palestinian  sonrre. 

Das  Bucb  von  .Tannes  und  .Tambres  (oder  Mambres)  erwfibnen:  1)  Ori- 
•/mes  ad  Mattft.  27,  9  [de  la  Pue  III,  9l«i;  Ijommatxsrlt  V,  2ï*):  qnod  ait:  „sin/t 
Jnnnes  et  Mambres  rcstilerunt  Mosi"  non  inrenitnr  in  pttblicis  seriptnris,  sed 
in  libro  seereto,  qui  su pra sert b itur :  Jaunes  et  Mambres  liber.  — 
2)  Origencs  ad  Mattft.  23,  37  (de  la  Pttc  III,  K4S,  Lomntatxsih  IV,  239)  tïibrt 
u.  A.  auch  die  Stelle  II  Tint.  3,  S  „sirnt  Jannes  et  Mambres  restitertmt  Mnsi, 
sic  ft  isti  resùtnnt  veritati1'  als  Beweis  dafur  an,  dass  im  Neuen  Testamente 
zuweilen  auf  apokrypbiscbe  Sehriften  Bezug  genommen  werde.  AVr  mim  sri- 
nms  in  lilnris  eanmiixatis  historiatn  de  Jaune  et  Mambre  resisfentibus  Mosi.  — 
:i)  Deeretum  Gelasii  (bei  Credner,  Zur  Gesch.  des  Kanon's  8.  22*>.  Preu- 
Bchen Analeeta  p.  154):  Lifter,  qni  appr/latttr  Poenitentin  Jamais  et  Mambre, 
apocrypftns. 

Vgl.  uberhaupt:  Fahrieius.  Codex  psendepigr.    Vct.   Test.  I,  M3-S2">; 
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II,  105—111.  —  Suicerus,  Thésaurus  s.  r.  'lavvfjç.  —  Wolf.  Curât  phi  loi. 
in  Nov.  Test,  zu  II  Tim.  3,  8;  iiberhaupt  die  Coinmentare  zu  dieser  Stelle.  — 
J.  Q.  Michacl is ,  De  Jaune  et  Jambre  famosis  Aeyypliorum  magis.  Haï.  1747. 
—  Die  Lexica  zum  Neuen  Testamente,  und  die  biblischen  Realworterbûeher 
von  Winer,  Schenkel,  Riehm.  —  Rud.  Hofmann,  Das  Leben  Jesu  nach 
den  Apokryphen  (1851)  S.  352  f.  —  Orelli  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  VI. 
47Sf.  —  Dillmann  ebendas.  XII,  305.  —  Holtzmann,  Die  Pastoralbriefe 
(1880)  S.  140 f.  —  Heath  in:  Palestine  exphtralion  fund,  Quarterly  stalentint 
1881,  p.  311—317.  —  Iselin,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  189-1,  S.  321-33J. 

Was  an  biblischen  Legendenwerken  sonst  noch  in  der  alten 
Kirche  in  Gebraucli  war,  ist  uns  entweder  gânzlich  unbekannt  i  wie 
das  im  Apokryphen-Verzeiehniss  von  Montfaucon  und  Pitra  anjre- 
fiihrte  Buch  |  Aâ^  s-  oben  s-  264),  oder  es  darf  mit  Bestimmtheit 
als  christli cbes  Product  bezeichnet  werden,  wie  etwa  die  Geschichte 
der  Noria,  der  Frau  des  Noa  {Epiph.  haer.  26,  1).  oder  die  aie 
fia&ftoï  'laxœpov  {Epiph.  haer.  30,  16).  Die  etwaigeu  jûdischen 
Grundlagen  lassen  sich  hier  nicht  mit  einiger  Sicherheit  nachweisen. 
wenn  auch  kaum  daran  zu  zweifeln  ist.  dass  es  z.  B.  jiidische 
Noa-Bucher  gegeben  hat,  Die  weiteren  Nachweise  iiber  dièse 
ganze  Literatur  s.  bei  Fahricius,  Cod.  pseudepiyr.,  und  Dill- 
mann, Art.  „Pseudepigraphen"  in  Herzog's  Real-Knc. 


VIL  Zauberformeln  und  Zauberbûcher. 

Ein  Vorstellungskreis  von  ungeheurer  Bedeutung  fur  das  geisti<re 
Leben  des  jûdischen  Volkes  in  unserem  Zeitalter  wiirde  unbeacliîet 
bleibeu,  wenn  wir  nieht  auch  noch  einen  Blick  auf  die  Zauber- 
formeln und  Zauberbiicher  werfen  wiirden.  Sie  gehôren  frei- 
lich  nicht  zur  ..Literatur"  im  eigentlichen  Sinne,  denn  sie  siud 
nicht  zur  Lecture,  sondern  zur  praktischen  Anwendung  bestironit. 
Sie  sind  auch  nicht  ein  Ausdruck  des  correcten,  officielien  Judeu- 
thums,  sondern  des  Volksglaubens.  Aber  als  Gradmesser  fiir  die 
geistige  und  religiôse  Atmosphàre,  in  welcher  breite  Schichten  des 
Volkes  lebten,  kounen  sie  nicht  leicht  uberschàtzt  werden.  Was  im 
Grunde  von  allen  Reiigionen  gilt.  gilt  ganz  besonders  auch  voni 
Judenthum.  Wàhrend  ein  reiner  und  gelauterter  Glaube  in  offi- 
cieller  Geltung  steht.  lebt  unter  dieser  Decke  noch  ein  aus  der 
Naturreligion  stammender  Aberglaube  in  ungeschwàchter  Kraft 
weiter.  Ueberall  finden  wir  als  eine  primitive  Form  reb'giôser  Vor- 
stellung  den  Dâmonenglauben  und  im  Zusammenhang  daiuit, 
wie  es  scheint,  auch  iiberall  das  Bestreben,  die  Dàmonen  dnrch 
irgend  welche  Zaubermittel  unschàdlich  zu  machen,  ja  su-  in 
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den  Dienst  des  Menschen  zu  stellen.  Eines  der  wichtigsten  Zauber- 
mittel  ist  die  Beschwôrung  durch  Formeln.  Nur  von  dieser 
soll  hier  die  Rede  sein.  Sie  hat  namentlich  die  Bedeutung  einer 
populàren  Heilkunde.  Demi  wie  aile  Krankheiten  durch  Dàmonen 
verursacht  sind,  so  kônnen  sie  auch  aile  durch  Beschwôrung  ge- 
heilt  werden  7B).  Doch  handelt  es  sich  nicht  nur  uni  Krankenheilung. 
Auch  fur  andere  Zwecke  kônnen  die  Dàmonen  durch  Beschwôrung 
dem  Menschen  dienstbar  gemacht  werden:  um  Orakel  zu  ertheilen 
oder  dièse  und  jene  Wiinsche  auszufuhren. 

Die  Beschwôrung  der  Dàmonen  und  Gôtter  oder  auch  der  als 
geistigc  Machte  vorgestellten  Thiere  und  Naturgegenstande  oder 
der  Seclen  Verstorbener  durch  Formeln  und  Gebete  finden  wir,  um 
von  weiterliegenden  Parallelen  abzusehen,  bei  allen  Vôlkern  in  der 
Xachbarschaft  Palâstinas:  deu  Aegyptern,  Babyloniern  und 
Arabern.  Dass  sie  beim  judischen  Volk  in  der  Zeit  des  alten 
Testamentes  in  Uebung  war,  zeigen  raannigfache  Spuren  (z.  B. 
Deut.  19,  10—11).  Von  grosser  Bedeutung  war  sie  bei  den  Juden 
ini  Zeitalter  Christi  und  spiiter.  Das  Dàmonen- Austreiben  der  ,.Pha- 
risaersôhne",  von  welchem  Mat  th.  12,  27  die  Rede  ist,  wird  nach 
Allem,  was  wir  sonst  wissen.  nicht  ohne  magische  Formeln  erfolgt 
sein.  Bekannt  sind  die  Magier  Simon  (Art.  &,  9)  und  Barjesus 
(Art.  13,  6>.  In  Ephesus  hatte  es  Paulus  mit  judischen  Exorcisten 
zu  thun,  welche  sich  des  Namens  Jesu  fur  ihre  Zwecke  bedienten 
(Art.  19,  13  ïï.\).  Von  einem  judischen  Exorcisten,  der  sich  vor 
Vespasian  producirte  (Jos.  Ant.  VIII,  2,  5),  soll  unten  noeh  nàher 
die  Rede  sein.  Justin  setzt  den  Exorcismus  als  etwas  bei  den 
Juden  Gewôhnliches  voraus7'1).  Lucian  nennt  unter  den  mannig- 
fachen  Hulfsmitteln,  welche  gegen  das  Podagra  versucht  werden, 
auch  die  Beschwôrung  durch  einen  Juden80);  ein  andermal  erwiihnt 


78)  Intéressant  ist  z.  B.,  was  Celsus  von  den  Aegyptern  rûhiut  (bei  Ori- 
ijene*  contra  Ctls.  VIII,  5Si:  „Dass  selbst  ùber  die  kleinsten  Dinge  irgend  ein 
(hOberen)  Wesen  Gewalt  hat,  kauu  man  ans  <lem  lernen.  was  die  Aegypter 
pagen:  dass  seehsuuddreissig  Dàmonen  oder  Luftgotter  (andere  sngen:  noeh 
vivl  mehr)  den  mensehliehen  Leib,  der  in  ehcnso  viele  Theile  zerfâllt,  uuter 
sich  vertheilt  haben ,  und  da*s  Jedeiu  die  Leitung  eines  dieser  Theile  ûber- 
trageu  ist,  Und  su«  kennen  die  Nanien  der  Diïniouun  in  ihrer  einheimischen 
Spraohe.  wie  Chnumen  und  Chnachumen  und  Knat  und  Sikat  und  Biu  und 
Eru  und  Krebiu  und  Ramanor  und  Keianoor  und  wie  man  sie  sonst  noeh  nennt. 
Indem  sie  dièse  uun  an  ru  feu,  heilen  sie  die  Gebreehen  der  Glieder" 

Ti*i  Jmtin.  Dial.  c.  Tiyph.  c.  S.">  p.  311:  "Hôtj  /xeitot  o\  <^  v/tolv  £-rop« 
xtaxal  xû  lîzvv  ôtaneç  xaî  t«  t&vtj  xoûptvoi  ét-oçxiÇovoi,  xai  (tvfxiâuctdt  xal 
xaTaôiOfiOtç  XQÙVTtti. 

80)  Lucian.  Tragopodugra  r.  173:   'lovôaïoç  itfçov  fnuffbv  éçâfci  lafiiàv. 
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er  eincn  beruhmten  „Syrer  aus  Palastina",  welcher  Dâmonen  durcb 
Beschworungen  austrieb8').  Aufs  Ueppigste  wucherte  der  Exorcis- 
mus  im  talmudischen  Zeitalter  trotz  inancher  Proteste  dagegni  — 
Aus  dem  JudenthuiD  ist  dièse  Uebung  auch  in  das  Christenthum 
iibergegangen ,  hier  vielfach  in  reineren  Formen,  aber  docli  auch 
oft  mit  Beimischung  inagischer  Elemente.  —  Die  bunteste  Forai 
gewannen  die  Beschworungsfornieln  in  den  Kreisen  des  h  elle - 
nistischenSynkretismus.  Aegyptisches  und  griechisches Heiden- 
thum,  judische  und  christliche  Gottesvorstellungen  fliessen  hier  in 
seltsamem  Gemisch  in  einander. 

Das  Entscheidende  bei  den  Beschwôrungcn  ist  die  Formel. 
Fin  kràftiges  Wort,  ein  Name.  der  dem  Diimon  imponirt,  ist  die 
Hauptsache.  Der  Diimon  wird  dadurch  zum  Geborsam  gezwungen 
(..gebunden").  In  diesem  Sinne  ist  es  zu  verstehen,  wenn  Juden, 
die  sonst  nichts  von  Jésus  wissen  wollen,  seinen  Namen  zum  Zweck 
der  Damonenaustreibung  gebrauchen.  Er  hat  sich  als  Einer  er- 
wiesen,  vor  dem  die  Damonen  zuriickweichen.  So  treiben  sie  die 
Dàmonen  aus  ..mit  dem  Namen  Jesuu  (durch  das  Aussprechen 
desselben,  nicht  ..im  Namen  .Tesirvi,  Me.  %  38.  Luc.  9,  49.  Ait.  19,  13: 
tJtriB'tifijOav  Ôt  rtvtc,  xnt  xûv  JttQnQxontvtov  'Jovdaitov  tco^xioxôjv 
ovouâÇttf  txl  roiy  txofTaç  xa  xi>tvtuaxa  xb.  jiopijqg  xb  ovoua 
xov  xvqîov  'irjGov.  Xtyovttç'  oQXtÇm  vfiâç  xov  7//<joûj>  ov  IJavloz 
xtjQvootL.  Die  Dàmonen  weichen  aber  nicht  nur  vor  iiberlegenen 
Gottheiten,  sondera  auch  vor  geheiranissvollen  Worten  und  For- 
melnSi).    Beruhmt  waren  im  Alterthum  die  'Eytaia  yçKxufima. 


si;  Lurifin.  Philopsrwles  c.  l<i:  ndvxtç  toaoi  tov  Evpov  xov  Ix  xfc  lia- 
/.tttoxivijç,  xov  énl  xovxtov  ootpioxrjv  etc. 

82)  S.  Georgii  in  Pauly's  Real-Enc.  IV,  14<¥)  {s.  r.  magià).  —  Selbst 
rin  Manu  wie  Origenes  glaubto  au  du-  Wirkungykraft  der  Worte.  In  der 
Polemik  gegen  Celsus,  der  meinte,  es  soi  gleicbgultig,  wie  nian  das  hochste 
Wesen  nenne,  beruft  er  sicb  auf  die  Magie,  die  uieht  in  jeder  Hin*ieht  nichtig 
sei  ic.  Ois.  I.  21:  rj  xa).o\fiht]  ftuytia  or/,  u/ç  otovxai  oi  ùno  ' Eruxoiçov 
xttî  'AçiaxoxtXovç,  TiQÛyfiù  iaxtv  ùaiaxaxov  naVrij',  sondern  ihre  bestimmten 
Kegeln  babe.  Dit*  BosH'bw<>rungsformeln  seien  nur  wirksam,  wenn  nian  sich 
der  riebtigen  Namen  und  Ausdrûcke  bedienc:  âgyptischer  bei  âgyptb«eÉien  Dà- 
monen, persiseher  bei  persïseben  (r.  Oh.  I,  2-1).  IVbersetzt  uinti  sie  iu  eine 
andere  î?pniebe,  so  wirken  sie  niehu*  <■.  Ois.  I,  25,  ebeneo  V,  15:  /utxalan- 
,-iavôfieva  ttç  t').).t]V  ôiû).txxov  ....  ovxîxi  uvvtt  xi).  Eine  Besehworung  „bei 
dem  Gott  Abrahams,  Isaaks  und  .Iakohs"  wird  unwîrksam,  wenn  man  statt 
dessen  sagt:  a  dfôç  Ttaxoàç  ix).ntxov  xrtç  tj/ovç  xai  à  iïtôç  xov  yD.atxoç  xai 
o  Vtoç  xov  nxtçvioxoi.  Ebenso  verbiilt  sich's  bei  8abaoth  und  Adonai 
(r.  0:1s.  V,  lôi.  —  Aber  aueb  der  Nanie  Je  su  bat  naeb  Origenes  eine  «olche 
Kralt  gegen  die  Damonen,  dass  er  zuweilen  wirkt,  aueb  wenn  or  von  -chleehteii 
Monseben  ausgesproclieu  wird  (//>.  I,  <;). 
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Formeln,  wie  sie  in  Ephesus  ublich  waren83).  Solche  zauberkraf- 
tigen  Worte  wurden  zum  Scbutz  auf  Amulette  geschrieben84), 
aber  auch  in  Bûcher n  zusammengestellt.  In  Ephesus  sollen  in- 
folge  der  Wirksamkeit  des  Paulus  magische  Bûcher  im  Werthe  von 
50000  Drachnien  verbrannt  worden  sein  (Act.  19,  19) H5). 

In  dem  Inhalt  der  Formeln,  soweit  sie  uns  bekannt  sind,  zeigt 
sich  eine  starke  Einwirkung  des  Judenthums  und  spater  des 
Christenthums  auch  auf  uicht-judische  Kreise.  Die  internationalen 
Zauberert  welche  im  hellenistisch-rômischen  Zeitalter  ihre  Kunst 
trieben,  wollten  sich  auch  die  Hiilfe  des  màchtigen  Gottes  der  Juden 
und  Christen  und  die  Kraft  geheimnissvoller  hebràischer  Worte 
nicht  entgeheu  lassen.  Intéressante  Zeugnisse  dafiir  haben  wir 
bei  Ori gènes  und  Hippolytus.  Ersterer  bezeugt,  dass  nicht 
nur  die  judischen  Dàmonenbeschwôrer  den  Gott  Abra- 
ham's,  Isaak's  und  Jakob's  anrufen.  sondem  „fast  aile, 
welche  Beschwôrungen  und  magische  Kiinste  ausiiben; 
demi  in  den  magischen  Bûchera  findet  man  lmufig  dièse  Anrufung 
Gottes  und  die  Bezeichnung  Gottes  als  eiues  diesen  Mànnern  (den 
Patriarchen)  augehôrigen,  zur  Abwehr  der  Damonen''86).  Nach 

8.3)  Plutarch.  $ympo$..XTl,b,\:  oi  fxâyoi  xoiç  ôatfÀon^ofiévovç  xelevovot 
xà  'Eftata  yçttfÂnaxa  nçôç  avxovç  xaxalêyftv  xal  ovofiâÇetv.  Hrsychius  Lex. 
*.r.  'E<p£oia  yçâfiftaxa-  fjv  fùv  nâkai  (££?),  voxfçov  âh  nçoaï&i aâv  tivëç  Jtux- 
Tfâivfç  xal  cilla.  <fual  âh  xwv  nçwxwv  xà  ovôftaxa  xââc  uaxi,  xaxàaxt,  aïÇ, 
xêxçàç,  âapvafxevtvç,  aiatov  ârjloî  âh  b  (ihv  âaxt  oxôxoç,  xo  âh  xaxâaxtov 
>ftùç,  xo  âh  a/ç  {yij ,  zexçùÇ  âh  èn)avxoç,  âa/xvafifvevç  âh  ykioç,  atotov  âh  àlrj- 
&*<;.  Tavxa  ovv  Ugâ  iaxi  xal  ayta.  Dieselben  Worte  (aber  mit  den  abwei- 
chenden  Formen  uaxtov,  xaxâaxtov,  Xiq,  xexgâç,  aïoia)  nennt  auch  Clcmcns 
Alex.  Strom.  V,  8,  45  (aus  welchem  oben  die  Lûcko  im  cod.  des  Iksychiu»  er- 
gâazt  ist).  Mehr  Material  s.  bei  Wctstein  A  or.  Te*t.  II,  582  (zu  Act.  19,  19). 
Winer  RVVB.  II,  720  (».  r.  Zaubereil,  Georgii  in  Pauly's  Real-Enc.  IV,  140O. 
Marquardt,  Rômische  Alterthumer  IV,  185IÎ,  S.  123  (daselbst  viel  Literatur; 
in  der  Noubearbeituug  :  Rom.  Staatsvcrwaltung  III,  1878  ist  dieser  Abschnitt 
ftark  gekûrzt).    Sticfccl,  Dr  EpJu*ih  Itteris,  Jcnae  ÎS'K). 

84)  S.  Grotefend  in  Ersch  und  Grubers  Eueykl.  s.  r  Amulete.  Georgii 
in  Panly's  Real-Enc.  IV,  1401.  Marquardt,  Rom.  Alterthumer  IV,  1S50, 
S.  119  AT.  (mit  reichen  Litcraturnachwrisen).  Winer  RWB.  r.  Amulete. 
Niildeke  in  SchenkePs  Bibellcx.  s.  r.  Amulete.  Ries»  iu  Pauly-Wissowa'H 
Real-Enc.  *.  r.  Amulett.  —  Ueber  christliche  Amulette:  Ficker  in:  Hirzog- 
Hauck,  Real-Enc.  I,  1S9G,  S.  107—  4715.  —  Eine  besondere  Classe  von  Amu- 
letten  sind  diejenigen,  auf  welchcn  sich  da*  Wort  Aftyaoaçj  oder  Apparat; 
allein  oder  in  Verbiudung  mit  anderen)  findet.  S.  darûber  Drexler  Art. 
„Abrasax"  in  HerzogHauek,  Real-Euc.  I,  113—118. 

85)  Magische  Bûcher  wurden  nicht  selten  auch  auf  Befehl  (1er  Behorden 
verbrannt.    S.  das  Material  bei  Wetuteiii,  A  or.  P  st.  II,  583. 

80)  Oriyenes  c.  Cet*.  IV,  33:  Jtv  [scil.  der  Patriarchen)  xoaoîxov  âivaxat 
xà  ovôfiaxa  ovvanxô/teva  xQ  xov  fcov  nçoarjyoçla,  ù>ç  oi  nôvov  xoiç  ùnb 
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Hippolytus  gaben  die  Magier  vor,  manche  Dâmonen-Namen  mit 
hebiàischen  Buchstaben  zu  schreiben,  und  bedienten  sich  bei  den 
Besebwôrungen  bald  griechischer,  bald  bebraiscber  Worte  87).  Dièse 
Zeugnisse  haben  durch  die  erst  in  neuerer  Zeit  bekannt  gewordenen 
Zauber-Papyri  und  magischen  Inschriften  die  mannigfachste 
Bestatigung  gefunden*8). 


tov  %9vovç  xçijo&at  iv  tatç  npoç  9fôv  ttyaïç  xal  iv  TeJ  xazmnâsiv  âaifxovaç 
t«)  „o  &e6ç  'Aflpaàfi  xal  6  &fôç  'Ioaàx  xal  6  9tôç  '/axaî/î"'  'aXXà  yàp  oyjâôv 
xcd  nûvrctç  tovç  xù  twv  inwôwv  xal  nayeiwv  Ttçay/iaxevofiévovç.  Evçioxtzat 
yàp  èv  rolç  /uaytxoîç  ovyypit fixant  noXXaxov  y  TOtaixt)  tov  9(ov  ènixÀQOiq 
xal  TiapûXriytç  tov  Otoi-  ôvôfiUTOç  wç  oixtlov  toîç  àvôpàotv  tovtoiç  tiç  tù 
xazà  twv  ôaitxôviov.  —  Nach  I,  22  habcn  dièse  Namen  auch  in  der  Wissen- 
schaft  der  Aegypter  Eingang  gefunden. 

S7)  Philosophant.  IV,  28  p.  88  sq.\  nXelovaç  ôè  zivaç  oxi)nTtTai  èyypâ<fuv 

IjjQttïxotç  yçûfifiaot  ôai/jovaç  fiaXwv  tov  nalôa  noXXà  imktyei  aitw, 

zoizo  fth'1  KXXâôi  ywvç  zoîto  de  cwç1  Eftpatôi,  ràç  owyBeiç  rofç  fiâyoïç  faaot- 
ôâç.  —  Noch  einige  Zeugnisse  dioser  Art  s.  in  Pauly's  Ileal-Ene.  IV,  \\\*\ 
Marquardt,  Handb.  der  ri'.ra.  Alterthùmer  IV,  lS.Vi,  8.  12»'»  f. 

ss)  Ein  paar  Proben  mogen  zur  Veranschaulichung  dienen.  1)  In  einem 
Papyrus  des  Britisehen  Muséums  mec.  IV  /».  Chr.  findet  sieh  gegen  £chlu*x 
eine  Aurufuug  des  Imehsteu  Gottes,  welcue  im  Wesentlichen  folgendermassen 
lautet  (Wessely,  Denkschriften  der  Wiener  Akademie,  phil.-bist.  Cl.  Bd. 
2.  Abth.  S.  YM)  —  Kenyon,  Grcek  l'apyri  in  the  Brit.  Mita.  />.  SO):  èziixa- 
Xoî^tai  afTov  xxiaavxa  yijv  xal  ôozâ  xal  nâoav  oâpxa  xal  nâv  nvtvya  xal 
tôv  azijoavra  zfjv  VuXuGaav  xal  oaXt  vaavza  tov  oioavôv,  o  xwçioaç  tà 
<pw \i  d  no  tov  oxotov;  o  fityaç  voîç  i'vvo juoç  b  to  nâv  Ôtoixwv  alatvôif,- 
%}a'X]uoo  àaifiwv  ôaifiôvwv  9toç  9  s]wv  6  xvpioç  twv  nvfv^ÔTwv  ô  ànXavtjtoç 
aiwv  taw  ovrjt.  eloâxovaôv  fiov  Ttjç  tpwvfjç,  èmxaXoiuai  Gf  tov  êv- 
vâot^v  twv  9ewv  iV'tfyéfitta  Ztv  Ztv  tvpavvt  aôaivat  xîptt  taat  oitjt  iyù 
tifii  b  énixa  Xoifttvôç  Of  ovqiotI  9tov  (ityuv  ÇaaXatjo  ufifov  xal  ov 
fiiïj  TiaoaxovOTjÇ  r^ç  çwvijç  ipçuiotl  a/ïXava9avaXfta  aftçaotXwa  tyw 
yû{t  ti fii  oûQaywovz  XatXap  t'iXuoa).w9  taat  uw  rtfiov&  oa(tio9aQ  (bob  ao^e 
&tuw  tawO  aafao)9  nazov(it]  Zayovçq  /tapoi/  aâwvai  tXwai  lapçaafi  u.  ss.  w. 
In  deinselben  Papyrus  nndcu  sich  vorlier  mehrere  Anrufungen  des  Hermès. 
—  2  In  Karthago  sind  Blei-Tafelehen  mit  Fluch-Gebeten  gefunden  wordeu, 
in  welelien  versehiedene  Diimouen  angerufen  werdeu,  sie  moehten  doeh  die 
Pferde  der  (Jegner  sehiidigen,  damit  dièse  beini  niiehsten  Wettrenuen  im  Cir- 
eus  nicht  gewinnen  unitgctheilt  von  Delattre  im  Bulletin  de  enrrespondaner 
hellrniijtic  XII,  isss,  p.  2<»4— H02,  und  von  J.  Sehmidt  im  Corp.  Inscr.  l.nt. 
VIII  n.  Y>:*W~  12511).    Eine  dieser  Anmfungen  lautet:  ^oçxiZto 

iftâç  xazà  tov  &raYco  tov  ovçcvov  Oeov  tov  xa&r)pivov  énl  twv  A'tpovpl.  b 
âioptoaç  tt/v  yrtv  xal  ywpiaaç  tijV  9«Xaaoav ,  'Iàw  'ApQiâw  'Ap^a&iâat  — o- 
/irtw  'Aâwvai  {Bulletin  XII.  H<>2  —  CIL  VIII  ti.  1251  P.  Die  Aurufung  riebtet 
sieh  hier  nicht,  wie  bei  Nr.  1,  an  den  grosseu  Gott  selbst,  sondern  an  die 
Damouen.  welehe  unter  Iliuweisung  auf  den  grossen  Gott  beschworen  werdeu. 
<l**n  Wiinsehcn  des  fronunen  Pl'erdebesitzers  zu  folgen.  —  3'i  In  Hadrumetum 
in  Af'rika  ist  im  J.  lS'.t'i  iu  einom  Grabe  eine  Bleitafel  gefunden  wonlen  mit 
einer  Insehrift  .«ter.  III  /*.  Chr.,  in  welcher  der  abgesehiedene  Geist  bei  déni 
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Dass  auch  bei  den  Juden  geschriebene  Zauberformeln  und 
Zauber-Biicher  in  Umlauf  waren,  darf  schon  nach  dem  Bisherigen 
als  sicher  angenommen  werdeu.  Wir  haben  dafiir  aber  auch  directe 
Zeugnisse.  Im  Buch  der  Jubilàen  (e.  10,  Ewald's  Jahrbb.  II,  254) 
wird  ein  Heilmittelbuch  erwâhnt,  das  Noa  geschrieben  hat.  Aus 
talmudischer  und  nachtalmudischer  Zeit  sind  uns  Bûcher  dieser  • 
Art  noch  erhalten  (s.  z.  B.  die  unten  genannten  Publicationen  von 
Jellinek  und  Gaster).  Besonders  beruhmt  waren  die  Zauberformeln  und 
Zauberbûcher  S  a  1  o  m  o 1  s,  der  auf  Grund  von  I  Iteg.  5, 1 2 — 1 3  als  Meister 
in  dieser  Weisheit  galt  Joseph  us  berichtet  von  ihm,  dass  er  Be- 
schworungsforineln  verfasst  und  hinterlassen  habe,  mittelst  welcher 
man  die  Dâmonen  fesseln  und  so  grundlich  austreiben  kônne,  dass 
sie  nie  wieder  in  den  Menschen  zuriickkehren.  Zum  Beweis  fttr  die 
Kraft  dieser  Zauberformeln  erziihlt  er  eine  ergotzliche  Geschichte: 
wie  einst  in  Gegenwart  Vespasian's  und  seiner  Sohne  und  rômi- 
scher  Ofticiere  tin  Jude  NamensEleasar  einem Besessenen  dadurch, 
dass  er  ihm  einen  Zanberring  unter  die  Nase  hielt,  den  Dàmon 
aus  der  Nase  gezogen  und  unter  Anwendung  der  salomonischen 
Formeln  ihm  die  Ruckkehr  verboteu  und  endlich  zum  Beweise 
dafûr.  dass  er  wirklich  ausgefahren  sei,  déni  Damon  befohlen  habe, 
ein  in  der  Nâhe  steheudcs  Wassergefàss  umzustossen .  was  denn 
auch  geschehen  sei  \Joa.  Ant.  VIII,  2,  5).  Nach  der  Art,  wie  Josephus 
von  den  salomonischen  Zauberformeln  spricht,  muss  man  annehmen, 
dass  sie  in  Buchern  aufgezeichnet  waren.  Bestimmt  gesagt 
wird  dies  von  Origencs.  Dieselben  haben  sich,  wenn  auch  in 
verschiedenen  Bearbeitungen,  bis  tief  in's  Mittelalter  erhalten.  Noch 
am  Hofe  des  Manuel  Comnenus  wird  ein  gewisser  Aaron  erwâhnt, 
der  ein  (JtfiXov  Sokoptcrjvrtiov  besass,  mittelst  dessen  man  Legionen 
von  Dàmonen  citiren  konnte.  Auch  in  christlichen  Kreisen  hat  es 
salomonische  Zauberbiicher  gegeben.    Das  Decretum  Uelasiï  kennt 


allmachtigen  Gott  beschworen  wird.  den  Frbanua  der  ihu  liebenden  Doinitiana 
al?  Ehegatten  zuzuftïhren  (Deisumann,  Bibelstudien  lS^ô,  S.  21  —  54  - 
Wunsch,  Defixiotium  tahcllac  Àttùae  1807  p.  XVII).  Die  Bezeuhnung  Cottes 
hewi'gt  sich  in  lauter  biblischen  Formeln.  Der  Anfang  lautet:  'Opx/Ça»  of 
ôatftôviov  nvfvfia  xo  êv&ââf  xeifttvov  xûi  ovôftaxi  xiS  «y/a»  Aw&  Afiaa>&  xov 
btbv  xov  Affçaav  xal  xov  Iaw  xov  xov  laxov.  lato  Aoj&  Ajîaa)&  9eov  xoï'  la- 
Qttfitt'  axovaov  xov  ôvôixaxoç  évxi/AOv  u.  s.  w.  Aus  den  Incorreetheiten  (z.  B. 
zweimal  lapa  fia  statt  Ioçarj).)  hat  Deissmann  wohl  mit  Kecht  gesehlossen, 
da*s  hier  ein  heidnisches  Madchen  eine  Formel  jûdisehen  Ursprungs  ange- 
wandt,  vielleicht  aus  einem  Zauberbueh  abgeschrieben  hat.  —  4)  Unziihlige 
Beispiele  fur  laio,  2a(}aw9  u.  dgl.  geben  a'ueh  die  Amulette.  Vgl.  darf»l»erdie 
bei  Baudinsin,  Studien  zur  semit.  Religionsgesch.  I,  1S7 ff.  und  Drexler  in 
Herzog-Hauek,  Real-Euc.  I,  113  rï.  (Art.  Abranax)  genannte  Literatur. 


i 
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eine  Contradictio  oder  interdictio  Salomonis.    Eîn  christliches  Tenta- 

mmtum  Salomonis  ist  uns  noch  erhalten.  Und  durch  christliche 
Volksbiïcher  ist  die  Kunde  von  der  Kraft  salomonischer  Zauber- 
spriiche  fortgepflanzt  worden  bis  zuGoethe's  Faust  (Beschwôrung 
des  Pudel's:  „Fiir  solche  halbe  Hôllenbrut  Ist  Salomonis  Schliissel 
gut")  und  noch  weiter. 

Das  officielle  Judenthum  hat  dièse  Zauberbiicher  allerdings 
nicht  durchweg  gebilligt,  obwohl  der  babylonische  Talmud  selbst 
voll  Aberglauben  steckt  Eine  Tradition,  die  sich  sowohl  in  der 
Mischna  als  bei  byzantinischen  Schriftsteilern  (Suidas,  Glykas)  findet 
erzàhlt,' dass  der  fromme  Kônig  H i skia  das  ,.Heilmittelbuchu  Sa- 
lon™'s  dem  Gebrauch  entzogen  habe,  weil  das  Volk  sich  darauf 
verlassen  und  dariiber  das  Gebet  zu  Gott  vernachlassigt  habe. 

Ueber  die  Magie  im  Alterthume  iiberhaupt  fiudet  man  ein  reiche* 
Material  zusammengestellt  bei  Georgii,  Artikel  Magia  in  Pauly's  Real-En- 
cyclop.  der  class.  Alterthumswisscnsch.  IV,  1377— 1418.  —  Vgl.  ferner:  Becker- 
Marquardt,  Handbuch  der  romischen  Alterthûmer  IV,  1850,  S.  98—137, 
kurzer  in:  Marquardt,  ROmische  Staatsverwaltung  III,  1878,  S.  89 — 112.  — 
Dollinger,  Heidentbum  und  Judenthum  (1857)  S.  650—003.  —  Chantepie 
de  la  Saussaye,  Lehrbuch  der  Religionsgeschichte  1.  Aufl.  Bd.  I,  18*s,  S.  93 
—10).  —  Jo-h.  Weins,  Art.  „Dâmonen"  und  „Dâmonische"  in  Herzog-Hauek, 
Real-Encyklopfidie  Bd.  IV,  1898,  S.  408—419  (zunàehst  fiber  die  Dâmouisehen 
im  N.  T.,  aber  mit  allgemeinen  religionsgesehichtliehen  Ausblicken). 

Aegypter  (vgl.  Kxod.  7,  11):  Chabas,  Traduction  nouvelle  du  papyrus 
magique  Ilarris  (in:  Mélanges  égyptologiqucs,  trois.  Série  par  Chabas.  tome  II, 
1873,  p.  242 — 278).  —  Birch,  Er/yptian  tnagical  text  front  a  papyrus  in  tht 
British  Muséum  [Records  of  the  Past  VI,  1870,  p.  113—120).  —  Lange  in: 
Chantepie  de  la  Saussaye,  Lebrb.  der  Religionsgesch.  2.  Aufl.  Bd.  I,  1S97, 
8.  99  f.  —  Der  medieiuische  Papyrus  Ebers  enthalt  nur  wenig  Magische*  (P«- 
pyros  Ebers,  Das  âlteste  Buch  iiber  Heilkunde,  aus  dem  Aegyptischen  z»m 
erstenmal  vollstandig  ûbersetzt  von  Joaehim,  1890). 

Babylonier  (vgl.  Jrsaia  47.  9.  12.  Daniel  2,  2):  Lenormanf .  La  ma- 
gie chex  les  Chaldéens  et  les  origines  accadiennes,  1874  (vgl.  Theol.  Litztg. 
73).  Der  s.,  La  divination  et  la  science  des  présages  chex  les  Chaldéens.  18>75 
(Theol.  Litztg.  1870,305).  Beide  zusammen  deutsch:  Die  Geheimwisseuschaftfn 
Asiens,  die  Magie  und  Wahrsagekunst  der  Chaldaer,  1878  (nur  mit  Vor- 
sicht  zu  beniitzen,  s.  Jensen,  Theol.  Litztg.  1895,  331  f.).  —  Tallqvist,  I>ie 
assyrische  Besehworungsserie  Maqlù  [Acta  societalis  scientiarvm  fennicae  lotn. 
XX,  AV.  OJ  1895  (vgl.  Theol.  Litztg.  1895,  330).  —  Zimmern,  Beitrâge  tur 
Kenntniss  der  babylonischen  Religion,  1.  Lfg.  Die  Beschworungstafeln  Surp» 
[Assyriologische  Bibliothek  XII]  1890  (Theol.  Litztg.  1897,  1).  —  Jeremias 
in:  Chantepie  de  la  Saussaye,  Lehrb.  der  Religionsgesch.  2.  Aufl.  I,  211— 

Araber:  Wellhauseu,  Reste  arabischen  Heidenthums  (Skizzen  und 
Vorarbeiten,  3.  Ileft  1SS7)  S.  135—104.  —  van  Vloten,  Dàmonen,  Gti^r 
und  Zauber  bei  den  alten  Arabern  (Wiener  Zeitsehr.  fur  die  Kunde  des  Mor- 
genlandes  VII,  1S93,  S.  109—187,  233-247.  VIII,  1894,  S.  59—73.  Kachtrig* 
ebendas.  S.  290  -  292). 
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Altes  Testament:  Die  Artikel  ûber  „Beschworer"  und  „Zauberei"  in 
den  biblischen  Worterbûchern  von  Wiuer,  Schenkel,  Riehm.  —  Scbolz, 
Gôtzendienst  und  Zauberweseu  bei  den  alten  Hebriiern  und  den  benachbarten 
Vôlkern,  1S77.  —  Robertson  Smith,  On  the  forma  of  dirination  and  magie 
enumerated  Dent.  XVIII,  10.  11  (Journal  of  Pfùlology  XIII,  1885,  S.  273-287. 
XIV.  1SS5,  S.  113—128). 

Judenthum:  Brecher,  Das  Transcendentale,  Magie  und  magische  Heil- 
arten  im  Talmud,  Wien  1S50.  —  Joël,  Der  Aberglaube  und  die  Stellung  des 
Judenthums  zu  demselben,  2  Hefte  (Jahresber.  de»  jûdisch-theol.  Seminare  zu 
Breslau),  1881.  1883.  —  Weber,  System  der  altsynagogalen  palâst.  Théologie, 
1*80,  S.  242—250.  —  Hamburger,  Real-Enc.  fur  Bibel  und  Talmud,  Suppl. 
II.  1*91,  S.  14-10  (Art.  „Besprechen").  —  Jellinek,  Bet  ha-Midrasch  III, 
1855,  p.  XXX  sqq.  155— 100  (medicinisches  Noa-Buch).  VI,  1877,  S.  109—111 
lAnweisung  zur  Bezwingung  der  Damonen).  —  Oastcr,  The  Strord  of  Moses, 
an  ancient  fxtok  of  Magic,  published  for  the  first  ti/ne  from  an  unique  Manu- 
srript  (Journal  of  the  Royal  Asiatic  Society  1S90,  January  p.  149—198,  April 
p.  I— XXXV)  [Gaster  setzt  die  Abfassung  in  die  vier  ersten  Jahrhunderte  der 
christ  lichen  Aera,  p.  112}.  —  Levy,  Ueber  die  von  Layard  aufgefundenen 
chaldâischen  Inschriften  auf  Topfgefassen  (Zeitschr.  der  DMG.  IX,  1855,  S.  405 
—491).  —  Chwolsou,  Corpus  inscript,  hebraicarum  (1882)  col.  103—120.  — 
Il  y  ee  mat,  Sur  un  rase  jtulco-ltal '/y Ionien  du  musée  Lyrtclama  de  Cannes 
(Zeitschr.  fur  Keilschriftforschung  II,  1885,  S.  113—148;  dazu  Grûubaum, 
ebendas.  S.  217—230;  Noldeke,  ebendas.  S.  295—297).  —  M.  Se  h  ira  b,  Us 
coupes  magiques  et  V Hydromancie  dans  l'antiquité  orientale  (Proceedings  of  the 
Society  of  Biblical  Arc/taeology  XII,  1890,  p.  292-3421  —  M.  Schwab,  Cou- 
pes à  inscriptions  magiques  {Proceedings  etc.  XIII,  1891,  p.  583—595).  — 
Wohlstein,  Ueber  eioige  aramaische  Inschriften  auf  Thongefasseu  de»  konigl. 
Muséums  zu  Berlin  (Zeitschr.  fur  Assyriologie  VIII,  1893,  S.  313-  340.  IX, 
1S94,  S.  11  —  41;  auch  séparât  unter  dem  Titel:  Dâmouenbeschworungen  aus 
naehtalmudischer  Zeit  inschriftlich  auf  Thongefassen  des  kûnigl.  Muséums  in 
Berlin,  1894).—  Stûbe,  Jûdisch-babylonische  Zaubertexte,  herausgcgeben  und 
erklart,  1895.  —  Die  sechs  zuletzt  Genannten  (Levy,  Chwolson,  Hyvcruat, 
Schwab,  Wohlstein  und  Stûbe)  behandeln  jûdisch-aramaische  Zauber-Iuschriften 
auf  Thon-Schalen  und  ahnlichen  Geriithen. 

Mandaer:  Pognon,  Inscriptions  Matulaïles  des  coupes  de  Khouabir. 
Texte,  traduction  et  commentaire  philologique  avec  quatre  appendices  et  un  glos- 
saire.   I.  partie,  Paris  1S98. 

Christliche  Kirche  (die  Literatur  ûber  die  Damouischen  im  Neuen 
Testament  kommt  hier  nicht  in  Betracht,  da  sie  nicht  fiber  die  Hcilung  durch 
Magie  haodelt;  reichhaltige  Literatur- Angaben  hierfiher  s.  bei  Hase,  Leben 
Jesu  ^  48,  Bretschneider,  Systeinatische  Entwickelung  aller  in  der  Dog- 
maKk  vorkommenden  BegrifTe,  1S41,  S.  480 — 490;  neuere  Literatur  bei  Joli. 
Weiss  in  Herzog-Hauck,  Real-Enc.  IV,  408.  410  f.).  —  Su  iccrus,  Thésaurus  s. 
r  é$oçxiOp:ôç,  içoQXtozîjÇ.  —  Probst,  Sakrameute  und  Sakrameutalicu  in  den 
drei  ersten  ebristlicheu  Jahrhundertcn  1S72,  S.  10—02.  —  Ad.  Weiss  Art. 
„Kxorcismus"  in  Kraus'  Real-Enc.  der  christl.  Altcrthûmer  I,  1**2,  S.  40S— 470 
mit  reichen  Literaturuachweisen).  —  Sdralek,  Art.  „Zauberei"  ebendas.  II, 
1880,  S.  1000— 1007.  —  Leistle,  Die  Besessenheit  mit  besonderer  Berûck- 
bichtigung  der  Lehre  der  hl.  Vater,  Dillingen.  Progr.  1S87  (178  S.)  -  Har- 
nack,  Texte  und  Untersuchungen  VIII,  4,  IS92,  S.  104-124  (Medicinisches 
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aus  der  àltesten  Kirchengeschichte,  V:  Exorcismen).  —  Trede,  Geisterbauuer 
(Die  christliche  Welt  1892,  col.  722—725.  741-744).  —  Politis,  na).moyça<ftxù 
araxvoXoyla  èx  rwv  fiaytxûv  fitfiliwv  (Byzantin.  Zeitschr.  I,  1892,  S.  555 — 571; 
dazu  Grunwald,  ebenda».  II,  1893,  S.  291—293).  —  Vassiljer,  Antdota 
Qraeco-Byxantina  I,  Moskau  1893,  p.  332 — 345  (34  christliche  Exorcismen  und 
magische  Receptc  aus  verschiedenen  Handschriften).  —  Basset,  Les  apocry- 
phes éthiopiens,  traduits  en  français,  VII:  Enseignement  de  Jésus-Christ  et  priè- 
res magiques,  1890.  —  Km  m  bâcher,  Geschichte  der  byzantin.  Litteratur 
2.  Aufl.  1897,  S.  019  f.  031.  903.  —  Ficker,  Art.  „Amulett"  in  Herzog  Haw  k. 
Real-Enc.  I,  407—470.  —  Couybearc,  Christian  Demonology  [Jcirish  Quar- 
terly  Kevieiv  VIII,  1890,  p.  570— G08.  IX,  1897,  p.  59—114,  444-470,  581—003). 

Hellenistiseher  Synkretismus.   A.  Amulette  mit  Inschriften:  Bau- 
dissin,  Studien  zur  semitischen  Religionsgeschiehte  I,  1870,  S.  1S7— 197.  — 
Drexler,  Art.  „Abrasax"  in  Herzog-Hauck,  Real-Enc.  fûr  prot.  Theol.  und 
Kirche  3.  Aufl.  I,  1890,  S.  113-118  (beide  verzeichuen  auch  die  altère  Litera- 
tur). —  B.  Papyrus-Texte:  Goodtein,  Fragment  of  a  Graero-cgyptian  tcork 
upon  magie,  in:  l*ublications  ofthe  Cambridge  antiquarian  Society,  octaro  Stries 
No.  II,  1852  (-=  der  épater  auch  von  Wessely  und  Kenyon  herausgegebene 
Pap.  XLVI  des  brit.  Muséums,  mit  engl.  Uebersetzung  und  Erlâuterungeu  i.  — 
Parthey,  Zwei  griechische  Zauberpapyri  des  Berliner  Muséums  (Abhandlungen 
der  Berliner  Akademic  1805,  phil.-hist.  Cl.  S.  109—180).  —  Erman,  Die  âgyp- 
tischen  Beschwôrungen  des  grossen  Panser  Zauberpapyrus  (Ztschr.  fur  agypt. 
8prache  und  Alterthumskunde  1883,  S.  S9 — 109).  —  Leemans,  Papyri  Graeci 
Musei  antiquani  publici  Lugduni-Batavi,  tom.  II,  Luyd.  Bat.  1885.  —  Dietc- 
rich,  Papyrus  magiea  Musei  Lugdunensis  Baiavi,  quam  J/eemam  edidit  t« 
papyrorum  Graecarum  tomo  II,  denuo  edidit,  commentario  critico  instnuU, 
prolegomena  srripsit  (Jahrbb.  fur  class.  Philol.,  Supplementbd.  XVI,  1S88, 
S.  747—829,  auch  séparât).  —  Wessely,  Griechische  Zauberpapyrus  vou  Paris 
und  London  (Denkscbriften  der  Wiener  Akademic,  philos  -hist  Classe,  Bd.  3»>, 
1888,  2.  Abth.  S.  27—208).  —  Wessely,  Neue  griechische  Zauberpapyri  (Denk- 
schriften der  Wiener  Akademic,  philos.-hist  Cl.,  Bd.  42,  1893,  90  S.).  — 
Kenyan,  Grcek  Papyri  in  the  British  Muséum,  1893,  p.  G2— 125:  Moyienî 
Papyri  (Dazu  1  Bd.  facsimiles  in  gr.  fol.).  —  Legge,  A  coptic  spell  of  the  *(• 
eoml  century  {I*roeerdings  of  the  Society  nf  Biblical  Archaeology  XIX.  1$!>7, 
p.  183—187;  vgl.  XX,  1898,  p.  147—149  [dieselbe  griechisch-koptische  Zauber- 
anweisuug,  welche  bei  Wessely  188S,  S.  75,  70  nicht  ganz  correct  gegeben  istl.  — 
Noch  mehr  Literatur  ûber  die  griechischen  Zauberpapyri  verzeichnet  Hâberliu, 
Centralblatt  fur  Bibliothckswesen  XIV,  ls97,  S.  479—487.  —  C.  Bleitai'eln: 
Delattre,  Inscriptions  imprécatoires  trouvées  à   Carthage  (Bulletin  de  corre- 
spondance hellénique  XII,  18s8,  p.  294—302).    Dieselben,  mit  einigen  andern. 
auch  herausg.  von  Job.  Schmidt  im  Corp.  lnscr.  txit.  t.  VIII  Suppl.  n.  12-V4 
—12511.  —  Deissmann,  Bibelstudien  1895,  S.  21—54  (Bleitafel  vou  Hadru- 
metum,  mit  reichhaltigen  Erlauterungen).  —  Wunsch,  Defixionum  tahellnt 
Atticae,  Appendix  zum  Corp.  lnscr.  Atticamm,  1897  (theilt  in  der  praefaito 
auch  nicht-attische  Beschworungstafeln  mit,  darunter  manche  synkretistische . 
—  Wiinsch,  Sethianische  Vcrfluchungstafeln  aus  Rom,  1898  (Anrufung  ver- 
schiedener  Dàmonen,  sic  mochten  beim  Wagenrennen  im  Circus  den  Sieg  der 
Gegner  verhindern;  die  angerufenen  Gutter  und  Dâmonen  sind  ûberwiegend 
âgyptische;  Zeit:  um  390— 420  nach  Chr.).  —  D.  Soustige  Literatur: 
Wessely,  Ephesia  grammata  aus  Papyrusrollen,  Inschriften,  Gemmen  etc.  ge- 
sammelt  (Jahresber.  des  Franz-Joseph-Gymnas.  in  Wien  1880)  [nicht  Ephesù 
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grammata  im  eugeren  Si  une,  sondera  Zauberformeln  fiberhaupt].  —  ll'essc/y, 
On  the  spread  of  Jarish-  Christian  religions  ideas  amony  the  Egyptians  (Expo- 
silor.  thirti  Séries  roi.  IV,  1880,  p.  191—204).  —  Dieterich,  Abraxas,  Studien 
zur  Religionsgeschichte  des  spàteren  Altertums,  1891  [toit  dem  Text  des  zweiten 
•1er  von  Leemans  herausgegebenen  Leidener  Papyri).  —  Heim,  Incantamenta 
magica  graeca  latina  (Jahrbb.  fur  class.  Philol.,  Supplementbd.  XIX,  1893, 
S.  403—570,  auch  séparât).  —  Einige  Literatur  nus  den  Jahren  1S91— 1892  ver- 
zeichnet  Gruppe  in  Bursiau's  Jahresbericht  85,  S.  143  fl*.  —  Einzelbemerkungeu 
zu  den  Texten:  Drexler,  Jahrbb.  fïïr  cl ass.  Philol.  1892,  S.  359 AT.  Ihm, 
Rhcin.  Muséum  Bd.  48,  1893,  S.  <>35  f.  Kroll,  Philologus  Bd.  54,  1895, 
8.  500 — 565. 

Ueber  Salomo:  Fabririus,  Codex  pscitdepigr.  Vet.  Test.  I,  1032—1003. 
Grùnbaum,  Neue  Beitràge  zur  semitischeu  Sagenkunde  1893,  S.  198 ff.  (Salomo 
in  der  arabischen  Literatur).  —  Der  Pilger  von  Bordeaux  hat  im  vierten  Jahrh. 
n.  Chr.  in  Jérusalem  die  crypta  gesehen,  ubi  Salomon  daemoncs  torquebat  (  Tob- 
1er,  Paltiestinae  descriptiones  1809,  p.  3).  • 

Joseph.  Antt.  VIII,  2,  5:  ^Emoôâç  rt  avviat-àpfvoç  alç  TtaçijyoçetTat  r« 
voaqftaxa,  rçônovç  tÇoçxiôotutv  xttxêXmev,  oïç  èvôovptva  rà  ôcupovta  cws  pn- 
xtz'  inaveX&fïv  ixôuûxovoi  x.  z.  A.  (folgt  nun  die  Erzàhlung  von  Eleasar's 
That  vor  Vespasian). 

Origcnes  ad  Matth.  20,  «53  {de  la  Rue  III,  910,  Lommatxsch  V,  7):  Quac- 
ret  aliquis,  si  convenit  rel  daemones  adjurare:  et  qui  respicit  ad  multos,  qui 
tolia  faccre  ausi  sunt,  diect  non  si  ru  raiione  fieri  hoc.  (thti  autem  adspieit  Je- 
sum  imperantem  daemonibus,  sed  et  ta  m  potestatetn  dantem  discipuiis  suis  super 
omnia  daemonia,  et  ut  infirmitates  sanarent,  diert  quoniam  non  est  secundum 
potestatem  datam  a  Salratore,  adjurare  daemonia;  Judaicum  est  enim.  Hoc 
etsi  aJiquando  a  nrtstris  taie  aliquid  fiât,  simile  fit  ei,  quod  a  Sa  lomone  scrip- 
tis  adjurât  ion  ibus  soient  daemones  adjurari.  Sed  ipsi,  qui  utuntur 
adjurât ùmibus  illis,  aliquoties  ncr  idoncis  con  stilutis  libris  utuntur; 
quibusdam  autem  et  de  Ikbraeo  aceeptis  adjurant  daemonia. 

In  den  Zauberpapyri  kommt  Salomo*  Naine  ofters  vor  (z.  B.  in  dem 
grossen  Pariser  Zauberpapyrus  ed.  Weasely  18*8,  vers.  850  u.  3040,  in  einem 
Wiener  Papyrus  bei  Wessely  1893,  S.  00,  vers.  29).  —  Auch  unter  den  von 
Heim,  Jahrbb.  fïïr  class.  Philol.  Suppl.  XIX,  1893,  S.  403 — 570  zusammen- 
gestellten  incantamenta  magica  findet  sich  ôfters  Salomo's  Name  (AV.  50 
-  109:  recède  ab  illo  Gaio  Seio,  Salomon  te  srquUur.  01:  Zqoaylç  SoXopdi- 
voç.  ISoXopmv  oe  ôiwxft.  02:  oyoayiç  SoXoptôvoç.  230:  ter  incanto  in  signa 
dei  et  signo  Solomonis  et  signa  damna  Artcmix.  237:  SoXwpove).  Auf  einem 
von  Heim  nicht  beachteten  Amulett  (beschrieben  von  Sorlin  Dorigny,  licrue 
des  études  grecques  IV,  1891,  p.  287—290)  ist  Salomo  al?  Reiter  abgcbildet,  wie 
er  einen  Damon  niederstieht;  dazu  die  Umsehrift  'AyyeXoç  Agacup,  iptiye  pe- 
fiiorjptvq-  ZoXopâv  ae  ditôxn. 

Ueber  das  fllfiXov  SoXopcivzetov  des  Aaron  zur  Zeit  des  Manuel  Com- 
nenus*  s.  die  Stelle  ans  Nicetas  Chômâtes  bei  Fa  bric.  Cad.  pseudepigr.  I, 
1037  sq. 

Décret um  Qelasii  (bei  Credner,  Zur  Geschichte  des  Kanons  S.  224, 
PreuHchen,  Analecta  1893.  S.  1551  :  $  01  :  Scriptura,  quae  appeflatur  Contradictio 
Salomonis  [al.  Solomonis  interdictio],  apocr.  —  Ibid.  $  02:  Philactcrùt  omnia, 
quae  non  angelorum,  ut  ilti  confingunt,  sed  dacmonum  magis  conscripta  sunt 
nominibtis,  apocr. 
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Das  christliche  Tcstainentum  Salomonis  ist  herausgegeben  von  Fleck, 
Wissenschaftl.  Reise  durch  Deutsehland,  Italien  etc.  Bd.  II,  3  (1S37)  S.  111— 14o. 
Auch  in  Fiirst's  Literaturblatt  des  Orients  V,  1844,  und  VII,  1840  (unvoll- 
standig).  Eine  deutsche  Uebersetzung  gab  Bornemanti  (Zeitschr.  fur  die 
histor.  Theol.  18-14,  III,  S.  9—50).  Vgl.  auch:  Bornemann,  Qmjectanea  in 
Salomonis  testamenium  (Biblische  Studien  von  Geistlichen  des  Kûnigr.  Sachsen, 
II.  Jahrg.  1843,  S.  45-00,  IV.  Jahrg.  18.10,  S.  28-091.  -  Fur  die  Alterebe- 
stimmung  ist  zu  vgl.  die  Stelle  au»  /soutins  bei  Fabric.  0>d.  pseudcpvjr.  I, 
10343  gq. 

Noch  die  moderne  BuchhândlerHpeculation  hat  sieh  Salomo's  Name 
dienstbar  gemacht.  Wuttke,  Der  deutsche  Volksaberglaube  der  Oegenwart, 
2.  Aufl.  18*39,  S.  178  Aum.  erwâhnt  eiuBuch:  „Der  wahrhaftige  feurige  Drache 
oder  Ilerrschaft  ûber  die  himmlischcn  und  hollischen  Geister  und  ûber  die 
Machte  der  Erde  und  Luft.  Viertc  Auflage.  Ilmenau  1850"  welches  sich  als 
ein  Auszug  aus  dem  „grosnen  Buch"  Salomo's  in  2» »  Foliobânden  giebt 
und  dièses  hôchst  seltene  Werk  oft  nach  Seitenzahlen  citirt! 

Mischna  Peaachim  IV,  9:  „Hiskia  verbarg  das  Heilmittelbuch  (*^ES  t:s 
nxnr),  und  die  Gelehrten  billigten  dies".  Vgl.  dazu  den  Commenter  des  Mai- 
monides  in  Surenhusius'  Mischna  II,  150,  welcher  bestimmt  sagt,  dass  es  sich 
nach  der  Tradition  um  das  Heilmittelbuch  Salomo's  handele,  —  Suida* 
(Lt-jr.  s.  r.  'Ë'Çfx/aç):  Hv  SoXofidùvi  fiifIXoç  lafiaxtov  nâ&ovç  navxôç,  iyxtxoXttfA- 
fÂtvrj  x$  xoi  vaov  qXtâ.  Tuvttjv  éÇfxoXaipfv  'EZtxiaç,  ov  nçooizovxoç  xoï 
Xuov  X(5  &tvi  o\à  xo  xàç  Beçaneiaç  xùv  na&<ôv  iv&trfe  xovç  nàaxovxaç  crt'- 
xovç  xofiiÇto&ai,  mçtoçûtvxaç  aixtîv  xov  Biôv.  —  (i/ycas  bei  Fabric.  CW. 
pseudepigr.  I,  1042  sq.  —  Jost-phi  Ifypomnestirum  r.  74  bei  Fabric.  Cod.  pscude- 
pi;ir.  II,  2,  170  (nach  Erwiihnung  von  Salomo's  kanonischeu  Schriften):  ilol  Se 
xal  é'teçof  nXtïatot  Xôyoi,  ovç  dnixçvipev  b  (Cof^ç  paaiXtvç  'liÇfxiaç  .  .  .  . 
xovç  àh  Satftôvcov  ixqtvxxtxovç  xttl  naduiv  taxpixovç  xal  xXtnxtôv  tptoçaxtxovç 
ol  xtùv  'Iovâctiwv  dyiçxat  naç  tavxotç  qvXdaaovatv  inifieXéaxaxa  (beaehte  das 
l'raesens!  Josephus  «chrieb  nach  Gutschmid,  Kleine  Schriften  V,  01s.  ici 
zehnteu  .Tabrb.  nach  Chr.j. 


§  33.   Die  helknistisch-jttdische  Literatur. 

Vorbemerkungen. 

Noch  viel  muunigfaltiger  als  die  palastinensisch-judische  Literatur 
ist  die  hellenistisch-judische.  Biblisches  und  rabbinisches  Juden- 
thum  auf  der  einen  Seite,  griechische  Philosophen,  Uichter  und 
Historiker  auf  der  anderen  Seite  bilden  die  Faetoren,  durch  deren 
Xusainmenwirken  auf  dem  Boden  der  jiidischen  Diaspora  eine 
Literatur  von  der  buntesten  Mannigfaltigkeit  entstanden  ist:  viel- 
gestalti^  nicht  bloss  in  ihrer  literarischen  Form.  sondern  auch  hin- 
sirlitlieh  der  Standpunkte,  welehe  die  Verfasser  vertrcten,  und  der 
Xweeke.  welche  sie  verfolgen. 
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Im  Allgemcinen  theilt  dicses  hellenistische  Judenthum  und  seine 
Literatur  den  gcistigen  und  literarischen  Charakter  der  Zeit.  Es 
ist  die  alexandrinisch-romische  Epoche  der  grieckischen 
Literatur,  in  welcher  die  letztere  den  Boden  des  nationalen 
Griechenthums  verlassen  hat  und  zur  Weltliteratur  geworden  ist 1). 
Denn  die  Volker  im  Bereiche  des  mittellândiscben  Meeres  haben 
die  griechiscbe  Cultur  niclit  nur  sicb  angeeignet,  sondern  sie  steuern 
nun  aucli  ihrerseits  bei  zu  der  literarischen  Production  des  Zcit- 
alters.  A  us  aller  Herren  Lànder  treten  griechisch  gebildete  Mftnner 
als  Schriftsteller  auf,  die  an  jeder  Art  literarischen  Betriebes  sicb 
betheiligen  uud  durch  ihr  Zusammenwirken  der  griechischen  Lite- 
ratur den  kosmopolitischen  Charakter  aufprïigen:  kosmopolitisch  in 
doppelter  Hinsicht,  nach  Seite  des  Ursprungs  und  nach  Seite  der 
Wirkung.  Es  strômen  jetzt  in  die  griechisclie  Literatur  mehr  und 
mehr  auch  die  geistigen  Errungenschaften  des  Orients  ein.  Religion 
und  Philosophie  empfangen  von  hier  aus  neue  Anregungen,  Dichter 
und  Historiker  neue  Stoffe.  Und  uragekehrt:  auch  die  Wirkung, 
die  man  beabsichtigt,  ist  kosmopolitisch.  Wer  jetzt  zur  Feder 
greift,  schreibt  nicht  nur  fur  das  kleine  Volk  der  Griechen,  sondern 
fur  die  Gebildeten  aller  Welt 

An  dieser  literarischen  Production  haben  sich  nun  auch  die 
gracisirten  Juden  betheiligt  Und  das  zuletzt  Gesagte  gilt  vun 
ilinen  in  ganz  besonderem  Masse;  vor  allem,  dass  sie  ein  neues 
Elément  in  die  griechische  Literatur  eingefiihrt  haben.  Was  bis- 
her  nur  Besitzthum  eines  kleinen  Kreises  war:  die  religiose  Er- 
kenntniss  Israels.  das  macnt  sich  jetzt  auch  im  Bereiche  der 
griechischen  Literatur  geltend.  In  den  Formen  und  mit  den  Mitteln. 
welche  die  literarische  Bildung  der  Griechen  darbot,  wird  der 
religiose  Glaube  Israels,  wird  seine  Geschichte,  seine  grosse  heilige 
Yorzeit  dargestellt  und  damit  aller  Welt  zugànglich  gemacht.  Und 
diesc  letztere  Wirkung  ist  bei  einem  grossen  Theile  der  jiidisch- 

1:  Zur  Charakteri.«tik  derselben  vgl.  Diihno.  Gesdiichtliche  Danstellung 
der  jùd.-akwandr.  Keligionsphilosophio  I.  1— If».  —  Bernhardy ,  (îrundriss  der 
griechischen  Litteratur  Hd.  I  (4.  Bearb.  1K7<>)  S.  -J'»s — 577.  Ders..  5.  Bearb. 
von  Volkmann  1S5>2.  S.  517— <H>4.  —  Volkmann,  Art.  „Alcxandriner"  in 
PaulyV  Heal-Enc.  I.  1  (2.  Aiifi.)  î-\  74:i—  753  iwoselbst  auch  noch  andere  Lite- 
ratur). —  Niolai.  Griech.  Literaturgesehichte  Bd.  II  (ls7<i  S.  S'if.  —  8usc- 
mihl,  (îcschiehte  der  griechischen  Litteratur  in  der  Ahxandrinerzeit  2  Bde. 
1  s<» ]  —  JS02.  —  Mahttfïy,  Hrrrk  lifc  nwi  thouyht  fram  thr  n'/r  uf  Mcrourivr  (<> 
thr  roman  n,nouest.  1SH7,  2.  ni.  rnlnrijerl  —   l.ti  m  broya,    l.' Eijitto  tlci 

(irr/  t  r  iki  h'omani,  2»  eiiixi'mr,  liomu  1*115  (auch  liber  das  geistige  Leben, 
aber  nicht  iiber  die  Literatur'!.  Knaack,  Art.  ,,Alexandrinisehc  Litteratur" 
in  Pauly-Wi*sowa's  Keal-Knc.  I.  1VM,  roi.  VMt  -1  Iu7. 

Schtlrer.  Geschichte  W.  3.  An».  2' • 


Digitized  by  Google 


I 


306  §  33.  Die  hellenistisch-judische  Literatur.  [695.  090  J 

hellenistischen  Literatur  geradezu  auch  beabsichtigt.  Man  schreibt 
nicht  nur  fiir  die  eigenen  Volks-  und  Glaubensgenossen,  sonderu 
man  will  aile  Welt  mit  der  grossen  Geschichte  Israels,  mit  seiner 
iiberlegenen  religiosen  Erkenntniss  vertraut  machen. 

Die  Verbindung  der  eigenen  nationalen  Bildung  mit 
der  griechischen  ist  naturlich  auch  bei  den  Juden  wie  bei  an- 
deren  Oiïentalen  nicht  eine  bloss  ausserliche  gewesen.  Judenthum 
und  Griechenthum  sind  hier  wirklich  in  einen  inueren  Yerschmel- 
zungsprocess  mit  einaoder  eingetreten  Das  Judenthum,  das  in 
seiner  festen  pharisàischen  Auspràgung  so  schroff  abgeschlossen 
erscheint,  hat  sich  auf  dem  Boden  des  Hellenismus  als  ungemein 
bildsam  und  aecomodationsf&hig  erwiesen;  es  hat  dem  ubermàchtigen 
griechischen  Geiste  einen  weitgehenden  Einfluss  vcrstattet.  Was 
ein  Genieingut  der  ganzen  gebildeten  Welt  war:  die  grossen  Dichter. 
Philosophen  und  Historiker  der  Griechen,  das  wollten  auch  die 
hellenistischen  Juden  sich  nicht  entgehen  lttssen.  Auch  sie  schopfteu 
aus  dem  frischon  Quell  der  griechischen  Classiker  das,  was  dem 
Alterthum  das  Hôchste  erschien:  humane  Bildung.  Unter  dem 
Einfluss  derselben  ist  aber  das  Judenthum,  ohne  dass  man  es  merkte. 
etwas  Anderes  geworden.  Es  streift  seinen  partikularistischen 
Charakter  ab.  Es  findet  wahre,  gôttliche  Gedanken  auch  in  der 
Literatur  der  Heidenwelt  und  eignet  sich  dieselben  an;  es  umfasst 
aile  Mtmschen  als  Bruder  und  will  aile,  die  noch  in  Finsterniss 
waudeln,  zur  Erkenntniss  der  Wahrheit  fiihren. 

Indem  aber  so  die  Juden  wie  andere  Orientalen  zu  Griechen 
werdeu,  zeigt  sich  dabei  doch  zugleich,  dass  das  Judenthum  etwas 
Anderes  ist,  als  die  heidnischen  Religionen.  Seine  innere  Wider- 
standskraft  war  ungleich  grôsser  als  die  der  letzteren.  Wàhrend 
die  anderen  orientalischen  Religionen  in  der  allgemeinen  Religions- 
mengerei  der  Zeit  aufgi'hen,  hat  sich  das  Judenthum  seinem  Kerne 
I  nach  doch  ungeln  ochen  erhalten.   Es  hat  die  Einheit  Gottes  und 

2)  Vgl.  iiber  das  bellenistische  Judenthum  iiberhaupt:  Gfrôrer,  Philo 
und  die  alexandriuische  Theosophic,  2  Bde.  1831.  —  Dâhne,  Geschichtliche 
Darstellung  der  jiïdiseh-alexandrinischen  Religionsphilosophie,  2  Bde.  1834. 
—  Lutterbeck,  Die  neutestamentlichen  Lehrbegriffe  I,  99 — 12»").  —  Herz- 
feld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  425—579.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes 
Israël  IV,  3«»;Jff.  —  Siegfried,  Philo  etc.  S.  1—27.  Ders.,  Der  jûdische  Hi-1- 
lenismus  fZeitschr.  fiir  wissenseh.  Theol.  1S75,  S.  405-4891  Der  s.,  Bedeutung 
und  Sehicksal  de*  Hellenismus  in  dem  Leben  des  jûdischen  Volkes.  Vor- 
trag  etc.  (Jahrbb  fur  prot.  Theol  IKSO,  S.  228-253).  —  Gratz,  Geschichte 
der  Juden  Bd.  III,  4.  Aufl.  18S8,  Note  3  S.  597—029.  —  Karpeles,  Geschichte 
der  judisehen  Literatur  Bd.  I,  1880,  8.  135-202.  —  Susemihl  a.  a.  O.  II, 
001— 050. 
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seine  bildlose  Yerehrung  streng  und  unverrûckt  festgehalten;  zu- 
gleich  auch  den  Glauben,  dass  Gottes  Wege  mit  der  Menschheit 
zu  einem  setigen  Ziele  fiihren.  In  diesem  sicheren  Festhalten  des 
Kernes  gegeniiber  dem  Andràngen  des  Griechenthums  liât  es  seine 
iiberlegene  rehgiôse  Kraft  erwiesen. 

Das  Bewusstsein  dieser  Ucberlegenheit  prâgt  nun  auch  der 
hellenistisch-judischen  Literatur  ihren  Charakter  auf.  Sic 
verfolgt  zu  einem  grossen  Theile  den  praktischen  Zweck,  nicht 
nur  die  eigenen  Glaubensgenossen  zu  stàrken  und  sie  mit  ihrer 
grossen  Vergangenheit  bekannt  zu  machen,  sondern  auch  die  nicht- 
jiïdischen  Léser  zur  Erkenntniss  von  der  Thorheit  des  Heidenthums 
zu  bringen,  sie  von  der  Grosse  der  Geschichte  Israels  und  von  der 
Grundlosigkeit  aller  Angriffe  auf  dièses  Volk  zu  iiberzeugen.  Sie 
ist  also  zu  einem  grossen  Theil  apologetisch  im  umfassendsten 
Sinne.  Und  in  diesem  Yorwiegen  des  praktischen  Zweckes  ist  sie 
der  paliistinensischeu  verwandt.  Wie  diesc  vorwiegend  den  Zweck 
verfolgt,  die  gesetzestreue  Gesinnung  zu  stârken  und  zu  beleben, 
so  die  hellenistisch-jiidische  wenigstens  zu  einem  grossen  Theile 
den  Zweck,  auch  der  nichtrjiidischen  Welt  Achtung  vor  dem  Volk 
und  der  Religion  Israels  einzuflôssen,  ja  womôglich  sie  zu  derselben 
heranzuziehen. 

Der  Hauptsitz  des  hellenistischen  Judenthums  und  damit 
auch  der  hellenistisch-judischen  Literatur  war  Alexandrin,  die 
Hauptstadt  des  Ptolemâerreiches,  welche  durch  die  Bemiïhungen 
der  Ptolemàer  zur  ersten  Stàtte  gelehrter  Bildung  im  hellenistischen 
Zeitalter  erhoben  worden  war.  Hier  standen  die  Bildungsmittel 
der  Zeit  in  einer  Fulle  wie  sonst  nirgeuds  zu  Gebote.  Zugleich 
lebten  aber  auch  nirgends  ausserhalb  Palilstinas  Juden  in  so  grosser 
Zahl  beisammen  wie  in  Alexandria.  Es  war  also  eine  innere 
Nothwendigkeit,  dass  eben  hier  das  hellenistische  Judenthum  zu 
seiner  hôchsten  Bluthe  gedieh  und  die  hellenistisch-jiidische  Lite- 
ratur am  meisten  gepflegt  wurde.  Aber  man  irrt  doch,  wenn  man 
nieint,  dass  dièse  Bestrebungcn  eben  nur  in  Alexandria  gepflegt 
wurden.  Sie  sind  durchaus  uichts  specifisch  „AlexandrinisclR's", 
sondern  ein  Gemeingut  des  hellenistischen,  d.  h.  ausserpalastiiieu- 
sischen  Judenthums  iiberhaupt.  Ja  selbst  in  Palâstina  habeu  sie 
ihre  Vertreter,  wenn  auch  hier  die  makkabaische  Bewegung  dem 
Um-sich-greifen  dieser  Richtung  eineu  starken  Damm  entgegen- 
gesetzt  hat3). 

3)  Vgl.  ûber  das  hellenistische  Judenthum  in  Paltistina  bes.  Freuden- 
thaï,  Alexander  Polyhistor  (1875)  S.  127-129. 

20* 
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Die  Verschiedenheit  sowobl  der  literarischen  Form  als  des 
theologischen  Standpunktes  der  hier  zu  besprechenden  Schriftwerke 
ist  |  haupts&chlich  dadurch  bedingt,  dass  dieselben  sich  bald  mehr 
an  die  biblischen  Vorbilder  anschliessen,  bald  mehr  den  griechischen 
Mustern  folgen.  Zwischen  den  beiden  hierdurch  bezeichneten  End- 
punkteh  giebt  es  aber  eine  grosse  Mannigfaltigkeit  der  Erschei- 
nungen,  die  nur  schwer  unter  bestimmte  Rubriken  zu  bringen  sind. 
Ani  angemessensten  dùrften  etwa  folgende  Gruppen  zu  unter- 
scheiden  sein. 


1.  Uebersetaungen  der  heiligen  Schriften. 
1.  Die  Septuaginta. 

Die  Grundlage  aller  judisch-hellenistischen  Bildung  ist  die  alte 
anonyme  griechische  Uebersetzug  der  heiligen  Schriften,  die  unter 
dem  Namen  der  Septuaginta  (ol  tfiôofir/xovTa,  septuaginta  inter- 
prètes) bekannt  und  durch  die  Ueberlieferung  der  christlichen  Kirche 
uns  vollstàndig  erhalten  ist.  Ohne  sie  ist  das  hellenistische  Juden- 
tlium  ebenso  wenig  denkbar,  wie  die  evangelische  Kirche  Deutsch- 
lands  ohne  Luthers  deutsche  Bibeliibersetzung 4). 

Der  einheitliche  Naine  darf  uicht  zu  der  Vorstellung  verleiten, 
als  ol)  wir  es  dabei  mit  einem  einheitlichen  Werke  zu  thun  hàtten. 
Was  spater  unter  jenem  Namen  zusammengefasst  wurde,  ist  nicht 
nur  die  Arbeit  verschiedener  Verfasser.  sondern  aucb  zu 
verschiedenen  Zeiten  entstanden.  Der  àlteste  Bestandtheil 
ist  die  Uebersetzung  des  Pentateuches.  Ueber  deren  Entstehung 
giebt  der  sogenannte  Brief  des  Aristeas  einen  ausfuhrlichen  Be- 
rieht.  Der  Konig  Ptolemâus  II  Pbiladelphus  (283—247  vorChr.i 
wurde  durch  seinen  Bibliothckar  Demctrius  Phalereus  veran- 
lasst,  anch  dasGesetz  der  Juden  fur  seine  Bibliotliek  infs  Griechische 
iibersetzen  zu  lassen.  Auf  seine  Bitte  schickte  ihm  der  jiidische 
Hohepriester  Eleasar  72  geeignete  Mànner.  je  6  aus  jedem  Stamme. 
durch  deren  Arbeit  dasGanze  in  72  Tagen  vollendet  wurde  (Nàheres 
s.  unten  Abschnitt  VII  i.  Die  Geschichtlichkeit  dièses  Berichtes,  der 
mit  einer  Menge  anschaulidien  Détails  ausgeschmiïckt  ist^  ist  heut- 
zutage  allgemein  aufgegeben.  Es  fràgt  sich  nur,  ob  der  roman- 
hal'ten  Ausschmuckung  nicht  vielleicht.  eine  historische  Ueberliefe- 

1)  Der  Xaim-  ,,S<-ptuaj:iiita"  lu  zii  ht  sich  zumichst  nur  auf  die  Uebers«tzun«: 
de*  iVntatruehrs,  ist  al»-r  dann  amh  au!  die  der  anderen  Bûcher  iibertrapn 
worden. 
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rung  zu  Grande  liegt,  deren  Kern  etwa  dies  sein  wiirde,  dass  die 
Uebertragung  des  jiidischen  Gesetzes  in's  Griechische  durch  Ptole- 
maus Philadelphus  auf  Anregung  des  Demetrius  Phalereus  ver- 
anstaltet  worden  ist5).  |  An  sich  ware  dies  wohl  moglich.  Denn  bei 
dem  gelehrten  literarischen  Eifer  der  Ptolemaer,  speciell  des  Ptole- 
maus Philadelphus,  wàre  es  allerdings  denkbar,  dass  derselbe  den 
Wunsch  batte,  auch  das  Gesetz  der  Juden  seiner  Bibliothek  ein- 
zuverleiben6).  Und  man  kann  zn  Gunsten  dieser  Auffassung  auch 
anfâhren,  dass  der  jiidische  Philosoph  Aristobul  zur  Zeit  des 
Ptolemaus  VI  Philometor  eben  das,  was  wir  oben  als  den  mOglichen 
Kern  der  Ueberlieferung  bezeicbnet  hahen,  erzâhlt,  ohne  dabei  eine 
Kenntniss  der  romanhaften  Aiisschmïickung  des  Aristeas-Briefes 
zu  verrathen,  was  einigermassen  dafiir  zu  spreehen  scheint.  dass 
er  einer  vom  Aristeas-Brief  unabhângigen  Tradition  folgt").  Be- 
denklich  ist  aber  nanientlich,  dass  nach  einer  sehr  glaubwurdigen 
Naehricht  DernetriusPhalereusuberhaupt  nicht  ainHofe  des  Ptolemaus 
Philadelphus  gelebt  bat  sondern  von  demselben  schon  gleich  nach 
déni  Tode  des  Ptolemaus  Lagi  aus  Alexandria  verbannt  worden  ists). 


5)  So  z.  B.  Valckcnacr,  De  Aristobul»  Judaco  p.  19— ÔS.  Ostcrmann, 
Dcmctrii  Phulerei  cita  etc.  II,  1S57,  S.  3—5  (dagegen  Susemihl  I,  138  f.). 
Wellhausen  in  seiner  Bearbeitung  von  Bleek's  Einleitung  in  das  Alte 
Testament  (4.  Aufl.  lSTs)  S.  571  tt*.  Buhl,  Kanon  und  Text  des  A.  T.'s  1S91, 
S.  115  f.  (dagegen  Siegfried,  Theol.  Litztg.  1S91,  51S). 

*;)  Ueber  die  alexaudrinischen  Bibliotheken  8.  die  bei  Hiibner,  Biblio- 
graphie der  class.  Alterthumswissensch.,  1SS9,  S.  M  f.  verzeicbnete  Literatur. 
Dnzu:  Susemihl,  Geseh.  der  grieeh.  Lit.  in  der  Alexandrinerzeit  I,  1S91, 
S.  33511*.  Bernhardy,  Grundriss  der  griech.  Litteratur  1.  Thl.  (5.  Bearb.  von 
Volkmann  1892)  S.  555  ff.  Dziatzko,  Art.  ..Bibliotheken"  in  Pauly-Wisso- 
wa'*  Real-Euc.  III,  col.  4<i9  tT. 

7)  Die  Stelle  aus  Aristobul  ist  mitgetheilt  bei  Euseh.  fracp.  cmng.  XIII, 
12.  1  —2  {cd.  Caiaford}.  Aristobul  spricht  hier  davon,  dass  schon  Plato  die 
jiidische  Gesetzgebuug  gekannt  habe.  Um  dies  als  moglirh  darzuthun,  be- 
hatiptet  er,  dass  schon  vor  Demetrius  Phalereus  der  wesentliehe  Inhalt  der- 
seilien  in's  Grieehische  ûbertragen  worden  sei.  Darnuf  flihrt  er  dann  fort: 
7/(J'  oXrj  tçttqvtla  lùv  diù  toi  vôftov  nùvxtov  tnl  tov  n^oaayoçei&h'xoç 
aétXipov  fîaottiwç,  aov  âe  TiQoyôvov,  nçooêvtyxtcptvov  fttt%ova  iftkoxipiuv, 
àriurjXQlov  zov  '/'a/.rjQtwç  nQa.yp.uxt  va  apiêvov  tà  neyl  xovuov. 

S)  Der  Gewahrsmauu  ist  der  tinter  Ptolemaus  III  und  IV  lebende  Her- 
mippus  Callimaebius.  S.  die  Stelle  aus  Diœjcucs  Laert.  V.  7S  bei  Miillcr, 
Fratjm.  hist.  (/race.  III,  47;  daselbst  nueh  S.  4S  die  ultercn  Verhandluugen  ûber 
die  Glaubwiirdigkeit  der  Notiz;  fur  diesel be  auch  Susemihl  I,  13s  f.,  iiber 
Hermippus  iiberhaupt:  Susemihl  I,  19211".  —  liber  Demetrius  Phalereus: 
Ostcrmann,  De  Demctrii  Phahrei  rita,  rébus  ijcatix  et  xcriptorum  reliquiin, 
D.  I  Hersfeld  1847,  P.  II  Fulda  ls57.  Susemihl,  Oeseh.  der  griech.  Litteratur 
in  der  Alexandrinerzeit  I,  135— 1 13. 
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Damit  fàllt  doch  auch  der  vermeintliche  Kern  der  Tradition.  Es 
bleibt  also  eine  blosse  Moglichkeit,  dass  die  Septuaginta-Uebersetzung 
des  Pentateuches  den  literarischen  Bestrebungen  des  Ptolemâus 
Philadelphus  ihre  Entstehung  verdankt  Wahrscheinlicher  ist,  dass 
sie  durch  die  eigenen  Bedurfnisse  der  Juden  bervorgerufen  wurde. 
Indem  jtidiscbe  Mânner,  welcben  die  Erbaltung  der  Gesetzeskunde 
auch  in  der  Diaspora  am  Herzen  lag,  die  Beobachtung  machten, 
dass  die  Kenntniss  der  heiligen  Sprache  mehr  und  mehr  abnahm 
und  die  Juden  in  der  Diaspora  das  Griecbische  als  Muttersprache 
sich  aneigneten,  konnten  sie  dadurch  sich  wohl  veranlasst  fûhlen, 
das  Gesetz  in's  Griecbische  zu  iibertragen,  um  seine  Kenntniss  auch 
unter  den  griechischen  Juden  zu  erbalten.  Dièse  Uebersetzung  ist 
zunachst  wohl  nur  als  Privat-Arbeit  unternommen  worden  und  bat 
erst  allmâhlich  auch  officielle  Geltung  erhalten.  So  dunkel  aber 
der  Ursprung  der  Uebersetzung  auch  ist,  so  darf  doch  schon  ans 
iuneren  Grunden  (vgl.  z.  B.  de  Wette's  Einl.  in's  A.  T.  g  53 1  als 
sicher  angenomnien  werden,  |  dass  sie  in  Alexandria  entstanden 
ist;  und  zwar  noch  im  dritten  Jahrhundert  vor  Chr.;  denn  der  zur 
Zeit  des  Ptolemâus  IV  (222—205)  schreibende  Hellenist  Denietrius 
hat  dieselbe  sicher  bereits  beniitzt  (s.  daruber  unten  Abscbnitt  II  II 
Das  bisher  Gesagte  gilt  nur  von  der  Uebersetzung  des  Penta- 
teuches. Nur  auf  sie  bezieht  sich  auch  die  Aristeas-Legende.  Nach- 
dem  aber  einmal  die  heilige  Tliora  den  griechischen  Juden  zugàng- 
lich  geniacht  war,  euipfand  nian  allmàhlich  auch  das  Bedûrfniss. 
die  ubrigen  heiligen  Schriften  in  griechischer  Sprache  zu  besitzen. 
Es  folgten  also  Uebersetzungen  der  Propheten  und  zuletzt  auch 
solche  der  Hagiographen.  Auch  sie  sind  wohl  vorwiegend  in 
Aegypten  entstanden.  Da  einige  Hagiographen,  wie  das  Buch 
Daniel  und  manche  Psalmen,  selbst  erst  in  der  Makkabâerzeit  ver- 
fasst  sind,  so  konnen  die  griechischen  Uebersetzungen  dieser  jiin- 
geren  Hagiographen  nicht  friiher  als  um  die  Mitte  des  zweiten 
Jahrhunderts  vor  Chr.  entstanden  sein.  Es  scheint  aber,  dass  in 
der  That  um  dièse  Zeit  wenigstens  die  Hauptmasse  der  Hagio- 
graphen samint  den  Propheten  bereits  in  griechischer  Uebersetzung 
vorgelegen  bat,  Denn  der  iin  J.  132  nach  Aegypten  gekonnnene 
Enkel  des  Jésus  Sirach  entschuldigt  die  Mangelhaftigkeit  seincr 
Uebersetzung  damit,  dass  das  hebriiisch  Gesagte  nicht  ganz  dieselbe 
Bedeutung  behalte,  wenn  es  in  eine  andere  Sprache  ûbersetzt 
werde,  wie  es  nicht  nur  bei  seinem  Werke,  sondern  auch  beim 
Gesetz  und  den  Propheten  und  den  tibrigen  Schriften  der  Fall  sei 
(Je&'u.s  St'racJi,  Ptofoy.:  ov  yètp  laoàvvantl  cwtà  Iv  tavzofç  tfioaïOTt 
ZtyôfJti'a  xcù  ôrar  utTuyfrij  tig  irêoav  yXôjooav  ov  iiovov  ôe  ravra. 
tùlà  xa\  avrùç  o  vottoc  xai  ai  jTQOfffjrtlai  xcù  tà  Xoixà  xmv 
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fcpiiœv  ov  ftixçàv  ïxet  *hv  àia<poçàv  èv  lavrolç  Xeyôfitva).  Offen- 
bar  kennt  er  also  auch  schon  eine  Uebersetzung  der  Propheten  und 
der  ^ubrigen  Schriften*.  Die  Septuaginta-Uebersetzung  der  Ch  r o  n  i  k 
liât  sicher  dem  uni  die  Mitte  des  zweiten  Jahrhunderts  vor  Chr. 
schreibenden  Eupolemus  bereits  vorgelegen  (s.  unten  Abschnitt  III 
und  Freudenthal,  Alexander  Polybistor  S.  119;;  die  des  Bûches 
Hiob  dem  Historiker  Aristeas,  dessen  Zeit  allerdings  nicht  naher 
bekannt  ist,  der  aber,  da  er  von  Alexander  Polybistor  excerpirt 
worden  ist,  spàtestens  in  der  ersten  Hàlfte  des  ersten  Jahrhunderts 
vor  Chr.  gelebt  haben  muss  (s.  unten  Abschnitt  III  und  Freudenthal, 
Alexander  Polybistor  S.  139) 9). 

Dass  aile  dièse  Uebersetzungen  jïidischen  Ursprungs  sind,  be- 
darf  nach  dem  Gesagten  keines  Beweises  raehr.   Der  Charakter 
der  Uebersetzung  ist  bei  den  verschiedenen  Bûchera  sehr  ver- 
schieden,  bald  ziemlich  frei,  bald  unbeholfen  wortlich,  vorwiegend 
das  letztere.    Eine  genauere  Untersuchung  ist  bis  jetzt  erst  fur 
einzelne  Biicher  angestellt  worden.   Sie  ist  dadurch  besonders  cr- 
schwert,  dass  oft  erst  der  hebràische  Text  reconstruirt  werden 
muss,  welcher  den  Uebersetzern  vorgelegen  hat.  In  einem  Punkte 
aber  sind  aile  dièse  Arbeiten  sich  gleich:  in  dem  barbarischen 
Griechisch,  welches  sie  unter  dem  Einfluss  der  hebrâischen  Voilage 
producireu.   Es  wird  hier  geradezu  eine  neue  Sprache  ge- 
schaffen,  die  von  so  starken  Hebraismen  wimmelt,  dass 
ein  Grieche  sie  iiberhaupt  nicht  verstehen  konnte.  Ganz 
zu  schweigen  von  der  Nachbildung  hebrâischer  Constructionen, 
werden  namentlich  viele  griechische  Worte,  die  einem  hebrâischen 
in  dessen  einerBedeutung  entsprechen,  ohne  Weiteres  dem  ganzen 
Begriffs-Umfang  des  hebrâischen  Wortes  gleichgesetzt,  so  dass  ihnen 
Bedeutungen  aufgezwungen  werden.  die  sie  im  Griechischen  gnr 
nicht  haben  (man  denke  nur  an  rfoga,  sIqtjvt}  und  viele  andere).  In 
wieweit  hier  die  Uragangssprache  der  griechischen  Judcn  den 
Uebersetzern  bereits  vorgearbeitet  bat,  lâsst  sich  nicht  controliren. 
Vermuthlich  hat  eine  Wechselwirkung  stattgefunden.   Vieles,  was 
die  Uebersetzer  wagen,  haben  sie  schon  in  der  Umgangssprache 
vorgefunden.   Mindestens  ebenso  stark  wird  aber  auch  die  Riick- 
wirkung  gewesen  sein,  welche  die  in  den  allgemeinen  Gebrauch 
Ubergegangene  Uebersetzung  auf  die  Entwickelung  des  jiidischen 
Griechisch  ausgeUht  hat. 

Die  Uebersetzungen.  uni  die  es  sich  handelt,  sind  nàmlich  nicht 


(Ji  Gratz  will  aus  unziireidu'iideu  Grûnden  die  Hiob-Uebersetzung  eret 
iu  das  erate  Jahrh.  naeb  Chr.  verlegen  (Monntsschr.  fur  Gesch.  und  Wissenscb. 
des  Judenth.  1877,  S.  83-  91;. 
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nnr  zu  einem  Ganzen  vereinigt,  sondern  auch  allgemein  von  den 
Juden  (1er  Diaspora  als  ihr  Bibeltext  recipirt  worden. 
Fchon  die  altesten  Hellenisten,  Demetrius  und  Eupolemus,  stutzten 
sich  bei  ihren  Bearbeitungen  der  biblisclien  Geschichte  lediglich 
auf  die  Septuaginta;  Philo  setzt  durchweg  dièse  voraus,  Josephus 
wenigstens  vorwiegend.  Fur  Philo  ist  der  Septuaginta-Text  des 
Pentateuches  so  sehr  ein  heiliger  Text,  dass  er  aus  zufalligen 
Einzelheiten  desselben  argumentirt.  Ja  nicht  nnr  im  Privat- 
Gebraueh  ist  dièse  Uebersrtzung  allgeinein  diirchgedrungeu,  sondern 
auch  beim  SynagogengottesdiensJ  wurde  sic  als  heilige  Schrift  ge- 
braucht  (s.  oben  S.  01  f.).  In  Alexandria  hat  nian  alljahrlich  anf 
der  Insel  Pharus,  wo  das  Uebersetzungswerk  entstanden  sein  soll, 
in  Erinnernng  an  „die  alte,  aber  immer  jnng  bleibende  Wohlthat" 
(lottes  ein  Dankfest  nach  Art  des  Laubliuttenfestes  gefeiert  '"). 
Ans  den  Hiinden  der  Jnden  ist  sie  dann  in  die  der  christlichen 
Gemeiude  ubergegangen  nnd  von  dieser  gera<lezu  als  der  autheu- 
tische  Bibeltext  angesehen  worden.  Kben  der  Unistand  aber,  dass 
die  christliche  Gemeinde  sich  dieser  l'cbersetzung  bemàchtigt  und 
ans  ihr  diis  polemische  Hustzeug  auch  im  Kampf  gegen  die  .Tuden 
entnominen  hat,  hat  dazu  mitgewirkt,  die  Septuaginta  bei  den  Juden 
allmàhlich  in  Misscredit  zu  bringen  und  neue  judische  Ueber- 
setzungen  entstehen  zu  lassen;  so  vor  allem  die  des  Aquila,  die  zur 
Zeit  des  Origenes  bei  den  Juden  in  hoherem  Ansehen  stand  als 
die  Septuaginta. 

Der  Text  der  Septuaginta  ist  uns  nur  dureh  die  Ueberlieferung  der 
christlichen  Kirche  erhalten.  In  der  (îeschichte  desselben  sind  epoehemachend 
die  gelehrten  Beiniihungeu  des  Origenes.  die  sehlics>lieh  -  nicht  ohne  Sebuld 
des  Origenes  selbst  —  zu  einer  argen  Verwirruug  des  Textes  gefûhrt  haben. 
Origenes  but  wegen  der  Unsicherheit  des  Septuagintatexte»  und  wegen  seimr 
»*tarken  Abweicbungen  vom  hebraiseheu  eine  grosse  Bibclausgabe  veranstaltet, 
in  welchcr  in  scchs  Columnen  neben  einander  geschrieben  waren:  1)  der  he- 
l'riiische  Text  in  hebrâiseher  Schrift,  2)  der  hebraïsche  Text  in  grieehiseher 
Schrift,  3)  die  Uebersetzung  des  Aquila,  4)  die  des  Symmaehus,  5)  die  Septua- 
ginta, ti)  die  L'ebersL-tzung  des  Tbeodotion,  und  zwar  in  dieser  Reihenïolge 
(s  Werunymus,  Comim'ut.  in  TH.  3.  9  /'/'/'•  ^'"Harsi  VII,  1,  7H4],  Epiplum. 
iir  mensuris  ti  potu/cribus  $  19,  und  die  ubrigen  Zeugnisse  bei  Fifld,  Origeiits 
hcxaplorum  qiiac  supersunt,  pmlrffow.  p.  L  .    I>  scillt*'  duniit  eine  Biehere  Grund- 

10)  Philo,  YHa  Mosis  II  Çj  7,  Man</.  II,  MO  ]in.:  âio  xal  f*t/vi  viv  «»•« 
nây  ïxoç  éoprr/  xal  navt)yvQiç  âytzat  xaxù  Tt)v  'l'âyov  vïjOov,  tiç  r}v  oix*Jo<- 
ôrtîot  fiôiov  ùl).ù  xul  7tafin).tjHtiç  ?if(toi  haTilhoiOt,  xô  rf  ywQiov  Offtrirovif;, 
tV  (y  7t(>iÙTOi'  zà  xfc  lyfArjvtiuç  i<bkafi\'t<t.  xal  n«?.atàï  i'rfxa  tvtçytoiaç  àtl 
VFu'Ç,ovarj^  tvyaytaTÏjOovtti;  iip  Ony.  Mfiù  ôi-  xi:ç  tï/àç  xal  xàç  fiya(naxia<; 
ot  ptv  Titiîùfuvoi  oxrjvàç  îtiI  xov  ai'yia/.ov,  ol  de  énl  xitç  atyiuk/néoç  ipàftp.oi 
xnxaxÀtmvxtç  iv  vnaiiï(n>>  pu'  ùlxtîutv  xul  yiï.tuv  loxtûiiut. 
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lage  gesehafleu  wcrden  fur  die  gelehrte  theologische  Exégèse,  namentlieh  auch 
fur  die  gelehrte  Poleniik  gegen  die  Judeu,  welehe  den  Christeu  oft  deu  Vor- 
wurf  machten.  dass  sie  den  wahren  Biheltext  gar  nicht  kennten  (s.  ûber  Motiv 
und  Zweck  seines  Lnternehmens  Origenes,  comment,  in  Matth.  tom.  XV  e.  14, 
tpitt.  ad  Afrienn.  $  5i.  Da  das  Werk  einen  sechsfacheu  Biheltext  darbot,  hiess 
os  die  Hexapla.  Ausserdem  vcranstaltete  Origeues  auch  uoeh  eine  Ausgabe 
ohne  die  beiden  hebrâischen  Coluinuen,  welehe  die  Tetrapla  hiess  \Kuseb. 
Hist.  eeel.  VI,  1G>.  Andererseits  sprach  man  auch  von  Octapla,  da  bei  einigen 
Bfu'hern  des*  Alten  Testanieutes  zu  den  genaunten  seehs  Texten  noch  zwei 
anonyme  griechische.  Uebersetzungen  hinzukanien  (Kpiphan  de  mensuris  et  pon- 
derihns  §  19,  Enseh.  Hist.  ceci.  VI,  Hi;  vgl.  fiberh.  Ober  das  ganze  Werk  <He 
i'rolegomenn  \w\  Field,  Origenis  Hccaplorum  quae  supersunt ,  2  Bde.  (Jxonii 
1S75,  und  die  Einleitungen  in's  Alte  Testament,  z.  B.  De  Wette-Schrader 
5i  ">».î,  Bleek- Wellhausen  $  282  .  —  Da*  Verhângnissvolle  war  nuu  aber, 
dass  Origenes  sich  nicht  damit  bcgnûgt  hat.  den  Septuagintatext  neben  die 
auderen  zu  stellen,  sondern  er  hat  zur  Erleichterung  des  Gebrauches  im  Sep- 
tuagintatexte  selbst  die  Abweichungen  vom  hebrâischen  ange- 
nierkt,  indeui  er  a)  diejenigen  Worte  oder  Sâtze  oder  Abschnitte,  welehe  im 
Hebrâischen  fehlen,  mit  einem  Obelus  (detn  Tilgungszeichen)  versah,  und 
b)  diejenigen,  welehe  im  Hebrâischen  stehen,  aber  bei  den  Septuaginta  fehlen, 
unter  Hinzufûgung  eines  Asteriseus  auH  deu  auderen  Ueber- 
setzungen. zuineist  au»  Theodotiou,  einschaltete  <s.  seine  eigtne  Be- 
uerkung,  Comment,  in  Matth.  tom.  XV  c.  14  [Lommatzsch  III,  357]:  xai  riva 
fiiv  (ùfttXioafxfv  iv  tv't  ({ioaïxiô  pq  xtiptva.  ov  rokpqoavtfç  otto  nuvtq  neçie- 
kiiv  riva  Sh  fiez'  ùaxBçiaxotv  npoof Bqxapt v.  Hierongmus,  praef.  in 
rem.  Paralipom.  [ed.  ValLirsi  IX,  1 107  sq.}:  sed.  quod  major  is  audaciac  est,  in 
tditione  Septuaginta  Theodotiou  is  editionem  misvuit,  asteriseis  désig- 
nons quae  minus  ante  (itérant,  et  rirguJis,  quae  ex  super  f  lin»  cidebantur  app»utila). 
Auch  bei  ungeuaueu  Uebersetzungen  der  LXX  verfuhr  er  oft  in  âhnlieher 
Weise,  „indem  er  hinter  der  obelisirten  Lesart  der  LXX  die  deui  Hebrfiisehcn 
ontsprechende  Parallèle  einer  auderen  Version  mit  Asteriseus  hinzufùgte" 
(Bleek-Wcllhauaen  S.  580).  Da  nun  dieser  ïext  seit  Eusebius  (s.  Field,  Proleg. 
S.  XCIX)  au»  der  Hexapla  besonders  abgeschrieben  und  oft  mit  nachlâssigcr 
Bchsndlung  der  kritischen  Zeichen  verbreitet  wurde,  da  ferner  auch  der  vul- 
gâre  Septuagiutatext  (die  xotvrj  ïxâootç)  naeh  diesem  hexaplarischen  eorrigirt 
wurde,  so  ist  eine  Masse  soleher  „hexaplariseher"  Lesarten  in  den  uberlieferten 
Septuagintatext  gekommen.  |  Die  Ausscheiduug  der  hexaplariseheu  Zusâtze  ist 
daher  eine  Hauptaufgabe  der  Scptuagintakritik.  die  wenigatens  fur  die  meisteu 
Bûcher  des  Alten  Testamentes  noch  annâhernd  erreichbar  ist,  da  theils  in 
einigen  griechischen  Handschritten.  theils  iu  der  syrischen  Uebersetzung  des 
hexaplarischen  Septuagintatextes  die  kritischen  Noten  des  Origenes  fur  deu 
gn'.sston  Theil  des  Alteu  Testamentes  noch  erhalten  sind  (s.  Bleek-Well- 
hausen,  Einl.  in  das  A.  T.  S.  593,  5NSf.i.  Das  einschh'igige  Material  ist  ani 
vollstàndigstcn  gesammelt  hei  Field.  (friqruis  [fexa/dorum  quae  supi-rsunt,  nirc 
reterum  interprétant  Graccorttm  in  totnm  Vêtus  Testament nm  fragmenta.  2  Bde. 
Uronii  1S75.  Vgl.  uber  die  Hexapla  auch  den  Art.  von  Taglor  'm  Smith  ami 
W  are.  Dietionarg  of  Chris/tan  Biographg  III,  lss_>,  p.  1 1— 23.  Seit  Field  ist 
das  Material  dûrch  die  Furide  von  Morîn  und  Mercati  und  sonstige  Nach- 
trâge  nicht  unerheblich  bereichert  wordeu'1;-.       Durch  Ausseheiden  der  mit 

11)  Marin,  Aneedota  Maredso/ana  III,  1:  llierongmi  qui  depvrditi  ha>  tenus 
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dem  Asterisk  versehencn  Stellcn  aus  dem  hexaplarischen  Septuagintatexte  wird 
aber  noch  keineswegs  der  ursprûngliehe  Septuagintatext  gewonneu.  Die  Haud- 
schriflen  variirten  schon  zur  Zeit  de»  Origenes  sehr  vîelfach  Origenes,  com- 
ment, in  Matth.  tom.  XV,  e.  14,  ed.  Ix>mmatxseh  III,  357^.  Origenes  hat  darau* 
»ich  selbst  erst  eineu  Septuagintatext  hergestellt,  und  er  hat  in  denisellten 
manche  Einzelheiten,  die  nicht  durch  Obelus  oder  Asterisk  kenntlich  gemaeht 
werden  konnteu,  stillschweigeud  nach  dem  Hebriiischen  geândert  (Field 
S.  LXff.;.  Mau  erhalt  also  durch  jenes  Verlahren  zuniichst  nur  die  Recen- 
sion  des  Origenes. 

Ausser  Origenes  hnben  auch  noch  andere  Manner  sich  in  gelehrter  Weise 
mit  dem  Septuagintatexte  beschâftigt.  Namentlieh  winsen  wir  noch  von  zwei 
Reecusionen,  der  des  Hesyehius  und  der  des  Lucianus,  von  welehen  die 
erstere  in  Aegypten,  die  letztere  von  Antiochia  bis  Constantinopel  verbreitet 
war  [Hier  an  y  m  us,  praef.  in  rers.  Paralipom  ,  cd.  Valletrsi  IX,  1405  sq.:  Ale- 
xandria  et  Aegyptus  in  Septuaginta  suis  Hcsyrhium  laudat  auetorcm.  Constan- 
tinnpolis  usque  Antiorhiam  Luriavi  Martyris  exemplaria  prr>bat.  Mcdiae  inter 
lias  prorinriac  Palaestinos  end  ires  legunt,  quos  ab  Origene  elaltoratos  Eusebins 
et  Pamphi/us  rulgarerunt  :  Musqué  orbis  hae  inter  se  trifaria  rarictate  >-,,m- 
pugnah.  Hesyehius  ist  vielleicht  identisch  mit  dem  àgyptisehen  Bischof 
dièses  Namens,  der  in  der  Verfolgung  des  Maximinus  312  als  Martyror  *tarh 
(Euseb.  IJist.  errl.  VIII,  13.  7'.  Ueber  die  Beschafl'enheit  seiner  Recension  ist 
niehts  Niihercs  bekannt.  Lucianus  ist  der  bekannte  Presbyter  von  Antiochia. 
der  ebenfalls  in  der  Verfolgung  des  Maximinus  312  als  Martyrer  starb  i  Euseb. 
Hist.  enl.  VIII,  13,  2;  IX,  G,  3u  Seine  Recension  war  eine  Emendation  der 
Septuaginta  nach  dem  Hebràischen,  wohl  mit  Hiilfe  der  anderen  griechischen 
Uebersetzungeu  (Suidas.  Isx.  s.  r.  Aovxiavoç  b  fiilçrvç'  avzoç  unâoac  W. 
zàç  Jfpàç  fHpkovç)  àvalttfiwv  êx  irjç  'Ejoaiâoç  airàç  ènavtvftûoaxo  y/.oîrrrçç, 
%v  xal  avrijv  îjxoiftwxùç  iq  rà  fiàhoxa  rjv).    Vgl.  ûber  ihu  Field,  Proleg. 

putabantur  evmmentarioli  in  Psalmos,  1S95  (enthiilt  eine  Anzahl  bisher  unhe- 
kannter  Notizen  aus  der  Hexapla,  z.usammengestellt  am  Schluss  von  Morin's 
Ausgabe  und  vou  Siretr ,  The  Espositor  \s[)d,Junr  p.  424—434;  aus  einer  Notiz 
des  Hieronymus  p.  12  geht  hervor,  dass  das  von  ihm  in  der  Bibliothek  zu 
Caesarea  beniitzte  Excmplar  das  eigenhandige  des  Origenes  war;  das  ungeheure 
Werk  ist  wohl  niemals  ganz  abgeschrioben  worden).  —  Merrati,  Pan 
Palimpseste  Ambrosiuno  rontenenfe  i  Stilmi  Esapli  etr.  (Atti  délia  Tt.  Arradvmia 
délie  S'ienxe  di  Turino  vol.  XXXI,  1S'J5.1MS,  p.  055— 07U).  Dazu:  Ceriani, 
Framwenfi  rsuplari  palinsrsti  dei  salmi  nel  testa  originale,  scoperti  dal  doit, 
ab.  fi.  Merrati  \I féale  Istituta  Lomhardn  di  snenxe  e  leltere,  lfendir„nti  Série  II, 
»■<>/.  XXIX.  lsM,  p.  4<>«; — 4<>!S).  Mercati  hat  in  einem  Palimpsest  der  Ani- 
brosiana  liruchstiicke  der  Hexapla  zu  den  Psalinen  gefunden.  Nur 
die  hebrâische  Columne  fchlt.  Die  îibrigen  filnf  stehen  in  der  zu  erwartenden 
Reihenlolge  nebeu  einauckr:  1)  hebraisch  in  griechischer  Schrift.  2)  Aquila. 
3)  Syminat-hus,  4)  Septuaginta,  5)  ïheodotiou.  Mercati'»  Fund  ist  von  grosner 
Bi'dentung,  da  bisher  nichts  Derartiges  bekannt  war.  Seine  obenge- 
nannte  Publiaition  enthalt  nur  eine  vorliiurige  Mittheilung;  eine  Ausgabe  der 
Texte  i>*t  zu  erwarten.  Ceriani  giebt  als  Probe  Ps.  45,  1 — 4.  Vgl.  Nestlé, 
Theolog.  Litztg.  lv.Ki.  M\.  K.  Klo^ termann,  Zeitschr.  fiir  die  alttcst. 
Wissenseh.  1s«m;,  S.  M34-337.  —  Ueber  sonstige  neuere  Beitrâge  zur  Hexapla 
s.  Nestlé  in  Her/.og-Hauck.  Real-Enc.  III,  23. 
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Cap.  IX,  Harnack  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  VIII,  707  m;  ûber  Hesychius 
uncl  Lucianus  aucb  die  Einleitungen  in's  A.  T.,  z.  B.  De  Wette-Schrader, 
g  57.  Bleek-Wcllhausen  §  283.  —  Nach  don  neueren  Forschungen  von 
Field  und  Lagarde  (s.  Theol.  Literaturztg.  1870,  0O5)  ist  uns  die  Reeension 
des  Lucianus  noch  in  mehreren  Haudschriften  erhalten.  Hiernach  bat  La- 
garde deu  Text  theilweise  herausgegeben  (Librorum  Veteris  Testament* 
mmmirorum  pars  I  t/raccc  édita,  Gotting.  1883;  die  Fortsetzung  ist  nicht  er- 
achienen) 

Aucb  die  Arbeiten  des  Hesycbius  und  Lucianus  haben  zu  weiteren 
Verwirrungen  im  Septuagintatexte  gefuhrt  Denn  es  ist  nun  nicht  nur  der 
hexaplarisehe  Text,  sondera  auch  der  des  Hcsychius  und  Lucianus  mit  dem 
Text  der  xoivq  verniengt  worden.  Und  da  ohnehin  dieser  letztere  schon  zur 
Zeit  des  Origenes  ein  sehr  unsicherer  war,  ho  ist  keine  Aussicbt  mehr  auf  eine 
|sichere  Riïckgewinnung  des  ursprûnglicho u  Septuagintatextes  vorhanden. 
Immerhin  ist.  da  wir  die  Hauptrecensionen  noch  kennen,  ein  sicheres  Urtheil 
dariiber  m«'»glich .  welche  Haudschriften  von  den  Eigenthûmlichkeiten  dieser 
Recensiouen  relativ  ara  freiestcn  sind,  also  den  ursprunglichen  Text  relativ  am 
reinsten  darstellen.  Ein  wich  tiges  Hûlfsmittel  hierbei  sind  auch  die  ait  en 
lateinischen  Texte  und  die  orientalischen  Tochterversionen,  sowie  die 
Citate  bei  Philo  und  den  àlteren  Kirchenvâtern. 

Unter  denjenigen  grieehischen  Handsehri  ftcn ,  welche  das  ganzo  Alte 
Testament  oder  doch  einen  grossen  Theil  desselben  enthalten,  gebuhrt  in  Be- 
zug  auf  Gûte  des  Textes  ancrkanntermassen  dem  Vatieantis  1209  der  Preis, 
Der  Text  desselben  ist  angeblich  von  Mai  publicirt  worden  (  Vêtus  et  Norum 
Tenta  ment  nm  ex  antiquissimo  codiec  Vaticano,  5  Bde.,  Rom  1857).  Seine  Aus- 
gabe  ist  aber  sehr  unzuverlàssig.  Exacter  ist  die  rOmisehe  Prachtausgabe  in 
Facsimile-Typendruck  [liibliorum  Sarrorum  Graeeus  codex  Vatican  us,  edd.  Ver- 
eelionr  et  Coxxa,  0  Bde.,  Rom  1808— 1881 .  Preis  jedes  Bandes  120  Mark; 
vgl.  auch  Theol.  Litztg.  1882,  121).  Dazu  knm  spàter  die  photo typische 
Reproduction  der  ganzen  Handschrift  (Xorum  Testamentum  etc.  1889,  vgl. 
Gebhardt,  Theol.  Litztg.  1890,  393.  Vêtus  Testamentum  juxta  LXX  interpre- 
tum  rersionem  e  codiee  omnium  antiquissimo  graeco  Vaticano  1209  phatotypice 
représentation  189o,  vgl.  Nestlé,  Theol.  Litztg.  1895,140,  und  die  Beschreibung 
in  Nestle's  Septuagintastudien  II,  Ulm,  Progr.  1890).  -  Niichst  dem  Vatieanus 
i«t  der  von  Tischendorf  im  J.  1859  entdeckte  Sina  iticus  zu  nennen,  von 
welchem  etwa  die  Halftc  des  Alteu  Testamentes  erhalten  ist.  Prachtausgabe: 
Bibliorum  Codex  Sina  iticus  Petropolitanus,  ed.  Tischendorf,  4  Bde.,  Peters- 
burg  1802.  Ein  kleineres  Stûck  derselben  Handschrift  hatte  Tiseheudorf  schon 
frûher  gefundcn  und  unter  dem  Titel  Friderico-Augustanus  publicirt:  Codex 
Friderico-Augustanus,  ed.  Tischendorf,  Lips.  1840.  —  Den  dritten  Rang  unter 
diesen  grossen  Bibelhandschriften  nimmt  der  Me.i  andrinus  ein,  der  l>ereits 


12)  Manche  Lcsarten  dieser  „lucianischcn"  Reeension  finden  sich  schon 
bei  Philo  und  Josephus  und  in  den  àltesten  Tochtcr-Vcrsionen  der  LXX 
(Mez.  Die  Bibel  des  Josephus,  untersucht  fur  Buch  V— VII  der  Archaologie, 
1895.  Weudlaud,  Thilologus  LVII,  1898,  S.  283-287).  Die  Grundlage 
dièses  Textes  ist  also  weit  alter  als  Lucian,  und  es  ist  keineswegs  berechtigt, 
ihn  in  jeder  Hinsicht  hinter  dem  Text  derjenigen  Haudschriften  zurûckzu- 
stellen,  welche  durch  uberwiegendes  Freisein  von  „hcbraisirendeu"  Lcsarten  vor 
Lucian  sich  auszeichneu. 
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stark  von  hexaplariscben  Lesarten  inficirt  ist  Er  liegt  der  Grabe'sclieu  Sep- 
tuaginta-Ausgabe  zu  Grunde.  Den  Text  der  Handschrift  selbst  giebf.  Vêtus 
Testamentum  Graecum  e  codice  MS.  Alexandrino,  cura  Henrici  Hcrrcii  Iiabtr, 
3  Bde.,  London  1812  — 1820.  Eiue  Ausgabe  in  photolithographischer 
Nachbildung  ist  von  der  Verwaltuug  deB  Brit.  Muséum»  veraustaltet  wor- 
den;  hiervon  crsehien  zucrst  der  das  Neue  Testament  umfassende  Theil  (Facsi- 
mile  of  the  Codex  Alexandrin  us,  New  Testament  and  Clémentine  epistles, 
published  by  order  of  the  trustées,  lAtndon  1879;  vgl.  Theol.  Litztg.  1880,  23"  . 
Das  Alte  Testament  erschien  in  3  Bden.  1K81  ff.  —  Wichtige  Handschriften, 
welche  in  meehaniseher  Nachbildung  vorliegen,  siud  feruer:  der  eodei 
Marchalianus  der  Propbeten  {Prophetarum  coder  Graccus  Vaiicanus'ÏYlb 
heliotypicc  edilus  curante  Jusepho  Coxxa-Luxi,  Pomae  1890)  und  der  coda 
Sarravianus  (Codices  graeci  et  latini  photographiée  depicti  duce  G.  N.  d» 
Iii eu,  Tom.  I,  Leiden  1897).  —  Jm  Uebrigen  vgl.  uber  die  Handschriften  die 
Prolegomeua  zu  den  Ausgaben,  besonders  Holmes  -  Pansons  und  Tisehendorf, 
und  Nestlé  in  Herzog-Hauck,  Real-Enc.  III,  10—10.  Manches  Material  t*nt- 
halten  die  Publieationen  von  Tisc  h  endort'  {Monumenta  sacra  inedita)  uud 
Ceriani  (Monumenta  sacra  et  profana). 

Ueber  die  zahlreiehen  Ausgaben  der  Septuaginta  ftndet  man  «lie 
bibliograpbischen  Naehweise  bei:  Le  Long,  Bib/iotheca  sacra  ed.  Ma sch  t.  Il, 
2,  1781,  p.  202— 3C4.     Fabricius,  liibliotheea  graeca  ed.  Ilarles  III.  073  sqq. 
Rosenmûller,  Handbuch  fur  die  Literatur  der  bibl.  Kritik  und  Exejreae 
Bd.  II,  1798,  S.  279—322.    Winer,  Handbuch  der  Theol.  Literatur  I,  47  f. 
Frankel,  Vorstudien  zu  der  Septuaginta  1841,  S.  242—252.  Tisehendorf. 
Prolegomena  zu  seiner  Ausgabe.    De  Wette-Schrader,  Einleituug  in  das 
A.  T.  §  58.    Nestlé  in  Herzog-Hauck,  Real-Enc  III,  4—10.  —  Sfiinmtliche 
Ausgaben  gehen  auf  folgende  vier  Hauptausgaben  zurûck:  1)  Die  compluten- 
sischc  Polyglotte,  0  Bde.,  in  Cumplutensi  universitate  1514 — 1517.    2)  Die 
dina:  Sacra c  Scripturae  Veteris  Notaeaue  omnia,  Venedig  1518.    3)  Die  n> 
mische  oder  sixtimsehe  Ausgabe:  Vctus  Testamentum  juxta  Septuaginta  ex  aur- 
toritate  Sixti  V.  Font.  Max.  édition,  liomae  15^7.    Der  Text  dieser  Ausgabe 
ist  unter  den  gedruckten  Texten  relativ  der  beste,  da  er  sich  vielfach,  wenn 
auch  keineswegs  durchgangig,  an  den  Vaticanus  1209  anschliesst.     Da  die 
Mehrzahl  der  spiiteren  Ausgaben  dieseu  sixtinischen  Text  wiedergeben,  so  ist 
der  gedruckte  Vulgartext  ein  verhaltnissmâssig  guter.  |  4)  Die  Grabe'sche  Aus- 
gabe: Septuaginta  Interpretum  t.  I— IV,  ed.  Grahe,  Oxonii  1707—1720.  Sie 
folgt  vonviegend  dem  Codex  Alexandrinus.  —  Von  den  spiiteren  Ausgaben  ist 
die  wichtigste:  Vctus  Testamentum  Graecum  edd.  Holmes  et  Par  sons,  5  Bde. 
Oxonii  179S— 1827.    Der  Text  ist  ans  der  sixtinischen  Ausgabe  reproducirt, 
aber  von  einem  ungemein  reieben  Material  handschriftlicher  Varianten  bt^U'iteL 
Wenn  das  Gebotene  auch  nicht  ganz  zuverliissig  ist  und  durch  seine  Fûlle 
mebr  verwirrt  als  belehrt,  so  bleibt  es  doeb  das  Verdienst  dieser  Ausgabe.  zum 
erstenmale  iiberhnupt  das  handschriftliche  Material  vorgefuhrt  zu  habeu  tvgL 
Bleek-Wellhauseu,  Einl.  in  das  A.  T.  S.  592  f.).  —  Ebenfalls  den  sixtinischeu 
Text,  mit  nur  unwesentlicben  Correcturen,  gicbt  die  Handausgnbe  von  Tiscbeu- 
dorf,   \'etus  Testament  uni  Graecr  juxta  LXX  interprètes  2  Bde.,  Lips.  IS^1: 
0.  Ausg.  IKso.  7.  Ausg.  18S7.    Der  sechsten  und  siebenten  Ausgabe  bat  Ne*t!e 
eine  Collation  des  Vaticanus  und  Sinaiticus,  sowie  des  bereits  von  Tisehendorf 
verglichenen  Alexandrinus  beigegeben,  welc  he  auch  séparât  erechienen  i*t  î«- 
teris  Testament/  Griaci  codiez*  Vaticanus  et  Sinaiticus  cum  icxtu  recela  fi- 
lât i  ab  E.  Nestlé,  Lips.  1880.  2.  Ausg.  1SS7;.  —  Wertbvoll  ist  die  Handau.*- 
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jr«l>c  von  Sire  te.  The  Old  Testament  in  Greek  accord  huj  to  thc  Septuagint, 
3  roi/,  (\tmbridyr  1S87— 1894.  Sic  giebt  als  Text  den  Wortlaut  des  Vaticanus 
und,  wo  dieser  fehlt ,  den  des  Alexandrinus-,  unter  dem  Text  die  Variiinten 
der  wichtigsten  anderen  Handschriften.  —  Ueber  La  garde 's  Ausgabe  der 
Reccnsion  Lucian's  s.  oben  S.  315. 

Die  Literatur  fiber  dicSeptuaginta  int  fast  unabsehbar  (vgl.  Fa- 
bririus-ffarlex.  Bildioth.  gr.  III,  tfyHsqq.  Rosenmûller,  Handb.  fur  die  Lite- 
ratur der  bibl.  Kritik  und  Exégèse  II,  395  fï.  De  YVette-Schrader,  Einl.  in  d. 
A.  T.  £  51  fT  Fritzscbe  in  Herzog"s  RE.  2.  Aufl.  I,  280  fT.  Nestlé,  ebcnda». 
3.  Aufl.  III,  20  f.).  —  Das  Hauptwerk  au»  iilterer  Zeit  ist:  Uodg,  De  biblio- 
rum  trxtihus  originalihus ,  rerxvmtbns  Oracis  et  Latina  rufguta,  Oxon.  1705. 
—  Beachteuswerth:  Jnh.  (iottlob  Carpxor,  Critica  sacra  le/.  Test.,  Lips.  1728, 
p.  4SI — 551.  —  Aus  neuerer  Zeit  sind  von  zusammenfasseuden  Erortcrungen 
etwa  zu  nennen:  Frankel,  Vorstudien  zu  der  Septuaginta,  Leipzig  1841.  — 
Herxfcld,  Gesch.  des  Volkcs  Jisrael  III,  4»>5  ff.  534— 55<>.  —  Ewald,  Ge«ch. 
dw»  Volkes  Israël  IV,  322 ff.  -  Gfrûrer,  Philo  II,  8—18.  —  Diihne.  Ge- 
schichtliohe  Darstcllung  der  jûd.alex.  Religions-Philosophie  II,  1—72.  — 
Fritzscbe,  Art.  „Alexandrinische  Uebersetzung  de»  A.  T."  in  Ilerzog's  Real- 
Enc.  2.  Aufl.  I,  2H0 — 290.  —  Frendentha  I ,  Are  there  tiares  of  greek  philo- 
sophg  in  the  ikptuagint?  (Jorish  Qunrterhj  Jtcrietr  II,  1S90,  p.  20.rj— 222)  [ver- 
mint  die  FrageJ.  —  Buhl,  Kanon  und  Text  de*  A.  T.  1891,  S.  109 - 15»)  (pute 
IVbersuht  i.  —  Roberteon  .Smith,  Das  Alte  Testament,  seine  Entstehung  und 
Ueberlieferung,  deutseh  von  Rothstein,  1*94,  S  07—115.  —  Fûrst,  8puren 
dt-r  palastinisch-jfidisehen  Schriftdeutung  und  Sagen  in  der  Uebersctzung  der 
LXX  (Semitic  Sludies  in  mentor;/  of  Al.  Kohnt .  Berlin  1897,  S.  152—100).  — 
Nestlé,  Artiki'l  „Bibelûbersetzungcn"  in  Herzog-Hauck,  Real-Enc.  Bd.  III, 
S.  2  —  24  ireich  an  bibliographiseheu  Nachweisen).  —  Die  Einleitungen  in's 
Alte  Testament  von  Eiehhorn,  Bertholdt.  Hiivernick,  Keil  u.  A.,  be- 
sonders  auch:  De  Wette,  Lehrbuch  der  hist.-krit.  Einl.  in  die  kanon.  und 
apokr.  Bûcher  des  A.  T.  S.  Aufl.  bearb.  von  Schrnder  (1809)  S  51—58.  Bleek, 
Einleitung  in  dat»  Alte  Testament,  4.  Aufl.  besorgt  von  Wellhausen  (1878) 
S.  571 -59s.  Rimiss,  Gesrh.  der  heil.  Schriften  Alten  Testaments ( .1881 1  §436 
— 431».  —  Zahlreich  sind  die  Monographicn  fiber  einzelne  Bûcher  des 
A.  T.  Fine  gute  Auswahl  verzeiehnet  Buhl,  Kn non  uud  Text  des  A.  T.  8.125; 
mehr,  nber  in  uudurchsichtiger  Form:  Nestlé,  in  Herzog-Hauck ,  Real-Ene. 
III,  21. 

2.  Aquila  und  Theodotion. 

Die  Uebersetzung:  der  Septua<rinta  hat  bei  den  griechischen 
•luden  bis  zuni  Anfanç  des  zweiten  Jahrhunderts  narh  Cbr.  unbe- 
stritten  als  heiliper  Hibeltext  gegolten.  Die  Zeit  ihrer  Herrschaft 
ist  zugleich  die  Bliithezeit  des  hellcnistischen  Judenthunis  Seit  déni 
zweiten  Jahrhundert  nach  Chr.  befindet  sich  das  letztere  in  einem 
zwar  langsamen.  aber  stetigen  Kiiekganjre,  der  —  abgeschen  von 
den  Schranken,  welehe  dem  Umsichgreifen  des  .Judenthunis  durch 
die  staatliche  Gesetzgebung  g«'Z0g(Mi  wnrden  —  namentlich  durch 
das  Zusammenwiiken  zweier  Faetoren  bedingt  ist:  duicb  das  Er- 
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starken  des  rabbinischen  Judenthums  und  durch  das  siegreiche  Vor- 
dringen  des  Christenthuuis.  Ein  bedeutsaraes  Symptoiu  in  dieser 
Bewegung  sind  die  neuen  griechischen  Bibelubersetzungen, 
welche  denZweck  hatten,  den  griechisch  redenden  Juden 
einen  genau  an  den  sanctionirten  hebrâischen  Text  sich 
anschliessenden  Bibeltext  in  die  Hand  zu  geben.  Einerseits 
ist  ja  das  Unternehmen  dieser  Uebersetzungen  ein  Beweis  von  der 
noch  vorhandenen  Kraft  und  Bedeutung  des  hellenistischen  Juden- 
thums. Andererseits  aber  zeigen  sie,  dass  die  hebràische  Autoritat 
jetzt  in  viel  strengerem  Sinne  als  bisher  auch  im  Bereich  des 
hellenistischen  Judenthums  zur  Geltung  und  Anerkennung  gelangt. 
Die  Juden  in  der  Diaspora  verzichten  auf  ihre  eigene  Cultur  und 
stellen  sich  unter  die  Vormundschaft  der  Rabbinen.  Zugieich  sind 
jene  Uebersetznngen  auch  ein  Denkstein  in  der  Geschichte  des 
Kampfes  zwischen  Judenthum  und  Christenthum.  Sie  sollen  den 
Juden  ein  polemisches  Rustzeug  in  die  Hand  geben  im  Kampf  gegen 
die  christlichen  Theologen,  welche  den  sehr  unsicheren  Septuaginta- 
text  in  ihrem  Interesse  ausbeuteten  (vgl.  bes.  Justin.  DiaL  c.  Tnfjth. 
c  68  ff.Jin.]  71  und  sonst). 

Von  den  drei  griechischen  Bibelubersetzungen,  welche  Origenes 
in  seiner  Hexapla  den  Septuaginta  an  die  Seite  gestellt  hat  (  Aquila. 
Symmachus  und  Theodotion,  s.  oben  S.  31 2f.),  kommen  hier  nur 
Aquila  und  Theodotion  in  Betracht;  denn  Symmachus  war  nach 
Euseb.  Hist.  eccl.  VI,  17  Ebjonit,  also  Christ  Auch  bei  Theodotion 
ist  es  nicht  sicher,  ob  er  Jude  war.  Aquila  dagegen  wird  ein- 
stimmig  als  solcher,  und  zwar  als  Proselyt  bezeichnet 

Nach  Irenàus,  welcher  den  Aquila  zuerst  erwahnt,  war  er 
ein  jtidischer  Proselyt  aus  Pontus.  Die  Angabe  in  Betreff  der 
Heimath  ist  wegen  der  aufiallenden  Parallèle  mit  Apgesch.  1S,  2 
einigermassen  verdàchtig,  obwohl  Epiphanius  noch  genauer  Sinope 
im  Pontus  als  Heimath  nennt.  Sicher  scheint  dagegen  —  trotz 
seiner  griindlichen  Kenntniss  des  Hebrâischen  — ,  dass  Aquila 
Proselyt  war.  Denn  er  wird  nicht  nur  von  allen  Kirchenvâtern, 
sondern  auch  im  jerusalemischen  Talmud  und  uberhaupt  in  der 
rabbinischen  Literatur  stets  als  solcher  bezeichnet  (lân  c^pJ). 
Von  den  Fabeleien,  die  Epiphanius  uber  ihn  erzàhlt  —  er  soll  ein 
Verwandter  (jrevfrtQiâyç)  des  Kaisers  Hadrian  gewesen  und  zuerst 
zuni  Christenthum  iibergetreten .  dann  wegen  seines  Hanges  zur 
Astrologie  aus  der  christ  lichen  Gemeinde  ausgeschlossen  und  Jude 
geworden  sein  —,  ist  nur  so  viel  glaubhaft,  dass  er  zur  Zeit 
Hadrian' s  gelebt  hat.  Auch  die  rabbinische  Tradition  setet  ihn 
namlich  in  die  Zeit  des  R.  Elieser,  R.  Josua  und  R.  Akiba,  also 
in  das  erste  Drittel  des  zweiten  Jahrhunderts  nach  Chr.  —  Seine 
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Uebersetzung  verfolgte  den  Zweck,  den  hebrâischen  Text  môglichst 
geiiau  nachzubilden,  so  dass  er  nicht  nur  eine  Menge  neuer  ktihner 
Wortbildungen  wagte,  uni  griechische  Worte  zu  gewinnen,  welche 
den  hebrâischen  geiiau  entsprachen,  sondern  selbst  die  hebrâischen 
Partikeln  in  sklavischer  Weise  durch  griechische  Partikeln  wieder- 
gab,  auch  wenn  deren  Sinn  dies  gar  nicht  zuliess  (Belege  fur  beides 
bei  Field  u.  A.).  Das  bekannteste  Beispiel  ist,  dass  er  gleich  im 
ersten  Satze  der  Genesis  die  Nota  Accwtativî  r.K  durch  ovv  wieder- 
gab  {ovv  top  ovoavbv  xal  ovv  t/)v  ytjv),  woriiber  schon  Hierony- 
inus  sich  lustig  gemacht  bat  Man  darf  dièse  Beachtung  des 
kleinsten  Détails  vielleicht  auf  den  Einfluss  Akiba's  zuruckfiihren, 
dessen  Schiller  Aquila  gewesen  sein  soll.  —  Hieronymus  erwâhnt 
ôfters  eine  prima  und  secunda  editio  des  Aquila.  Und  die  zahl- 
reichen  Stellen,  an  welchen  zwei  verschiedene  Uebersetzungen  auf 
Aquila  zurtickgefubrt  werden  (gesammelt  bei  Field),  bestâtigcn, 
dass  das  Werk  in  zwei  verschiedenen  Bearbeitungen  vorlag.  — 
Wegen  seines  engen  Anschlusses  an  den  hebrâischen  Text  wurde 
das  Werk  sogleich  bei  seinem  Erscheinen  durch  die  angesehensten 
rabbinischen  Autoritaten,  R.  Elieser  und  R.  Josua,  gebilligt,  und 
wurde  bei  den  griechischen  Juden  bald  bcliebter  als  die  LXX, 
wie  schon  Origenes  bezeugt  und  noch  Justinian's  Novella  146  in- 
direct bestâtigt,  Auch  in  der  rabbinischen  Literatur  werden  etwa 
ein  Dutzend  Stellen  daraus  citirt.  —  Das  Werk  als  Ganzes  ist  mit 
detn  hellenistischen  Judenthum  untergegangen.  Was  davon  er- 
halten  ist,  verdanken  wir  zura  grôsstcn  Theile  der  Aufnahme  des- 
selben  in  die  Hexapla  des  Origenes.  Aus  ihr  sind  uns  zahlreiche 
Notizen  iiber  Aquila's  Uebersetzung  erhalten  theils  durch  Citate 
bei  Eusebius,  Hieronymus  und  auderen  Kirchenvàtern,  welche  noch 
das  Original  der  Hexapla  in  der  Bibliothek  des  Pamphilus  zu 
Câsarea  bentitzt  habeil  \/fif>ron.  comment,  in  Tit.  3,  9,  'd.  Vaflmsi 
VII,  t,  734,  comment,  in  Fsalm.  s.  oben  Anm.  11),  theils  durch  Rand- 
bemerkungen  in  den  Handschriften  des  hexaplarischen  Septuaginta- 
textes.  Grôssere  Fragmente  von  Aquila's  Psalmenubersetzung  wird 
uns  die  Publication  von  Mercati's  F  und  bringen  (s.  oben  Anm.  11). 
Xeben  diesen  aus  christlicher  Ueberlieferung  stammenden  Frag- 
menten  sind  aber  seit  1897  auch  Bruchstiïcke  jûdischer  Herkunft 
bekannt;  unter  den  Handschriften-Schâtzen,  welche  Schechter  aus 
der  Genisa  der  Synagoge  zu  Kairo  (vgl.  oben  bei  Sirach  S.  160) 
nach  Cambridge  gebracht  hat,  haben  sich  auch  Palimpsest-Blàtter 
des  .r).  oder  6.  Jahrh.  mit  Bruchstuckeu  Aquila's  gefunden. 

lrenaeus  III,  21,  1  (griechi.sch  bei  Eusebius  II.  E.  V,  S,  10):   «AA'  orjr 
evtoi  <paai  rtôv  vvv  xoXpivvraiv  f/t&eçfi^vsveiv  rt]v  yçatpr\v  „iâov  y  veâvtç 
iv  yaorçl  Qet  xal  xiÇêTai  v\6v",  o>ç  Qtoôoxiwv  riçn^vtvatv  b  'E^iaioç  xal 
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'4xvXaç  b  Ilovuxnç,  dpgôxtçoi  'lovôaîoi  nçoatjkvxoi.  —  Eusebius, 
Demonstr.  evaiuj.  VII,  1,  32  eti.  Oaisford  (p.  310  éd.  Paris.):  nQOOt)).vxoq  ôt  6 
AxvXaç  »]»',  ov  (fiaei  'IovSaïoç.  —  Epiphanius,  Pe  mensuris  et  pwideribus 
t  14-15. 

Jlirron  gmus ,  Epiât.  07  ad  Pammarbium  c.  11  (opp.  rd.  Vallarsi  I,  31«i): 
Aguila  autcm  proselgtus  et  eontentiosus  interpres,  qui  non  solum  rerba  srd  rty- 
mologias  quoque  rerborum  transferre  eonatus  est.  jure  projicifur  a  nobis.  Quis 
enitn  pro  frumento  et  rino  et  oleo  posait  rel  légère  rcl  infelligere  ytijua,  ino>QiC- 
fiôv,  at).nv6xrjxa,  quod  nos  possumu-s  dicerc  fvsionem  pomationem  ci  splcrvlen- 
tiam.  A  ut  quia  Hebrari  non  solum  habent  âç&ça  sed  et  npôaç&ça,  ille  xaxo- 
t,ij?.a)Ç  et  syllabas  interpreialur  et  literas  dicitquc  avv  zôv  otçavôv  xaî  air  xr)y 
ytjv,  qund  Graeea  et  Latitta  linyua  onmino  non  rrripit.  —  Ueber  die  Genauig- 
keit  uud  Zuverlassigkeit  Aquila'f*  urtheilt  Hieronvinua  im  Allgemeinen  whr 
gfmstig.  S.  Epist.  32  ad  Marcel  tain  \  Vallarsi  I,  152),  (omm.  in  Jesaj.  49,  5 — 
<i  :  Vallarsi  IV,  504),  Comm.  in  Hoseam  2,  10—17  (VaUarsi  VI,  25),  Comm.  in 
Hahak.  3,  11—13  [Vallarsi  VI,  Wii.  -  Die  Stellen  des  Hieronymus,  in  wel- 
clien  er  die  prima  und  secunda  editio  Aquila'»  erwilhnt.  *.  bei  Field,  Ori- 
yenis  Hexapl.  quae  supersunt,  prolcg.  j>.  XXV  sq. 

Talmud  jet:  Megilla  I,  11  fol.  71c:  -iT7^K  "i  "*3B^  ït-inn  -jn  0^"pS 
c-ix  r^B?  n"b  -n-jr  tri»  iD^p  rcim  *ïtk%,,  „Aquila  der  Prosélyte 
ûbersetzte  die  thora  zur  Zeit  R.  Elieser's  und  R.  Josua'*;  und  **ie  lobten  ihn 
und  sagten  zu  ihm:  Du  bist  der  Sehouste  unter  den  Menschenkindern"  iP*. 
45,  3.  mit  Anspielung  auf  die  Ueberxetzung  der  Thora  in's  Japhetisehe).  — 
jer.  Kiddusrhin  I,  1  fol.  59»:  na*;?"  — •  i3n  O^p?  C3-.T  „Aquila  der  Pro- 
sélyte lïhersetzte  zur  Zeit  R.  Akiba'*  etc."  —  llieronymus,  Comment,  in 
.1rs.  S.  11  tl".  {Vallarsi  IV.  122*7.):  Akibas  qttem  magistrum  Aquilac  prosrhjli 
antumant.  Vgl.  oben  Bd.  II.  S.  377.  —  Eine  Samnilung  der  rahbinisehen  Stellen.  an 
welehen  die  IJebersctzung  A<|uila'x  citirt  wird,  gieht  bereiu  Asarja  de  Possi. 
Meor  Enajim  r.  45;  vgl.  auch  Wolf,  liiblioth.  Urbraea  I,  95S— 90V>:  III,  M«» 
— S'.M;  Zunz.  Die  gottcsdienstlichen  Vortnige  der  .luden  S.  S2  t.;  am  cr- 
schiipfendstcti:  Anger,  I>e  Akila  p.  12— 25;  ferner:  Krauns  in  der  Featschrift 
zum  su.  (ielmrtHtage  M.  Suinschneider>*  1SÎK1,  S.  148— 1»»3,  Friedmann, 
.îahroliericht  der  israelitiseh-theolog.  Lehranstalt  in  Wien  1890,  8.  44 — — 
Der  Nanie  des  A«|iiila  i.-*t  in  der  rabbini^chen  Literatur  oft  in  oibprx  (On- 
kelo^  entstellt:  so  z.  R.  aueb  an  allen  Stellen  der  Tosephta.  s.  Zuekermanders 
Ausgabe,  Index  v.  r.  cbp:ix. 

(hi'jrtu  s,  vpist.  ml  A  frira  h.  c.  2:  'Axî/.aç  ....  qiXoituôtfQOV  xtxi- 
titu/tîvoç  xuqÙ  'lovAuioiç  ijQfAtjfU'xtvat  ttjv  yQGipipy'  y  pâhaxa  tùûbaotr 
ot  âyi  onii  Tu;  r»;»'  '  Efiottitov  lUâj.txrov  /Qtpitiai,  iuç  nâvxtuv  liâXiov  tmxtxn  y- 
fii'ïo».  —  In  Ju^tiiiian'^  Xo/rtlo  \  \h  wird  erwiihnt .  dass  unter  den  Juden 
.»eliir*t  Stn  it  darfiber  >ei,  ob  beim  8ynagogengottesdienst  die  heilige  Sebriit 
nur  bebraisch  oder  hebniisch  und  griecrln^eb  vor/ulesen  sei.  Jnxtinian  «ehredtt 
vor,  dass  let/teres  nicht  gebindert  wenb  ti  diirfe,  und  enipliehlt  dafiir  hLs  ebrist- 
lieber  Kaiser  in  erster  Linie  den  (Jebraueb  lier  S-ptuaginta,  g<-;*tattet  aln-r 
«1<>.-Ii  aueb  den  (iebraneb  der  IVberheiznng  Aquilii's  (die  also  ollenbar  vun  den 
.luden  bevor/ugt  wurde). 

1  >ie  Fragmente  >ind  :tni  voil^tandigsten  gesainnielt  bei  Fir/tl,  Oriytms 
Il  tiipU.i  iuii  ipiar  *op,  rsmtf  'J  Hde..  (imnii  ]s7.").  —  Friiher  war  da*  Haupt- 
A\.rk:  Mont  j  <t  n><,n  ,  Il  s<tpl»rum  <>n'g>u,>  ipior  soprrsnnt.  2  Bde.,  Pu  fis  1713. 
—  Fin»-  bf  dt  tit'-nd.-  Rereicberung  des  .Matinales  braebteii  seit  Fieltl'H  Saïuin- 
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long:  1)  Die  Entdeckung  Mercati's  (s.  oben  S.  314);  2)  die  Funde  in  der 
Genisia  der  Synagoge  zu  Kairo.  Unter  der  Fragmenten-Masse,  welche  Schechter 
ans  dieser  Schatzkammer  nach  Cambridge  gebracht  bat,  haben  sich  drei  Pa- 
limpMestbliitter  gefunden,  deren  obère  Schrifl  hebrâisch  ist,  deren  untere  Schrift 
aber  in  grieehischeu  Majuskelu  des  5.  oder  G.  Jahrhunderta  den  (oft  freilioh 
schwer  lesbaren)  Text  von  I  Rey.  20,  7—17  und  n  Reg.  23,  11  —  27  enthâlt, 
offenbar  in  Aquila's  Uebersetzung.  S.  die  Ausgabe  von  Burkitt,  Fragments 
of  fhe  books  of  Kings  according  to  the  translation  uf  Aqnila,  Cambridge  1897 
(die  >Totiz  von  Burkitt  in  The  Jeicish  Quartcrly  Rericw  col.  X,  1898,  ;>.  207— 
216.  oricDtirt  nur  unvollstândig). 

Die  Septuaginta-Uebereetzung  Koheleths  erinuert  so  stark  an  Aquila's 
Art,  dass  eie  von  Mauchen  geradezu  fur  die  Uebersetzung  Aquila's  gehalten 
worden  ist  (soFreudenthal,  Alexandcr  Polyhistor  S.  05  Anm.,  nach  ihm 
Grâtz.  Koheletl871,  und  Aug.  Klostermann,  Stud.  und  Krit.  1885,  S.  153  ff.). 
I  >as  kann  sie  nicht  sein,  da  Aquila's  Vereionen  oft  neben  denen  der  LXX  er- 
wâhnt  werden  (auch  Ilieron.  praef.  in  Ecclesiasten,  opp.  ed.  Vallarsi  III,  1,  382 
erwâhnt  beide  Werke  neben  einander).  Es  ist  vielmehr  anzunehmen,  dass  der 
ursprûngliche  Scptuaginta-Text  stark  nach  Aquila  oder  in  Aquila's  Weise 
emendirt  worden  ist.  Vgl.  Dillmann,  Sitzungsberichte  der  Berliner  Aka- 
demie  1S92,  S.  3-10.  Erich  Klostermann,  De  libri  Cohelcth  rersione 
Alexandrin»,  Kiel  1892.  Noch  eiuige  Literatur  bei  Buhl.  Kanon  und  Text 
de»  A.  T.  S.  125  f. 

Literatur:  Hody,  De  bibliorum  textibtis  (1705)  p.  573 — 578.  —  Monf- 
fauron,  Bexapl.  Orig.,  praelitn.  p.  4(3—51.  —  Joh.  (iottlob  Carpxov,  Oritica 
sacra  Vet.  Test,  1728,  p.  553—500.  —  Fabricius,  Biblioth.  graec.  ed.  Barles 
III,  090—092.  —  Anger,  De  Onkelo  Chatdaico  quem  fcrunt  Pentatcnchi  para- 
phrastc  et  quid  ci  rationis  intercédât  cum  Akila,  Graeco  Ycteris  Textamenti 
interprète,  Part.  I:  De  Akila,  Lips.  1845.  —  FieUl,  Proleg.  p.  XVI— XXVII.  — 
Arnold,  Art.  „Bibelûbersetzungen'4  in  Hcrzog's  Real-Ene.  l.Aufl.  II,  187  f. — 
Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  VII,  380— 390.  —  Herzfeld,  Gesch.  des 
Volkes  Jisrael  m,  62—04.  —  Grâtz,  Gesch.  der  Juden  IV,  2.  Aufl.  S.  437 ff. 
|  —  Lagarde,  Clementina  (1S05)  S.  12  ff.  —  Joël,  Blieke  in  die  Religionsge- 
schichte  (1SSO)  S.43ff.  —  Taylor  in  Smith  atul  HW  Dictionary  of  Christian 
Biography  III,  17  sq.  (Art.  Uexaplà).  —  Buhl,  Kanon  und  text  des  A.  T. 
1891.  S.  150—155.  —  Krauss,  Akylas  der  Proselyt  (Festechr.  zum  S0.  Geburts- 
tage  M.  Steinschneiders  1890,  S.  14*— 103).  —  Fried  mann,  Onkelos  und  Aky- 
las (Jahresber.  der  israelit.-tbeol.  Lehranstalt  in  Wien  ISiHi)  ^will  zeigen,  dass 
ein  von  Akylas  zu  unterscheideuder  Onkelos  existirt  habe].  —  Nestlé  in  Iler- 
zog-Hauck,  Real-Enc.  III.  22  f.  —  Die  Einleitungen  in's  Âlte  Testament  von 
Eichhorn  ^4.  Aufl.)  I,  521-5:11,  Bertholdt  II.  534-537,  Herb»t  I,  155- 
157.  Keil  (3.  Aufl. i  S.  ."»57  f.,  De  Wette-Schrader  $55,  Bleek-Well- 
bausen  §  281. 

Ob  Theodotion  hier  uberhaupt  zu  nennen  ist.  kann  fraglich 
erscheinen,  da  Hieronymus  ihn  in  der  Kegel  wie  den  Symmachus 
als  Ebjoniten  bezeichnet.  Allein  Hieronymus  selbst  nennt  ihn  ander- 
warts  auch  einen  Juden  und  giebt  an  einer  Stelle,  wo  er  sich  am 
genauesten  ausdrtickt.  ersteres  nur  als  Meinung  Einiger  an.  Die 
aodere  Meinung.  dass  Theodotion  Jude,  und  zwar  jiidischer  Proselyt 

Schttrer,  GeschJchte  III.  3.  Aufl.  21 
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war.  ist  bezeugt  durch  Irenàus  und  auch  durch  Epiphanius,  auf 
dessen  Fabeleien  (Theodotion  soll  zuerst  Marcionit  gewesen  und 
dann  zuin  Judentlmm  ubergetreten  sein)  freilich  nicht  viel  zu  geben 
ist.  —  Nacli  Irenàus  stammte  Theodotion  aus  Ephesus.  Epipha- 
nius  làsst  ihn  als  Alarcioniten  aus  dem  Pontus  stamnien.  —  Hin- 
sicbtlich  seines  Zeitalters  schenkt  man  in  der  Regel  deui  Epiphanius 
Glauben,  der  ihn  unter  Commodus  (160—192  n.  Chr.)  setzt.  Aber 
die  Angaben  des  Epiphanius  verdienen  hier  sehr  wenig  (ilauben. 
Und  man  darf  durch  den  Umstand,  dass  Origenes  in  seiner  llexapla 
den  Theodotion  an  die  letzte  Stelle  gesetzt  bat,  sich  nicht  zu  der 
Meinung  vcrleiten  lassen,  als  ob  er  der  jiingste  dieser  Bibeliiber- 
setzer  gewesen  sei  Jedenfalls  ist  er  àlter  als  Irenàus;  ver- 
muthlich  aber  auch  àlter  als  Aquila,  da  Irenàus  ihn  vor  Aquila 
nennt,  und  dièse  Ansetzung  durch  andere  Grûnde  eher  unterstûtzt 
als  erschtittert  wird.  —  Das  Werk  Theodotion's  verfolgt  im  All- 
gemeinen  denselben  Zweck  wie  Aquila:  eine  Uebersetzung  zu 
schaffen,  welche  den  recipirten  hebràischen  Text  genauer  wieder- 
giebt  als  die  LXX.  Theodotion  legt  aber  dabei  die  LXX  zu  Gronde 
und  corrigirt  dièse  nach  dem  Hebràischen,  so  dass  sich  seine  Arbeit 
nur  als  eine  durchgrei fende  Revision  der  LXX  darstellt,  welche 
mit  diesen  doch  noch  sehr  stark  ubereinstimmt.  Eine  Eigenthnm- 
lichkeit  seiner  Arbeit  ist,  dass  er  noch  hâufiger  als  Aquila  uud 
Symmachus  hebraische  Worte  uuiibersetzt  in  griechischer  Trans- 
scription  beibehàlt  (ein  Verzeichniss  aller  bekannten  Fàlle  giebt 
Field,  Proleg.  S.  XL  sqX  —  Ueber  den  Gebrauch  dieser  Ueber- 
setzung  bei  den  Juden  haben  wir  keine  Zeugnisse.  Erhalten  ist 
uns  davon  die  Uebersetzung  Daniel's  vollstàndig,  da  dièse 
von  der  christ! ichen  Kirche  recipirt  wurde  und  daher  in  den 
Septuaginta-Handschriften  die  ursprungliche  Septuaginta- Ueber- 
setzung Daniel's  verdi  àngt  hat  (letztere  ist  nur  noch  in  einer 
Handschrift,  einem  <W.  Cliismnns,  erhalten)14).  Im  Uebrigen  sind 
uns  von  Theodotion  zahlreiche  Fragmente  in  derselben  Weise  wie 
von  Aquila  erhalten.  Auch  fur  ihn  wird  die  Publication  von  Mer- 
cati's  Fund  (s.  oben  S.  314)  neues  Material  bringen. 


13i  Die  Anorduunjr  in  der  Hoxapla  i*t  lediglich  durch  sachliehe  (ïrsieht— 
punkte  bedingt.  Origenc*  gi«bt  zmrst  di>n  lubraisehen  Text.  dann  A<|iiihi 
und  Symmachus,  weil  dièse  sich  am  engsten  an  den  hebràischen  Text  ;»n- 
Hcblicssen,  darauf  die  LXX  und  neben  ihnen  den  Theodotion,  weil  noine  Arbeit 
eigentlieh  nur  eîue  Révision  der  LXX  ist. 

14»  In  Theodotion'»»  Bcarbeitung  des  Daniel  f»ind  auch  die  apokryphi- 
5*chen  Zusatzc  hcihchalten.    Hieraus  hat  Hieronymus  die*elben  uber»et/.t 

(*.  (Jj.jk  >'l.  VaUor.si  IX,  liJTH,  1391)). 
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Hieronymus ,  /><*  riris  i/lustr.  e.  54  (Va  lia  mi  II,  N93):  Aquilae  scilieet 
I\intiei  proselyti  et  Theadot  ionis  Jlchionei  et  St/mmachi  ejusdem  doymatis. 

—  Idem,  Comment,  in  Haltak.  3,  11 — 13  iVallarsi  VI,  (h)'»  :  Theodotio  autem 
rere  quasi  pauper  et  Eh  io  ni  ta  sed  et  Symmaehus  ejusdem  doymatis  pauperem 
tension  seruti  JudatW  transtulcrunt  .  .  .  Isti  Semiehri si  iani  Judaire  trans- 
tukrunt,  et  Judiints  Aquila  interpretatus  est  ut  Christ  ifinus. —  Idem.praef.  in 
ren>.  Ioh  (Vali.  IX,  1 1*  X  M  :  Judaeus  Aquila,  Symmarhns  et  Theodotio  judai- 
tant?*  haeret i'  i,  —  Anderwârts  nennt  aber  Hieronymus  deu  Theodotion 
einfach  einen  Juden,  s.  Epist.  112  ad  Auyustin.  r.  19  (  Vallarsi  I,  752):  homi- 
nis  Judaci  atqm  hlasphtm  i.  —  Ain  genauesten  âussert  sich  Hieronymus 
in  iler  praef.  comment,  in  Daniel,  i  Ta//.  V,  019  sq.):  Illud  quoque  lectorem  ad- 
moueo,  Danielem  non  juxtu  LXX  interprètes  sed  jujrta  Thcodofionem  cclesias 
hjrre,  qui  iiiique  post  adrentum  Christi  ineredul us  fuit,  iicet  eu  m  qui- 
dam dicant  Ehionitam ,  qui  altéra  rjencre  Judaeus  est. 

Irenaeuslll.  21.  1       Euseh.  ILE.  V.  a  10i;  s.  die  Stellc  obeu  S.  319  f. 

—  Epiphanius,  De  memuris  et  ponderihus  §  17  —  18. 

Fiir  die  Chronologie  ist  zuuâchst  entscheidend.  dass  Theodotion  jeden- 
talls  îilter  is«t  als  Irenâus.  Dieser  uennt  ihn  nicht  nur  amulriicklich,  sondera 
beuûtzt  auch  bereits  seine  Uebersetzung  Daniel'*  (s.  Zahu,  Art.  „Irenaus"  in 
Herzog's  Real-Euc.  2.  AuH.  VII,  131).  —  Das  VerhaUniss  Justin'*  de»  Mâr- 
tyrers  zu  Theodotion  ist  zweitelhaft.  Der  Text  de*  grossen  Stiickes,  welches 
er  Dial.  r.  Tryph.  c.  31  aus  Daniel  7  citirt,  stimint  zwar  in  manchen  Eiuzel- 
heiteu  mit  Theodotion  gegen  den  Scptuagintatext  des  rod.  Chisianus;  es  uber- 
wiegt  aber  die  Uebereinstimmung  mit  letzterem.  S.  Creduer,  Beitnïge  zur 
Einl.  in  die  biblischen  Sehrifteu  Bd.  II  (1838)  S.  253— 274.  — Im  Hirten  des 
Hcrrans  Vis.  IV,  2,  4  wird  dagegen  Daniel  G,  23  (al.  22)  in  f'reier  Weise  ver- 
wendet in  einer  Form,  welche  ault'allend  mit  Theodotion  gegen  LXX  nberein- 
stimmt  (s.  Hort  in  Johns  IJopkins  T'nicersity  Cireular,  D*cember  1884,  und 
hiernaeh  Harnack,  Theol.  Litztg.  1SS5,  140).  —  Manche  Berûhrungen  mit 
Theodotion  finden  sich  auch  schou  im  Neueu  Tcstatnente.  Aufdieselbe 
Danielstelle,  welche  von  Hermas  Vis.  IV.  2,  4  verwendet  wird,  wird  auch  im 
Hebriierbrief  11,  33  in  einer  mit  Theodotion  gegeu  LXX  ubereinstimmen- 
den  Form  angespielt  worauf  Overbeck,  Theol.  Litztg.  l&sj,  341  aufmerksam 
gemaeht  hat).  —  In  der  Apokalypse  Johannis  werden  ofters  Sâtze  und 
Redewendungen  aus  Daniel  verwendet  in  einer  Form,  welche  cher  an  Theodo- 
tion als  an  die  LXX  ankliugt  (9.  20;  10,  5;  13,  7;  20,  1).  Vgl.  S  al  mon,  lu- 
trotluetion  to  the  study  of  the  hooks  <>f  the  New  Testament,  lSsr),  p.  654— C><»8. 
Hiernaeh  Harnack,  Theol.  Litztg.  18*5,  207.  Fenier  die  Untersuehungen  ûber 
die  Apoknlypse  von  Spitta  ls89  und  P.  Schmidt  1891,  welche  auch  auf  die 
alttestamentl.  Citate  eingehen  (s.  das  Référât  von  Holtzmann,  Theol.  Litztg. 
1891,  396).  Am  griindlichsten :  Bludau,  Die  Apokalypse  und  Theodotion* 
Danieliibersetzung  (Theol.  Quartal^chrift  1897,  S.  1—20).  —  Am  auffalleudsten 
i?t  die  Uebereinstimmung  mit  Theodotion  an  folgendcn  zwei  Stellen  des  N.  T.: 
1  I  Kor.  15,  54:  xatenodr}  6  &ûvtccoç  elç  vîxoç  ■—  Jesaia  25.  S,  in  genauer 
Uebereinstimmuug  mit  Theodotion  und  starker  Abweichung  von  LXX  (xcert- 
nttv  6  irtivaroç  loxvoaç).  Vgl.  dazu  Kaut\seh.  De  Vet.  Test,  locis  a  Paulo 
apostnlo  allegatis  1809,  p.  loi.  B«">hl,  Die  alttcstxim.  Citate  im  X.  T.  1878, 
S.  22S  f.  Steck,  Der  Galaterbrief  188s,  S.  21»;— 223.  Vollmer,  Die  alttestam. 
Citate  bei  Paulus  1895,  S.  24  f.  —  2)  Er.  J»h.  19,  37:  oxpottai  ùç  ov  éçextv- 
ttjaav  =  Saeharja  12,  10,  âhnlieh  Aprjr.  Joh.  1,  7.  richtig  nach  dem  Grund- 

21- 
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text.  Die  LXX  haben  intpXêyovxai  rcçbç  ph  âv&'  <bv  xarwçxrjoavro,  indeœ 
sie  statt  np*i  gelesen  haben  np^  (wie  schon  Hieronymus  in  seinem  Commen- 
ter zu  Sacharja  12,  10  opp.  ed.  Vallarsi  VI,  903  bemerkt  bat).  Das  ricbtige 
i&xivxTioav  fiudet  sich  auch  bei  Justin,  apol.  I,  52  fin.  Dial.  c.  Tryph.  r.  14 
fin.  (an  ereterer  Stelle  in  umfassenderer  Anfuhrung  der  Sacharjastelle,  eo  dass 
es  nicht  aus  Er.  Joh.  19,  37  entnommen  sein  kann).  Es  klingt  an  bei  Bar- 
nab.  7,  9  {xataxevz^aavTBi).  Eben  diesta  iÇexèvTqaav  haben  aber  auch  Théo- 
dot  ion  und  Aquila.  Vgl.  zu  der  Stelle  ûberhaupt:  Credner,  Beitrâge  zur 
Einleitung  in  die  bibl.  Schriften  II,  293 — 290.  Semisch,  Die  apostoliachen 
Denkwûrdigkeiten  des  Mârtyrers  Justinus  1848,  S.  200— 204.  Hilgenfeld. 
Die  Evangelien  Justiu's  1850,  S.  49  f.  Bôhl,  Die  alttestam.  Citate  im  2î.  T. 
8.  110—112.  Resch,  Ausserkanon.  Paralleltexte  4.  Hei't,  1896,  S.  184  f.  - 
Zu  den  Spuren  im  Neuen  Testamente  kommen  auch  Spuren  bei  Josephus 
(Mez,  Die  Bibel  des  Josephus  1895,  S.  83  f.).  —  Dièses  ganze  Material  lâsst 
nur  zwei  Erklârungen  zu:  entweder  Theodotion  selbst  ist  âlter  alsdie 
Apostel  oder  es  bat  einen  „Theodotion"  vor  Theodotion  gegeben, 
d.  h.  eine  Revision  der  LXX  in  âhnlichem  Sinne,  die  dann  von  Theodotion 
weitergefïïhrt  worden  ist  iffir  letzteres  z.  B.  Mez  und  Bludau).  Auch  wenn 
letztere  Annahme  vielleicht  vorzuziehen  ist,  weil  „Theodotianisches"  im  N.  T. 
nur  sporadisch  auftritt,  so  wird  doch  Theodotion  vor  Aquila  zu  setien 
sein:  1)  weil  Irenuus  ihn  vor  Aquila  nennt,  2)  weil  ein  Werk  wie  das  seinige 
nach  der  Réception  Aquila's  durch  die  griechischen  Juden  ziemlich  ûberflûesig 
gewesen  wâre.  Es  bildet  die  erste  Etappe  auf  dem  Wcge  zur  Herstellung  einer 
genau  dem  Hebrnischen  entsprechenden  griechischen  Bibelûbereetzung.  Atich 
sein  Verschwinden  aus  der  jiidischen  Tradition  erklfirt  sich  unter  jener  Vor- 
aussetzung  am  einfachsten. 

|  Ueber  das  Verhaltniss  Theodotion's  zu  den  Septuaginta  sagt 
Hieronymus,  comment,  in  Ecclcsiasten  2  (Vallarsi  III,  396):  Septuaginta  ctro 
et  Thcodotio  sicut  in  pluribus  locis  ita  et  in  hoc  qitoque  concordant  (nâmlicb 
gegen  Aquila  und  Symrnachus). 

Die  Réception  von  Theodotion's  Danielbearbeitung  an  Stelle 
der  LXX  durch  die  christliche  Kirche  i«t  durch  Hieronymus  wiederbolt 
bezeugt,  s.  contra  Bu  fin.  H,  33  (Vallarsi  H,  527);  praef.  comment,  in  Dani*L 
{Vallarsi  V,  619  sa.);  praef.  in  version.  Daniel.  [Vallarsi  IX,  1361  sq.).  Ein 
Hauptgrund  fur  die  Verwerfung  der  Septuaginta  war  wohl  deren  falsche  Wie- 
dergabe  der  wichtigen  Stelle  tiber  die  Jahrwochen  (so  Behrmann,  Das  Bnch 
Daniel  1894;  Kamphausen,  Theol.  Litztg.  1895,  358;  Bludau,  Die  alex.  Ueber- 
setzung  des  B.  Daniel  1897,  S.  24). 

Literatur:  Jlody,  De  bibliorum  lextibus  (1705)  />.  579—585.  —  .Vo«'- 
faucon,  Hexapl.  Orig.,  praelim.  p.  50—57.  —  Joh.  Oottlob  Carpxoc.  Critiea 
sacra  Vet.  Test.  1728,  p.  500—506.  —  Fabricius,  Bibliotheca  graec.  ed.  Ilarlr* 
HI,  092—695.  —  Field,  Or ig.  Ik /«/>/.,  prolcg.  p.  XXX VIII— XLIL  —  Arnold, 
Art.  MBibelûbersetzungen"  in  Herzog's  Real-Enc.  1.  Aufl.  IL  188.  —  Fûrst 
im  Literaturbl.  des  Orients  1848,  793.  —  Credner  a.  a.  O.  —  Zahn  a.  a.  0. 
—  Sujxrnatural  Religion  {complète  édition  1879)  II,  210  sq.  —  Ta  y  l  or  in 
Smith  and  Wacc  Dictionary  of  Christian  Biography  III,  22  (Art.  Hejcapla  .  - 
Buhl,  Kanou  und  Text  des  A.  T.  S.  155—157.  —  Die  Einleitungen  in's  Alte 
Testament  von  Eichhorn,  Bertholdt,  Herbst,  Keil,  De  Wette-Schra- 
der,  Bleek- Wellhnusen  u.  A.  —  Aeltere  Literatur  auch  bei  Ftirst,  Bibliofh. 
Judaica  III,  420—422. 
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II.  Bearbeitung  und  Erganzung  der  biblischen  Literatur. 

Die  Arbeit  Aquila's  und  ihrc  gùnstige  Aufnahme  von  Seite  der 
griechischen  Juden  beweist,  dass  auch  das  hellenistische  Judeutbum 
etwa  seit  dem  zweiten  Jahrhundert  nach  Chr.  sich  streng  an  den 
Text  und  Kanon  der  Palâstinenser  gehalten  hat.  Bestàtigt  wird 
dies  durch  die  Aeusserungen  des  Origenes  in  seineni  Briefe  an  Julius 
Africanus.  Er  spiicht  hier  von  allen  Bestandtheilen  des  alttestament- 
lichen  Kanons,  welche  im  Hebràischen  fehlen,  speciell  von  den  Zu- 
sàtzeu  zu  Daniel  und  Esther  und  von  den  Buchern  Tobit  und  Judith 
in  einer  Weise,  als  ob  dièse  niemals  zum  judischen  Kanon  gehûrt 
hàtten.  Er  betrachtet  sie  als  ausschliessliches  Besitzthum  der 
Christen  und  sagt  schlechtweg,  dass  die  Juden  sie  verwerfen,  ohne 
dabei  zwischen  hebràischen  und  griechischen  Juden  zu  unterschei- 
den  iepist.  ad  African.  c  2—3  und  13).  Damais  also  war  der  Kanon 
der  Palâstinenser  auch  bei  den  Juden  der  Diaspora  zu  unbedingter 
Geltung  gelangt.  In  frtiherer  Zeit  ist  dies  anders  gewesen.  Zwar 
haben  die  Juden  der  Diaspora  im  Grossen  und  Ganzen  stets  die- 
selben  heiligen  Schriftcn  gehabt  wie  die  Palâstinenser.  Aber  in 
Palâstina  gewann  etwa  im  zweiten  Jahrhundert  vor  Chr. 
der  Kanon  eine  feste  Gestalt.  Spàtere  Schriften,  selbst  wenn 
sie  unter  dem  Namen  heiliger  Autoritàten  auftraten  und  Beifall 
fanden,  sind  nient  mehr  demselben  einverleibt  worden.  Bei  den 
hellenistischen  Juden  dagegen  blieben  die  Grenzen  noch 
ein  paar  Jahr  hundertc  lang  fliessend.  Eine  ganze  Anzahl 
von  Schriften,  deren  Entstehung  in  die  letzten  zwei  Jahrhunderte 
vor  Chr.  oder  auch  in's  erste  Jahrh.  nach  Chr.  fàllt,  sind  von  ihnen 
noch  mit  der  Sammlung  heiliger  Schriften  vereinigt  worden,  dar- 
unter  auch  solche,  die,  urspriinglich  hebràisch  geschrieben  und  in 
Palâstina  entstanden,  erst  durch  Uebersetzung  in's  Grieehische  ein 
Besitzthum  des  hellenistischen  Judenthums  geworden  sind.  Wir 
haben  fur  dièse  Thateache  allerdings  kein  directes  Zeugniss.  Aber 
der  Umstand,  dass  der  christliche  Bibelkanon  A.  T's  von  Anfang 
an  einen  weiteren  und  schwankenderen  Umfang  gehabt  hat,  als 
der  hebràische,  làsst  sich  doch  nur  daraus  erklaren,  dass  die 
christliche  Gemeinde  den  Kanon  eben  in  dieser  Gestalt  aus  den 
Hânden  des  hellenistischen  Judenthums  empfangen  hat.  Letzteres 
hatte  also  zur  Zeit  der  Grundung  der  christlichen  Gemeinde  in 
seincr  Sammlung  heiliger  Schriften  auch  diejenigen  Bûcher,  die 
man  in  der  protestantischen  Kirche  nach  dem  \'organg  des  Hiero- 
uymus  als  ^apokiyphische4'  zu  bezeichnen  pflegt,  weil  sie  im  hebrâi- 
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scben  Kanon  fehlen.  Nui*  ist  dabei  nie  zu  vergessen,  dass  eine 
feste  Grenze  iibcrhaupt  nicht  existirte. 

Mit  dièse r  langer  festgehaltenen  Freinait  in  der  Behandlung 
des  Kanons  hangt  nun  zusamraen,  dass  die  hellenistischen  Ju- 
den  sich  auch  lânger  als  die  Palàstinenser  ein  freics  Ver- 
fahren  mit  den  einzelnen  Schriften  erlaubten.  In  derselben 
Weise,  in  der  es  frtther  auch  im  Bereich  der  palàstinensischen  Lite- 
ratur geschehen  war,  bat  das  hellenistische  Judenthuni  auch  in 
unserer  Période  nocli  einzelne,  in  Pal&stina  bereits  kanonisirte 
Schriften  in  freier  Weise  bearbeitet  und  durch  Zusàtze  bereichert. 
Dièse  Bearbeitung  liât  in  der  Kegel  dieselben  Motive  und  Zwecke, 
wie  die  legendarische  Ausschniùckung  der  àlteren  beiligen  Ge- 
schichte.  Der  Unterschied  ist  nur  der,  dass  man  bei  den  bereits 
kanonisirten  Schriften  die  Légende  neben  den  Schrifttext  stellte, 
wahrend  man  bei  den  noch  nicht  kanonisch  gewordenen  Schriften 
in  den  Text  selbst  einzugreifen  sich  erlaubte. 

Die  Mehrzahl  derjenigen  Schriften,  velche  von  den  helleni- 
stischen Juden  noch  in  die  Sammlungheiliger  Schriften  aufgenonmien 
wnrden,  macht  ursprunglich  gar  nicht  den  Anspruch  daraut  als 
solche  zu  gelten,  und  ist  daher  von  uns  an  anderen  Orten  behandelt 
Wir  stellen  hier  nur  zusammeii:  1)  die  Bearbeitnngen  und  Er- 
gànzungen  solcher  Schriften,  die  in  Palëstina  in  altérer  Fassunç 
kanonisch  geworden  sind  <Esra,  Esther,  Daniel,  Gebet  Ma- 
li asse' s  [Zusatz  zu  II  Chron.  33),  und  2)  einige  Schriften.  die  von 
vornherein  als  heilige  Schriften  gelten  wollen  und  als  solche  in 
die  helienistische  Bibelsaninilung  gekonimen  sind  (Baruch,  Brief 
Jeremiae). 

|  1.  Der  griechische  Esra. 

Von  déni  Buch  Esra  des  hebraischen  Kanons  existirt  ausser 
einer  griechischen  Uebersetzung  auch  eine  freie  griechische  Be- 
arbeitung, die  sich  von  déni  kanonischen  Esra  theils  durch  Um- 
stellungen,  theils  durch  Einschaltungen  unterscheidet.  Das  genanere 
Verwandtschaftsverhaltniss  erhellt  ans  folgender  Uebersieht  uber 
die  Composition  des  griechischen  Esra: 

c  1=11  Ohron.  35—36:  Restauration  des  Tempelcultus  unter 
Josia  (639—609),  und  Geschichte  der  Nachfolger  Josias  bis 
zur  Zerstfîrung  dt*s  Tempels  (588). 

<•.  2,  1 — 14  =  Esra  1:  Cvrus  erlaubt  im  ersten  Jahre  seiner 
Regierung  i537i  die  Kiickkehr  der  Exulanten  und  giebtdie 
Tempelgefasse  heraus. 
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c.  2,  15— 25  =  Esra  4,  7—24:  Infolge  eincr  Anklage  gegen 
die  Juden  verbietet  Artaxerxes  (465 — 425)  den  Weiterbau 
(des  Tempels  und)  der  Mauern  Jerusalems. 

c  3—5,  6:  selbstandig:  Serubabel  erwirbt  sich  die  Gunst  des 
Darius  (521—485)  und  erhàlt  von  ibm  die  Erlaubniss  zur 
Znruckfûhrung  der  Exulanten. 

c  5,  7—70  =  Esra  2,  1 — 4,  5:  Verzeicbniss  der  mit  Seru- 
babel Zurûckgekebrten,  Wirksamkeit  Serubabel's,  undUnter- 
brecbung  des  Tempelbaues  zur  Zeit  des  Cyrus  (536—529) 
bis  zum  zweiten  Jahre  des  Darius  (520). 

c.  6—7  =  Esra  5—6:  Wicderaufnahme  und  Vollendung  des 
Tempelbaues  im  sechsten  Jahre  des  Darius  (516). 

<:.  8—9,  36  =  Esra  7 — 10:  Riickkehr  Esra's  mit  einem  Zug 
Exulanten  im  siebenten  Jahre  des  Artaxerxes  (458);  Beginn 
der  Wirksamkeit  Esra's. 

c  9,  37— 55  =  Xehem.  7,  73—8,  13:  Esra  liest  das  Gesetz  vor. 

Der  Ueberarbeiter  hat  hiernach  mit  dem  kanonischen  Esra 
folgende  Aenderungen  vorgenoinmen:  1)  Das  Sttick  c  4,  7 — 24  des 
kanonischen  Esra  ist  an  eine  frtthere  Stelle  gcrttckt.  2)  Das  Stûck 
c  3— 5,  6  des  griechischcn  Esra  ist  aus  einer  unbekannten  Quelle 
eiugeschaltet  3)  II  Chron.  35—36  ist  vorausgeschickt.  4)  Xehem. 
7,  73— S,  13  ist  am  Scliluss  hinzugefiïgt.  Durch  die  beiden  erst- 
genannten  Operationen  ist  nun  die  Verwirrung,  an  welcher  theil- 
weise  schon  der  kanonische  Esra  leidet,  noch  um  ein  Erhebliches 
gesteîgert.  Schon  im  kanonischen  Esra  steht  nàmlich  das  Stuck 
c  4,  6—23  an  nnrcchter  Stelle.  Es  gehort  in  eine  viel  spâtere 
Zeit  und  handelt  nicht  von  Unterbrechung  des  Tempel-Baues, 
sondern  von  Unterbrechung  des  Baues  der  Mauern1').  I^er  Re- 
dactor  des  griechischen  Esra  hat  es  zwar  aus  seiner  falschen  Um- 
gebung  befreit,  aber  nur,  um  es  an  eine  womôglich  noch  verkehrtere 
Stelle  zu  setzen.  indem  er  sich  zugleich  die  Freiheit  nahm,  die 
Unterbrechung  des  Tempelbaues  ergânzend  hinzuzufugen.  Aber 
damit  nicht  zufrieden,  hat  er  auch  noch  das  Stuck  c.  3—5,  6  ein- 
geschaltet»  welches  uns  in  die  Zeit  des  Darius  verset zt,  wfthrend 
dann  spàter  (5,  7—70)  wieder  von  der  Zeit  des  Cyrus  die  Rede  ist. 
So  geht  denn  die  Geschichte  gerade  riickwarts:  zuerst  (2,  15 — 25) 
Artaxerxes,  dann  (3—5,  6)  Darius,  endlich  (5,  7 — 7o)  Cyrus.  Und 
es  wird  in  dem  letztgenannten  Stiicke  ganz  unbefangen  erziihlU 

15)  Ueber  den  wirklichen  Vorlauf  «1er  Dinjre  s.  bos.  Ed.  Meyer,  Die  Ent- 
ctt'huug  des  Judenthums,  lS'Jt). 
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wie  Serubabel  mit  deu  Exulanten  bereits  unter  Cyrus  zurùckkehrte 
(vgl.  5,  8.  67 — 70),  nachdem  zuvor  ausfùhrlich  berichtet  war,  dass 
Serubabel  durch  besondere  Gunst  des  Darius  die  Erlaubniss  zur 
Ruckkehr  erhielt.  —  ln  Betreff  der  Quellen,  welche  un  se  rem 
Compilator  vorgelegen  haben,  ist  nur  noch  zweierlei  zu  bemerken: 
1)  Der  kanonische  Esra  hat  ihm  niclit,  wie  ich  nach  Keil,  EinL 
3.  Aufl.  S.  704  f.,  friiher  angenommen  habe,  in  der  Uebersetzung  der 
Septuaginta,  sondern  im  hebraisch-aramàischen  Originale  vorgelegen 
(so  Fritzsche  und  die  Meisten,  bes.  auch  Nestlé,  Marginalien  und 
Materialien  1893,  S.  23—29).  2)  Das  Stuck  c.  3—5,  6  hat  er  sicher 
schon  vorgefunden,  da  es  mit  der  tibrigen  Erzahlung  im  directesten 
Widerspruch  steht.  Es  scheint  griechisches  Original,  nicht  Ueber- 
setzung  aus  dem  Hebràischen  zu  sein.  —  Der  Zweck  der  gauzen 
Compilation  ist  schon  von  Bertholdt  (Einl.  III,  101 1)  im  Wesent- 
lichen  richtig  so  formulirt  wordeu:  „Er  wollte  eine  Geschichte  des 
Tempels  von  der  letzten  Epoche  des  legalen  Cultus  an  bis  zur 
Wiederaufbauung  desselben  und  zur  Wiedereinrichtung  des  vor- 
geschriebenen  Gottesdienstes  darinnen  ans  àlteren  Werken  zusammen- 
setzen".  Augenscheinlich  wollte  er  aber  ans  Nehemia  noch  mehr 
mittheilen.  Denn  der  abrupte  Schluss  kann  uumôglich  beabsichtigt 
sein.  —  Bezuglich  des  Alters  lâsst  sich  nur  sagen,  dass  das  Buch 
bereits  von  Josephus  beniitzt  wird  (Antt.  XI,  1—5). 

Die  Meinung  von  Howorth  {The  rcal  charac/cr  antt  ihc  imjiortancr  of 
the  firtt  book  of  Esdras,  in:  The  Armlemy  1893,  January—Jitne,  /<.  13,  »iO, 
174,  32«J,  524),  dass  der  apokryphische  Esra  ursprûnglicher  sei  als  der  kano- 
nische, ist  eine  Umkchrung  des  wirklichen  Sachverhaltes.  S.  dagegen: 
Kosters,  Die  Wiederherstellung  Israël  s  in  der  persischcn  Période  ideutsche 
Uebersetzung  von  Bascdow  1895),  S.  16.  124  ff. 

Joseph us  schliesst  sich  in  scinem  Berivht  ùbcr  die  Wiederherstellung 
der  Theokrntie  {Antt.  XI,  1—5)  ganz  an  don  Gang  misères  grieehischen  Esra- 
buches  an.  Namentlich  bringt  er  das,  was  in  dem  grieehischen  Esra  Cap.  2, 
15—25  und  3—5,  <>  steht,  ganz  an  derselben  Stelle  und  in  derselben  Reihen- 
fblge  wie  dieser,  also  zwiseheu  Cap.  1  und  2  des  kanonischen  Esra  eingeschaltet 
{Jos.  Antt.  XI,  2— T.  Er  verfiîhrt  dabei  aber  nicht  ohne  historische  Kritik, 
indeni  er  den  Artaxerxes,  der  im  grieehischen  Esra  an  ganz  unuinglicher 
Stelle  einiresehoben  ist,  cinfach  in  Cambyses  verwandelt,  so  dass  nun  die 
richtige  Rrihenfolge:  Cyrus,  Cambyses,  Darius  hergestellt  wird.  Den  weUcren 
historischen  Verstoss  im  grieehischen  Esra,  dass  nach  Darius  noch  einmal  Cy- 
rus kommt,  corrigirt  er  dadurch,  dass  er  den  Cyrus  hier  beseitigt  uud  die 
Riïekkehr  der  Exulanten  erst  unter  Darius  erfolgen  lâsst.  So  ist  zwnr  die 
richtige  Keihentblgc  der  persiseheu  Kônige  hcrgestellt,  aber  eiue  Erzahlung 
geschafleti,  die  vou  der  wirklichen  <  ie*chichte  noch  weiter  abweieht.  als  die 
im  grieehischen  Esra. 

Auch  in  der  christlichen  Kirche  ist  miser  Buch,  wie  es  scheint,  von 
Anfang  au  und  allgemein  gebraueht  worden.    Clrmens  Alex.  Strom.   I.  21, 
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124:  'Evxav&a  Zoçofiûik).  aoqia  vtxrjaaç  xoi-ç  ctvtay<uviOtàç  xvyyàvfi  naçà 
Jaotiov  eivrjoâfifvoç  uvavtatotv  lhoovaa).rju  xal  pttxà  'Eoâça  ttç  Ttjv  naxçtôav 
yr,v  àvaÇivywoi  (kaun  sich  uur  auf  Cup.  3—4  des  griechischeu  Esra  beziehen  % 
—  Origmes,  Comment,  in  Johann,  tom.  VI,  e.  1  {Lommatxsch  I,  174):  Kal 
xaxà  xovç'Eoâça  %q6vovç,  oxe  vtxti  i\  dh'j&eia  xov  olvov  xal  xbv  èx&çov  ftaoï- 
lia  xal  xàç  yvvalxaç,  ùvotxoôofitîxat  b  vaoç  xtp  (vgl.  Esra  graec.  4, 

33  ff.).  Idem,  in  Josuam  homil.  IX,  10  {Lommat\3ch  XI,  \(jO):ct  nos  dieamus, 
tient  in  Esdra  script um  est,  quia  „a  te  domine  est  rictoria  et  ego  serrus  tuus, 
benedictus  es  drus  rcritatisil  (Esra  graec.  4,  59 — tiO). —  Cyprian.  epist.  LXXFV, 
9:  Et  apud  Hcsdram  reritas  ricit,  stcut  script  um  est:  „  Veritas  ma  net  et  inta- 
lescit  in  aetemum  et  ririt  et  optinct  in  saecula  saecnlorum  etc."  \Esra  graec.  4, 
3N — 10).  —  Zahlreiche  Stellen  aus  spsitereu  Kirchenvâtern  s.  bei  Pohlmann, 
Tûb.  Theol.  Quartalschrift  1&">9.  S.  2»i3ff.  -  lu  den  officielleu  Ausgabcn  der 
Vulgata  steht  das  Buch  im  Anhang  zur  Bibel,  nach  dem  Neuen  Testamente. 

Bezeichuet  wird  das  Buch  bald  als  erstes  Buch  Esra  (so  in  den 
griechischen  Handschriften:  'Eoâçaç  a'),  bald  als  d  ri  tien  Buch  Esra,  indem 
die  kanonischen  Bûcher  Esra  und  Nehemia  aïs  I  und  II  gezahlt  werden  (so 
Hieronymus  [jtraef.  in  version,  libr.  Exrae,  ed.  Vallarsi  IX,  1524:  nec  quem- 
quam  moreat,  quod  unus  a  nobis  editus  liber  est;  nec  apocryphorum  tertii  et 
quarti  somniis  delcctitur)  und  namentlich  auch  die  officiellen  Ausgaben  der 
Vulgata). 

Von  den  griechischen  Handschriften  kommen  in  ère  ter  Lin  ie  der  Vati- 
eanus  [in  Fritzsche's  Ausgabe  wie  bei  Holmes  und  Parsons  mit  Nr.  II  be- 
zeiehneti  und  der  Alexandrinns  (Nr.  III;  in  Betracht,  da  das  Buclr  im  Sinaiti- 
cus  nicht  erhalten  ist.  —  Ueber  die  Ausgabeu  s.  oben  S.  143 f.  —  Die  Recen- 
sion  de*  Lucian  giebt  Lagarde,  Librontm  Vet.  Test,  eanonicorum  pars  prior 
graece,  Gotting.  18S3. 

Alte  Uebersetznngen  :  1 1  Die  alte  lateinische,  in  zwei  Recensionen 
erhalten,  deren  eine  in  den  Handschriften  und  Ausgaben  der  Vulgata  sich 
fmdet,  die  audere  z.  B.  in  eineui  eod.  Colbcrtinus  3703.  Beide  Texte  bei  Saba- 
'iVr,  Bibliorum  sacrorum  Latinac  tersiones  antiquac,  t.  111  (im  Anhang  nach 
déni  Neuen  Testamente,  eutsprechend  der  Stelluug  in  der  Vulgata).  Ueber 
du*  Verhiiltniss  beider  zu  einander  s.  Fritzsche,  Haudb.  I,  10.  Von  der  zweiten 
lâlteren)  Recension,  welebe  Sahatier  nach  cod.  Colbert.  giebt,  hat  Berger  funf 
Handschriften  nachgewiesen  {Notices  et  extraits  de*  manuscrits  de  la  Biblio- 
thèque nationale  et  autres  bibliothèques  t.  XXXIV.  2«  partie,  1S93,  p.  143).  — 
2)  Die  syrische,  liber  welche  oben  8.  144  zu  vgl.  In  der  grossen  Mailânder 
Peschito-Handsehrift  ist  unser  Esra  nieht  enthalten.  —  3)  Die  aethiopische, 
horausgeg.  von  Dillmann,  Bihlia  Vet.  Test,  aethiopica  t.  V,  1894. 

Ueber  die  exegetischeu  Hiilfsmittel  im  Allgemeiuen  s.  8.  144 f.  — 
Conimentare:  Fritzsche,  Exeget.  Handbuch  zu  den  Apokryphen,  Thl.  I,  Leip- 
zig 1851.    Lupton  in  Wace'  A/Mcrypha,  roi.  I  1SS8  (h.  oben  8.  14".). 

Einzeluntersuchungen:  [Trendelenburg],  Ueber  den  apokryphi- 
sehen  Esras  lEichhorn's  Allg.  Biblioth.  der  bibl.  Literatur  Bd.  I,  1787, 
S.  17s— 232).  —  Dahne,  Geschichtl.  Darstellung  der  jûd.-alex.  Religionsphilo- 
Bophie,  Bd.  II  (1834)  S.  1 10 — 12'*.  —  Herzfeld,  Geseh.  des  Volkes  Jisrael  I, 
320ft.  III,  72  ft".  —  Treueufels,  Ueber  das  apokryphisehe  Buch  Esra  (Fiirst's 
Literaturbl.  des  Orients  18ô<>,  Nr.  15— 1S,  40—4.»).  Ders.,  Entstehuug  des  Esra 
apocryphus  iFûrst's  Orient  1N51,  Nr.  7 — 1*0-  —  Pohlmann,  Ueber  das  An- 
sehen  des  apokryphischeii  dritteu  Buch*  Esrns  Tûb.  Theol.  Quartalschr.  1859, 
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S.  257— 2751.  —  Ewald,  Gesch.  des  Voikes  Israël  IV,  103-107.  —  Bisscll, 
The  first  bouk  of  Esdras  {Bibliothcea  sacra  1877,  p.  209—228;  wieder  ahge- 
druckt,  in:  Bissell,  The  aj^mjpha  of  the  OUI  Testament  1880,  p.  02  «<?'/.).  - 
Bûchler,  Das*  apokryphische  Esrabuch  (Monatsschr.  fïir  Gesch.  und  Wissenscb. 
des  Judenth.  Bd.  41,*  1897,  S.  1—10,  49—60,  97—103).  —  Nestlé.  Howorth, 
Kosters  8.  oben  S.  328.  —  Thackeray  in  Hastings'  Dictionary  of  the  Bible 
I,  1898,  p.  75S — 703.  —  Die  Einleituugswerke  von  Eichhorn,  Bertholdt,  De 
Wette-Schrader,  Keil,  Reuss,  Cornely,  Kônig  (s.  oben  S.  14*5«. 

- 

2.  Zusatze  zu  Esther. 

Das  kanonische  Buch  Esther  erzàhlt,  wie  eine  jiidische  Juiig- 
frau  Namens Esther,  die Pflegetochter  Mardochai's,  zurGeinahlin 
des  persischen  KOnigs  Ahasvérus  (Xerxesi  erkoren  wird;  wie  um 
dieselbe  Zeit  H  aman,  der  oberste  Minister  des  Kônigs,  in  dessen 
Nanien  einen  Befehl  erlàsst  zur  Vertilgung  aller  Juden  und  bereits 
Vorbereitungen  trifft,  uni  den  Mardochai  hangen  zu  lassen;  wie  aber 
st&tt  dessen  Mardochai,  da  er  frUher  einmal  dem  Konig  das  Leben 
gerettet  batte,  zu  hohen  Ehren  erhoben  und  Haman  an  den  fur 
Mardochai  bestimniten  Baum  gehângt  wird,  worauf  Mardochai  durch 
ein  im  Nanien  des  Kônigs  erlassenes  Edict  das  Edict  Haman's  wider- 
ruft  und  den  Juden  die  Erlaubniss  ertheilt  zur  Vertilgung  ihrer 
Feinde;  und  wie  endlich  zur  Erinnerung  an  dièse  wunderbare  Er- 
rettung  der  Juden  das  jiidische  Purimfest  eingesetzt  wurde.  —  ln 
dièse  Erzàhlung  sind  in  der  griecbischen  Bearbeitung  des  Bûches 
eine  Anzahl  Stûcke  zur  Ergânzung  eingescbaltet,  z.  B.  das  Edict 
des  Haman,  ein  Gebet  Mardochai's  und  ein  Gebet  der  Esther.  das 
Edict  Mardochai's  und  einiges  Aehnliche.  Die  Stiicke  sind  im  Geiste 
der  Erzàhlung  gehalten  und  bieten  nichts  Bemerkenswerthes  dar. 
Zur  Annahmc  einer  hebraischen  Vorlage  (so  z.  B.  Langen)  liegt 
kein  Grund  vor.  —  Nach  der  Unterschrift  der  griecbischen  Be- 
arbeitung soll  dièse  angefertigt  sein  durch  Lysimachus,  des 
Ptoleuiaus  Sohn,  aus  Jérusalem,  und  im  vierten  Jahre  des  Konigs 
Ptoleiniius  und  der  Kleopatra  durch  den  Priester  Dositheus 
und  dessen  Sohn  Ptoleuiaus  nach  Acgypten  gebracht  worden 
sein.  Da  nicht  weniger  als  vier  Ptolemâer  eine  Kleopatra  zur 
Fran  hatten,  so  ist  die  Notiz,  auch  wenn  man  sie  fur  glaub- 
wiirdig  hait,  chronologisch  nicht  zu  verwerthen.  Sicher  ist  uur, 
dass  bereits  Joseph  us  die  griechisehe  Bearbeitung  mit  den  Zu- 
satzen  gekannt  hat. 

Von  dcni  Traum  un<l  den  Gobeton  don  Mardochai  und  der  Esther  findet 
sien  ein  a  ramai  si-her  Text  im  soir,  zweiten  Tarjrnm  des  Bûche»  Esther.  im 
Midrasch  Esther  und  anderwarts  fgednickt  l>ei  De  Jtossi,  Spécimen  tariantm 
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lectionum  sacri  textus  et  ehatdaica  Estheris  additamcnfa,  Iîomae  1782;  editio 
altéra,  Tubing.  1783.  hagarde,  Hagiographa  Chaldaicc  1S73,  p.  302— 365. 
Merx,  Chrtêtomaihia  Targumica  18S8,  p.  154—104).  Dieser  i«t  aber  nicht,  wie 
de  Rossi  mcinte,  der  Urtext,  sondem  „eine  Arbeit  der  Geoniiischen  [naehtal- 
mudischen]  Période"  (Zunz,  Die  gottesdienstlichen  Vortràge  der  Judeu 
S.  121  f.  Fritzsche,  Exeget.  Haudb.  I,  70 f.  Dalman,  Grammatik  de» 
jûdisch-paliistiuischen  Aramâisch  1894,  S.  30).  Andere  rabbinische  Texte  8.  bei 
Jellinek,  Bet  ha-Midrasch  V,  1873,  S.  1—10.  Aueh  dièse  sind  spàten  Ur- 
«prangs.   S.  ûberhaupt:  Fuller  in  TVace'  Apncryplia  vol.  I,  1888,  p.  361— 305. 

Josephus  hat  iu  seiner  Reproduction  des  Inhaltes  (Antt.  XI,  6)  durehweg 
aoch  die  Zusàtze  der  griechischen  Bearbeitung  mit  aufgenominen. 

Origcnes  Epist.  ad  African.  e.  3  erwâhut  dièse  Zusâtze  uud  macht  die 
nïchtigstcn  speciell  narahaft;  setzt  dabei  auch  als  selbstverstândlich  voraus, 
dass  das  Buch  in  dieser  Gestalt  (mit  den  Zusâtzen)  fur  die  christliehe  Kirche 
kanonisch  ist.  —  Derselbe  erwâhnt  De  oratione  c.  13  {Lomntatxsvh  XVII,  134) 
die  zwischen  Cap.  4  und  5  eingeschobenen  Gebete  des  Mardochai  und  der 
Ecther  und  theilt  ibid.  e.  14  {Lommatxtch  XVII,  143)  die  Anfangsworte  beider 
Gebete  mit. 

Der  griechische  Text  liegt  in  zwei  stark  von  einander  abweichenden 
Recensionen  vor:  1)  der  gewohnlichen,  welche  auch  durch  die  bcsten  Hand- 
echriften,  den  Valicanus  (Nr.  II),  Alexandrinm  (St.  III)  und  Sinaiticus  (St.  X) 
vertreten  ist,  und  2)  eiuer  stark  ûberarbeiteten  in  den  codrl.  19,  93,  108  (oder 
genauer  19,  93*  und  108*»,  da  die  beiden  letzteren  Handschriften  beide  Texte 
enthalteu,  den  vulgaren  und  den  ûberarbeiteten).  Langen  glaubte  uachweisen 
zu  krmnen,  dass  der  letztere  schon  dem  Josephus  vorgelegeu  habe.  Allcin 
Josephus  stimmt  ganz  ûberwiegend  mit  dem  Vulgartcxt  iiberein  (vgl.  z.  B.  das 
im  recensirten  Text  ganz  getilgte  Stiick  Esther  2,  21—23  =  Jos.  Antt.  XI,  0,  4; 
den  Namen  des  Eunuchen  Achrathaios  Esther  4,  5  =  Jos.  Antt.  XI,  0,  7, 
weleher  im  recensirten  Text  ebenfalls  fehlt,  und  Anderes).  Und  e»  ist  durch 
die  ueueren  Forsehungen  sehr  wahrscheinlich  gemacht  worden,  dass  der  recen- 
sirte  Text  erst  von  Lucianus  herrûhrt  (s.  oben  8.  314  f).  Sollten  also  wirklich 
eine  oder  zwei  Beruhrungen  zwischen  Josephus  und  dem  recensirten  Texte 
uicht  zufiillig  sein,  so  wiirde  dies  nur  beweisen,  dass  die  betreflenden  Worte 
ehedem  auch  im  Vulgârtexte  gestanden  haben.  Auch  fur  andere  Abschnitte 
bei  Josephus  liisst  eieh  nachweisen,  dass  der  von  ihm  benutzte  Septuaginta- 
Text  schon  „lucianische"  Lesarten  enthalteu  hat  (s.  Mez,  Die  Bibel  des  Jo- 
sephus uutersucht  fur  Buch  V— VII  der  Arehiiologic,  1895).  —  Beide  Texte 
hat  bereits  Usser  neben  einander  herausgegcben  [De  Gracea  septuaginta  inter- 
pretum  rersione  sgntagma,  eu  m  libri  Esthcrae  editione  Origenica  et  vetere  Graev.a 
altéra,  Londini  1055);  dann  Fritzsche,  zuerst  séparât  (Eo&rjç,  duplicem  lihri 
trxtum  ed.  0.  F.  FrittseJtc,  Zurich  1848  ,  hierauf  iu  seiner  Ausgabc  der  Liliri 
apocrgphi  Vct.  Test,  graece  (1871),  endlich  Lagarde  {Lilirorum  \'et.  Test,  cann- 
nieorum  pars  prior  graece,  Gotting.  1883).  —  Houst  vgl.  ûber  die  Ausgaben 
oben  S.  143  f. 

Alte  Uebersetz ungen.  1)  Die  lateinischen.  a)  Die  alte  latcinische, 
nach  einem  rod.  Cortoiensis  mit  den  Varinnten  von  zwei  auderon  Handschriften 
l>ei  Sabn lier ,  Bildiorum  sacrorum  IsiUnae  rersiones  antiauae  t.  I.  Der  An- 
fang  des  Bûches  nach  derselben  Ucbersetzung  aueh  in:  Iiibliothcea  Casintnsis 
t.  I  (1873)  Florileg.  p.  287—289.  Nachweisc  anderer  Handschrifteu  bei  Ber- 
ger, Notices  et  Extraits  des  manuscrits  de  la  BUdiothiqm  nationale  et  autres 
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bibliothèque*  t.  XXXIV.  2,  1893,  p.  145.  Daselbst jî.  145—147  Proben  des  Texte* 
einer  Lyoner  Handschrift.  Vgl.  ûber  die  Handachriften  auch  Berger,  Histoire 
de  la  Vulgate  1893,  p.  22.  02.  138.  Ueber  den  Charakter  der  Uebersetzung  ». 
Fritzsche,  Exeget.  Handb.  I,  74  f.  —  b)  Die  (Jebereetzung  des  Hieronymus. 
In  seiner  Uebersetzung  des  Bûches  aus  dem  Hcbraisehen  giebt  Hieronymus 
auch  eine  freie  lateinische  Bearbeitung  der  griechischen  Zusâtze,  aber  m,  da*« 
er  sie  aile  erst  am  Sehlusse  zusammenstellt  und  mit  dem  Obelus  ver-dent 
(opp.  ed.  Vallarsi  IX,  1581:  Quac  habentur  in  Uebraeo,  pfena  fide  ex- 
pressi.  Haea  autem,  quae  sequuntur,  seripta  reperi  in  editione  culgata,  tpiat 
Oraectrrum  lingua  et  liieris  continetur  ....  quod  juxta  cousuetudinem  nostrom 
obeh  -f-  id  est  rem  praenotavimus).  —  2)  Die  syrische  Uebersetzung,  s.  oben 
S.  144. 

Die  exegetischen  Hûlfsmittel  im  AUgemeinen  s.  oben  S.  144  f.  — 
Commentare:  Fritzsche,  Exeget.  Haudbuch  zu  den  Apokryphen,  Thl.  I.  Leip- 
zig 1851.  —  Fui  1er  in  Wocc'  Ajtocrypha  roi.  I,  Tandon  1888  (s.  oben  S.  145). 
—  Scholz,  Commentar  iiber  das  Buch  Esther  mit  st'inen  Zusiitzen  und  ûber 
Susanna,  1892.  —  Sonstige  Literatur:  Zunz,  Die  gottesdienstlichen  Vortrâge 
der  Juden  (1832)  S.  120—122.  —  Laugen,  Die  beidcn  griechischen  Texte  de? 
Bûches  Esther  (Theol.  Quartalschr.  1800,  S.  244  -272).  Ders.,  Die  deutem- 
kanonischen  Stiicke  des  Bûches  Esther,  Freiburg  1S02.  —  Jacob,  Das  Buch 
Esther  bei  den  LXX  (Zeitschr.  fur  die  alttestament).  YVissensch.  X,  1S9U. 
S.  241 — 298,  auch  als  Leipziger  Diss.).  —  Scholz,  Die  Namen  im  Bucbe 
Esther  (Theol.  Quartalschr.  1890,  S.  209—264).  —  Die  Einleitungswerke  von 
Jahn,  Eichhorn,  Bertholdt,  Welte,  Scholz,  Noldeke,  De  Wette- 
Schrader,  Reusch,  Keil,  Kaulen,  Kleinert,  Reuss.  Cornely,  Kûuip 
(s.  oben  S.  146). 


3.  Zusàtze  zu  Daniel. 

Der  griechische  Text  des  Bûches  Daniel  enthàlt  folgende  Zu- 
sàtze: a)  Das  Gebet  des  Asarja  und  der  Lobgesang  der  drei 
Jiinglinge  im  Feuerofen.  Als  nàmlicli  die  drei  Gefahrten  Da- 
niel's  in  den  Feuerofen  geworfen  wurden  (Daniel  Cap.  3  »,  spracli 
zuerst  einer  derselben,  Asarja,  der  auch  Abed-Nego  hiess,  ein  Gebet 
um  Errettung,  und  (la  dièses  erhort  wurde,  stimmten  dann  aile  drei 
zu  sammen  einen  Lobgesang  an.  Der  Wortlaut  beider  Stiicke  wird 
mitgetheilt  —  l>\  Die  Geschichte  der  Susanna.  Eine  schône 
Jiidiii  Namens  Susanna,  die  Frau  Jqjakiui's,  wird  von  zwci  liister- 
non  Aeltesten  beim  Baden  iiberrascht  und  dann,  da  sie  um  Hiilfe 
rief,  von  ihnen  verleumderisch  angeklagt,  als  habe  sie  mit  eineni 
Jungling  Ehebruch  getrieben.  Auf  das  falsche  Zeugniss  der  Aelte- 
sten hin  wird  Susanna  zuin  Tode  verurtheilt,  aber  durch  die  Weis- 
heit  des  jungen  Daniel,  der  eine  abermaligc  Untersuchung  veranlasst 
und  durch  kluges  Verhor  die  Aeltesten  der  Luge  uberfiihrt,  ge- 
rettet.  —  c)  Die  Geschichte  voin  Bel  und  voni  Dracheu. 
Eigentlich  zwei  selbstandige  Stiicke,  welche  beide  zum  Zweck 
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haben,  die  Xichtigkeit  und  den  Trug  des  Gôtzendienstes  darzuthun. 
In  dem  einen  wird  erzàhlt,  wie  der  Kônig  Cyrus  (so  Theodotion; 
im  Septuagintatexte  ist  der  Naine  des  Kônigs  nicht  genannt)  durch 
eine  schlaue  Massregel  Daniel's  davon  uberzeugt  wird,  dass  das 
Gôtzenbild  des  Bel  die  ihm  vorgesetzten  Speisen  nicht  selbst  ver- 
zehre.  In  dem  anderen  Stiicke  wird  berichtet,  wie  Daniel,  da  er 
den  gôttlich  verehrten  Drachen  der  Babylonier  mit  Kuchen  aus 
Pech,  Talg  und  Haaren  gefïittert  und  dadurch  getôdtet  hat,  in  die 
Lowengrube  geworfen,  hier  aber  durch  den  Propheten  Habakuk 
wunderbar  gespeist  und  nach  sieben  Tagen  wieder  unversehrt  aus 
der  Grnbe  gezogen  wird.  —  Von  diesen  StUcken  ist  nur  das  erste 
iGebet  des  Asarja  und  Lobgesang  der  drei  Jûnglinge)  eine  eigent- 
liche  Ergânzung  des  kanonischen  Bûches  Daniel.  Die  anderen 
stehen  in  keinem  inneren  Zusainmenhange  damit.  In  dem  Texte 
Theodotion's  steht  die  Geschichte  der  Susanna  an  der  Spitze 
des  Bûches,  die  Geschichte  vom  Bel  und  Drachen  am 
S ch lusse.  Dièse  Stellung  ist  auch  durch  die  Kirchenvàter  (Hippo- 
lytus,  Julius  Africanus  und  Origenes)  bezeugt.  —  Bei  keinem  der 
Stiicke  liegt  eine  Veranlassung  vor,  ein  hebràisches  Original  anzu- 
nehmen.  Die  Geschichte  der  Susanna  ist  sogar  sicher  griechisches 
Original,  wie  schon  Julius  Africanus  und  Porphyrius  aus  den 
Wortspielen  oxlvoq  und  oxiÇeiv  (Vers  54—55),  xçlvoq  und  xqUiv 
(Vers  5S — 59)  dargethan  haben  {African.  cpist.  ad  Orig.,  Porphyr. 
citirt  von  Hieron.  praef.  comment,  in  Daniel.,  ed.  l 'allarai  V,  619) ,6). 

Fur  den  Lobgesang  der  drei  Mânner  im  Feuer  und  die  Geschichte  vom 
Drachen  hat  Gaster  aus  einer  jûdischen  Chrouik  des  zehnten  Jahrh.  eioen 
aramàischen  Text  bekannt  gemacht,  welchen  er  fur  das  Original  hâlt  {(/aster, 
The  unknoirn  aramaie  original  of  Theodotion's  additions  to  the  book  of  Daniel, 
iu:  Proceedings  of  the  Society  of  Biblical  Archacology,  roi.  XVI,  1894,  p.  280— 
29<».  312-317.  XVII,  1895,  p.  75-94).  Aber  der  Verf.  der  Chronik  sagt  selbst. 
dass  er  die  Stiicke  gebe,  „welche  Thodos  fand"  (onin  îOttaœ);  „und  dies  ist 
der  Abschnitt,  welchen  einreihte  in  seiuen  Text  Thodos,  der  weise  Mann,  wel- 
cht  r  ûbersetzte  in  den  Tagen  des  Commodus,  des  Kônigs  der  Romer"  (a.  a.  0. 
XVI,  283,  312).  Da  ausserdem  auch  Symmachus  und  Aquila  als  Bibelûber- 
seuer  erwâhnt  werden,  so  ist  sicher  evnr.  —  Theodotion,  wie  auch  Gaster 
hervorhebt.  Der  Cbronist  giebt  also  selbst  zu  verstehen,  dass  die  Stûcke  aus 
Theodotion  entnommen  sind.  Noch  weniger  kann  auf  Origiualitât  Anspruch 
oiachen  eine  andere  aramâisehe  (syrische)  Wiedergabe  der  Geschichte  vom 
Drachen,  welche  schon  Rayraundus  Martini  in  seinem  Pngio  fidei  und 
neuerdings  Neubauer  (The  book  of  Tobit  1S78,  p.  XCI  sq.  39—43)  mitgetheilt 


10)  Die  katholischen  Apologeten  von  Origenes  an  (Kpist.  ad  African. 
c.  6  u.  12)  bis  auf  Wiederholt  (Theol.  Quartalschr.  1809,  S.  290-321)  und 
Bludau  (Die  alex.  TJebers.  des  B.  Daniel  1897,  S.  185  f.)  haben  sich  vergeblich 
bemûht,  die  Beweiskraft  jener  Wortspiele  zu  beseitigen. 
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haben;  desgl.  die  hebraische  Bearbeitung  der  Geschiehte  der  Susanna  bei 
Jeliiuek,  Bct  ha-Midrasch  VI,  1877,  S.  12<i— 128. 

Fur  die  Geschiehte  des  Gebrauchcs  und  der  kanonischeu  Gel- 
tung  unscrer  Stticke  in  der  christlichen  Kirehe  liegt  eiu  besonder* 
reichhaltiges  Material  vor. 

Justinus  Martyr  envahnt  apol.  1, 40  die  drei  Gefûhrtcu  Daniel'»-  Ana- 
(nias,  Asarja  und  Misael.  Doch  geht  aus  der  kurzen  Notiz  nicht  deutlich  lier- 
vor,  ob  er  auch  die  Zusâtze  gekannt  hat. 

Irenâus  und  Tertullian  eitiren  sowohl  die  Geschiehte  der  Susanna 
als  die  vom  Bel  und  Drachen.  Ire na eus  IV,  20,  3:  audient  em  quae  *unt  a 
Dariiele  projdictu  voces  etc.  (vgl.  Susanna  Vers  50  u.  52 — 53  nach  Theodotion). 
Id.  IV,  5,  2:  Qttcm  (Dcum)  et  Daniel  jtropheta,  cum  dixisset  ei  Ctjrus  rex  Per- 
sarum:  „Quare  non  adoras  Bel?''  annuntiavit  dicens:  „Qnoniam  etc."  —  Ter- 
tullian. De  corona  c.  4  (Susanna).  Id.  De  idololatria  e.  18  (Bel  uud  Draehe  ; 
de  jejunio  e.  7  fin.  (desgl.). 

Ilippolytus  hat  in  seincm  Commentar  zuni  Daniel  aucb  die  grieebischen 
ZusiUze  behaudelt.  Von  diesem  Commentar  warcn  friiher  nur  Fragmente  be- 
kaunt,  darunter  ein  umfangreichcs  ûber  die  Geschichte  der  Susanna  <  •>}*}'. 
ed.  Isogarde  p.  145—151;  vgl.  die  Zusammeustellung  der  Fragmente  V>ei  Har- 
nack,  Gesch.  der  altehristl.  Litteratur  I,  039-041).  Im  J.  1885-l^i  bat 
aber  Georgiadis  in  der  Zeitschr.  ' ' ExxlnaiaoTtxi)  dliqSfia  aus  einer  Hand- 
schrift  von  der  Insel  Chalkis  den  vollstiindigen  Text  des  4.  Bûches  heniu*gt~ 
geben  (s.  Theol.  Litztg.  1891,  33  fT.  Abdruck  des  Textes  bei  Bratke.  Da?neu 
entdeckte  vierte  Bueh  des*  Daniel-Kommentars  von  Hippolytu.s,  1891).  Daun 
hat  Ph.  Me  ver  mitgetheilt,  dass  auf  dera  Athos  noch  eine  andere  zwar  nicht 
vollstàndige ,  aber  doch  bedeutend  mehr  enthaltende  Haudschrift  sich  fiude 
(Theol.  Litztg.  1891,  443  I*.).  Endlich  hat  Bonwetsch,  nach  dem  Vorgang  de* 
russischen  Gelehrten  Srezuevskij,  auf  die  Existenz  einer  altslavischen  Ueber- 
setzung  aufmerksara  gemacht,  deren  verschiedene  Handschriften  sich  gegen- 
seitig  so  ergiinzen,  dass  sie  den  Text  des  ganzen  Commentares  lûekenlos  dar- 
bieteu  (Bonwetsch,  Die  haudschriftliche  Ueberlieferung  des  Dauielcommen- 
tars  Hippolyts,  in:  Nuchrichten  der  Giittinger  Gesellsch.  der  Wissensch.  lS^i, 
S.  10 — 12).  Auf  Grund  dièses  Materiales  ist  der  Commentar  von  Bonwetsch 
herausgegeben  in:  Hippolytus  Werke  1.  Bd.  Exegetische  und  homiletij«he 
Schriften,  hrsg.  von  Bonwetsch  und  Achelis,  Leipzig  1897.  —  Vgl.  sonst 
ûber  denselben:  Bardenhewer,  Des  heiligen  Hippolytus  von  Rom  Comuien- 
tar  zum  Bûche  Daniel,  Freiburg  1877  (dazu  Zahn,  Theol.  Litztg.  1877,  49ôff.. 
Lightfoot,  The  apostolù-  fathers,  Part  I.  S.  Clément  of  Rome,  vol.  II.  l^1 
/>.  391—394.  Fu n k ,  Der  Danielkommcntar  Hippolyts  (Theol.  Quartalschr.  l5î& 
S.  115-123).  Kriiger,  Gesch.  der  altehristl.  Litteratur  1895,  S.  2tâ  f.  Bon- 
wetsch, Studien  zu  den  Kommentaren  Hippolyts  zum  Bûche  Daniel  und 
Hohen  Liede  Texte  und  Uutersuchuugen  von  Gebhardt  und  Harnack  XVI,  2) 
1897.  —  Die  Keihen  folge,  in  welcher  Hippolyt  hier  die  Stiicke  be- 
haudelt (also  in  s-cinem  Bibeltext  gelesen  hat),  ist  l'olgeude:  Die  Geschichte 
der  Susanna  steht  an  der  Spitze;  das  Gebet  des  Asarja  und  der  Lobgesaug 
der  drei  Jùnglinge  im  Feuerofen  werdeu  im  Zusammenhang  von  Cap.  3  l>e- 
haridelt  (im  2.  Bûche  von  Hippolyt'i*  Commentar,  welches  die  Erklârunjr  vod 
Daniel  Cap.  2—3  umfassO.  Die  Geschiehte  vom  Bel  und  Drachen  hat  Hip- 
polytus zwar  gekannt  (s.  Bueh  II  c.  20),  aber,  wie  es  scheint,  nicht  com- 
mentirt,  deun  in  der  gesammteu  handschriftlichen  Ueberlieferung  des  gne- 
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chitchen  und  slavischen  Textes  fiudct  sich  davon  keinc*  Spur  (gegeu  Barden- 
hewer  S.  20— 29i.  —  Die  Voraustellung  der  Geschichte  der  Susanna  eutspricht 
der  Stellung  in  unseren  altestcn  Haudschriften  (l'aticanus,  Alrrandrinus, 
MarchuJianus). 

Julius  Africauus  ist  der  Einzige  uuter  den  àlteren  Kirchcnvàtcm, 
weleher  die  kauonische  Geltung  der  Stiicke  bestreitet.  Er  stellt  in  seiuer 
F.pistola  ad  Origenem  (gednickt  in  den  Ausgaben  des  Origenes,  z.  B.  bei  Ijom- 
i/tatx*rh  XVII,  17  ff.)  den  Origenes  dariïber  zur  Rede,  dass  er  bei  einer  Di*- 
pntation  sich  auf  die  Geschiehte  der  Susanna  berufen  habe,  die  doeh  nur  ein 
uneehter  Zusatz  zu  Daniel  sei:  Ôuvpu^u)  di,  nwç  tXu9é  ai  tà  ptçoç  zov 
jhjikiov  xovto  xlfiÔrjlov  ôv  .  .  .  .  tjôt  y  nfQixonrj  aiv  u).).aiq  âvo  rcetç 
éni  ny  TtXst  xtû  naoà  twv  'Iovôaiwv  (i).rj(xnîvtp  JavitjX  ovx  tutpîotTat. 
Letzt*Te  Beinerkuug  beziebt  sich,  wie  aus  der  Eufgegnuug  de*  Origenes  er- 
bellt.  auf  die  beideu  Stucke  vom  Bel  und  vom  Draeben.  Dièse  las  also 
Africanus  am  Schlusse  des  Bûches,  die  Geschichte  der  Susanna  aber  au  der 
Spitzc.  —  Vgl.  aueh:  Haruaek,  Gesch.  der  altcbristl.  Literatur  I.  511  f. 

Origenes  suebt  in  seiuer  Antwort  {Epistola  ad  Africanum  die  Eebtheit 
und  kanouische  Geltung  der  Stiicke  mit  einem  Aufwand  von  grosser  Gclehr- 
samkeit  zu  vertheidîgen 1  '•).  Er  erwahnt  dabei  nicht  nur  die  Geschichte  der 
Susanna  und  die  vom  Bel  und  Draeheu,  sondera  aueh  das  Gebet  di  t*  Asarja 
uud  den  Lobgesaug  der  drei  Jfinglinge.  und  zwar  dièse  als  mitteu  im  Texte 
Dauiel's  *tehend,  und  bemerkt,  dass  aile  dièse  Stucke  sowohl  bei  den 
LXX  als  bei  Theodotion  sich  iânden  \epist.  ad  African.  c.  2.  —  Ini  lu. 
Buche  seiner  Stromata  hat  Origenes  die  Gescbichte  der  Susanua 
und  die  vom  Bel  exegetisch  behandelt,  woraus  Hieronymus  in  seinem 
Coiumentar  zum  Daniel  Cap.  13  - 14  Auszîige  mittlieilt  (Hieron.  opp.  cd.  Val- 
lursi  V,  73')— 73*ï  ;  aueh  in  Orig.  opp.  ed.  lommatxsch  XVII,  70 — 7.")).  —  Siimmt- 
liche  Stucke  werden  aueh  sonst  von  Origeues  hiiufig  citirt,  und  zwar  nach  dem 
Texte  des  Theodotion.  1)  Susanna:  Connu,  in  Joann.  /.XX  c.  ">  (Lommatxsch 
II.  2».4);  ibid.  t.  XXVIII  c.A  (Lommatxsch  11,310);  'omm.  in  Matth.,  séries  lat. 
c.  01  {Lommatxsr.h  IV,  347);  connu,  in  epist.  ud  Itum.  M.  IV  c.  2  {Lommatxsrh 
VI,  249);  fragm.  in  Gènes,  t.  III  c.  4  Lommatxsch  VIII,  13,.;  in  (Jencs.  honni. 
XV.  2  [Lommatxsch  VIII,  201);  'n  Josuam  honni  XXDT,  0  {Lommatxsrh  XI, 
19");  sclecta  in  Psalmos,  Ps.  30  [37;  honiit.  IV,  2  (Lommatxach  XII,  210);  in 
Exechiel.  homil.  VI,  3  {Lommatxsrh  XIV.  S2);  selecta  in  Exeeh.  c.  0  [Lommatxsch 
XIV.  190);  vgl.  bes.  in  Betreff  der  kanonischen  Geltung  in  Levit.  homil.  I,  1 
(Lommatxsch  IX,  173),  gegen  diejeuigen,  welche  an  dem  buehstiibliehen  und 
hi!«torischeu  Sinn  der  heil.  Schrift  festhalten  wolleu:  srd  tempus  est  nos  adver- 
se intprobos  preshyteros  uti  sauctae  Susannae  rorihus,  qua.s  illi  (/uidem  répu- 
diantes historiam  Susannae  de  catalogo  dirinornm  rolumiuum  desecarunt.  X>»s 
uutem  et  susripimus  et  opportune  contra  ipsos  proferimns  dicentes  :  „angustiae 
mihi  undique".  —  2i  Gebet  des  Asarja  uud  Lobgesang  der  drei  Jung- 
linge:  Comm.  in  Matth.  t.  XIII  r.  2  [Lommatxsch  III,  211j;  connu,  in  Matth., 
séries  lat.  r.  02  {Lommatxsch  IV,  3.72  ;  connu,  in  epist.  ad  /'oui.  I.  I  c.  10  (Lom- 


17)  Dass  Origenes  wirklich  die  kanonische  Dignitât  der  Stucke  darthun 
wollte,  hat  Wetstein  in  seiner  Separatiusgahe  der  Briefe  y.Iulii  Africain  de 
historia  Susannae  epistola  ad  Origenem  et  Origenis  ad  il/tnn  respoitsio,  ed.  ./. 
H.  Wetstenius,  Basil.  1074)  mit  Unreeht  geleugnet.  S.  dagegen  das  Monitum 
bei  de  la  Rue  und  Lommatzsch. 
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matzsch  VI,  37);  ibid.  l.  II,  c.  9  (Lommatxsch  VI,  106);  ibid.  I.  VII,  c.  1  (Lom- 
maizsch  VII,  87 1;  de  orationc  c.  13  u.  14  (Lommatzsch  XVII,  134  il  143).  — 
3)  Bel  und  Drache:  Exiiortatio  ad  martyrium  c.  33  (Lommatzsch  XX,  27s . 

Cyprian  fuhrt  de  dominim  oratione  c.  8  den  Lobgesang  der  drei  Jûug- 
linge  als  mustergultiges  Beispiel  der  publica  et  communia  oratio  an.  Vgl.  auch 
de  lapsis  c.  31.  —  Die  Geschichte  vom  Bel  citirt  er  ml  Fortunaium  c.  11  und 
epist.  LVIU,  5. 

Der  griechische  Text,  der  seit  Irenaus  von  den  Kirehenvâtern  ge- 
braucht  wird,  ist  der  de»  Theodotion,  der  auch  in  die  Handschriften  und 
Ausgabcn  der  LXX  ûbergegangen  ist  (s.  oben  S.  322  fl*.).  —  Der  echte  Sep- 
tuagintatext  Daniel's  ist  uns  nur  in  einer  Handschrift  erhalten,  einem 
atd.  Chisianus;  hicraus  nach  Vorarbeiten  Anderer  (Bianchini  und  Vincentius 
de  Regibus,  s.  Theol.  Litztg.  1877.  565}  zum  erstenmale  herausgegeben  von  Si- 
mon  dcMagistris  (Daniel  secundum  LXX  tz ■  tetraplis  Origenis  mine  primum 
editus  c  singulari  Chisiano  codice,  Rom.  1772).  Auf  dieser  nicht  fehlcrfreien 
Ausgabe  ruhen  die  spfiteren,  auch  die  von  Hahn  (davtrjl  xaxà  rovç  kfiâoft^- 
xovta,  e  cod.  Chisiano  ed.  etc.  H.  A.  Hahn,  Lips.  1845).  Noch  fehlerhafter 
ist  der,  zum  Thcil  aus  Holmes'  und  Pareons'  Varianten- Apparat  hergestellte 
Text,  welchen  Tischendorf  seiner  Septuaginta- Ausgabe  beigegel>en  hat. 
Einen  zuverlâssigen  Abdruck  der  Handschrift  verdanken  wir  erst  Cozza  (.Sn- 
erorum  Bibliorum  retustissima  fragmenta  Qracca  et  Latina  cd.  Cozza,  pars 
III,  Rotnae  1877;  vgl.  die  Anzeige  von  Gebhardt,  Theol.  Litztg.  1877,  565  f.). 
—  Zur  Contrôle  und  Kritik  des  cod.  Chisianus  dient  die  syrische  Ueber- 
setzung  des  hcxaplarischen  Sept  uagintatex  tes,  welche  u.  A.  auch 
fur  Daniel  in  einer  Mailander  Handschrift  erhalten  ist.  Das  Buch  Daniel  ist 
hieraus  séparât  schon  von  Bugati  herausgegeben  wordeu  (Daniel  secundum 
edilionem  LXX  interpreium  ex  Tetraplis  desttmtam,  ex  codice  Syro-Estranghelo 
Bibliothecae  Ambrosianae  Syriaee  edidit  etc.  Coj.  Bugatus,  Mcdiol.  1788).  Eine 
photolithographische  Nachbildung  der  ganzen  Handschrift  gab  Ceriani  i Co- 
dex Syro-LTexaplaris  Ambrosianus  photalitliographice  editus,  Mediol.  1874,  als 
t.  VU  der  Monum.  sacra  eiprof.).  —  FAn  dritterZeuge  fur  den  8eptuaginta- 
text  Daniel's  ist  die  alte  lateinische  Uebcrsetzung,  welche  Tertullian 
und  Victorinus  von  Pettau  gebraucht  haben;  auch  sie  ist  durch  eine  andere, 
den  Theodotion  wiedergebende  verdrângt  wordeu.  S.  Burkitt ,  The  old  Latin 
and  the  Itala  1890  [  -  Text  s  and  Stttdies  ed.  by  Jiobimon  IV,  3].  Theol.  Lit- 
ztg. 1897.  134.  Bludau,  Die  alex.  Uebers.  des  B.  Daniel  1897,  S.  17—20.  — 
Fritzsche  giebt  in  seiner  Ausgabe  der  Apokryphen  fur  Susanna,  Bel  und 
Drachen  beide  griechische  Texte  (LXX  und  Theodotion),  fur  das  Gebet  des 
Asarja  und  den  Lobgesang  der  drei  Jiinglinge,  wo  Theodotion  wenig  geândert 
hat,  uur  den  Septuagintatext  mit  den  Variauten  des  Theodotion.  —  Sirete 
(The  Old  Testament  in  Greek  roi.  III,  1894)  giebt  den  LXX-Text  nach  Coxxa 
unter  Vergleichung  des  Syrus  hexaplaris  nach  Ceriani,  den  Text  des  Theodo- 
tion nach  dem  cod.  Vatieanus  mit  den  Varianten  des  Alexandrinus  und  Mar- 
chalianus.  Sonst  vgl.  iiber  die  Ausgabeu  oben  S.  143  f.  —  Ueber  die  LXX- 
Uebersctzung  Daniel's  iiberhaupt  ».  Bludau,  Die  alexandrinische  Uebcr- 
setzung dt  s  Bûches  Daniel  [  Biblische  Studien  hrsg.  von  Bardenhewer  II, 
2-3\  ls«J7. 

Alte  Uebersetzungen.  Ein  Vêtus  Latinus  nur  fragmentarisch  bei 
|  Saiiaticr,  Biblior.  sacror.  Latina»  rersioncs  antiouae  t.  II.  Die  griechische 
Vorlage  i*t  Theodotion.  —  Ebeufalls  ans  Theodotion  hat  Hieronymus  die 
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griechischen  Zusâtze  ûbersetzt  und  sie,  mit  dem  Obelus  versehen,  in  seine 
Uebersetzung  Daniel's  aus  dem  Hebràischen  aufgenommen.  S.  seine  Be- 
mcrkungen  ed.  Vallarsi  IX,  1370,  1399.  —  Ueber  die  Ausgaben  des  syrisehen 
Volgârtextes  s.  oben  S.  144.  —  Ueber  rabbin ische  Texte  s.  oben  S.  333. 

Die  cxegetisehen  Hûlfsmittel  im  Allgemeinen  s.  oben  S.  144f.  — 
Comtnentare:  Fritzsche,  Exeget.  Handbuch  zu  den  Apokrypben,  Thl.  I, 
Leipzig  1851.  —  Bail  in  Woce"  Apocrypha  vol.  II,  London  1888.  —  Sonstige 
Literatur:  Zunz,  Die  gottesdienstlichen  Vortràge  der  Juden  (1832)  S.  122  f. 
—  Deiitxsch,  De  Habacuci  proplietae  vita  alque  aefate  (Isips.  1842)  p.  23  sqq. 
106  sqq.  —  Frankel,  Monatsschr.  f.  Gesch.  und  Wissensch.  des  Judenth. 
1868,  S.  440 — 149  (flber  Susanna).  —  Wiederholt,  Theol.  Quartalschr.  18(39, 
S.  2S7  ff.  377  ff.  (Geschichte  der  Susanna).  Das.  1871,  S.  373  ff.  (Gebet  des 
Awuja  und  Lobgesang  der  drei  Jûnglinge).  Das.  1872,  S.  554  ff.  (Bel  und 
Drache).  —  Rohling,  Das  Bucb  des  Propheten  Daniel,  187f>.  —  Brûll,  Daa 
apokryphische  Susannabuch  (Jahrbb.  fflr  jfld.  Gesch.  und  Literatur  Bd.  m, 
1877,  S.  1 — 09;  auch  séparât).  —  Ders.,  Das  Gebet  der  drei  Miinner  im  Feuer- 
ofen  (Jabrbb.  fur  jùd.  Gesch.  und  Lit.  VIII,  1887,  S.  22-27).  Ders.,  Die 
Geschichte  von  Bel  und  dem  Drachen  (ebendas.  S.  28  f.).  —  Vigouroux,  Die 
Bibel  und  die  neueren  Entdeckungen,  deutsche  Uebere.  Bd.  IV,  1880,  S.  409 — 472 
(ûber  Bel  und  den  Drachen).  —  Scholz,  Commentar  ûber  das  Buch  Esther 
mit  seinen  Zusâtzen  und  ûber  Susanna,  1892.  Ders.,  Commentar  iiber  das 
Buch  Judith  und  Uber  Bel  und  Drache,  2.  Aufl.  1890.  —  Tiefenthal,  Daniel 
explicatm,  1895  (und  ûberhaupt  die  katholischen  Comnientare  zum  Bûche 
Daniel).  —  Gunkel,  Schôpfung  und  Chaos,  1895,  S.  320—323  (ûber  den 
Drachen).  —  Bludau,  Die  alexandrinische  Uebersetzung  des  Bûches  Daniel, 
1897,  S.  155 — 204.  —  Marshall,  Bel  and  ihe  Dragony  in  Hastings'  Dictionary 
of  the  Bible  I,  1898,  p.  207  sq.  —  Die  Einleitungswerke  von  Jahn,  Eichhorn, 
Bertholdt,  Welte,  Scholz,  Noldeke,  De  Wette-Schrader,  Reusch, 
Keil,  Kaulen,  Kleinert,  Reuss,  Cornely,  Kônig  (s.  oben  S,  140). 


4.  Das  Gebet  Manasse's. 

In  âhnlicher  Weise  wie  man  in  das  Buch  Esther  die  Gebete 
des  Mardochai  und  der  Esther,  und  in  das  Buch  Daniel  das  Gebet 
des  Asarja  und  den  Lobgesang  der  drei  Jûnglinge  erganzend  ein- 
geschaltet  hat,  hat  man  auch  zur  Ergânzung  von  II  Chron.  33, 
12—13  ein  Gebet  Manasse's  coinponirt,  in  welchem  der  in  die  Ge- 
fangenschaft  abgeflihrte  Kônig  vor  Gott  demuthig  seine  Sttnde 
bekennt  und  Gott  um  Vergebung  bittet,  Zur  Abfassung  eines 
solchen  Gebetes  musste  man  sich  um  so  mehr  veranlasst  fiihlen, 
als  in  der  Chronik  (II  Chron.  33,  18—19)  bemerkt  wird,  dass  das 
Gebet  Manasse's  aufgezeichnet  stehe  in  der  Geschichte  der  Kônige 
von  Israël  und  in  der  Chronik  des  Hosai.  —  Das  Gebet  steht  in 
den  meisten  Handschriften  im  Anhang  zu  den  Psalmen,  wo  tifters 
auch  noch  andere  àhnliche  Stiicke  zusammengestellt  sind  (so  z.  B. 
im  cod.  Alexandrinus  und  im  Psaltarium  Turiceiutc,  S.  Sicete,  The 
OU  Test,  m  Greek  vol.  II  p.  IX,  XI). 

Sch tirer,  Geschicht*  III.  3.  Aufl.  22 
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Citirt  uïrd  das  Gebet  zucrst  iu  den  Constihit.  apostoi.  II,  22,  wo  e* 
seinem  vollen  Wortlaute  nach  niitgetheilt  wird.  —  Spàtere  christliche  Zeug- 
nisse  fur  die  kanonische  Geltung  des  Gebete*  s.  bei  Fabricius ,  BibliotL 
graec.  ed.  Tïarhs  III,  732  sq.  —  lu  der  officiellen  romischeu  Vulgata  steht  es 
im  Anhang  zur  Bibel,  nach  dem  Neuen  Testamente  (wie  III.  und  IV.  F>ra). 

Die  lateinische  Uebersetzuug,  welehe  in  die  Vulgata  ûbergegangen 
ist,  ist  „ganz  andcrer  Art  als  sonst  Vef.  Lat  und  wohl  spàtern  Ursprungs" 
{Fritzsche  I,  159  .  Sabatier  hat  datîir  drei  Handsehriften  verglichen  (BtVior. 
sacror.  Lai.  rers.  ant.  III,  103S.fi/.). 

|  Die  Ausgaben  und  exegetischen  HiiWsmittel  sind  dieselben,  wie  bei  den 
anderen  Apokryphen.  Sicete  i  The  Old  Test.  III.  802 — 804)  giebt  den  Teït  des 
cod.  Alexandrinus  mit  den  Varianten  des  Psalt.  Ttiricensc.  —  Coinnieutare: 
Fritzsche,  Exeget.  Handbuch  zu  den  Apokryphen,  Thl.  I,  Leipzig,  lsôl. 
Bail  in  Ha  ce'  Apocrypha  roi.  II,  London  1888. 

Sonstige  Legenden  iu  IJetrcff  Manasse's  ijiidi^clie  und  christliche)  tai 
Fabric.  Cod.  psewlepiyr.  I,  110O— 1102.  Der?.,  Bibliofh.  yr.  ed.  Ifarl.  III. 
732  sq.   Fritzsche,  Handb.  I,  158. 


5.  Das  Buch  Baruch. 

Das  griechische  Buch  Baruch  gehort  eigentlich  in  die  Classe 
der  prophetischen  Pseudepigraphen  und  zwar  in  die  mit  vorwiegend 
parànetischeni  Inhalt.  Wir  stcllen  es  hierher,  da  es  wenigstens 
seiner  zweiten  Hàlfte  nach  sicher  hellenistisch-judischen  Ursprungs 
ist  und  in  die  griechische  Bibel  als  kanouisches  Buch  Aufnahme 
gefunden  hat 

Das  Ganze  giebt  sich  als  eine  Schrift  Baruch 's,  des  vertrauten 
Freundes  und  Gefahrten  des  Propheten  Jereniia.  Der  Inhalt  i>t 
zieinlich  disparat  und  zerfàllt  in  zwei  Halften,  von  deneu  die  zweite 
Hàlfte  wieder  zwei  Abschnitte  umfasst.  —  Die  erste  Hiilfte 
(Cap.  1,  1 — 3,  S)  beginnt  mit  einer  Ueberschrift,  in  welcher  tlas 
Folgende  bezeichnet  wird  als  ein  Buch  Baruch's,  welches  er  sehriel) 
im  fiinften  Jahre  nach  der  Zerstorung  Jerusalems  durch  die  Chai- 
dàer  (1,  1 — 2).  Dièses  Buch  las  Baruch  dem  Konig  Jechonia  und 
alleu  Exulanten  in  Babel  vor;  und  dièse  Yorlesung  machte  solcheu 
Eindruck,  dass  man  beschloss,  Geld  nach  Jérusalem  zu  schicken. 
damit  dort  fur  den  Kônig  Nebukadnezar  und  seinen  Sohn  Belsazar 
Opfer  und  Gebete  dargebracht  wiirden.  Zugleich  wurden  die  in 
JerusaleiTi  wohnenden  Juden  aufgefordert,  die  ihneu  hiermit  iïbei- 
sandte  Schrift  an  den  Festtagen  im  Tempel  vorzulesen  (1,  3—  H 
Dièse  Schrift,  die  nun  ihrem  vollen  Inhalte  nach  niitgetheilt  wird 
(1,  15—3,  s  .  ist  offenbar  identisch  mit  der  von  Baruch  vorgelesenen. 
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âlso  in  der  Ueberschrift  angekiindigten  ,s).  Sie  ist  ein  grosses 
Sùndenbekenntuiss  der  Exulanten,  welche  in  dem  furcht- 
baren  Geschick,  das  ttber  sie  und  die  heilige  Stadt  hereingebrochen 
ist,  die  gerechte  Strafe  Gottes  fur  ihre  Slinden  erkennen  und  ihn 
bitten.  dass  er  fortan  wieder  seine  Gnade  moge  walten  lassen.  Sie 
bekennen  insonderheit,  dass  ihr  Un|gehorsam  gegen  den  Konig  von 
Babel  eine  Auflehnung  gegen  Gott  selbst  war;  denn  Gottes  Wille 
war  es.  dass  Israël  dem  Konig  von  Babel  gehorche  (2,  21—24).  — 
Die  zweite  Hâïfte  des  Bûches  (Cap.  3,  9—5,  9)  euthàlt  Belehrung 
und  Trost  fiir  das  niedergebeugte  Volk.  a)  Belehrung:  Israël 
ist  gedemûthigt,  weil  es  die  Quelle  der  Weisheit  verlassen  ha  t. 
Wahre  Weisheit  ist  nur  bei  Gott.  Zu  ihr  soll  das  Volk  wieder 
znriickkehren  (3,9-4,  4).  h)  Trost:  Jérusalem  ist  nicht  fur  immer 
verodet  und  das  Volk  nicht  fiir  immer  in  Gefangenschaft.  Es  soll 
Muth  fassen,  denn  die  zerstreuteu  Glieder  werden  wieder  versam- 
melt  werden  im  heiligcn  Lande  (4,  5—5,  9\ 

Die  zweite  Hiilfte  ist  bei  Cap.  3.  9  ganz  unvermittelt  an  die 
erste  Hàlfte  angefugt.  Ein  innerer  Zusammenhang  besteht  nur  iu- 
sofern.  als  beide  Hàlften  dieselbe  historische  Situation:  die  Ver- 
wûstung  Jerusalems  und  die  Wegfiihrung  des  Volkes  in  die  Ge- 
fangenschaft voraussetzen.  Sonst  aber  stehen  sie  in  keiner  Ver- 
bindung  mit  einander,  und  es  ist  nicht  wohl  denkbar,  dass  sie  von 
vornherein  ein  zusamraengehôriges  Ganze  gebildet  haben.  Dazu 
kommt,  dass  auch  Stil  und  Darstellungsweise  sehr  verschieden  sind, 
in  der  ersten  Hàlfte  hebraisirend,  in  der  zweiten  fliessend  griechisch 
und  rhetorisch.  Mit  Kecht  haben  daher  Fritzsche,  Hitzig,  Kneucker, 
Hilgenfeld  und  Reuss  angenommen,  dass  beideHalften  von  ver- 
schiedenen  Vcrfassern  herrûhren.  Ja  man  konnte  geneigt 
sein,  mit  Hitzig,  Kneucker  und  Hilgenfeld  auch  die  erste  Hàlfte 
nicht  als  ein  einheitliches  Werk  anzusehen,  sondern  Cap.  1,  3—14 
als  spàteren  Einschub  in  dieselbe  zu  betrachten.  Denn  es  làsst 
sich  nicht  leugnen,  dass  die  Erzàhlung  von  der  Vorlesung  des 
Baruch'schen  Bûches  und  von  dem  Effect,  welchen  dièse  Vorlesung 
hutte,  storend  zwischen  1,  1—2  und  1,  15—3.  8  hineintritt.  Nach 


18 1  Die  in  der  Ueberschrift  angekiïndigte  uud  von  Baruch  vorgeleseue 
Sehrift  kann  nicht  erst  Cap.  3,  !)ft".  sein,  wie  inanche  Kritiker  ineinen.  Denn 
die  Vorlesung  hat  ja  den  Effect,  dass  man  die  Anordnuug  eines  Opfers  tîir 
Xebukadnezar  und  Belsazar  beschlh *»Ht.  Dies  kauu  sich  aber  nur  au t' Cap.  2, 
21—24  beziehen.  —  Die  Ueberschrift  1,  1 — 2  passt  auch  gar  nicht  zu  3,  DU'., 
da  der  letztere  Abschnitt  mit  keiner  Andeutung  verràth,  dass  er  von  Barueh 
geschrieben  sein  will,  vgl.  Reuss,  Gesch.  der  heil.  Sehriften  Alten  Testa- 
ments §  510. 

22* 
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der  Ucberschrift  (1,  1 — 2)  erwartet  nian  sofort  das  Buch  selbst 
(1,  15 — 3,  8).  Anch  kommt  durch  die  eingeschaltete  Erzâhlung  ein 
Widerspruch  in  die  Darstellung,  da  in  dem  Bûche  selbst  die  Zer- 
stôrung des  Tempels  vorausgesetzt  wird  (1,  2;  2,  26),  in  der  ein- 
geschalteten  Erzâhlung  aber  die  Fortdauer  des  Opferdienstes  i  l, 
10.  14).  Allein  aile  dièse  Inconcinnitftten  sind  schliesslich  auch  bei 
einem  und  demselben  Verfasser  môglich;  und  Anderes,  wie  nament- 
lich  die  gleiche  Abhàngigkeit  von  Daniel  in  1,  11—12  und  1,  15—2. 
20,  spricht  fur  Identitàt  des  Verfassers. 

Die  meisten  âlteren  Kritiker  nehmen  fur  das  Ganze  eine  he- 
brâische  Grundschrift  an;  und  Kneucker  hait  trotz  seiner  An- 
nahme  dreier  verschiedener  Verfasser  an  dieser  Voraussetzung  fest 
ja  er  suent  mit  vieler  Sorgfalt  die  hebrâische  Grundschrift  zu  re- 
construiren.  Geniigende  Anhaltspunkte  hierfiir  liegen  aber  nur  bei 
der  ersten  Hâlfte  vor.  Die  zweite  Hàlfte  ist  offenbar  grie- 
chisches  Original.  Man  wird  also  mit  Fritzsche,  Hilgenfeld  und  Reuss 
die  |  Entstehung  des  Bûches  sich  so  zu  denken  haben,  dass  die 
erste  Hâlfte  zunâchst  hebràisch  verfasst,  dann  in's  Griechische 
ubersetzt  und  durch  Hinzufugung  der  zweiten  Hâlfte  ergânzt  wurde. 

Fur  die  Bestimmung  der  Abfassungszeit  ist  vor  allem  die 
starke  Abhàngigkeit  von  Daniel  entscheidend.  Es  finden  sich 
Beruhrungen  mit  dem  Bûche  Daniel,  die  eine  Benutzung  des  Einen 
durch  den  Anderen  zweifellos  machcn.  Namentlich  entsprechen 
sich  fast  wortlich  Danid  9,  7 — 10  =  Baruck  1,  15 — 18.  Auch  die 
Zusammenstellung  von  Nebukadnezar  und  Belsazar  liât  unser  Ver- 
fasser mit  dem  Bûche  Daniel  gemein  {Daniel  5,  2  ff.  =  Baruch  1, 
11  —  12).  Dass  aber  ein  so  durchaus  origineller  und  schôpferischer 
Geist  wie  der  Verfasser  des  Bûches  Daniel  aus  Baruch  abgeschrieben 
habe,  ist  sicher  nicht  anzunehmen.  Damit  kommen  wir  bereits  io 
die  raakkabâische  Zeit  Bei  dieser  bleiben  denn  auch  die  meisten 
protestantischen  Kritiker  stehen  (so  z.  B.  Fritzsche,  Schrader,  Keil'. 
Allein  die  im  Bûche  Baruch  vorausgesetzte  Situation  entspricht 
keineswegs  der  makkabàischen  Zeit.  Das  Buch  Baruch,  und  zvar 
zunâchst  dessen  erste  Hâlfte,  um  die  es  sich  vor  allem  handelt, 
setzt  die  Zerstôrung  Jerusalems  und  die  Wegfûhrtiog 
des  Volkes  vor  aus  (1,  2;  2,  23.  26).  In  dieser  Katastrophe  er- 
kennt  das  Volk  ein  Strafgericht  Gottes  ftir  seine  Siindc,  speciell 
auch  fur  seine  Auflehnung  gegen  die  heidnische  Obrigkeit,  die 
doch  Gott  selbst  uber  Israël  gesetzt  hat  (2,  21—24).  Das  reu- 
muthige  Volk  beeilt  sich  daher,  fur  seine  heidnischen  Oberherren 
Opfer  und  Gebete  anzuordnen  (1,  10 — 11).  Dies  Ailes  passt  nur 
—  da  an  die  Zerstôrung  durch  die  Chaldàer  nicht  gedacht  werden 
kann  —  auf  die  Zeit  nach  der  Zerstôrung  Jerusalems  durch 
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Titus.  Eben  dièse  Katastrophe  ist  ja  herbeigefuhrt  worden  durch 
die  Auflehnung  des  Volkes  gegen  die  heidnische  Obrigkeit.  Und 
der  entscheidende  Act  der  Auflebnung  war,  wie  Josephus  bestimmt 
hervorhebt,  die  Abscbaflung  des  tàglicben  Opfers  ftir  den  rôrnischen 
Kmer (Bdl.Jud.il  17,2— 4;  vg). oben Bd. Il,  S.  302 f).  In dieser poli- 
tischen  Révolution  sieht  unser  Verfasser  eine  Auflebnung  gegen 
Gottes  Willen  und  darum  in  der  furchtbaren  Katastrophe  das  ge- 
rechte  Strafgericht  Gottes  hierfiir.  Und  er  will  durch  Ailes,  was 
er  von  den  Exulanten  zur  Zeit  Baruch's  crzahlt,  dièse  Auffassung 
unter  seinen  Volksgenossen  zur  Geltung  bringen.  Es  ist  also  sicher- 
lich  mit  Hitzig  und  Kneucker  anzunehmen,  dass  unser  Buch 
bald  nach  d.  J.  70  nach  Chr.  geschrieben  ist,  Auf  die  damalige 
Zeit  passt  namentlich  auch  die  ganz  unhistorische  Nebeneinander- 
stellnng  von  Nebukadnezar  und  Belsazar,  welche  an  das  Verhàlt- 
niss  von  Vespasianus  und  Titus  erinnert  Die  Erzâhlung,  dass  in 
der  Noth  des  Krieges  die  Eltern  das  Fleisch  ihrer  Kinder  ver- 
zehrten  (2,  3),  kehrt  zwar  bei  der  Schilderung  von  |  Kriegsnôthen 
hàufig  wieder,  findet  sich  aber  gerade  auch  bei  Josephus  in  seinem 
Bericht  iiber  die  Belagerung  vom  J.  70  (Bell.  Jud.  VI,  3,  4). 

Das  Gesagte  gilt  zunâchst  nur  von  der  ersten  Hàlfte  des 
Bûches.  Aber  auch  die  zweite  Hâlfte  setzt  im  Wesentlichen 
dieselbe  Situation  voraus,  die  Verôdung  Jerusalems  und  die  Weg- 
fûhrung  des  Volkes  (4,  10—16).  Ihr  Zweck  ist,  iiber  dièse  That- 
sache  zu  belehren  und  zu  trôsten.  Es  wird  somit  auch  ihre  Ab- 
fassung  nicht  viel  spater  als  die  der  ersten  Hàlfte  zu  setzen  sein. 
Jedenfalls  ist  dièse  zweite  Hâlfte  spater  als  die  salomonischen 
Psalmen.  Denn  Baruch  5  beruhrt  sich  zum  Theil  wôrtlich  mit 
P*a/t  Salom.  XI;  und  die  Abhàngigkeit  ist  wegen  des  psalmartigen 
Cbarakters  und  wegen  der  wahrscheinlich  hebràischen  Ursprache 
der  salomonischen  Psalmen  auf  Seite  des  Buches  Baruch  zu  suchen. 

Unserem  Resultate  von  der  ziemlich  spàten  Abfassung  des 
Buches  steht  die  Thatsache  nicht  entgegen,  dass  es  noch  in  der 
christlichen  Kirche  Aufnahnie  gefunden  bat.  Denn  ganz  dasselbe 
hat  ja  z.  B.  auch  bei  der  Apokalypse  Baruch's  und  beim  vierten 
Buch  Esra  stattgefunden. 

Die  Existenz  cines  hebriiischeu  Textes  uriseres  Buches  wird  von  Hie- 
ronymus  be*tritten,  s.  praef.  comment,  in  Jerem.  Vallarsi  IV,  S34):  Libdhtm 
autem  Baruch,  qni  rulgo  editioni  -^ptuayinta  cojiulafHr  nrc  habetnr  apud 
Hebraeos. —  Idem,  praef.  in  rersion.  Jerem.  (Vallarsi  IX,  7S3):  Librinn  oufem 
Baruch  notant  ejus,  qui  apud  Ikhraeos  ncc  io/itur  nr<-  hahctur.  —  Ebenso 
Epiphnnius,  De  mensuris  et  ponderibus  îj  ô:  èv  tj/T  lIfçeuiqm  <ftj,ul  àh  xal  tvSv 
fyxjwwv  xal  tu)v  imaxokwv  Baçovx  xal  lIeçeplov,  tl  xal  oï>  xelrzai  al  imoxo- 
Xal  nu<?  'E/Joaiotç  (diesen  Text  giebt  Lagarde,  Symmirta  II,  1S80,  p.  157, 
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nach  de  m  Syrischeu;  in  den  griech.  lïandschriiYen  fehlt  xal  ItQffiior,  doeh 
vgl.  unteu  die  Stelle  huer.  S,  »>:.  —  Allein  sowohl  Hicronymus  als  Epiphanius 
wollen  dainit  zunachst  nur  constatiren,  dass  das  Buch  nicht  im  hebrimcben 
Kanon  stehe.  Allerdings  seheint  ikneii  ein  ht*brâit«cher  Text  ûl>erhau|>t  nieht 
bekannt  gewesen  zu  sein.  Aber  damit  ist  doeh  nieht  bcwiesen.  dass  ein  soleher 
niemals  existirt  bat.  Fur  die  Existenz  eines  solcheu  darf  angefflhrt  nerden, 
dass  in  der  Mailander  Handsehrift  de»  Syrus  hrrapfaris  sich  dreimal  tu  1,17 
u.  2,  3)  die  Bemerkung  findet:  „dies  steht  nicht  im  Hebrâischen"  (s.  C'eriauii's 
Anmcrkungen  zu  seiner  Ausg.  in  den  Monum.  sacra  et  prof.  I,  1,  . 

Bei  den  Juden  ist  das  Buch  nach  dem  Zeugniss  der  apnstolisehen  On- 
stitutiouen  am  10.  Gorpiaios  neben  den  Klageliedern  Jeremiae  beim  Gotte*dien*t 
vorgelesen  wordeu,  Const.  apost.  V,  20:  xal  yàç  xal  vlv  ôtxnxç  toi  fitjvv; 
roçmaiov  ai  va9çoiÇôfitvot  toi'ç  (rfl/jvovç  lhçtp.lov  àvuytviôoxovatv  ...  xcl 
tov  Baçovy.    In  der  syrisch  erbaltenen  Grundsehrift  der  Cou  si.  apost.  ist  Ba- 
rueh  nicht  genannt.    Auch  steht  hier  statt  des  10.  Gorpiaios  der  9.  Ab  s.  Bun- 
sen, Analecta  Ante-Xicacna  II,  180  sq.\    In  der  That  kann  nur  die*er  genieint 
sein,  da  es  sieh  nach  dem  folgenden  Wortlant  der  Cotisi.  apost.  um  den  Ta*: 
der  Zerstorung  Jerusaleins  handelt  und  da  auch  soust  bekannt  ist,  dass  an 
dieaem  die  Klagelieder  Jeremiae  gelesen  wurden  (vgl.  Freudenthal.  Die  Fla- 
vius Josephus  beigelegte  Schritt  uber  die  Herrschnft  der  Vernunft.  Wlif, 
8.  1-17  1'.).    Riithselhnfl  ist  aber,  wie  die  Coust.  aposf  den  9.  Ab  dem  K  Gor- 
piaios gleiehsetzen  konnen,  da  sie  sonst  (V.  14,  1;  V,  17.  2:  vgl.  V,  13  nach 
dem  syrisch-macedonischen  Kalender  rechnen.  wonach  der  10.  Gorpiaio*  = 
lo.  September  sein  wûrde.    Die  Meinung  von  Zuckermann  (bei  Freudenthal 
a.  a.  0.\  dass  der  Kalender  von  Ephesus  vornusgesetzt  sei,  ist  sehr  prekâr. 
Man  musa  sich  vielmehr  dessen  eriunern,  dass  iiberhaupt  keiu  bestimmte»  Da- 
tum  des  jiïdischen  Jahres  einem  bestimmten  Datum  des  syriseh-nmecdomVhen 
Jahres  dauernd  ent^prechen  kann,  da  jenes  ein  Mondjahr  mit  wandelnden 
Monaten.  dièses  ein  Sonnenjahr  mit  fe«ten  Monaten  war.    Der  Redactor  der 
Cotist.  apost.  seheint  dies  ignorirt  und  ùberdies  den  9.  Ab  mit  dem  Ytrs«>b- 
nungstag  (lo.  Tischri  =.  September.  Oetober)  verweehselt  zu  habeu.  Hiernaeh 
wird  auch  seine  Angabe  ûber  die  gottesdienstliehe  Vorlesung  des  Barueh  weiiijf 
vertrauenswûrdig  sein.  —  Dièse  Angabe  findet  freilieh  Bickell  (Consjtrrfus  n  i 
Sr/r.  lit.  p.  7  not.  7)  bestiitigt  durch  Ephrarm  Sgnts,  npp.  Sgr.  III,  212:  Jmt 
inde  suum  Si/naqoga  casum  inter  génies  plangit  flebile  illud  résument  enr- 
men:  Addusit  mihi  Dn'ts  luetum  magnum;  tlereliquit  me  Domitius  de^rtnm 
et  fhtminxs  dehrit  me  e.r  haereditat*  suu.  rrputarit  me  sibi  quasi  aliénant  (t 
quasi  ri'iuam  desolatam.    Doeh  steht  nur  der  An  l'an  g  dièses  Citâtes  wortlieh  bt*i 
lhrurh  4,  9.  —  Man  konute  geueigt  sein,  auch  die  Thatsache  hierher  zu  ziehen, 
da<*s   niîmchc  Kirchenviiter,  welehe  augensebeinlieh  den  hebrâischen  Kanoti 
geben  wollen,  den  Barueh  zu  den  kanonischen  8chriften  rechnen,  ('grill.  Jerus. 
bei  Zabn,  Gesch  des  neutestamentl.  Kanon»  II,  179:  'IfQfftlov  fifxà  xal  Bapoij 
xal  &Qt\vtt)v  xal  'EmatokfjÇ,  Cour  il.  Laodicens.  ebendas.  II,  202:  'lf(>(p.iaç  xal 
Bnçovy,  Botjvot  xnl  'EitoroXal  [sir],  Aihanas.  ebendas.  II,  211:  ''Itçfpiaç  xal 
ovv  avnjj  Baooî/,  figt^oi  xnl  'Lniarohj,  Epiphan.  a.  a.  O.  {de  mensuris  (t 
jHtnd.  £  ô.  und  fiacr.  s,  ii  (Dindorf  I,  2W):  'ifQffiiaç  o  nçotpqtTjç  fiftà  tûv  8çrr 
vwv  xnl  h7TtoTo).<5v  avwv  Tf  xal  tov  Brtooîy  ivgl.  Zalin  II,  224),  St irhuiuftr. 
Sierph.  bei  Zabn  II.  29S  Itçffu 'aç  nooy/Jnyç  axiy.  ,ô ,  Bapovx  otI%.  v  '. 
sehon  Epiphan.  dr  mmsiiris  et  pond.  §  5  zeigt.  dass  es  verkehrt  wâre,  au^  diwcn 
^tidlen  zu  schlicssen,  dass  Barueh  wirklich  zum  judischen  Kanon  geh«»rt  halie. 
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Ueber  den  Gebrauch  iu  der  christlichen  Kirche  s.  die  reichhaltigen 
Nachweise  bei  Reusch,  Erklârung  des  Bueh's  Baruch  (1833:  S.  1-21  u.  208  ff. 
—  Sehr  hâufig  wird  das  Buch  ait*  Schrift  des  Propheten  Jere|mias 
citirt,  weil  es  schon  friihzcitig  mit  dessen  Buch  verbundou  worden  ist,  Am 
beliebtesten  war  bei  den  KirchenvStern  die  8  telle  vou  der  Erscheinung 
Gottes  auf  Erdeu  (Baruch  3,  37:  fifxà  xovro  int  trjç  yfjç  <ô<p{hj  xaî  iv 
xoïç  àvBçamotq  avvavearçc'afq ,  die  von  Kneucker  wohl  mit  Recht  als 
christliches  Glossem  betraehtet  wird.  —  Das  âlteste  Citât  i«t  Alhc- 
nagoras  ,Suppl.  c.  9,  wo  Baruch  3,  35  als  Ausspruch  eines  ngo^i^ç  citirt 
wird.  —  Jrenaeus  IV,  20,  4  spielt  auf  Baruch  3,  37  an.  Derselbe  V,  35,  1 
citirt  Baruch  4,  30  bis  5  fin.  mit  der  Formel  significarit  Jeremias  prttpheta  di- 
ccw.  —  CUmena  Atexandrinus  Paedag.  I,  10,  91—92  citirt  vcrschiedene  Stellen 
unseres  Bûches  als  Aussprûche  des  Propheten  Jeremias.  Derselbe  Paedag. 
II,  3,  30  citirt  Baruch  3,  10 — 19  mit  der  Formel  rj  Btiu  nov  ktyft  yçayrj.  — 
Hippolytus  erwâhnt  in  seiner  Schrift  contra  Noetum,  dass  Noetus  und  seine 
Anhânger  sich  u.  A.  auch  auf  Baruch  3,  35—37  zum  Erweise  fur  ihre  patri- 
passianische  Chrislologie  beriefen  [Hippol.  ed.  Lagarde  p.  44).  Er  selbst 
giebt  danu  \ctl.  Ixtgarde  p.  47).  ura  sich  aus  der  Verlegenheit  zu  helfen,  eine 
sehr  sophistische  Interprétation  der  Stelle.  Sowohl  fur  Noet,  wie  fur  Hippo- 
lytus  ist  also  das  Buch  Baruch  eine  normative  Autoritât.  —  Origenes,  in 
Jerem.  hutnil.  VII,  3  {tommatxsch  XV,  190):  yêyoanTaf  „âxove  loçarjX  x.  t.  A." 
=  Baruch  3,  9 — 13.  —  Id.,  Sclecta  in  Jcrem.  c.  31  (Lommatxsch  XV,  450):  y^- 
yçcnrai  iv  rtû  Banoif  „xi  or*  iv  yç  x.  t.  A."  =  Baruch  3,  10.  —  Com- 
modian.  Carmen  apologet.  \cd.  Ludicig)  rers.  307—3(38:  Hicremias  ait:  Hic 
deu*  est  etc.  =  Baruch  3,  35 — 37.  —  Cyprian.  testim.  II,  0:  Item  apud  Hiere- 
miam  prophetam:  Hic  drus  noster  etc.  —  Baruch  3,  35—37.  —  Das  Material 
aus  deu  spâteren  Kirchenvâtem  s.  bei  Reusch  a.  a.  0.,  wozu  nur  noch  hin- 
zuzufiigen  ist  Altercatio  Simonis  Judaei  et  Thcophi/i  Christian!  cd.  Harnack 
p.  17  ;in:  Gebhardt  und  Harnack,  Texte  und  Untersuehungen  Bd.  I,  Heft  3, 
1S83). 

Unter  den  grieehisehen  Handschriften  sind  die  wiehtigsteu:  der 
Vatieanus  (Abdruck  bei  Sirete,  The  Old  Test.  roi.  III,  ls94;  in  Fritzsche's 
Ausg.  ist  er  nicht  berûcksichtigt,  da  Holmes  und  Parsons  keine  Collation  davon 
hatten).  der  Alcxandrinua  (bei  Holmes  und  Parsons  Nr.  III)  und  der  Marcha- 
lianus  (  Nr.  XU).  Im  Sinaitims  ist  Baruch  nicht  erhalten.  —  Ueber  die  A us- 
gaben  s.  oben  S.  143 f. 

Alte  Uebersetzuugen.  1)  Die  lateinische,  welche  in  zwei  stark 
von  einander  abweichenden  Recensioneu  vorliegt:  a;  der  in  die  Vulgata  ûber- 
gegangeneu,  und  b)  einer  zuerst  vou  Joseph  Caro,  Rom  ÎOSS,  herausgegebenen. 
Letztere  nach  drei  Handschriften  bei  Sa  bat  ter,  BUdior,  sacror.  Jsitinac  rcr- 
siones  antiquae  t.  II  p.  734  sqq.  Dieselbe  auch  in:  Bibliotlma  Casincnsis  t.  I 
HS73)  Florileg.  p.  284-2S7.  Verzeichniss  der  Handschriften  bei  Berger,  Xo- 
ttees  et  Extraits  dea  manuscrits  de  la  bibliothèque  nationale  et  autres  bibliothè- 
ques t.  XXXIV.  2«  partie  1893,  p.  143.  Ueber  das  Verhâltniss  beider  Ueber- 
setzungeu  zu  einander  s.  Fritzsche,  Handh.  I,  175.  Reusch,  Erklârung  des 
Buchs  Baruch  S.  88  f.  Kneucker,  Das  Buch  Baruch  S.  137  fl.  —  2)  Die  beiden 
syrischen  Uebersetzuugen.  a  Die  Pesehito  oder  der  syrioche  Vulgàrtext, 
vgl.  oben  S.  144.  b  Der  Syrus  hcxaplaris,  der  fur  unser  Buch  in  der  Mai- 
lânder  Handschrift  des  Syrus  hcxaplaris  erhalten  ist.  Das  Buch  Baruch  nebst 
dem  Brief  Jeremiae  hat  hieraus  zuerst  Ceriani  herausgegeben  iMonumcnta 


Digitized  by  Google 


344 


§  33.  Die  hellenistisch-jûdische  Literatur. 


[725.  726J 


sacra  et  profana  1. I,  fasc.  1,  1861).  Dasselbe  auch  in  der  photolithographischen 
Nachbildung  der  ganzen  Handschrift  (s.  oben  S.  336).  —  3)  Eine  koptische 
Uebersetzung  hat  Brugsch  herausgegeben  (Zeitschr.  fiir  figyptische  Sprache  und 
Alterthumskunde,  10.— 12.  Jahrg.  1872-1874;  vgl.  1876,  8.  148).  Eine  Collation 
derselben  nach  dem  griech.  Text  giebt:  Schulte,  Die  koptische  Uebereetzuug 
der  vier  grossen  Propheteu,  1892,  S.  37 — 39.  —  4)  Die  aethiopische  Uel>er- 
setzung  in:  Biblia  Vet.  Test,  aethiopica  ed.  Dillmann,  t.  V,  1894. 

Die  exegetischeu  Hulfsmittel  im  AUgemeincn  s.  oben  S.  144  f.  - 
Oommentare:  Fritzsche,  Exeget.  Handb.  zu  den  Apokryphen,  Thl.  I,  Leipzig 
|  1851.  —  Reusch,  ErklSrung  des  Buchs  Baruch,  Freiburg  1853.  —  Ewald. 
Die  Propheten  des  Alten  Bundes,  Bd.  III  (2.  Aufl.  186S)  S.  251-298.  - 
Kneucker,  Das  Buch  Baruch,  Geschichte  und  Kritik,  Uebersetzung  und  Er- 
klârung,  Leipzig  1879.  —  Gifford  in  Wacë'  Apocrypha  roi.  II,  London  1S88 
(s.  oben  S.  145).  —  Sonstigc  Literatur:  Haeremick,  Ih  libro  Baruchi  apo- 
crtjpho  comm.  crit.  Regim.  1843.  —  Hitzig,  Zeitschr.  fur  wissenschaftl.  Theol. 
1860,  S.  262-273.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkcs  Israël  Bd.  IV  (1864)  S.  265  C 

—  Hilgenfeld,  Zeitschr.  fur  wisaensch.  Theol.  Bd.  V,  1862,  S.  199—203. 
XXII,  1879,  8.  437-454.  XXIII,  1880,  S.  412—422.  —  Kneucker,  Ebendas. 
1880,  S.  309—323.  —  Herbst,  Das  apokryphische  Buch  Baruch  aus  dem  Grie- 
chischen  ins  Hebrâische  ûbertragen,  Hildesheim,  Progr.  1886  (dazu  Kneucker, 
Theol.  Litztg.  1886,  291).  —  Grâtz,  Abfassungszeit  und  Bedeutung  des  Bucbes 
Baruch  (Monatsschr.  fur  Gesch.  und  Wissensch.  des  Judenth.  1887,  S.  385— 
401).  —  Brûll,  Jahrbb.  fur  jud.  Gesch.  und  Litteratur  Bd.  VIII,  1887,  8.  5-20. 

—  Daubanton ,  Het  apokryphe  t/orJc  Bagoxy  en  de  letrtijpe  daarin  verrat  (TheoL 
Studiïn  1888,  p.  11 — 125).  —  Hamburger,  Real-Enc.  fur  Bibel  und  Talrnud. 
Suppl.  III,  1892,  S.  36—39.  —  Marshall  in  Hastings  Dictvmary  of  the  Bihkl 
1898,  p.  251— 254.  —  Die  Einleitungswerke  von  Jahn,  Eichhorn,  Bertholtlt. 
Welte,  Scholz,  De  Wette-Schrader,  Reusch,  Keil,  Kaulen,  Klei- 
uert,  Reuss,  Vatke.  Cornely,  KOnig  (s.  oben  S.  146). 


6.  Der  Brief  Jeremiae. 

Der  Brief  des  Jeremias,  welcher  gescbrieben  sein  will  an  die 
zur  Abfuhrung  uacli  Babel  bestiramten  Exulanten,  ist  eine  War- 
nung  vor  Gôtzendienst,  welche  sieh  um  das  Thema  bewegt, 
dass  die  holzernen,  silbernen  und  goldenen  Gôtzenbilder  elende, 
ohnmàchtige  und  vergaugliche  Gebilde  von  Menschenhand  sind,  die 
schlechterdings  weder  Nutzen  noch  Scbaden  stiften  kônnen.  Der 
Verfasser  will  durch  dièse  Ausfiïhrungen  seine  Glaubensgenossen  in 
der  Diaspora  zuruckbalten  von  jeder  Betbeiligung  an  beidnischen 
Culten.    Das  kleine  Schriftstiick  ist  sicber  griecbisches  Original. 

Eine  Ilinwcisung  auf  unseren  Brief  haben  Vicie  schon  in  der  Stelle 
II  MaH:  2,  1  IY.  ge  lu  mien.  Allein  dus  dort  Gesagte  passt  thatsâchlich  nicht 
auf  denselben.  Ebensowenig  ist  es  als  Hinweisung  auf  unsern  Brief  anzuseben, 
wenn  im  Targuin  zu  Jercm.  10,  11  dieser  aramaische  Vers  als  ..AbschritY"  au» 
einom  Briefe  des  Jeremias  bezeiehnet  wird  (Nestlé,  Marginalien  und  Materialien 
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1803,  S.  42f.).  —  Wenn  Origenea  behauptet,  dass  im  hebrâischen Kanon 
mit  dem  Buch  Jeremiae  auch  die  Klagelieder  und  „der  Brief"  verbunden  geien 
{Euseb.  Htst.  ecrl.  VI.  25,  2:  'feçeftiaç  avv  ^g^votç  xal  xy  intox oXy  iv  ht),  so 
beruht  dies  sicher  auf  eîneni  Versehen.  Origenes  will  nur  sagen,  dass  die 
jeremianischen  Schriften  von  deu  Juden  als  eine  geziîblt  werden,  damit  die 
Zabi  22  als  Gesammtzahl  der  heiligen  Schriften  herauskommt,  —  Christ- 
liche  Citate:  Tertullian.  Seorpiace  r.  S.  Cyprian.  De  dominiea  oraiione  c.  5, 
und  Spâtere. 

In  den  meisten  Handschriften  und  Ausgaben  ist  der  Brief  dem  Bucb 
Baruch  angehângt  (in  der  Vulgata  als  desseu  0.  Capitel).  Es  gilt  daber 
in  Betreff  der  Handschriften,  Ausgaben,  alten  Uebersetzungen  und  exegetiscben 
Hûlfrmittsl  hier  fast  durchweg  dasnelbe  wie  bei  Baruch.  Speciell  vgl.  (ausser 
den  Commentaren  von  Fritzsche  und  Gifford):  Brûll,  Jahrbb.  fîir  jud. 
Gcsch.  und  Lit.  VIII,  1S87,  S.  20—22.  Daubanton,  Het  apokryphe 
boek  'EntoxoXt}  'hçëplov  en  de  leerfype  daarin  terrât  (Thcol.  Studiën  1888, 
p.  126 — 138). 


III.  Historische  Literatur. 

Die  bisher  besprochenen  literarischen  Erzeugnisse  sind  theils 
Bearbeitungen,  theils  Nachahmungen  altérer  biblischer  Schriften. 
Specifisch  „Hellenistisches"  ist  daher  bei  ihnen  wenig  zu  beobachteu. 
lu  ganz  andcrer  Weise  tritt  die  Eigcnart  der  judisch-hellenistischen 
Literatur  zu  Tage  bei  denjenigen  Schriftwerken,  welcbe  in  der  Form 
an  nicbtbiblische,  griechische  Muster  sich  anlehnen,  also  auf  dem 
Gebiete  der  historischen,  poetischen  und  philosophiscken  Literatur. 
Zuuàchst  auf  dem  der  historischen.  Das  pharisàische  Judenthum 
als  solches  hat  kaum  ein  Interesse  fur  die  Geschichte.  Die  Ge- 
schichte ist  ihm  auch  nur  eine  Lehre,  eine  Anweisung,  wie  man 
Gott  dienen  solle.  Das  hellenistische  Judenthum  ist  jedenfalls  in 
weit  hoherem  Masse  auch  fur  die  Geschichte  als  solche  interessirt. 
Es  gehôrt  zur  Bildung  der  Zeit,  dass  man  die  Geschichte  der  Ver- 
gangenheit  kennt.  Und  ein  Volk  kann  nur  dann  Anspruch  darauf 
machen,  zu  den  Culturvolkern  gerechnet  zu  werden,  wenn  es  eine 
a  te,  achtunggebietende  Geschichte  aufzuweisen  hat.  Auch  die  ehe- 
dem  als  barbarisch  angesehenen  Voiker  bearbeiten  daher  jetzt  ihre 
Geschichte  in  griechischem  Gewande,  uni  sie  der  gesammten  ge- 
bildeten  Welt  zugànglich  zu  machen.  An  diesen  Bestrebungen  haben 
auch  die  griechischen  Juden  Antheil  genommen.  Auch  sie  bearbeiten 
ihre  heilige  Geschichte  zur  Belehrung  sowohl  fîir  die  eigenen  Yolks- 
genossen,  wie  fur  die  nichtjudische  Welt.  Das  umfassendste  Werk 
dieser  Art,  das  wir  kennen,  ist  das  grosse  Geschichtswerk  des  Jo- 
sephus.  Er  hat  aber  eine  Reihe  von  Vorgitngern  gehabt,  welcbe 
bald  grossere,  bald  kleinere  Perioden  der  judischen  Geschichte  in 
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mannigfaltiger  Form  bearbeitet  haben,  theils  in  nuchtern  annalisti- 
seher  Weise  (Demetrius),  theils  mit  pbantastischer  legendarischer 
Ausschmuckung  in  majorent  ludaeorum  gloriavt  (Eupolemus,  Arta- 
panus),  theils  auch  in  philosophirender  Manier,  um  den  grossen 
jiidischen  Gesetzgeber  als  den  besten  Philosophen,  ja  als  den  Vater 
aller  Philosophie  darzustellen  (Philo).  —  Die  griechischen  Juden 
haben  aber  nicht  nnr  die  àltere  judische  Geschichte  bearbeitet, 
sondern  sic  haben  auch  noch  —  was  das  pharisâische  Judenthum 
fast  nicht  mehr  gethau  hat  —  bedeutsame  Ereignisse,  die  sie  als 
Zeitgenossen  initerlebt  haben,  aufgezeichnet,  um  sie  der  Nachwelt 
zu  uberliefern  (Jason  von  Cyrene,  Philo,  Josephus,  Justus  von  Ti- 
berias).  Manche,  welche  die  Schriftstellerei  als  Lebensberuf  betrieben. 
sind  auf  beiden  Gebieten  zugleich  thàtig  gewesen.  Wir  stellen  daher 
hier  die  historischen  Werke  beiderlei  Art  zusammen,  sowohl  die 
Beârbeitungen  der  àlteren  heiligen  Geschichte,  als  die  Darstellungen 
zeitgeschichtlicher  Ereignisse. 

Die  àltesten  dieser  judisch-hellenistischen  Geschichtschreiber 
sind  nur  durch  die  Excerpte  des  Alexander  Polyhistor  der 
vôlligen  Vergessenheit  entrissen  worden.  Dieser  vielschreibende 
Literat,  der  etwa  um  d.  J.  80—40  vor  Chr.  lebte  (nach  den  Angabeii 
bei  Suidus,  Lex.  8.  v.  AZtÇavôçoç  und  Sueton.  De  gramin.  c.  20, 
vgl.  Miiller,  Fragm.  III,  206  und  die  unten  angefùhrte  Literatur. 
bes.  Unger,  Susemihl,  Schwartz),  hat  u.  A.  auch  eine  Schiïft  xt& 
'iovôaioiv  verfasst,  in  welcher  er  Excerpte  aus  freinden  Autoren 
iiber  die  Juden,  wie  es  scheint  fast  |  ohne  eigene  Zuthaten.  anein- 
andergereiht  hat.  Aus  dieser  Excerptensammlung  hat  hinwiederum 
Eusebins  seiner  Praeparatt'o  evangeliea  (IX,  17 — it9)  ein  grosses  Stûck 
einverleibt.  Und  fast  nur  diesem  Umstande  verdanken  wir  unsere 
Kenntniss  der  àltesten  judisch-hellenistischen  und  samaritanischen 
Beârbeitungen  der  biblischen  Geschichte  in  prosaischer  und  poeti- 
scher  Form:  des  Demetrius,  Eupolemus,  Artapauus,  Ari- 
steas,  Kleodemus,  Philo,  Theodotus  und  Ezechiel.  Ausser 
Eusebins  citirt  auch  deviens  Alcxandrinus  einmal  Alexander's  Schrift 
jtt{ù  'lovôatcov  {Serom.  I,  21,  130);  und  er  benûtzt  sie  ohne  Zweifel 
auch  da,  wo  er  die  von  Alexander  excerpirten  Autoren:  Demetrius. 
Philo,  Eupolemus,  Artapanus,  Ezechiel  citirt  (Seront.  I,  21,  141.  23, 
153—156).  Auch  das  Citât  bei  Josephus  Anee.  I,  15  stamrat  wohl 
aus  der  Schrift  neyi  'lovôaiœv,  wie  denn  Josephus  auch  sonst  Be* 
kanntschaft  mit  derselben  verràth  (contra  A/non.  I,  23,  und  ver- 
schiedcne  Spuren  in  den  Antiquitàten).  Aber  dies  ist  auch  Ailes, 
was  uns  an  selbstàndigen  Citaten  aus  der  Schrift  Alexanders  er- 
halten  ist.  —  Die  Excerpte  bei  Eusebius  sind  chronologisch  ge- 
ordnet.  Sie  beginnen  mit  Bruchstiicken  uber  die  Geschichte  Abra- 
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ham's  aus  Eupolemus,  Artapanus,  Molon,  Philo,  Kleodemus.  Es 
folgen  darauf  Stueke  tiber  die  Geschichte  Jakob's  aus  Denietrius 
uiid  Theodotus;  darauf  solche  Uber  Joseph  aus  Artapanus  und  Philo 
u.  s.  w.  Dass  dièse  Ordnung  nicht  erst  von  Eusebius  herriihrt,  sondern 
von  Alexander  Polyhistor  selbst  befolgt  war,  zeigt  schon  die  Be- 
schaft'enheit  des  Textes  Denn  die  einzelnen  Stûcke  sind  durch  ver- 
bindende  Worte  von  Alexander  selbst  aneinandergeftigt.  Bestàtigt 
wird  dies  aber  durch  Vergleichung  der  Citate  bei  Clemens  Alexan- 
drinus.  Wie  bei  Eusebius,  so  folgen  nàinlich  auch  bei  Clemens  Al. 
unmittelbar  auf  einander  die  Excerpte  iiber  die  Geschichte  des 
Moses  aus: 

Eupolemus  =  Euseb.  IX,  20  =  Cl*  va  ns  Str.  I,  23,  153. 
ArtapanUS  =  Euseb.  IX,  27  =  Clemens  Str.  I,  23,  154. 
Ezechiel      =  Euseb.  IX,  28  =  Clemens  Str.  I,  23,  155—156. 

• 

Man  sieht  also,  dass  dies  die  urspriingliche  Ordnung  des  Alexan- 
der Polyhistor  ist.  —  Die  Echthcit  der  Schrift  Alexander's  ist  mehr- 
fach  bestritten  worden;  in  neuerer  Zeit  bes.  von  Ranch  und  Cruice. 
Man  nieint,  es  sei  undenkbar,  dass  ein  heidnischcr  Schriftsteller  wie 
Alexander  ein  so  specielles  Interesse  fur  die  judischen  Dinge  hàtte 
liaben  sollen  ;  auch  findet  man  es  auffallig,  dass  er  die  alttestament- 
lirhen  Schriften  als  hçài  $$Xoi  bezeichnet  (Euseb.  IX,  24.  29,  15), 
und  dass  er  hier  so  ausfîihrliche  Darstcllungen  der  judischen  Ge- 
schichte mittheilt,  wàhrend  er  sonst  die  abenteuerlichste  Unkennt- 
niss  derselben  verrâth.  GegenUber  diesen  Einwiirfen  ist  jedoch  die 
Eehtheit  von  Hulleman  (S.  156  f.).  Millier  (Fraym.  III,  209),  und 
namentlieh  Freudenthal  (S.  174—  1S4)  mit  uberzeugeuden  Griïnden 
vertheidigt  worden.  Die  Frage  ist  ubrigens  nicht  von  hervorragen- 
der  Bedeutung,  da  es  zieralich  gleichgiiltig  ist,  ob  die  Excerpte  von 
Alexander  selbst  oder  eiuem  Anderen  zusammengestellt  worden  sind. 
Jedenfalls  burgt  die  ausserordentliche  Verschiedenheit  der  Frag- 
mente nach  Form  und  Inhalt  dafttr.  dass  wir  es  mit  Auszûgen  aus 
wirklich  existirenden  Schriften  und  nicht  mit  der  einheitlicheu 
Arbeit  eines  F&lschers  zu  thun  haben.    Nur  fiir  die  Altersbc- 
stimmung  wàre  es  von  Belang,  weun  sich  wirklich  nachweisen 
liesse,  dass  die  Zusammenstellung  nicht  von  Alexander  Polyhistor 
herriihrt,  insofern  dann  die  Zeit  Alexander's  als  Altersgrenze  hinweg- 
fide.    Die  Fragmente  an  sich  bieten  keinen  Anlass.  sie  in  eine 
spàtere  Zeit  zu  setzen.   Demi  der  jungste  unter  den  excerpirten 
Sdiriftstellern ,  dessen  Zeit  sich  unabhiingig  von  Alexander  be- 
stimmen  Iksst,  ist  Apollonius  Molon  (Euseb.  IX,  19),  ein  griechischer 
Khetor  in  der  ersten  Hiilfte  des  ersten  Jahrh.  v.  Chr.  is.  unten 
Abschnitt  VI). 
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Mit  der  biblischen  Geschichte  berûhrte  sich  aueh  ein  anderes  Werk  des 
Alexander  Polyhistor:  die  Geschichte  der  Chaldaer,  in  welcher  er  we- 
sentlich  dem  Berosus  folgte  (der  Titel  ist  nicht  genau  bekaunt).  Das  Werk 
ist  nameDtlich  von  Eusebius  in  der  Chronik  stark  benùtzL  S.  Gelzer,  Julius 
Africanus  II,  1,  24  fT.;  auch  Schrader,  Zur  Kritik  der  chronologischeu  An- 
gaben  des  Alexander  Polyhistor  und  des  Abydeuus  (Berichte  der  saehs.  Ge- 
sellsch.  der  Wissensch.  1880).  In  diescm  Werke  hat  Alexander  auch  die  jû- 
dische  Sibylle  citirt  {Euseb.  Chron.  ed.  Schocne  I,  23.  Cyrill.  adr.  Julian. 
ed.  Spanh.  p.  9<>.  Syncell.  ed.  Dindctrf  I,  81.  Vgl.  Joseph.  Antt.  I,  4,  3,  Freu- 
denthal  S.  25  f.).  In  seiner  Schrift  ûber  Italien  fand  sich  die  abenteuerliche 
Behauptung,  dass  das  jûdische  Gesetz  von  einer  Frau  Namens  Moso  stamme 
{Suidas  Lex.  s.  r.  'AktÇavôooç,  Miiller  fragm.  n.  25);  und  einer  Schrift  ûber 
Syrien  gehort  wahrecheinlich  die  Notiz  an,  dass  Judâa  seinen  Nameu  von 
Juda  uudldumâa,  den  Kindern  der  Semiramis,  habe  {Steph.  Byx.  s.  r.'lovôaia. 
Millier  fragm.  n.  98 — 102).  Eben  dièse  seltsatnen  Behauptungen  haben  Anlass 
dazu  gegeben,  dem  Alexander  die  Schrift  neçi  *Iovâal<ov  abzusprechen  —  sehr 
mit  Unrceht;  denn  er  schreibt  einfach  ab,  was  er  in  seinen  Vorlagen  findet. 
Je  nach  der  Beschaffenheit  dieser  sind  daher  seine  Notizeu  bald  gut  und  bald 
schlecht.  —  Nur  auf  einer  etwas  leichtfertigen  Combination  beruht  es,  wenn 
die  pseudojustin'sche  Cohort.  ad  Grâce,  c.  9  dem  Alexander  auch  eine  Angabe 
iiber  daa  Alter  des  Moses  zuschreibt  (s.  meinen  Aufsatz  iiber  Julius  Africanus 
als  Quelle  der  pseudojustin'schen  Cohortatio  ad  Graccos  in  Brieger's  Zeit*chr. 
fur  Kireheugesch.  Bd.  II,  1878,  S.  319  ff.i. 

Text  der  Fragmente  neçl  'Jovâalatv  in:  Euscbii  Erangelicae  l*racpara- 
tionis  libri  XV  ed.  Gaisford,  4  Bde.  Oxford  1843.  —  démentis  Alex.  Op*ra 
ed.  Dindorf,  4  Bde.  Oxford  18»  59.  —  Mû  lier,  Fragmenta  historicorum  Grat- 
corum  T.  III,  p.  211—230.  —  Die  prosaischen  Fragmente,  z.  Th.  nach  neueu 
Collationen  der  Handschriften,  bei  Freudenthal,  Alex.  Polyh.  S.  21'.*— 23»>. 
—  Ueber  die  Handschriften  und  Ausgaben  de»  Euscbiu»  s.  Freuden- 
thal S.  199—2i»2  (ûber  Freudenthal's  Text-Receusion:  Schwartz  in  Pauly- 
Wissowa's  Real-Kne.  I,  1451).  Heikel,  De  praeparationis  erangelime  Eusebii 
edendae  ratione,  Ife'singfnrsiac  1SSS.  PreU9chen  bei  Harnack,  Gesch.  der 
altchristl.  Litt.  I,  505—507.  Gutschmid,  Kleine  Schriften  IV,  377.  Nie*e, 
Joxcphi  opéra  vol.  V  proleg.  p.  VIII  sq.  XVI  sqq.  Wendland,  Philos  Schrift 
iiber  die  Vorsehung  1892,  S.  94  (T. 

Vgl.  ûberhaupt:  Rauch,  De  Alcxandri  Polyhistoris  vita  atque  seriptis. 
Ikidelb.  1S43  (v.  Mûller  u.  A.  als  „Rumpf"  citirt].  —  Cruice,  Ih  El.  Josephi 
in  anctoribus  contra  Apioncm  afferendis  fide  et  auctoritate  [Paris  1844)  p.  20 — 
30.  —  Hulleman,  Dr  Corn.  Alcxandro  Polyhistore  iMisccllanca  philologa  et 
paedagoya  edd.  yymnasiorum  Batarornm  doctorcs  T.  I,  1849,  p.  87 — 178  .  — 
C.  Miiller,  Fraym.  hist.  graer.  III,  21*5— 244.  -Vaillant,  De  histnricis  qui 
ante  Josephum  Juda  iras  res  srripsere,  nempe  Aristca.  lhmetrio,  Euptdetno,  fie- 
cataco  Abdcrita,  Cleodemo ,  Artnpant».  Jnxto  Tibcriensi,  Cornclio  Alcxandro 
l'olyhistore  (Paris  1851,  Didot;  p.  SS—  <>8  [Naehtrcter  von  Ciuicej.  —  Creuzer, 
Theol.  Stud.  und  Krit.  ls">.i,  S.  70  f.  —  Herzfeld,  Ge*ch.  des  Volkes  Jisrael 
III,  570  fT.  —  Wf  stcrmann  in  Pnuly'.<*  Real-Enc.  der  class.  Alterthums- 
wissm-ili.  I,  1  (2.  Anfl.  1804)  S.  7.Î4  f.  —  Freudenthal,  Alexander  Poly- 
histor und  die  von  ihm  erhaltenen  Reste  judaischer  und  samaritanischer  Ge- 
seliiehtswcrke.  Bresl.  ]s75.  —  Rcuss,  Gesch.  der  heiligeu  Schriften  A.  T.'s 
(ISSl  i  §  520—521.  —  Unger,  Wann  schrieb  Alexander  Polyhistor?  (Philolo- 
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pis  Bd.  XLIII,  1884,  S.  528—531).  Der».,  Die  Blûthezeit  des  Alexander 
Polyhistor  iPhilologus  Bd.  XLVII,  1888,  S.  177—183).  —  Susemihl.  Gescb. 
dergriech.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit  II,  1892,  S.  350-364.  —  Schwartz 
in  Pauly-Wissowa,  Real-Enc.  der  class.  Altertumswissensch.  1,  1449—1452. 

1.  Demetrius. 

In  demselben  Jahrhundert,  in  welchem  Berosus  die  Ur- 
geschichte  der  Chaldàer  und  Mauetho  die  der  Aegypter  verfasste, 
nur  etwa  60  Jabre  spâter  als  dièse,  bearbeitete  ein  jûdiscber  Helle- 
uist  Demetrius  die  Gescbichte  Israels  in  knapper  chronologischer 
Form,  gleichfalls  wie  jene  nach  den  beiligen  Urkunden.  Als  Titel 
des  Werkes  giebt  Clemens  Alex.  Strom.  I,  21,  141  an:  x€qï  rœv  èv 
Tt]  'fovôala  fiaotZtcov.  Und  man  hat  schwerlich  Ursache,  an  der 
Richtigkeit  dièses  Titels  dcshalb  zu  zweifeln,  weil  die  Fragmente 
fast  nur  die  âlteste  Zeit  behandeln  (so  Freudenthal  S.  205  f.).  Denn 
auch  Justus  von  Tiberias  z.  B.  hat  in  seiner  Ohronik  der  judischen 
Kônige  die  Zeit  Mosis  behandelt;  auch  bei  Philo  heisst  Moses 
paoïkëvç  (Vifa  Mosis fin.).  Das  erste  Fragment  bei  Euseb.  praep.  ev. 
IX.  21  behandelt  die  Geschichte  Jakob's  von  seiner  Auswanderung 
nach  Mesopotamien  bis  zu  seinem  Tode.  Am  Schlusse  wird  noch 
die  Généalogie  des  Stammes  Levi  bis  zur  Geburt  des  Aaron  und 
Moses  fortgefuhrt.  Ein  besonderes  Augenmerk  ist  dabei  auf  die 
Chronologie  gerichtet  Ja  das  Ganze  ist  weit  mehr  eine  Fest- 
stellung  der  Chronologie,  als  eine  eigentliche  Geschichtserzâhlung. 
Fûr  jedes  einzelne  Ereigniss  im  Leben  Jakob's  wird  genau  die 
Zeit  festgestellt,  z.  B.  filr  die  Geburt  jedes  Einzelnen  seiner  zwôlf 
Sohne  und  dergl.  Natttrlich  mussen  dabei  manche  Daten  postulirt 
werden,  fur  welche  die  heilige  Schrift  keinen  Anhaltspunkt  bietet. 
Ein  grosser  Theil  der  chronologischen  Ansâtze  ist  jedoch  durch 
Combination,  und  zwar  z.  T.  sehr  complicirte  Combinat  ion  wirk- 
licher  Daten  der  heil.  Schrift  gewonnen.  Ein  zweites  Fragment 
{Euseb.  Praep.  ev.  IX,  29,  1—3),  aus  der  Geschichte  des  Moses, 
beschâftigt  sich  hauptsachlich  mit  dem  Nachweis,  dass  Zippora,  die 
Frau  des  Moses,  von  Abraham  und  der  Ketura  abstamme.  Dies 
Fragment  ist  auch  im  Chronicon  paschale  ed.  Dindorf  I,  117  be- 
nûtzt,  und  unter  ausdrûcklicher  Berufung  auf  Eusebius'  Chronik 

Citirt  VOn  Léo  Grammaticus  {Cramer  Anecdota  Paris.  II,  256  =  Léo 
Grammaticus  ed.  Bckker  p.  24:  xa&œç  ioroQtl  AtjprjtQioç,  o3ç  çàoxei 
Evotftwç  èv  rm  Xçovixœ)  und  Georgius  Ccdrenus  {ed.  Bchler  I,  76, 
mit  ganz  derselben  Citationsformel  wie  bei  Léo  Grammaticus).  In 
einem  dritten  {Euseb.  Pr.  ev.  IX,  29,  15)  wird  die  Geschichte  vom 
Bitter  wasser  (Exod.  15,  22  tt.)  berichtet,  Endlich  das  chronologische 
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Fragment,  welches  Cl» >mnw  Aies.  Strom.I,  21,  141  aufbewahrt  hat, 
giebt  genaue  Restinimungen  iiber  die  Lânge  des  Zeitraumes  von  der 
SVegfuhrung  der  zehu  Stamme  nnd  der  Stamme  Juda  uud  Benjamin 
ins  Exil  bis  auf  Ptolemaus  IV.  —  Eben  dièses  Fragment  giebt  uns 
aucb  Aufschluss  iiber  die  Zeit  des  Demetrius.  Denn  es  ist  klar, 
dass  er  fur  seine  Berecbnungen  die  Zeit  Ptolemaus  IV  (222—205 
vor  Chr.)  deshalb  als  Endpunkt  gewahlt  bat,  weil  er  selbst  unter 
diesem  Kônige  lebte.  —  Hieraus  ergiebt  sich  zugleich  ein  wichtiger 
Anhaltspunkt  fur  die  Bestimmung  des  Alters  der  LXX.  Dass 
nàmlich  Demetrius  die  Pentatcuchubersetzung  der  LXX  beniitzt 
hat,  hat  selbst  Hody  anerkaunt,  obwohl  es  seiner  Tendenz,  die 
geringe  VerTjreitung  der  LXX  nachzuweisen,  unbequem  ist.  —  B<4 
einem  Blick  auf  den  Inhalt  der  Fragmente  bedarf  es  nicht  erst 
des  Beweises,  dass  ihr  Verfasser  ein  Jude  war.  Einem  Heiden 
wiirde  es  sicher  nicht  in  den  8inu  gekommen  sein,  sich  so  peinlich 
«m  Berechnung  und  Erganzung  der  biblischen  Chronologie  zu  be- 
miihen.  Trotzdem  hat  ihn  JosejdtuN  fiir  einen  solchen  gehalten 
und  ihn  sogar  mit  Demetrius  Phalereus  verwechselt  {contra  Apïon. 
I,  23  =  Euscb.  Praf p.  rrantf.  IX,  42;  vgl.  Muller,  trmjm.  II,  369*. 
Freudenthal  S.  170  Anm.i.  Und  auch  noch  bei  Xeueren,  z.  B.  Hody, 
findet  sich  die  irrige  Ansicht,  dass  er  Heide  gewesen  sei.  Das 
Richtige  haben  aber  schon  Eusebius  Hist.  ecA.  VI.  13.  7  und  naeh 

ihm  Ilieronymus  De  ct'r.  illuntr.  c.  3S  (ed.  Vallarsi  II,  879). 

Clcmcns  Alex.  Strom.  I,  21,  141:  dTjutjxytoç  iî  (frjOtv  iv  Tiû  Ttfçl  rcuv  tv 
t£  'lovôaiq  paoûîtov  xi^v  '/oifte  fvlîjv  xed  Bfna/itiv  xal  Atvï  fit/  aîyun/ot' 
xuJÙrjvat  i-no  xov  iVrcf/i/pff,!/,  i<)./.'  tlvnt  àrro  Ttjç  aiyfia?.<i>oîaç  xavxrjç  tlç  xyv 
toyâxtjv,  Tjv  inotrjoaxo  Xaftovyoâovôooç  t£  ' Itçoao/.vftwv,  hxrj  ïxaxvv  tïxnai 
oxxù  fitfiaç  fç  à,p'  ov  6i  ai  <fv).al  al  âtxa  èx  Zanuijtictç  aly/jûlwxot  yeyô- 
vaotv  ïtoç  IJxoltfxat'or  xtxâçxov  ['222  vor  Clir.]  txrj  ntvxaxôoia  ifiSofÀ^xovxa 
xçla  ftf/vaç  tvvha.  rbf  ov  âi  /|  '  hçoaoXifjtaiv  tri;  XQiaxôoia  xQiàxovxa  àxxtà 
ftijyaç  xçfïç.  —  Der  Text  dièses  Fragmentes  ist  mehrfach  enrrumpirt.  — 
1)  Unmnglich  kann  der  in  der  biblischen  Chronologie  peinlich  genaue  Deme- 
trius von  der  Wegfiïhrung  der  zelin  Stamme  bis  zur  Wegfiïhrung  der  Stamme 
Juda  und  Benjamin  ein  Intervall  von  573— 33S  23">  Jahreu  bereehnet  hal»en, 
da  der  Zwisehenraum  etwa  hundert  Jahre  weniger  bctrsigt.  Es  ist  also  ent- 
weder  die  Zabi  573  um  hundert  zu  reduetren  oder  «lie  Zald  33S  um  hundert 
zu  vergn.ssern.  Letztercs  ist  ohne  Zweifel  dus  Richtige,  da  nnchweisbar  auch 
andere  Chronologen  der  àlteren  Zeit  den  nachexilischen  Zeitraum  zu  gros*  be- 
reehnet haben  >  s.  nhen  bei  Daniel  S.  lsOf.i.  Hat  hieruaeh  Demetrius  fur  dièse 
Zeit  etwa  7n  Jahre  zu  viel  angesetzt,  so  ist  es  doch  aus  eben  jenem  Grunde 
dunhaus  unmotivirt,  diesen  Irrthum  dureh  Aenderung  von  ..Ptolemaus  IV"  in 
..Ptolemaus  VII"  zu  beseitigen.  Demi  aueh  bei  dem  genauen  Demetrius  kann 
ein  soleher  Irrthum  in  der  nachexiliselien  Z.  it  nicht  auflallen,  da  ihn  hier  die 
biblischen  Zahlen  vi'.llig  im  Stiehe  Iie*sen.  —  2i  Dureh  Kvirzung  des  Texte** 
ist  der  Widersinn  entstanden,  dass  zuerst  ein  aiy/Àa/.utT ta  Itérai  îxo  xo>>  2V- 
vayjjQH'ft  negirt.  und  daim  doch  von  dieser  atyua?.ojai(t  an  gerechnet 
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wird.  Der  Gedaoke  des  ursprûngliehen  Textes  ist  ohne  Zweifel  der,  dass  die 
Stâmme  Juda  uud  Benjaniiu  vou  Sanherib  nicht  gefangen  genonmien,  sonderu 
nur  gfbrandflchatzt  wurden;  und  dass  von  diesem  Pliinderungszuge  San- 
herib's  bis  zur  Wegfûhrung  Juda's  und  Benjatniu's  noeh  12S  Jabre  verflossen. 
Mit  dieser  Rechnung  stimmt  dann  aufs  Beste,  dass  von  der  Wegfùbruug  der 
zehn  Stanime  bis  zur  Wegffihrung  Juda's  und  Benjamiu's  573  -  4'.tS  —  135 
Jabre  gezablt  werden.  Denn  die  Wegfiibrung  der  zehn  Staminé  dureb  Salma- 
nassar  faud  in  der  Tbat  etwa  7—8  Jabre  vor  dem  Eiufall  Sanherib'»  in  Judiia 
statt  II  liaj.  18,  9-13). 

Vgl.  uberhaupt:  Vigerus'  Anmerkungen  zu  seiner  Ausg.  der  Praep. 
était;?,  des  Eusebius  (1028).  —  Huetius,  Demoitstr.  irang.  {ed.  5.  Lips.  17U3) 
Prop.  IV  r.  2  §  22  u.  30.  —  Hody,  De  hiblior.  textihus  (1705)  107.  — 
Valekenaer,  De  Aristofmlo  p.  18.  —  Diihne,  Geschichtl.  Darstelluug  der 
jiid.-alex.  Rel.Phil.  II,  220 f.  -  Cruice,  De  Fl.  Josephi  fide  (1844)  />.  53-5S. 
—  C.  Millier,  Fragm.  h  Ut.  grave.  III,  2X>7  «77.  —  Vaillant,  De  historU  is  qui 
ante  Jusephum  Judaicas  res  scripucre  {Paris  1851)  p.  45 — 52.  —  Herzfeld, 
Geseh.  des  V.  Jisrael  III,  4*0 — 488.  575  f.  —  M.  Niebuhr,  Geseh.  Assur's  uud 
Babel'»  1857)  S.  101—104.  —  Freudentl  al.  Alexander  Polybistor  (I875i 
S.35-S2.  205  11".  21911.  —  Mendelssohn,  Anzeige  Freudenthal's  in  der  Jenaer 
Lit.-Ztg.  1875  Nr.  G.  —  Siegfried,  Zeitsehr.  f.  wisseuschaftl.  Theol.  1875, 
S.  475.  —  Gutschmid,  Jahrbb.  fûr  protestant.  Tbeol.  1875,  S.  744  fl'. 
Gutschmid,  Kleine  Sehriften  II,  180  fT.  —  Grâtz,  Mouatsschr.  f.  Geseh.  u. 
Wissenseh.  d.  Judenth.  1877  ,  8.  08  fl".  —  Bloch,  Die  Quellen  des  FL  Jo- 
sephus  1S79),  S.  50  tf.  —  Gelzer,  Julius  Afrieauus  I  (18.80)  S.  87-89  (ver- 
muthet,  dass  Demetrius  von  Julius  Africanus  benûtzt  ist).  —  Karpeles, 
Geseh.  der  jùdisehen  Literatur  I  (1880)  S.  224—220.  —  Grâtz,  Geseh.  dt>r 
Jud<n  III,  4.  Aufl.  (I88S1  S.  004— 000.  —  Susemihl,  Geseh.  der  grieeh.  Litt. 
in  der  Alexandrinerzrit  II,  047  f.  —  VVillrich,  Judt-u  uud  Griechen  vor  d«r 
makkabaisehen  Erhebung,  1S95,  S.  101  f. 


2.  Eupoleraus. 

Statt  der  trockenen  chronologischen  Berechnungen  des  Deme- 
trius  finden  wir  schon  bei  Eupoleinus  eine  farbenreiche,  mit  dem 
Stoffe  frei  schaltende  Erzàhlung,  welche  die  biblische  Gescliichte 
durch  allerlei  Zuthaten  weiter  aiisschmiickt.  Man  hat  friiher  drei 
Werke  dièses  Mannes  unterschieden:  1)  UtQÏ  râv  rrjç  UoovQÎctç 
%vôalœi>,  2)  IhQt  rrjc  'ffXtov  .T(>oy/;r£/«ç,  3)  IJtQt  râv  tv  r;/  7ov- 
ôaia  JuoiXtœv  fso  Kuhlmey  S.  3).  Hiervon  kommt  das  erste  schon 
desbalb  in  Wegfall,  weil  in  dem  Fragm.  bei  Eu«(  b.  Pnwji.  ev.  IX.  17: 
iïvjrohfioç  ôi  Lv  xû)  jtf.Qi  'loxyôalvtv  tîjç  UoovQtaç  (pijOt  jtÔXiv  Ba- 
(ivX<ï>va  jtqcotov  iiiv  xtioOt/vcu  vxo  t<ov  x.  t.  X.  die  Worte  t//ç 
'AogvqIccç  sicher  zum  Folgenden  zu  beziehen  sind  (Kauch  S.  21,  Freu- 
denthal  8.207).  Der  Titel  JtfQÏ  rûv  iv  Ttj  'lovàaia  (iaaiXtœv  ist 
gesichert  durch  Clenwns  Alex.  Stiom.  I,  23,  153.  Diesem  Werke  ge- 
hort  aber  ohne  Zweifel  auch  das  auf  die  Gescliichte  David's  und 
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Salomo's  beziigliche  Fragment  bei  Euseb.  Prœp.  ev.  IX,  30—34  an, 
welchesAlexanderPolyhistoreinerSchrift  xeçi  x^HXlov  jtçoçrjteia^ 
entnomnien  haben  will  (Freudenthal  S.  208).  Somit  erhalten  wir 
statt  der  veruieintlichen  drei  in  Wahrheit  nur  ein  Werk.  —  Das 
erste  Fragment  (Euseb.  Prœp.  ev.  IX,  17)  gehôrt  wahrscheinlich  dem 
,  Eupolemus  gar  uicht  an  (vgl.  hieriiber  unten  Nr.  6).  Ein  zweites, 
fast  gleichlautend  bei  Euseb.  Pr.  ev.  IX,  26  und  Clemens  Alex. 
Strom.  I,  23,  153,  stellt  Moses  als  den  .,ersten  Weisen"  hin,  der 
den  Juden  die  Kunde  der  Buchstabenschrift  iiberliefert  habe,  die 
dann  von  den  Juden  zu  den  Phôniciern  und  von  diesen  zu  den 
Hellenen  ubergegangen  sei.   Wie  Eusebius  haben  dies  Fragment 

auch  das  Chronicon  pascfiale  ed.  Dindorf  I.  117  und  Georyius  Ce- 
drenus  ed.  Bekker  I,  87,  und  wie  Clemens  Cyrillus  Alex.  adv.  Jvlian. 
ed.  Spanh.  p.  231d.  Auf  die  Gescbichte  David's  und  Salomo's 
bezieht  sich  das  grosse  Fragment  bei  Euseb.  Pr.  ev.  IX,  30 — 34. 
Es  beginnt  mit  einer  summarischen  Chronologie  von  Moses  bis 
David,  erzàhlt  dann  kurz  die  Hauptthatsachen  aus  der  Geschichte 
David' s  (Euseb.  IX,  30)  und  theilt  hierauf  einen  Briefwechsel 
zwischen  Salomo  und  den  Kônigen  Uaphres  von  Aegypten  und 
Sur  on  von  Phônicien  wegen  Unterstutzung  des  Tempelbaues  mit 
(Euseb.  IX,  31—34:  Vgl.  Clemens  Alex.  Strom.  I,  21,  130,  Chron. 

pasch.  ed.  Dind.  I,  168);  zuletzt  wird  noch  der  Tempelbau  selbst 
ausfuhrlich  beschrieben  {Euseb.  IX,  34).  Der  Briefwechsel  mit 
Suron  (=  Hiram)  ist  aus  II  Chron.  2,  2—15,  vgl.  I  Heg.  5,  15—25, 
entnommen;  der  mit  Uaphres  aber  nach  diesem  Muster  frei  nach- 
gebildet  Wahrscheinlich  gehôrt  dem  Eupolemus  auch  das  Fragm. 
bei  Euseb.  \\  39  an,  in  welchem  erzàhlt  wird,  wie  Jeremias  das 
Exil  weissagt,  und  wie  seine  Weissagung  durch  die  Eroberung 
Jerusalems  durch  Nebukadnezar  in  Erfullung  geht.  Das  Fragment 
ist,  nach  der  Lesart  der  besseren  Handschriften,  anonym,  darf  aber 
aus  inneren  Grlinden  dem  Eupolemus  zugeschrieben  werden  (Freu- 
denthal S.  208 f.).  —  Ueber  die  Zeit  des  Eupolemus  giebt  uns 
wieder  ein  chronologisches  Fragment  bei  Clemens  Alex.  Strom.  1, 21, 
141  Aufschluss,  welches  in  summarischer  Weise  die  Zeit  von  Adam, 
resp.  Moses  bis  zum  5.  Jahre  des  Demetrius  oder  dem  12.  des 
Ptolemâus  berechnet.  Unter  jenem  Demetrius  ist  wahrscheinlich 
(s.  unten)  Demetrius  I  Soter  U62 — 150  v.  Chr.)  zu  verstehen,  wo- 
nach  also  Eupolemus  im  J.  15SJ1 57  v.  Chr.  oder  bald  darnach  ge- 
schrieben  haben  wurde.  Er  kann  daher  mit  dem  1  Makk.  8,  1". 
II  Makk.  4,  11  erwahnten  Eupolemus  identisch  sein,  wie  von 
Vielen  angenommen  worden  ist.  —  In  diesem  Falle  wàre  er  Pa- 
lâstinenser,  wofttr  allerdings  auch  der  Umstand  spricht,  dass  er 
nebeu  der  Uebersetzung  der  LXX,  von  welcher  ihm  sicher  das 
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Buch  (1er  Chronik  vorgelegen  hat,  auch  den  hebraischen  Grundtext 
beniitzt  zu  haben  scheint  (Kreudenthal  S.  108.  119).  —  Ueber  seine 
Natioualitat:  ob  Jnde  oder  Heide,  gehen  die  Ansichten  ahnlich  wie 
bei  Dcnietrius  auseinander.  Joscplm.*  c.Apwn.  I.  23  (=  Euscb.  Pmep. 
er.  IX,  42)  bat  auch  ihn  fur  einen  Hfiden  gehalten,  und  so  noch 
Hody  und  Kuhlmey.  Hingegen  Euselnux  llist.  ceci.  VI,  13,  7  und 
Hirionymiui  Dr  riris  illnstr.  c.  38  |  halten  ibn  fur  einen  Juden.  Und 
dies  ist  ohne  Zweifel  das  Richtige,  wie  zuletzt  Kreudenthal  (S.  83 
—85.  109f.)  gezeigt  hat, 

Clemcna  Alex.  Strom,  I,  21,  141:  'En  ôh  xaî  F.vnàltuoç  iv  xîj  optoia 
nçayttaxria  xù  navra  txt}  (frjolv  tînb  \4âàft  &XQl  r°î>  itlfATXxov  Ïtovç  àrf- 
fxtjTQtov  ftaotXet'aç,  IlxoXtfiaSov  xo  ôwâéxaxov  (îaai).tvovxoç  Alyî-nxov,  avvà- 
ytoBat  txt]  ,f(>fi&'.  d<f'  ov  ôl  %çôvov  éçtjyuyê  Mwvafjç  xoiç  'lovôaiorç  hï 
Alyîntov  éni  xtjv  nQoriçtjfuvrjv  nçototoftlav  avvûyto&ai  d<<j//Àia  TKvxa- 
xôota  ôyôorjxovxa.  [ctïo  àl  xov  %çôvov  xovxov  u^pi  x<ûv  (v  'Pûug  vnâx<ov 
ratov  dofitxtavov  Kaaiavov  ovvairçolÇtxat  htj  kxaxbv  fixooi].  —  Auch  in 
dicsem  Fragment  ist  der  Text  fehlerhaft.  Sicher  ist  vor  allem,  dass  die  Zabi 
2580  in  15SO  zu  verbcssern  ist,  du  Eupolemus  von  Moses  bis  auf  seine  Zeit 
nicbt  2580  Jahre  gerechuet  haben  kann.  Sodann  aber  vemrsacht  der  Syn- 
chronismus  des  5.  Jahre»  des  Demetrius  und  des  12.  des  Ptolemàus  Schwierig- 
keiten.  Denn  mit  dern  5.  Jahre  Demetrius"  II  (=  142/141  v.  Chr.)  triflY  uber- 
haupt  kein  12.  Jahr  eines  Ptolemâers  zusammen.  Mit  dem  5.  Jahre  Deme- 
trius' I  (---==  158/157)  bcriihrt  sich  zwar  das  12.  des  Ptolemiius  VII  (=  150  158). 
Abcr  Ptolemàus  VII  Physkon  war  damais  nur  Beherrscher  von  Cyrcnaica. 
In  Aegypten  regierte  gleiehzeitig  **ein  Bruder  Ptolemàus  VI  Philometor,  der 
jedoch  sehon  4  Jahre  t'riiher  die  liegierung  angetreten  batte.  Mau  wird  also 
entweder  mit  Gutsehmid  die  gauze  Angabe  ûber  Ptoleniàus  fiir  Glossem  zu 
halten  oder,  was  eiu fâcher  ist,  die  Zahl  zu  iindern  haben.  Wie  dem  auch  sei 
—  fiir  die  Annahme,  dass  Demetrius  I  Soter  gemeint  sei,  spricht  uameutlich 
der  Umstand,  dans  jedenfalls  Clemeus  Alex,  es  so  angesehen  hat.  Denn  er  be- 
reehnet  vom  5.  Jahre  des  Demetrius  bis  zum  Consulat  des  Cn  Domitius 
Calvinus  und  C.  Asinius  Pollio  (dièse  Namen  steckcn  sicher  in  den  corrum- 
pirten  Worten  JVdr  Jofiexiavov  Kaaiavov),  d.  h.  bis  zum  J.  40  vor  Chr.,  in 
welchem  Herodes  zum  Knnig  ernannt  wurde  (Joseph.  Antt.  XIV,  14, 5),  120  Jahre, 
was  nothwendig  auf  Demetrius  I  zuriickfuhrt ,  weun  die  Rechnung  auch  nicht 
ganz  genau  ist.  —  Die  Schlusswortc  hat  am  besten  wohl  Gutsehmid  herge- 
stellt  durch  die  Krgànzung  rvalov  dopexlov  xal  Âotviov  vno  Kaaiavov  avva- 
Bçol^ixai.  Ueber  den  Chronologen  Cassianus,  welchen  Clemens  Alex,  ofters 
citirt,  s.  Zahn,  Gesch.  des  neutest.  Kanons  II,  (532— 030,  Harnack,  Gesch. 
der  altchristl.  Litteratur  I,  202  f,  Krûger,  Gesch.  der  altchrisil.  Litt.  §  20. 

Vgl.  iiberhaupt  :  Huetius,  Denumsfr.  cratig.  Prop.  IV  r.  2  §  29.  — 
Hody,  De  biblior.  textîhus  p.  1<X5.  —  Valckenaer,  De.  Aristobufo  p.  18.  24. — 
Dahne,  Gesehichtl.  Darstellung  II,  221  f.  —  Kuhlmey,  Ettpolemi  fragmenta 
proleyommis  et  commentario  iustrurta.  Bernl.  1S40.  —  Rauch,  De  Alex. 
Poh/h.  p.  20—22.  —  Cruice,  De  Ft.  J<*.  fiàr  p.  58-61.  -  C.  Mûller, 
Fragm.  hitt.  gr.  III,  2<>7  sgq.  —  Vaillant,  De  historifis  etc.  p.  52 — 59.  — 
Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  481—483.  572—574.  —  M.  Niebuhr, 
Gesch.  Assur  a  S.  353—301).  —  Cobet,  in:  Aôytoq  ' Fç(**iç  ^xd.  vnb  Kôvxov 
Schttrer,  Geschlcbte  III.   3.  Aufl.  23 
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Bd.  I  (Leyden  1800)  S.  168 f.  —  Ewald,  Gesch.  d.  V.  Isr.  I,  70.  VII,  91.  92. 

-  Freudenthal,  Alex.  Polyh.  S.  82  ff.  105-130.  2t6  ff.  225 ff.  —  Siegfried, 
Zeitschr.  f.  wissenschaftl.  Theol.  1875,  8.  47ti  ff.  —  Gutschinid,  Jahrbb.  f. 
prot.  Theol.  1875,  S.  749  ff.  —  Gutachmid,  Kleine  Schriften  IT,  191  ff.  —  Grâtz. 
Monatsschr.  f.  Geach.  u.  Wissenscb.  d.  Judenth.  1877,  S.  (il  ff.  —  Bloch,  Die 
Quellen  des  FI.  Josephus  (1879)  8.58ff.  —  Merzbacher,  in  Sallet's  Zeitschr. 
fur  Numisniatik  V,  1878,  S.  313 — 315. —  Karpele»,  Gesch.  der  jûd.  Literatur 
I,  1880,  S.  230—232.  —  Griitz,  Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl.  1888,  S.  599— 
003.  —  Unger,  Philologus  XLVII,  S.  178—181.  —  Kuenen,  Gesamnielte  Ab- 
handlungen  1894,  8.  110  ff.  (in  der  Abb.  ûber  den  Stammbaum  des  masorc- 
tischen  Textes).  —  Scblatter,  Eapolemua  als  Chronolog  und  seine  Beziehungcn 
zu  Josephus  und  Manetbo  (Theol.  Stud.  und  Krit.  1891,  S.  033—703)  [hâuft 
unbewiesene  flypothesen]. —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litt.  II,  0-18 — 051. 

—  W Ulrich,  Juden  und  Griechen  vor  der  makkabaischen  Erhebung,  1S95, 
S.  157-101. 


|  3.  Artapanus. 

Nocli  weiter  als  Eupolemus  entfernt  sich  Artapanus  in  seiuer 
Schrift  jrf (>l  %vâaimv  von  der  nuchternen  schraucklosen  Art  des 
Demetrius.  Bei  ihm  wird  die  biblische  Geschichte  scbon  ganz  me- 
thodisch  dtirch  abgeschmaekt-phantastische  Zuthaten  ausgesclimuckt 
oder  vielmehr  umgedichtet;  und  dièse  Umdiehtung  steht  durchweg 
im  Dienste  der  Tendenz  einer  Glorificirung  des  judischen  Volkes. 
Kin  Hauptaugenmerk  ist  dabei  auf  den  Nachweis  gerichtet,  dass 
die  Aegypter  aile  niitzlichen  Kenntnisse  und  Einrichtungen  den 
Juden  verdanken.  So  erzahlt  gleich  das  erste  Fragment  (En#ek. 
Pm«p,  <v.  IX,  1S\  dass  Abraham,  als  er  nach  Aegypten  einge- 
wandert  war,  den  Kiinig  Pharethothes  (oder  Pharetones)  in  der 
Astrologie  unterrichtet»\  Ein  zweites  (AWA.  IX,  23)  berichteU  wie 
Joseph,  vom  Kônig  zum  obersten  Verwalter  des  Landes  erhobeu, 
fur  bessere  Bebauung  des  Landes  sorgte.  Volîends  aber  das  grosse 
Stiick  tiber  M  oses  \Eus<b.  IX,  27)  fulirt  den  ausfuhrlichen  Nach- 
weis, dass  dieser  der  eigentliche  Begiïinder  aller  Ciiltur  in  Aegypten 
war  -  selbst  der  Gotterverehrung.  Er  ist  es  nâmlich,  den  die 
Griechen  Musaeus  nennen  '*),  der  Lehrer  des  Orpheus,  der  Urheber 


19)  Die  Form  MoiûijÇ  fur  Moses  findet  sich  in  <len  Zauberpapyri,  so  in 
dem  zweiteu  Berliner  Papyrus  von  Parthey  rers.  115  (Abh.  der  Berliner  Akad. 
1S»;5  ,  im  Papyrus  XLVI  des  brit.  Muséum»  n-ra.  1H»  (Wessely,  Denkschriften 
der  Wiener  Akad.  Bd.  30,  2.  Abth.  S.  129.  Kenyan,  On, h  Papyri  in  thc  Brit. 
Mus.  1S93  ]>.  'N  ,  im  Papyrus  CXXI  des  brit.  Muséums  rera.  OU»  {Kcmjon 
j>.  KM  ;  uni  hautiiMen  in  dem  ersten  Leidener  Papyrus  von  Leemuns  (Papyri 
Qrani  Mu.<ri  Lwjditiii-pHitari  al.  Leetnana  t.  II,  1SS~»,  Index  p.  302 1;  doeh 
kommt  in  letzterem  aucli  Mtovart<;  vor. 
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einer  Menge  nutzlicher  Erfindungen  und  Kenntnisse:  der  Schiff- 
fahrt  und  Baukunst  und  Kriegskunde  und  der  Philosophie.  Er  hat 
auch  das  Land  in  36  Nomen  getheilt  und  einem  jeden  Nomos  be- 
fohlen,  Gott.  zu  verehren;  auch  hat  er  den  Priestern  die  heiligen 
Schriftzeichen  ùbergeben.  Auch  die  staatlichen  Verhâltnisse  hat  er 
in  Ordnung  gebracht  Darum  ist  er  von  den  Aegyptern  geliebt 
und  Hernies  genannt  worden  âià  xî\v  xcôv  Uqc^p  yQafjftâxcov 
tQfiïjvelav.  Der  Kônig  Chenephres  aber  suchte  aus  Neid  ihn  aus 
dem  Wege  zu  schaften.  Doch  fûhrten  aile  Mittel,  die  er  wâhlte, 
nicht  zum  Ziel.  Als  Chenephres  gestorbcn  war,  erhielt  Moses  von 
Gott  den  Befehl,  sein  Volk  aus  der  âgyptischen  Knechtschaft  zu 
befreien.  Die  Geschichte  des  Auszuges  und  ailes  dessen,  was  ihm 
voranging,  namentlich  der  Wunder,  durch  wclche  die  Erlaubniss 
zum  Auszug  erzwungen  wurde,  wird  dann  im  Anschluss  an  die 
biblische  Erzàhlung,  aber  ebenfalls  mit  vielen  Zuthaten  und  Aus- 
schmiickungen,  ausfuhrlich  erzàhlt  —  Einzelne  Zuge  aus  dieser 
Geschichte  werden  auch  uuter  ausdrucklicher  Berufung  auf  Arta- 
panus bei  deviens  Alc.r.  Strom.  I,  23,  154,  im  Chron.  pasvft.  ed. 
Dimhtrf  I,  117,  im  Citron,  anomjm.  bei  Cramer  Anccdota  Parût.  II, 
17G,  bei  Uvorgius  Cedrenus  ed.  Bekkrr  I,  80 — 87  (  hier  ohne  Nennuug 
des  Artapanus)  und  bei  Dùmymis  von  Telmahar  (s.  Gelzer,  Julius 
Africanus  11,  1,  400)  erwahnt.  Spuren  der  Bentttzung  lassen  sich 
namentlich  bei  Josephus  nachweisen  (S.  Freudenthai  S,  169—171). 
—  Je  deutlicher  in  der  Tendenz  des  Ganzcn  der  jiidische  Ver- 
fasser  sich  verrath,  um  so  auffallender  scheint  es,  dass  Moses  und 
die  Putriarchen  als  Begrilnder  des  âgyptischen  Gôttercultus  dar- 
gestellt  |  werden.  Jakob  und  seine  Siihne  grunden  die  Heiligthumer 
zu  Athos  und  Heliopolis  (23,  4),  Moses  weist  jeden  Nomos  an,  „den 
Gott  zu  verehren"  (27,  4:  xov  fcbv  OBrf  frfjOto&ai),  er  verordnet  die 
Heiligung  des  Ibis  (27,9)  und  des  Apis  (27,  12).  Mit  einem  Worte: 
der  àgyptische  Cultns  wird  auf  jiidische  Autoritiiten  zuruckgefuhrt. 
Dièse  Thatsache  hat  Freudenthai  durch  die  Aunahme  erklart,  dass 
der  Vcrf.  zwar  Jude  sei.  aber  fur  einen  Heiden  und  zwar  einen 
âgyptischen  Priester  gelten  wolle  (S.  149 f.  152  f.)  —  schwerlich 
richtig.  Denn  uirgeuds  tritt  ein  solches  Bestreben  deutlich  hervor. 
Namentlich  wûrde  bei  dieser  Tendenz  doch  nicht  ein  ganz  unbe- 
kannter  Naine  wie  Artapanus  als  Schild  gewàhlt  worden  sein  '-0). 
Und  jene  Erscheinungen  werden  damit  gar  nicht  erklart.  Denn 
gerade  weun  die  Schrift  unter  heidnischer  Maske  auftrate,  wîire  zu 


2"'l  Der  Name  iht  pernisch,  wie  Artabazus,  Artaphcrnes,  Artavasdes 
Artaxerxes,  un<l  konimt  auch  in  der  Form  Artalmnus  vor.  Aber  ein  Perser 
dienes  Nainens,  der  in  religiiisen  Dingen  eine  Autoritat  ware,  ist  nicht  bekannt. 

23* 
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erwarten,  dass  ini  Namen  dieser  anerkannten  Autoritat  energisch 
gegen  die  Grauel  des  GCtzendienstes  geeifert  wtirde,  wie  dies  z.  B. 
von  der  Sibylle  (III.  30)  und  von  Pseudo-Aristeas  (//.  3S.  I4*<y.  <</. 
Mor.  .Si/imû/f)  thatsachlich  geschieht.  Es  bleibt  also  unter  allen 
Umstanden  die  auffallende  Thatsache  bestehen.  dass  ein  jiïdischer 
Schriftsteller  Moses  als  Begriinder  des  agyptischen  Gôttercultus 
dargestellt  hat.  Aber  so  auffàllig  dies  scheinen  mag:  es  erklàrt 
sich  ans  der  Tendenz  des  Ganzen  nnd  ist  gerade  charakteristisch 
fiir  dièse  Art  von  Judenthuin.  Moses  hat  eben  aile  Cultur  ge- 
bracht,  auch  die  religiose.  Dies  nnd  nichts  Anderes  ist  der  Sinn. 
Uud  dabei  ist  zu  beachtcn,  dass  der  heidnische  Cnltns  doch  im 
Grande  in  ziemlich  nngefâhrlichem  Lichte  dargestellt  wird.  Denn 
die  heiligen  Thiere  werden  nicht  sowohl  angebetet.  als  vielniehr 
nm  ihrer  Nutzlichkeit  willen  ..gewciht"  —  wir  iuiissen  wohl  hinzu- 
denken:  tô*  iïeô).  Ininierhin  haben  wir  es  auch  so  noch  mit  einem 
judischen  Schriftsteller  zn  thnn,  dem  der  Glanz  und  die  Elire  des 
jiidischen  Namens  mehr  am  Herzen  lagen,  als  die  Reinheit  der 
Gottesverehriing.  Vielleicht  liât  auch  die  apologetische  Absieht 
mitgewirkt,  die  Juden,  die  als  Verachter  der  Gotter  verschrieen 
waren.  gerade  als  Begriinder  religiôser  Culte  erscheinen  zu  lassen. 
Dass  der  Verf.  ein  Aegypter  war,  bedarf  bei  dem  starken  Her- 
vortreten  der  agyptischen  Beziehungen  nicht  erst  des  Beweises.  — 
In  Betrert*  der  Zeit  lasst  sich  bei  ihm  und  den  Folgenden  nur  so 
viel  mit  Bestimmtheit  sagen,  dass  er  vor  Alexander  Polyhistor 
gelebt  hat. 

Vgl.  flberhaupt:  Uuetius,  Dcmonsfr.  crnng.  Frop.  IV,  c.  2  §  02.  — 
Valcketiaer,  Jk  Aristo^itlo  p.  20.  —  Ds'ihne,  GenchiehU.  Darstellung  II, 
•jm»_ 2»' «.  —  Kaiicb.  Dr  Mcxaiidru  Folyhivtorc  p.  22s<{.  —  C.  Mû  lier, 
Fragm.  III,  207*77.  —  Vaillant,  Ih  historiei*  rte.  p.  74—83.  —  Herzfeld, 
Geseh.  des  Volkea  Jisrael  III,  4*3 — 1*0.  f*74.  —  G'obet  im  Aoytoç  ^Eg/x^ç  I, 
170.  ni.  _  Ewald  II.  12!>.  —  F  rend  en  thaï,  Alex.  Polyh.  S.  143— 174.  215  ff. 
231  rT.  —  Rloch,  Die  Quellen  de.-*  Jo-ephus  S.  O'rT.  —  Gutscbmid,  Kleine 
Schriften  II.  1S4  f.  -  Karpeles,  Gesch.  der  jiid.  Litt.  I,  22S-2H  -  Grâ 1 1, 
Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl.  8.  Oi-O  f.  —  Susemihl,  Gesch.  der  grieclu  Litt. 
II,  010  f.  -  Willrien,  Juden  uud  Griechen  S.  108  f 


|  1.  Aristeas. 

Aus  der  Schrift  eines  sonst  nicht  bekannten  Aristeas  xt(ù 
%vôaiojv  ist  bei  Eu»<h.  l>nur.  IX,  25  ein  Fragment  mitgetbeilt. 
in  welchem  die  Geschichte  Hiob's  in  Uebereinstiinmung  mit  der 
Bibel  kurz  erzahlt  wird.  Die  Geschichte  selbst  bietet  nicht*  Be- 
merkenswerthes  dar.  Nnr  die  Personalien  sowohl  Hiob's  als  seiner 
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Freunde  sind  auf  Grund  anderweitigen  biblischen  Materiales  er- 
ganzt.  So  heisst  es  von  Hiob,  er  habe  frîiher  Jobab  geheissen, 
indeui  offenbar  %)&  identifient  ist  mit  'fœpâp  Oen.  36,  33.  Auf 
Grund  dieser  Identificirung  wird  dann  Hiob  zu  einem  Nachkommen 
Esau's  gemacht;  denn  Jobab  war  ein  Sohn  des  Serach  {den.  36, 33) 
und  dieser  ein  Enkel  Esau's  {G en.  36,  10  u.  13).  Freilich  soll  nach 
dem  Auszug  des  Alexander  Polyhistor  Aristeas  erzahlt  haben,  dass 
Esau  selbst  „die  Bassara  geheirathet  und  mit  ihr  den  Hiob  er- 
zeugt  habe"  (tuv  'lloav  y/jfiavta  BaaaaQuv  Iv  'Eâcou  ysvvîjoat  *Iœ0). 
Allein  hôchst  wahrschcinlich  beruht  dies  auf  einem  ungenauen  Ré- 
férât des  Alexander  Polyhistor;  denn  der  aus  der  Bibel  schopfende 
Aristeas  wird  den  Jobab  sicherlich  nicht  aïs  Sohn,  sondern  richtig 
als  Urenkel  Esau's  hezeichnet  haben.  Aus  (Jeu.  36,  33  stammt 
auch  der  Name  der  Bassara  als  der  Mutter  Hiob's  C/roficcti  viog 
Zaçà  ix  BooÔqqui,  wo  freilich  Bosra  in  Wirklichkcit  nicht  die 
Mutter,  sondern  die  Heimath  Jobab's  bezeichnet).  —  Unser  Verfasser 
hat  bereits  die  Septuaginta-Uebersetzung  des  Bûches  Hiob  beniitzt 
Merkwurdig  ist  aber,  dass  in  der  Nachschrift  der  LXX  zu  Hiob 
die  Personalieu  Hiob's  ganz  ebenso  wie  von  Aristeas  zusammen- 
gestellt  werden.  Freudenthal  hait  es  fur  sicher,  dass  dièse  Nach- 
schrift erst  aus  Aristeas  geschùpft  ist. 

Vgl.  uberhaupt:  C.  Mit  lier,  Fragm.  III,  207  sqq.  —  Herzteld,  Geseh. 
do*  Volkes  Jfcrael  III,  4SS  f.  577—579.  -  Ewald  VII,  92.  -  Freudenthal, 
Alex.  Polyhistor  S.  13G— 143.  231.  —  Suseniihl  II,  051. 

5.  Kleodemus  oder  Malchus. 

Ein  classisches  Beispiel  fiir  die  im  ganzen  Bereiche  des  Helle- 
nismus  beliebte  Vermengung  einheimischer  (orientalischer)  und 
griechischer  Sagen  scheint  die  Schrift  eines  gewissen  Kleodemus 
oder  Malchus  dargeboten  zu  haben,  iiber  die  uns  leider  nur  eine 
kurze  Notiz  erhalten  ist.  Die  betretiende  Mittheilung  des  Alexander 
Polyhistor  hat  EusMi*  Praej,.  <  e.  IX,  20  nicht  direct  aus  Alexander 
Polyhistor,  sondern  aus  Josephus  Antt.  I,  15  entnommen,  der  seiner- 
seits  den  Alexander  wortlich  citirt.  Der  Verfasser  wird  hier  be- 
zeichnet als  lO.tôôtjfiog  ô  jrQnfftjT^ç  ô  xai  Mcikyoç.  o  îotoqojp  rà 
jrtQÏ  yJnv  ô(dv)V  xa(h(o^  xaï  Mojvorjg  lûTorttjGtr  o  voii(tlhtrr/ç  avrojv. 
Sowohl  der  semitische  Name  Mal  chus,  als  der  Iuhalt  seines  Werkes 
beweist,  dass  der  Verfasser  kein  Grieche,  sondern  entweder  Jude, 
oder  Samaritaner  war.  Freudenthal  zieht  letztere  Annahme  vor, 
hauptsàchlich  wegen  der  Vermengung  griechischer  und  judischer 
Sagen.    Dieselbe  ist  aber  bei  einem  Juden  uni  200—100  vor  Chr. 
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ebenso  gut  môglich,  wie  bei  einem  Samaritaner.  —  In  dem  Werke 
dièses  Malchus  war  erzàhlt,  dass  Abraham  von  der  Ketura  drei 
Sôhne  hatte,  'AçtQav  *Aoov(mp  'layçav,  von  welchen  die  Assyrer 
und  die  Stadt  Aphra  und  das  Land  Afrika  den  Namen  haben.  Die 
Orthographie  der  Namen  (die  ich  nach  Freudenthal  gegeben  habe) 
schwankt  sehr.  Identisch  sind  damit  offenbar  Gen.  25,  3—4: 
D"n©«,  nt^y  und  ne*.  Wahrend  aber  Gen.  25  arabische  Stàmme 
gemeint  sind,  leitet  unser  Verfasser  ganz  andere  ihm  bekannte 
Vôlkerschaften  davon  ab.  Und  er  erzàhlt  dann  weiter,  die  drei 
Sohne  Abraham 's  seien  mit  Herakles  gegen  Libyen  und  Antâus 
gezogen,  und  Herakles  habe  die  Tochter  des  Aphra  gekeirathet 
und  mit  ihr  den  Diodorus  erzeugt,  dessen  Sohn  hinwieder  So- 
p  h  on  a  s  (oder  Sophax)  gewesen  sei,  von  welchem  die  Sophaker 
den  Namen  hâtten.  —  Die  letzteren  Sagen  finden  sich  auch  bei 
Plutarch.  Sertor.  c.  9,  nur  dass  hier  das  geneaiogische  Verhâltniss 
des  Diodorus  und  Sophax  umgekehrt  ist:  Herakles  erzeugt  mit 
Tinge,  der  Wittwe  des  Antâus,  den  Sophax;  und  des  letzteren  Sohn 
ist  Diodorus21). 

Vgl.  ûberhaupt:  C.  Muller,  Fragm.Ill,  207 sqq.  —  Vaillant,  De  hislo- 
ricis  etc.  p.  72—74.  —  Hcrzfeld,  Gesch.  des  Volkew  Jisrael  ni,  4S9.  575.  — 
Ewald  VII,  91.  —  Freudeuthal,  Alex.  Polvh.  S.  130—130.  215.  230.  - 
Siegfried,  Zeitscbr.  f.  \vihsen*ch.  Theol.  1875,  S.  470  f.  —  Susemihl  II,  652. 

6.  Ein  Anouymus. 

Unter  den  Excerpten  des  Alexander  Polyhistor  finden  sich 
Eitscb.  Praep.  er.  IX,  17  und  18  zwei,  die  ihrem  Inhalte  nach  offenbar 
identisch  sind,  wenn  auch  das  letztere  viel  kiirzer  ist  als  das  erstere. 
Das  lângere  Excerpt  (Euseb.  IX,  17)  giebt  sich  als  ein  Auszug  aus 
Eupolemus,  welcher  berichte,  dass  Abraham  in  der  [dreijzehnten 
Génération  aus  dem  Geschlecht  der  Giganten  entsprossen  sei,  welche 
nach  der  grossen  Fluth  den  babylonischen  Thurm  gebaut  hàtten. 
Er  selbst,  Abraham,  sei  aus  Chaldàa  nach  Phônizien  ausgewandert 
und  habe  den  Phoniziern  gelehrt  rçonàg  tjUov  xài  oelrjvnç  xcà  ta 
àXXa  navra.  Auch  im  Krieg  habe  er  sich  ihnen  niitzlich  erwiesen. 
Dann  sei  er  wegen  einer  Hungersnoth  nach  Aegypten  gezogen,  wo 
er  bei  den  Priestern  in  Heliopolis  gelebt  und  ihnen  Vieles  ni& 
getheilt  |  und  sic  rrjv  doTçoXoytap  xal  rà  louzà  gelehrt  habe.  Der 


21)  Dos*  Plutarch  hier  au*  einem  Work  des  Kunigs  Juba  geschopft  b*be 
(wie  Millier,  Fragm.  hisi.  gr.  III,  471  annininitl,  ist  nieht  erweinlich.  S.  Suse* 
mihl  II,  G52. 
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eigentliche  Erfinder  der  Astrologie  sei  aber  Henoch,  der  sie  von 
den  Engeln  empfangen  und  den  Menschen  mitgetheilt  habe.  —  Im 
Wesentlichen  dasselbe,  nur  viel  kûrzer,  wird  in  dem  zweitea  Ex- 
cerpt  Euseb.  IX,  18  erzâhlt,  welches  Alexander  Polyhistor  au 3 
einer  anonymen  Schrift  entnommen  bat  (h  âh  dâeojtôtotç  ev- 
QOfitv).  Wenn  scbon  dièses  Parallel-Verhfiltniss  anfFallend  ist,  so 
kommt  noch  hinzu,  dass  das  làngere  Excerpt  schwerlich  aus  Eu- 
polemus  sein  kann.  Eupolemus  war  Jude;  in  dem  Excerpt  wird 
aber  der  Garizim  erklftrt  durcb  ôçoç  vtpiorov.  Aucb  war  nach 
Eupolemus  Moses  der  erste  Weise  (Eus.  IX,  26),  wàbrend  in  dem 
Excerpt  bereits  Abraham  als  Vater  aller  Wissenschaft  verberrlicht 
wird.  Es  ist  daher  eine  ansprechende  Verrautbung  Freudenthal's, 
dass  die  Vorlage  beider  Stucke  identisch  ist,  nàmlich  eine  ano- 
nyme Schrift  eines  Samaritaners,  und  dass  das  langere  Ex- 
cerpt von  Alexander  aus  Versehen  dem  Eupolemus  zugescbrieben 
worden  sei.  —  Auch  in  dieser  Scbrift  waren,  was  hier  noch  zu 
erwâhnen  ist,  zum  Theil  griechische  Sagen  mit  der  biblischen  Ge- 
schichte  verscbmolzen. 

Vgl.  ûberhaupt:  C.  Miiller,  Fragm.  III,  207 sqq.  —  Freudenthal,  Alex. 
Polyh.  8.  82-103.  207  f.  223  ff.  —  Siegfried,  Zeitschr.  fur  wisseu»chaftl. 
Theol.  1875,  S.  476.  —  Susemihl  II,  052. 


7.  Jason  von  Cyrene  und  das  zweite  Makkabàerbuch. 

Die  von  Alexander  Polyhistor  excerpirten  Schriftsteller  haben 
vorwiegend  die  àltere  biblische  Geschichte  bearbeitet.  Ein  Beispiel 
dafûr,  dass  die  hellenistischen  Juden  auch  bedeutsame  Epochen  der 
spàtereu,von  ihnen  selbst  erlebten  jiidischen  Geschichte  behandelten, 
ist  das  Werk  des  Jason  von  Cyrene,  welches  unserem  sogenannten 
zweiten  Makkabàerbuche  zu  Grunde  liegt  Letzteres  ist  n&mlich, 
wie  der  Verfasser  selbst  sagt,  nur  ein  Auszug  (èmxo^ir)  II  Makk.  2, 
26.  28)  aus  dem  grôsseren  Werke  eines  gewissen  Jason  von  Cyrene 
(II  Makk.  2,  23).  Das  Originalwerk  hat  fttnf  Bûcher  umfasst,  die 
in  unserem  zweiten  Makkabâerbuche  in  eines  zusammengezogen 
sind  (II  Makk.  2,  23).  Der  lnhalt  des  ersteren  scheint  also  dem  des 
letzteren  parallel  gewesen  zu  sein.  Der  uns  erhaltene  Auszug  be- 
richtet  zuerst  von  einem  misslungenen  Angriff  auf  den  Tempelschatz, 
welcher  noch  zur  Zeit  des  Seleucus  IV  (f  175  v.  Chr.)  durch  dessen 
Minister  Heliodorus  unternommen  wurde;  er  erzâhlt  dann  weiter 
die  Religionsverfolgung  des  Antiochus  Epiphanes  und  den  Abfall 
eines  Theiles  der  Juden,  und  endlich  die  makkabiiische  Erhebung 
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und  den  Verlauf  dersclben  bis  zu  dem  entscheidenden  Siège  des 
Judas  iiber  Nikanor  (161  vor  Chr.).  Das  Bach  uinfasst  also  eiuen 
Zeitraum  von  fùnfzelin  Jahreni  (175—161  v.  Chr.).  —  Die  erzàhlten 
Ereignisse  sind  zu  einem  grossen  Theile  dieselben,  wie  im  ersten 
Makkabàerbuche.  Aber  die  Erzàhlung  weicht  doch  in  sehr  vielen 
Einzelheiten,  zum  Theil  sogar  in  der  Reihenfolge  der  Begebenheiten, 
von  dem  Berichte  des  ersten  Makkabàerbuches  ab.  Die  Abweichun- 
gen  sind  der  Art,  dass  nian  kaum  eine  Bekanntschaft  unseres  Ver- 
fassers  mit  dem  Bericlite  des  ersten  Makkabàerbuches  annehmen 
kann  (gegen  Hitzig,  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  415).  Dabei  unter- 
liegt  es  keinem  Zweifel,  dass  im  Grossen  und  Ganzen  die  schlichte, 
offeubar  auf  guten  einheimischen  Quellen  ruhende  Erzàhlung  des 
ersten  Makkabàerbuches  den  Vorzug  verdient  vor  der  rhetorischen 
Darstellung  des  zweiten.  Andererseits  bietet  doch  auch  das  letztere, 
namentlich  in  der  Vorgeschichte  der  makkabàischen  Erhebung,  eine 
Fiille  selbstandigen  Détails,  an  dessen  Geschichtlichkeit  zu  zweifeln 
kein  Grund  vorliegt.  Es  muss  also  angenommen  werden.  dass 
auch  dem  Jason  von  Cyrene  gleichzeitige  Quellen  zu  Gebote  ge- 
standen  haben;  wahrscheinlich  aber  keine  schriftlichen,  soudern 
nur  die  mundlichen  Berichte  von  Zeitgenossen,  welche  aus  der  Er- 
innerung  die  Ereignisse  jener  funfzehn  Jahre  erzàhlten.  Wenn 
solche  Berichte  dem  Jason  nicht  direct  von  den  Betheiligten,  son- 
dera durch  eine  Keihe  von  Mittelgliedern  zugekommen  sind.  so 
erklàrt  sich  beides:  sowohl  die  Reichhaltigkeit  als  die  Ungenauig- 
keit  des  Détails. 

Ist  die  Annahme  richtig,  dass  Jason  von  Cyrene  die  erzàhlte 
Geschichte  aus  dem  Munde  von  Zeitgenossen  geschôpft  hat,  so  winl 
er  nicht  lange  nach  dem  J.  161  v.  Chr.  geschrieben  liaben.  Jeden- 
falls  dai*f  man,  wenn  man  nicht  noch  schriftliche  Quellen  einschiebtn 
will.  den  Zwischenraum  zwischen  den  Ereignissen  und  der  Zeit 
des  Verfassers  nicht  allzugross  annehmen,  da  sonst  die  Kemitniss 
so  zahlreicher  und  doch  relativ  richtiger  Einzelheiten  nicht  mehr 
moglich  wàre.  (3regen  die  Annahme  eines  so  friihen  Ui*sprungs 
spricht  auch  nicht  der  sagenhafte  Charakter  mancher  Erzàhlungen 
(z.  B.  von  dem  Mârtyrertod  des  Eleasar  und  der  sieben  Brudcr. 
II  Makk.  6 — 7).  Denn  zur  BHdung  solcher  Sagen,  zumal  fern  vom 
Schauplatz  der  Ereignisse,  ist  tjin  Zeitraum  von  einigen  DecennifD 
mehr  als  geniïgcnd.  Die  unhistorische  Notiz  15,  37,  dass  seit  dem 
Siège  iiber  Nikanor  Jérusalem  in  den  Hànden  der  Hebiàer  ge- 
blieben  sei,  kann  freilich  nur  von  einem  den  Ereignissen  sthr 
ferne  Stehenden  geschrieben  sein.  Aber  sie  riihrt  auch  kaum 
von  Jason,  soudern  vom  Epitomator  lier.  —  Weshalb  die  Krzàh- 
lung  gerade  mit  dem  Siège  iiber  Nikanor  abbricht,  ist  einiger- 
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niassen  ràthselhaft.  Vielleicht  war  dieser  Schluss  gar  nicht  von 
Jason  beabsiehtigt. 

Ein  Jason  voa  Cyrene  hat  seinen  Namen  an  dem  Tempel  Tutmes' III 
in  Aegypten  eingeschrieben  (l]aai/teyrjç  Kvprjvaioç  B  Iaawv  Kvçrjvatoç  A,  mit- 
getheilt  von  Sa  y  ce,  Revue  (les  études  grecques  t.  VII,  1S94.  />.  297).  Der  Sehrift- 
charakter  weist  nach  Sayce  aut*  das  dritte  Jahrh.  vor  Chr.  T.  R;einach)  be- 
mcrkt  dazu,  die  Form  der  Buchstaben  schliesse  nicht  «chlechthin  [pas  absolu- 
ment die  Hypothèse  an*,  da*s  dicter  Ja*on  mit  dem  um*crigeu  identipeh  moi. 
Auch  wâre  e*  nicht  ohne  Beispiel,  das*  ein  Jude  seinen  Namen  an  einem 
heidnisehen  ïempel  eingeschrieben  hâtte  Aber  bei  einem  so  glaubenntreuen 
Judeu  wie  Jason  int  die«  doch  unwahrscheinlich. 

In  Betreff  der  Zeit  des  Epitomators  lâsst  sich  nur  sagcn,  dass 
er  wohl  âlter  ist.  als  Philo,  der  unser  Buch  bereits  gekannt  zu 
baben  scheint.  —  Sowohl  das  Original werk  als  der  Auszug  sind 
ohne  Zweifel  urspriinglich  griechisch  geschrieben.  Denn  unser 
Buch  unterscheidet  sich  durch  seinen  rhetorisehen  griechischen  Stil 
gerade  sehr  charakteristisch  von  dem  hebraischen  Annal en-St il  des 
ersten  Makkabaeibuches.  —  Auch  noch  in  anderer  Beziehung  ist 
unser  zweites  Buch  dem  ersten  sehr  unàhnlich:  es  will  direct  cr- 
baulich  wirken  durch  die  Erzâhlung  von  dem  Glaubens-Heroismus 
der  Makkabàer  und  von  den  wunderbaren  Begebenheiten,  durch 
welche  Gott  den  Bestand  der  judischen  Religion  und  des  jiidischen 
Cultus  gerettet  hat 

In  kcinem  Zusammenhang  mit  dem  Bûche  selbst  stehen  die 
zwei  Briefe,  welche  jetzt  demselben  vorangestellt  sind  i II  Mnkk. 
\  — 2,  18).  Es  sind  Briefe  der  palastinensisehen  Juden  an  die  iigyp- 
tischen,  durch  welche  die  letzteren  zur  Feier  des  Tenipelweihfestes 
aufgefordert  werden.  Ofl'enbar  sind  es  zwei  urspriinglich  selbstîin- 
dige  Schriftstiicke,  die  erst  von  spatcrer  Hand  (noch  nicht  vont  Epi- 
tomaton  mit  unserem  Bûche  verbunden  worden  sind.  Ihr  Zweck 
ist  eben,  auf  die  Feier  des  Tempelweihfestes  bei  den  àgyptischen 
Juden  hinzuwirken. 

Ohne  jeden  Anhaltspunkt  ist  die  Mcinung  Schlatter's, 
dass  das  Werk  des  Jason  von  Cyrene  nicht  nur  dem  Verf.  des 
zweiteu,  sondern  auch  dem  des  ersten  Makkabaeibuches  vorge- 
legen  habe. 

In  Philo's  Schrift  pmhv*  h'Ur  S  i:t  {Muwj.  II,  47VJ)  wird 

gochildert,  auf  welche  Weise  manche  Tyranncn  die  Frommeu  und  Tugend- 
haften  verfolgl  haben.  Die  einzelnen  Ziïp-e  dic><  r  Schilderung  eriniiern  >o  *ehr 
an  du.*  im  zweiteu  Makkabaerbuch  grzeichnete  Bild  <ie>  Aiiti<H*hu>  Kpiphancs, 
djw*  eine  Bekanntschaft  Philo's  mit  du>cin  Bûche  kaum  zu  bczweiteln  Ut. 
Vgl.  Lucius,  Der  K^enismus  lssl  S.  :•'»— S\K  —  Jo>«phu*  hat  zwar  ein 
paiir  Notizen  mit  uu>ereiu  Bûche  geinein,  die  im  er-teu  Makkabacrhuche  fchlcn 
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(«.  Grimm,  Exeget.  Handbuch  zu  II.  Makk.  S.  13).  Es  ist  aber  trotzdem  sehr 
unwahrscheinlich,  dass  er  da*  zweite  Makkabaerbuch  gekannt  hat  (s.  Grimm 
S.  20).  —  Ganz  uud  gar  auf  dem  Inhalte  dos  letzteren  beruht  dagegen  die 
philosophisehe  Mabnrede,  welehe  unter  dem  Titel  de*  vierten  Makkabâer- 
buches  bekannt  ist,  desgleichen  die  spâteren  Bchandlungen  der  Gesehichte 
von  don  inakkabâischeu  Martyrern  iu  der  jiidischen  Haggada  (Zunz,  Die 
gottesdienst  lichen  Vortrâge  der  Juden  S.  124). 

Die  christlichen  Zeugnisse  beginnen  mit  IJebr.  11,  35;  denn  das 
èzvfinttvlo&yoav  geht  augenscheinlieh  auf  II  Makk.  0,  19.  2S  zuriick  (inl  xb 
xifmavov  nçooijyc,  ênl  z6  xv/xnavov  (vftiwç  vkBe),  wie  denu  auch  noch  andere 
Anspielungen  in  Hebr.  11,  35  f.  an  II  Makk.  6—7  erinnern.  Vgl.  Bleek,  Stud. 
und  Krit.  1853,  S.  339,  uud  Bleek's  Commentar  zu  Hebr.  11,  35 f.  —  Das 
atteste  Citât  ist:  Clément  Alex.  Strom.  V,  14,  97:  AçtaxofiovXw  .  .  .  ov  fié* 
pivnxai  o  owTaÇâficvoç  xtjv  rûiv  Maxxapaïxàv  èntxofttjv  (vgl.  II  M.  1,  10).  — 
Ht ppolytus  nimmt  in  der  Schrift  de  Christo  et  AnticJiristo  c.  49  [Lagarde 
p.  25  =  Achelis  p.  33)  Bezug  auf  unser  Buch  mit  den  Worten:  xal  xavxa 
fihv  .  .  .  oeoqfiavrat  èv  xolç  Maxxafïaïxoïç.  Auch  im  Danielcommentar  ist 
unser  Buch  benûtzt  II,  20.  III,  4  ed.  Bonuetsch  1897  p.  80,  124. 

Origenes  beruft  sich  wiederholt  auf  mehrere  Stellen  unseres  Bûches  zum 
Beweise  fûr  wichtige  dogmatische  Lehren:  1)  Auf  II  Makk.  7,  2S  ovx  ov- 
xtuv  ènolnoev  avrà  o  Beàç)  f  il  r  dieLehre  von  derSchopfung  ex  nihilo: 
comment,  in  Joann  t.  I  c.  18  {Lommalxsch  I,  37),  de  principiis  U,  1,  5  (iAtm- 
matxsch  XXI,  142).  —  2)  Auf  II  Makk.  15,  14  (o  noXXcc  nçooevxôfievoç  ntgl 
|  xov  Xaov  xal  rrçç  ayiaç  nôXfatç  'leçffilaç)  fiir  die  Lehre  von  der  Fûr- 
bitte  der  Heiligen:  Comment,  in  Joann.  t.  XIII  c.  57  {Lommalxsch  II,  120), 
in  Cant.  Cant.  lib.  III  (Isommatxsch  XV,  20),  de  orntiom  c.  11  (iAnnmatzseh 
XVII,  125).  —  3)  Ausscrdcm  erwâhnt  er  nameutlich  die  Gesehichte  des  Eleasar 
und  der  sieben  makkabaischen  Briider  (II  Makk.  6,  18 — 7  fin.)  als  glorreicher 
Beispiele  des  Mârtyrermuthes,  sehr  ausfuhrlich  in  der  Exhortatio  ad  martyriwn 
e.  22  -  27  {Lommalxsch  XX,  201— 208;;  vgl.  auch  comment,  in  epist.  ad  Rom.  I. 
IV  c.  10  {Lommalxsch  VI,  305).  —  4)  Sonstige  Citate  bei  Origenes:  fragm.  in 
Exod.  {hnnmatxsch  VIII,  302),  contra  Cris.  VIII,  40  fin.  (Lommatxsch  XX,  170). 

Auch  Cyprian  citirt  hauptsiichlich  die  Gesehichte  von  den  makkabai- 
schen Martyrern  II  Makk.  0 — 7  (a//  Eorlunatum  r.  11  und  testim.  III,  17).  — 
Ueberhaupt  sind  dièse  makkabaischen  Miirtyrer  mit  Vorliebe  von  den  Kirchen- 
viitern  behandelt  worden  (vielfach  mit  Bonutzung  des  sogenannten  vierten 
Makkabàerbuches);  ja  schliesslich  sind  sic  unter  die  christlichen  Heiligen  ver- 
setzt  worden.  Das  Material  hierûber  s.  in  Wetstein's  Anm.  zu  Origenes, 
Exhort.  ad  martyr,  c.  23  (Lommalxsch  XX,  202),  und  iu  den  Vitae  Saneto- 
rnm  i  Lipomannus,  Surius,  Bollandisten,  Nilles'  Kalemlarium  monnaie  1879, 
2.  Aufl.  1890)  zum  1.  August;  einiges  auch  bei  Freudenthal,  Die  Flavius  Jo- 
sephus  beigelegte  Schrift  ùber  die  Herrsehaft  der  Vernunf't  (18*i9t  S.  29  ff. 
Creuzer,  Stud.  und  Krit.  18.")3,  8.  S5  f.  Biihr,  Die  christlichen  Dichter  und  Ge- 
sehichtschreiber  Rom*  (2.  Aufl.  1872)  S.  5<>ff.  Ein  Gedicht  de  martyrio  Maeca- 
baeornm  auch  im  Auhang  zu  Ct/priani  (ialli  poçtae  Heptntcnchos  ed.  Peiper 
{Corpus  script,  ceci.  lot.  roi.  XXIII)  1891.  Syrisebe  Bearbeitungen  giebt  Bcnsly. 
The  fourth  bonk  »f  Marrafo-es  and  kindred  documents  iu  Syrian,  Cambridge 
1S95  (Tbeol.  Litztg.  ls'Wi  col.  V)\. 

Die  Bezeiehnuug  als  zweitrs  Makkabaerbuch  findet  sich  zuerst 
bei  Fuse/'.  Pracp.  rramj.  VI II,  9  fin.:  'AçiotôjiovXoç  ovxoç  à*  avtoç 
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ixtïvoç,  ov  xal  y  âevxéça  Ttûv  Max xa^aiatv  èv  dçxy  t^Ç  fiifiXov  (ivrjfxo- 
vfîft.  —  Hierongmus,  Prol.  galeatus  zu  den  Biichern  Samuelis  (  Vallarsi  IX, 
459):  Machabaeorum  primum  librum  flebraieum  rcperi.  Secundus  Qraecus  est, 
quod  ex  ipso  quoque  <pçâoet  probari  potest.  —  Dieselbe  Zâhlung  ist  aber  schon 
bei  Hippolytus  und  O  ri  gènes  vorauBzusetzen,  da  aie  das  andere  Buch  das 
erste  nennen,  b.  oben  8.  142.  * 

In  Betreff  der  Handschriften,  Ausgaben  und  alten  Uebersetz- 
ungen  gilt  fur  unscr  Buch  fast  dasselbe  wic  beim  ersten  Makkabâerbuche 
(S.  143  f.).  Zu  bemerken  ist  nur:  1)  dass  im  cod.  Sinaiticus  das  zweite  Makka- 
bàerbuch  nicht  erhalten  ist;  und  2)  dass  ausser  der  in  die  Vulgata  ûberge- 
gangenen  alten  lateiniseben  Uebcrsetzung  (dièse  allein  kannte  Sabotier,  Biblior. 
sacror.  Lat.  cersioncs  antiquae  t.  II)  noch  zwei  andere  existiren:  a)  eine  in 
einem  cod.  Ambrosianus,  woraus  sie  Peyron  herausgegcben  hat  (Ciceronis 
oratiotium  pro  Scauro,  pro  Tuilio  et  in  Clodiutn  fragmenta  inedita  1824,  p:73  sqq.; 
die  fur  Ceriani's  Monumenta  sacra  et  prof.  t.  I  fasc.  3  in  Aussicht  gestellte 
Ausgabe  desselben  Textes  ist  meines  Wissens  noch  niclit  erechieneu);  und 
b>  eine  biisher  nicht  edirte  in  derselben  Madrider  Handschrift,  welche  auch  den 
volLstândigen  Vet.  IM.  des  ersten  Makkabâerbuches  enthâlt  (s.  Berger,  Noti- 
ces et  extraits  des  manuscrits  de  la  Bibliothèque  nationale  et  autres  bibliothèques 
t.  XXXIV,  2«  partie,  1893,  p.  148—150,  mit  Proben  des  Textes).  Einen  aus 
Vulg.  und  Vet.  Lat.  gemischten  Text  giebt  eine  Lyoner  Handschrift,  s.  Berger 
l.  c.  p.  150 — 152.  Ueber  beide  Handsehriften  s.  auch  Berger,  Histoire  de  la 
Vulgate  1893,  p.  22  sq.  62. 

Auch  die  exegetische  und  kritische  Literatur  ist  fur  unser  Buch 
fast  durchweg  dieselbe  wie  beim  eraten  Makkabâerbuche  (S.  144  fil).  —  Im 
Exegetischen  Handbuch  zu  den  Apokryphen  behandelt  der  von  G  ri  m  m  be- 
arbeitetc  4.  Thl.  (Leipzig  1857)  das  zweite,  dritte  und  vierte  Buch  der  Macca- 
bâer.  —  Sonst  ist  noch  hervorzuheben  :  [H.  Eberh.  Glo.  Pau  lu  s],  Ueber  das 
zweyte  Buch  der  Maccabâer  (Eiehhorns  Allg.  Biblioth.  der  bibl.  Literatur 
Bd.  J,  17S7,  S.  233 — 241).  —  lier  t  h  eau,  De  secundo  UWo  Maceabaeorum, 
(iotting.  1829.  —  Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  II,  443— 45»>.  —  Pa- 
trixxi,  De  consensu  utriusque  libri  Machahaeimtm,  Homae  1850.  —  Cigoi, 
Historisch-chronologische  Schwierigkeitcn  im  zweiten  Makkabiierl)uehe,  Klagen- 
furt  1^08.  —  Kasten,  Der  historische  Werth  des  zweiten  Bûches  der  Makka- 
bâer,  Stolp  1S79  (Gymnasialprogr.).  —  Schlatter,  Jason  von  Kyrene,  eiu  Bei- 
trag  zu  seiner  Wiederheretellung.  Festhehrift  der  Univ.  Greifswald  1891.  — 
Unger,  Sitzungsberichte  der  Mûnchener  Akademie,  philos. -philol.  und  histor. 
Classe  1895,  S.  281-300  tiiber  die  vier  Briefe  II  Makk.  11,  10-38,  welche 
Unger  ffir  echt  hait).  —  W Ulrich,  Juden  und  Gricchen  vor  der  inakkabâi- 
schen  Erhebung  1895,  S.  «34  ffl 

Ceber  die  beiden  Briefe  an  der  Spitze  des  Bûches  s.  (ausser  der  ge- 
|  nannten  Literatur):  \'alckenacr ,  De  Aristobulo  p.  3s — 14.  —  $ch  l tïnkcs, 
Epistolae  quae  secundo  Mace.  libro  1,  1 — 9  trgitur  explicaiio,  Colon.  1S44. 
Der  s.,  Difficiliorum  locorum  epistolae  quae  2.  Marc.  1,  lo-2.  1S  legitur  expli- 
caiio, Colon.  1847.  —  Gratz,  Das  Sendschreibeu  der  Paliistinenser  an  die 
âgyptisch-judâischen  Genieindeu  wegen  der  Feier  der  Teiupelweihc  (Monatsschr. 
fur  Gesch.  und  Wissensch.  des  Judenth.  1S77,  8.  1  — 1»>,  49— < V« » ■ .  Ders  ,  Geseh. 
der  Juden  Bd.  III,  4.  Aufl.  lssx,  S.  G71— CM  iNotc  l'i).  —  Brûll.  Jahrbb. 
fûr  jûd.  Gesch.  und  Litteratur  VIN,  lbS7,  8.  3«>—  40.  —  Bruston,  Trois  lettres 
des  juifs  de  Palestine  ^Zeitschr.  fur  die  alttestanicntl.   Wisseusch.  X.  1*90. 
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S.  110—117)  [sucht  zu  zeigeu,  da-ss  es  drei  Bricfe  seien].  —  Bûchler,  Das 
ëendschreiben  der  Jerusalemer  an  die  Juden  in  Aegyptcn  in  II  Makkab.  1, 
11—2,  1S  (Monntssrhr.  f.  Gesch.  u.  Wissensch.  des  Judenth.  41.  Jnhrc.  18^7, 
S.  481—  fH Kl,  520-554).  —  Kosters,  Strckkûyi  der  brieven  in  2  Makk.  f,  1-2, 
18  [Theol.  Tijdschr.  1898,  p.  08—7(3). 

8.  Das  dritte  Makkabàerbuch. 

Neben  dem  zweiten  Makkabaerbuche  mag  hier  auch  das  so- 
genanute  dritte  Makkabàerbuch  erwâhnt  werden,  weil  es  wenigstens 
die  Forni  eines  historischen  Berichtes  liber  eine  angebliche  Episode 
der  spâteren  judischen  Geschiclite  bat.  In  Wahrheit  ist  es  freilicb 
eine  zieinlich  abgeschmac.kte  Dichtung,  welcher  hochstens  ein  gaoz 
unbestimmbares  historisches  Factuni  zu  Grunde  liegt.  Es  erzàhlt 
wic  Ptoleniâus  IV  Philo pator  nach  dem  Siège  iiber  Antiochns 
den  Grossen  bei  Raphia  (217  vor  Chr.)  nach  Jérusalem  kam  und 
das  Verlangen  hegte,  auch  das  Innere  des  Tempels  zu  betreten. 
Da  er  durch  keine  Vorstellungen  von  seinem  Vorhaben  sich  ab- 
bringen  liess,  schrieen  die  Juden  in  ihrer  Noth  zu  Gott,  der  ihre 
Gebete  erhôrte  und  den  Ptolemàus  schlug,  so  dass  er  betaubt  zu 
Boden  fiel  (1 — 2,  241  Erzûrnt  kehrte  Ptolemàus  nach  Aegypten 
zurUck  und  sann  auf  Rache.  Er  beraubte  die  alexandrinischt-n 
Juden  des  Bûrgerrechtes  und  befahl,  aile  Juden  Aegyptens  mit 
Weibern  und  Kindern  gefesselt  nach  Alexandria  zu  bringen, 
sie  in  der  Rennbahn  eingesperrt  wurden.  Ihre  Masse  war  so  gross, 
dass  die  Schreiber.  welche  sie  einzeln  aufschreiben  sollten,  nach 
vierzigtagiger  Arbeit  noch  nicht  damit  zu  Ende  waren  und  ab- 
brechen  mussten,  weil  es  an  Schreibmaterialien  gebrach  (2, 25— AfinX 
Nun  befahl  Ptolemàus,  funfhundert  Elephanten  durch  Weihrauch 
und  Wein  betrunken  zu  machen  und  dièse  auf  die  Juden  in  der 
Rennbahn  zu  hetzen.  Nachdem  die  Vorbereitungen  hierzu  getroften 
waren,  unterhlieb  die  Ausfuhrung  am  andern  Tage,  weil  der  Kônig 
bis  znr  Hauptmahlzeit  schlief.  Auch  am  zweiten  Tage  geschab 
wieder  nichts.  weil  der  Konig  durch  Gottes  Fiigung  plotzlich  Ailes 
vergessen  batte  und  sehr  erziïrnt  daruber  war,  dass  man  gegen 
die  Juden,  seine  treuesten  1  Mener,  feindliche  Anschlàge  gemacbt 
habe.  Noch  an  demselben  Tage  aber  gab  er  bei  der  Mahlzeit  den 
friiheren  Befehl  zur  Yertilgung  der  Juden.  Als  nun  am  dritten 
Tage  die  Sache  endlich  Ernst  zu  werden  schien  und  der  Konig 
mit  seinen  Truppen  bereits  zur  Rennbahn  heranzog,  erschienen  auf 
das  Gebet  der  Juden  zwei  Eugel  vom  Himmel  und  machten  die 
Truppen  und  den  Konig  starr  vor  Schrecken.  Die  Elephanten 
aber  sturzten  sich  auf  die  Truppen  des  KOnigs  und  zertraten  und 
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vernichteten  sie  (5 — 6,  21t.  Der  Konig  |  war  nun  sehr  erziirnt  gegen 
seine  Rathgeber  und  befahl,  die  Juden  von  ihren  Fesseln  zu  be- 
freien,  ja  sie  auf  seine  Kosten  sieben  Tage  lang  zu  bewirthen.  8o 
feierten  dieselben  un  ter  frohlichem  Schmausen  ilire  Errettung  und 
beschlossen,  die  genannten  Tage  fiir  inimer  als  Festtage  zu  begeben. 
Der  Konig  aber  erliess  Schutzbriefe  zu  Gunsten  der  Juden  an  aile 
Befehlshaber  in  den  Provinzen  und  gab  den  Juden  die  Erlaubniss, 
diejenigen  ihrer  Volksgenossen,  welche  vom  Glauben  abgefallen 
waren,  zu  tôdten.  Von  dieser  Erlaubniss  machten  sie  reicblicb  Ge- 
brauch  und  kehrten  frohlich  in  ihre  Heiniath  zuriick  (0,  22—7 

Dièse  Erzàhlung  ist  nicht  nnr  fast  durchweg  frei  erdichtet, 
sondera  sie  gehort  aucb  unter  den  Leistungen  dieser  Art  so  zieni- 
lich  zur  geringsten  Sorte.  Der  Verfasser  schwelgt  formlieh  in  der 
Haufung  psychologischer  Unmoglicbkeiten.  Auch  der  stil  ist  ent- 
sprechend:  schwiilstig  und  gescbraubt.  —  Die  einzige  Basis  flir  die 
Pichtnng  des  Verfassers  scheint  eine  altère  Légende  gebildet  zu 
haben,  die  wir  nocb  bei  Joseph  us  lesen.  Dieser  erzilhlt  nàinlich 
(r<»,era  Apion.  II,  b\  dass  Ptolemâus  VII  Physkon  die  Juden 
Alexandria's.  die  als  Anbanger  der  Kleopatra  seine  politisehen 
Gegner  waren,  den  trunken  gemachten  Elepbanten  habe  vonverfen 
lassen.  Dièse  hatten  sien  aber  statt  dessen  gegen  die  Freunde  des 
Kônigs  gewaudt,  worauf  der  Konig  sein  Yorhaben  aufgegeben  habe. 
Zum  Andenken  daran  feierten  die  Juden  Alexandria's  diesen  Tag 
seitdem  als  Festtag.  —  Hiernach  scheint  die  Feier  des  Festtages, 
die  auch  das  dritte  Makkabiierbuch  erwiihnt  (<i,  'M)\  jedenfalls 
historisch  zu  sein.  Und  es  mag  der  Légende  inimerhin  irgend  ein 
unbestimmtes  Factum  zu  Grunde  liegen.  Die  altère  Gestalt  der 
Légende  scheint  aber  noch  bei  Josephns  vorzuliegen.  da  hier  Ailes 
noeh  viel  einfaeher  und  psychologiscb  begreiflieher  ist,  und  Josephus 
ofl'enbar  das  dritte  Makkabaerbueh  nicht  gekannt.  bat.  Wenn  also 
das  letztere  die  Geschichte  anf  Ptolemâus  IV  statt  VII  bezieht,  so 
ist  schon  dies  eine  Abweichung  von  der  àlteren  Légende;  noch  mebr 
aber  aile  iibrigen  Zuthaten.  mit  welchen  der  Verfasser  seine  Ge- 
schichte bereichert  but. 

Ueber  die  Zeit  des  Verfassers  liisst  sich  hoehstens  eine  Ver- 
muthung  wagen.  Inhalt  und  Tendenz  des  Bucbes  scheinen  eine 
Verfolgung  der  alexandrinischen  Juden  zur  Voraussetzung  zu  liaben, 
wegen  deren  der  Verfasser  seine  Glaubensgenossen  trosten  und 
ennuntern  will.  Dies  làsst  uns  znnaehst  an  die  Zeit  Caligula's 
denken,  wo  zum  erstenmale  eine  solche  Verfolgung  in  grosserem 
Massstabe  stattgefunden  bat  ln  dièse  setzen  dalier  z.  B.  Ewald, 
Hausrath  und  Keuss  die  Abfassung  unseres  Huches.  Auffallend 
ware  dann  freilich,  dass  der  Verfasser  den  Ptolemâus  nicht  mit 
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dem  Ansprach  auf  gôttliche  Verehrung  auftreten  lâsst,  was  doch 
bei  Ca  ligula  der  Hauptanstoss  war.  Ueberhaupt  sollte  man  dabei 
mebr  specielle  Beziebungen  auf  die  Ereignisse  unter  Calignla  er- 
warten.  Es  ist  daher  nur  zu  billigen,  wenn  Grimm  bei  aller  Ge- 
neigtheit,  der  Ewald'scben  Hypotbese  beizustimraen,  sich  doch 
reservirt  hàlt  (Exeget.  Handbuch  S.  218  f.).  Im  AUgemeinen  wird 
man  sagen  durfen,  dass  das  Buch  fruhestens  im  ersten  Jahrh.  vor 
Chr.  und  spàtestens  im  ersten  Jahrh.  nach  Chr.  entstanden  ist; 
ersteres,  weTT  der  Verfasser  hereits  die  griechischen  Zus&tze  zu 
Daniel  kennt  (6,  6),  letzteres,  weil  es  sonst  nicht  mehr  von  der 
christlichen  Kirche  recipirt  worden  wâre. 

Das  filteste  christliche  Zeuguiss  ist  m.  W.  das  des  Eusebius; 
denu  dass  die  Envâhnung  bei  Syneellus  und  Hieronymus  aus  Eusebius  stammt. 
darf  aus  der  Uebereinstiuimuug  jener  Beiden  geschlossen  werden  (Eusch.  Chron. 
e/l.  éSrhovnc  II,  122  srj.  Synccll.:  ri  xçixrj  xûrv  Maxxafialwv  (Uf&oç  ntçl  xov 
<Pi\bnâzoçoq  xovxov  IlxoXfpalov  ïaxoçeî,  Hieron.:  Ea  quae  in  tertio  Macra- 
bacorum  libro  stripta  surit,  sub  hoc  principe  gesta  rejeruntur).  —  Die  Canaries 
ajmst.  haben  canon  85:  Maxxaptdurv  XQta  (Zahn,  Gesch.  des  neutestamentl. 
Kanonrt  II,  184—193).  —  Ebenso  zàhlt  aucb  die  Stichometrie  des  Nicepborus: 
Maxxaftuïxà  y  (bei  Credner,  Zur  Gesch.  des  Kanons  S.  119.   Zahn  II,  299). 

—  In  der  Synopsis  Athanasii  steht  statt  dessen  Maxxaftaïxa  flifîkla  <T  Ilxot.e- 
fiaïxa  :Creduer  S.  144,  Zahn  II,  317),  wo  Credner  statt  der  Zabi  éi  leseu  will 
xai,  s<>  dass  dann  unter  den  UxoXtfxuïxû  unser  drittes  Makkabaerbueh  zu  ver- 
stehen  wiire.  Zahn  II,  309  schlagt  vor,  no/.ffitxu  zu  leseu:  „kriegerischcn 
Inhaltes"  und  daher  nicht  kauouisch.  —  Sonstige  Zeugnisse  s.  bei  Eichhorn, 
Einl.  in  die  apokr.  Sehrirtcn  des  A.  T.  S.  2sSf.  Grimm,  Ilandb.  S.  221  f. — 
In  der  lateinischen  Kirche  scheint  das  Buch  nie  bekannt  gewor- 
den  zu  sein,  weshalb  es  auch  in  der  Vulgata  fehlt.  Dagegen  fand  es  Eiu- 
gang  in  der  syrischen  Kirche,  wie  die  vorhandene  alto  syrische  Uel>er- 
setzunp  beweist.  —  Der  Name  MMakkab;ierbuch"  ist  dem  Bûche  sehr  miss- 
brâuchlieh  gegeben  worden,  nur  deshalb,  weil  auch  hier  von  Vcrfolgung 
glaubenstreuer  Juden  «lie  Iîeile  ist. 

In  den  H  an  d  schri  ften  der  Septuaginta  ist  das  Buch  in  der  Regel  ent- 
halten,  so  nameutlich  auch  im  co<t.  Ak-xandrinm  und  Vendus  {Holmes  231. 
Es  findet  sich  daher  auch  in  den  ineisteu  Ausgabeu  der  Septuaginta  und  in 
den  Separatausgabeii  der  gricehiseheii  Apokryphen  (s.  oben  S.  143f.).  —  Von 
alten  l'ebersetziingeti  ist  hier  nur  die  alte  syrisehe  Uebersetzung  zu  er- 
wâhnen  s.  oben  S.  114). 

Die  exeget  isehen  Hfll  fsmittel  im  AUgemeinen  s.  oben  S.  144 f.  — 
Commentar:  Grimm,  Das  zweite,  dritte  und  vierte  Buch  der  Maceabâer 
(Exegetisches  Handbuch  zu  den  Apokryphen  des  A.  T.'s,  4.  Thl.),  Leipzig 
1S57.  —  l'nterMichungen:  Eichhorn,  Einl.  in  die  apokryphischen  Schriften 
des  A.  T.s  S.  27S— —  Bertholdt,  Einl.  in  sammtlichc  kanon.  und  apokr. 
Schriften  dis  A.  u.  N.  T.'s  Bd.  III,  S.  H»s2— H»91.  —  Ewald,  Gesch.  des  Vol- 
kes  Israël  IV,  *>11 — «'.14.  -  De  Wette-Sc h rader,  Einl.  in  das  A.  T.  S.  572  f. 

—  Keil,  Einl.  in  das  A.  T.  3.  Aufl.  S.  72n  f.  —  Ilausrath,  Neutestamentl. 
Zeitgesch.  2.  Aufl.  II,  202- 2«>5.  —  Beuss,  Gesch.  der  heil.  Schriften  Alteu 
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Testaments  §  574.  —  Vatke,  Historisch-krit.  Einl.  in  das  A.  T.  S.  728—730. 

—  Grâtz,  Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl.  18S8,  S.  (513— <>15.  —  Deissmann, 
Bibelstudien  1895,  S.  25S—  261  (sprachliche  Erlauteningen  zu  III  Makk.  3,  11  ff.). 

—  W Ulrich,  Juden  und  Griechen  vor  der  makkabôischen  Erhebuug,  1895, 
S.  142  ff.  —  Abrahams,  The  third  book  of  the  Marcabee^  {Jeicish  (Juarterly 
Rerieir  vol.  IX,  1897,  p.  39-58)  [sucht  zu  zeigen,  dass  der  Verf.  in  einigen 
Dingen  gute  Kenntuisse  der  wirklicben  Geschichte  verratbe]. 


9.  Philo's  historische  Schriften. 

Aïs  Verfasser  historischer  Werke  liber  die  jiidische  Geschichte 
ist  hier  auch  der  Philosoph  Philo  zu  nenneu.  Und  zwar  bat  er 
sowohi  Darstellungen  aus  dem  Bereiche  der  âlteren  Geschichte 
als  solche  uber  die  Geschichte  seiner  Zeit  hinterlassen. 

|  1)  In  ersterer  Hinsicbt  ist  vor  allem  ein  grosses  Werk  zu 
nennen,  das  uns  fast  vollstàndig  •  erhalten  ist,  uamlich  einc  um- 
fassende  Darstellung  der  mosaischen  Gesetzgebung.   Es  ist 
freilich  kein  eigentlich  historischer  Bericht,  sondern  eine  systema- 
tische  Darstellung;  aber  doch  in  der  Wcise,  dass  Philo  dabei  das 
gesetzgeberische  Werk  des  Moses  selbst,  nàmlich  den  wesentlichen 
Inhalt  des  Pentateuches,  in  ubersichtlicher  Form  zur  Darstellung 
bringen  will.   Dass  dies  nicht  ohne  wesentliche  Beeinflussung  durch 
seine  eigenen  philosophischen  Anschauungen  geschieht,  versteht  sich 
von  selbst.   Aber  die  Absicht  ist  doch  lediglicli  die,  in  objectiv- 
historischer  Weise  eine  Uebersicht  iiber  die  mosaische  Gesetzgebung 
zu  bieten.    Die  einzelneu  Theile  dièses  Werkes  siud  in  den  Iland- 
schriften  und  Ausgaben  als  besondere  Bûcher  unter  speciellen  Titeln 
uberliefert.   Es  wird  unten      34)  gezeigt  werden,  dass  der  Plan 
des  Gesammtwerkes  folgender  ist:  a)  Das  erste  Buch  bezieht  sich 
auf  die  Weltschopfung.   Denn  von  dieser  bat  Moses  an  der 
Spitze  seines  Werkes  gehandelt,  uni  deutlich  zu  machen,  dass  seine 
Gesetzgebung  dem  Willeu  der  Natur  gemass  sei.   bï  Die  folgenden 
Bûcher  behandeln  das  Leben  des  Enos,  Henoch.  Xoa,  Abra- 
ham, Isaak,  Jakob  und  Joseph,  jedoch  so,  dass  die  ersten  drei 
nur  kurz  in  der  Einleitung  zum  Leben  Abrahams'  behandelt  werden, 
den  anderen  vier  je  ein  besonderes  Buch  gewidmet  ist.  Erhalten 
sind  uns  das  Leben  des  Abraham  und  des  Joseph.   Die  Geschichte 
aller  dieser  Miinner  wird  erzahlt,  weil  sie  durch  ibr  Leben  die  all- 
gemeiuen  Typen  der  Sittlichkeit,  die  „lebendigen,  ungescliriebenen 
Gesetze"  darstellen.   c)  Erst  jetzt  folgt  die  eigentliche  Gesetz- 
gebung, und  zwar  zuniichst  in  einem  Bucbe  die  zehn  Haupt- 
gebote,  und  sodann  in  vier  Bûchera  die  speciellen  Gesetze, 
geordnet  nach  den  Rubriken  der  zehn  Ilauptgebote  i  Xaheres  s.  §  34). 
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Auf  dièse  Weise  konimt  wirklich  der  wesentliche  Inhait  des  Pen- 
tateuches  in  tibersichtlicher  Form  zur  Darstellung.  Die  Tendenz 
des  ganzen  Werkes  ist  uberall  die,  die  judische  Gesetzgebung  als 
die  weiseste  und  huinanste  hinzustellen.  Die  Cultus-  und  Cere- 
monialgesetze  werden  nicht  verschwiegen;  aber  Philo  weiss  ihnen 
stets  eine  verniinftige  Seite  abzugewinnen,  so  dass  der,  der  sie 
vollkommen  beobachtet  nicht  nur  der  beste,  sondern  auch  der  ge- 
bildctste  Mensch  ist:  der  wahre  Philosoph. 

In  einer  besonderen  Schrift,  die  nicht,  wie  inan  gewôhnlich  an- 
nimmt  zu  dieseni  Gesainnitwerke  gehôrt,  bat  Philo  auch  das  Le- 
ben  des  Moses  sclbst  beschrieben.  Auch  hier  sind  Art  und  Zweck 
der  Darstellung  dieselben  wie  in  dem  systematischen  Werke. 
Moses  wird  als  der  grosste  und  weiseste  Gesetzgeber  geschildert 
dessen  ïmichtige  Thaten  und  wunderbare  Erlebnisse  ihn  uber  aile 
anderen  erheben. 

2)  Auf  die  judische  Geschichte  seiner  Zeit  bezieht  sich  ein 
Werk,  in  welcheni  Philo  ausfuhrlich  zeigte,  wie  die  Verfolger 
der  Juden  ein  gewaltsames  Ende  nehmen  (denn  dies  ist  soweit 
sich  ans  den  erhaltenen  Stiicken  erkennen  làsst,  das  eigentliche 
Thema  des  Werkes,  also  analog  dem  von  Lactantius'  Buch  de  mor- 
tibus  jxrsecutorum).  Nach  Eusebius  bat  das  Ganze  fiinf  Bûcher 
umfasst.  lin  zweiten  war  Sejan  behandelt;  in  den  folgenden 
Flaccus  und  Caligula.  Erhalten  sind  uns  das  ûber  Flaccus 
handelnde  vollstândig  und  die  Geschichte  Caligula's  theilweise 
(es  fehlt  hier  die  jraZivmôia,  die  Schilderung  des  Untergangs  Cali- 
gula's durch  Gottes  ràchende  Hand).  Die  erhaltenen  Stiicke  haben 
also  vermuthlich  das  dritte  und  vierte  Buch  des  Gesamnitwerkes 
gebildet  (Nàheres  s.  §  31).  Da  Philo  die  erzâhlten  Ereignisse  za 
einem  grossen  Theile  aïs  Augenzeuge  mit  erlebt  hat,  ja  als  Fiihrer 
einer  judischen  Gesandtschaft  an  Caligula  in  hervorragender  Weise 
an  denselben  betheiligt  war,  so  ist  sein  Werk  eine  Quelle  ersten 
Ranges  fur  die  Geschichte  seiner  Zeit 

10.  Thallus. 

Da  wir  oben  nach  Alexander  Polyhistor  einige  samaritanische 
Hellenisten  genannt  haben,  inag  hier  auch  noch  der  Chrono- 
graph  Thallus  Erwàhnung  finden,  der  von  Geburt  wahrschcin- 
lich  Samaritaner  war.  Sein  Werk  scheint  eine  Weltchronik 
von  der  Urzeit  bis  auf  die  Gegenwart  gewesen  zu  sein,  âhn- 
lich  wie  die  des  Castor  is.  oben  Bd.  I,  2.  Aufl.  S.  56),  und,  gleieb 
dieser.  eine  der  Vorlagen,  auf  welchen  Julins  Africanus  und  Euse- 
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bius  fussten.  Eusebius  erwahnt  sie  unter  seinen  Quellen  in  folgen- 
der  Weise  (nach  Petermanirs  Uebersetzung  des  armenischen  Textes, 
Eusehiï  Citron,  rd.  tirhoene  1,  2(55)  :  E  Thalli  tribun  librùt,  in  quilms 
ab  Mo  capta  usquc  ad  CLXV11  olampiath'm  colleyit.     Die  Olym- 

piadenziffer  kann  nicht  riehtig  iiberliefert  sein,  denn  nach  Julius 
Afrieanus  bat  Thallus  nocb  die  Sonnenfinsterniss  erwahnt,  welche 
Africanus  mit  derjenigen  bei  der  Kreuzigung  Christi  gleichsetzt 
(Jul.  Afrieanus  bei  Oronp'us  Sywulhis  cd.  Dindorf  I,  610):  rovtn 
xb  Oxôtoç  txXnrptv  rov  i)Xlov  OaXXoç  àxoxaXtl  iv  rp/rg  tojv 
Iotoquov.  ojç  iftnt  ôoxti  àXôycoi.  Die  sonstigen  Fragmente  und 
Notizen  beziehen  sich  grôsstentheils  auf  die  mythologische  Urzeit: 
die  Geschichte  des  Bel,  Kronos,  Ogygus22),  einigc  auf  die  Ge- 
schicbte  des  Cyrus-ni.  —  Da  das  Werk  des  Thallus  mindestens  bis 
auf  die  Zeit  des  Tiberius  gegangen  ist,  so  ist  es  sehr  wahrschein- 
licli.  dass  er  identisch  ist  mit  dem  Samaritaner  Thallus,  wel- 
cben  Josephus  als  einen  Freigelassenen  des  Tiberius  erwahnt,  der 
dem  verschuldeten  Agrippa  einst  eine  grosse  Sumnie  geliehen  habe 
(Jos.  Antf.  XVIII,  6.  4:  xià  ôi)  xiç  ijv  SaXXoç  SaitaQtvj;  xb  yivoç 
Kahutooç  ât  àjttXtvfreQoç).  Freilich  ist  hier  HâXXoç  nur  durch 
Conjectur  in  den  Text  gekommen;  die  Handschriften  haben  aXXoç, 
was  Niese  wieder  hcrgestellt  hat.  Da  aber  (ÏXXoç  keinen  Sinn 
giebt  ideun  es  wird  kein  Samaritaner  vorher  erwahnt i,  und  da  der 
Name  Thallus  auf  rômischen  lnschriften  unter  den  Bediensteten 
des  claudischen  Hauses  mehrfach  vorkommt24),  so  ist  an  der  Rieh- 
tigkeit  jener  Conjectur  nicht  zu  zweifeln.  Den  Chronographen 
Thallus  spàter  zu  setzen,  als  diesen  Freigelassenen  des  Tiberius, 
liegt  kein  Grund  vor.  Denn  dass  Josephus  ihn  sonst  nicht  er- 
wahnt, ist  in  keiner  Weise  auffallend.  Die  Vermischung  orienta- 
lischer  und  griechischer  Sagen  entspricht  gauz  dem,  was  von  einem 
gràcisiiten  Samaritaner  zu  erwarten  ist. 

Vpl.  iiberhaupt:  C.  Miillrr,  Fragmenta  h  ist.  grarc.  III,  517 — 519  (buste 
Sammlung  des  Materiales).  —  \Ve*tcrmann  in  Pauly's  Rual-Enc.  VI,  2,  1745. 
—  Freudenthal,  Alexander  Polyhistor  S.  l<H)f.  —  Gel/.er,  Julius  Africa- 
nus II,  1,24  u.  95—97.  —  Gutsehmid,  Kleine  Sehriftun  II,  2»>2.  IV,  412.— 
Wachsmuth.  Einleitung  in  das  Studiura  der  altcn  Geschichte,  1S95,  S.  14»!  f. 

22)  Thcophilus  ad  Autotycum  III,  29.  Tcrtullian.  Apotogtt.  10  u.  19. 
Minucius  Félix  (k'tar.  r.  21.  4.  Lartantiw*  I,  13  u.  23.  Jul.  Afrieanus  bei 
Euseb.  Praep.  étang.  X,  10,  S  al.  Gais  font,  hiernach  Pseudo-Justin.  Cohort.  ad 
Grarcos  f.  9.    (leorgius  Si/nrellus  rd.  Dindorf  I.  172. 

23)  Jul.  Afriranus  bei  Euseb.  Prwp.  erang.  X,  10,  4  rd.  (lais fard.  Jo- 
hannes  Malalas  rd.  IHndorf  p.  157  (wn  statt  SâXrjç  zu  lesen  ist  OâUoç). 

24)  Ein  TidM-rius)  Cl[audius)  Thallus  prarpositus  relariorum  dmnus 
Augmtnnac  bei  drutrr,  Tins,  fnsrr.  p.  599  n.  7.  Andere  desselben  Natuons 
im  Corp.  Insrr.  Ixit.  VI.  3  n.  15JSJ— 15285. 

Schilrer,  Ueschichte  III.  8.  Aufl.  24 
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11.  Josephus. 

Der  bekannteste  Geschichtschreiber  iiber  judische  Dinge  in 
griechischer  Sprache  ist  der  Palàstinenser  Josephus.  eigentlich 
Joseph.  Sohn  des  Matthia,  ein  Priester  ans  Jérusalem.  Von  seinen 
beiden  Hauptwerken  ist  das  eine,  die  'fovôaïxî,  \tQycuoXoyia,  eine 
zusammenfassende  Darstellung  der  ganzen  jiidischenGe- 
schichte  von  Anbeginn  bis  auf  seine  Zeit.  Es  ist  das  umfassendste 
Werk  iiber  die  judische  Geschichte  in  griechischer  Sprache.  von 
dem  wir  uberhaupt  wissen;  und  es  hat  eben  deshalb  sich  daiiernd 
in  der  Gunst  jiidischer,  heidnischer  und  christlicher  Léser  behauptet, 
so  dass  es  in  zahlreichen  Handschriften  uns  vollstândig  erhalten 
ist  (Naheres  s.  oben  §  3).  Seine  Tendenz  ist  eine  apologetische. 
Josephus  will  durch  seine  ganze  Darstellung  die  heidnischen  Léser, 
fur  welche  sic  in  erster  Linie  bestimmt  ist,  nicht  nur  unterrichten 
ûber  die  Geschichte  seines  Volkes,  sondern  er  will  ihnen  zugleich 
auch  Achtung  einflôssen  vor  dem  jiidischen  Volke,  das  eine  uralte 
Geschichte  aufzuweisen  habe  und  eine  grosse  Reihe  in  Krieg  und 
Frieden  hervorragender  Manner,  und  das  auch  in  Bezug  auf  seine 
Gesetze  und  Einrichtungen  einen  Vergleich  mit  auderen  VOlkern 
nicht  zu  scheuen  brauche  ivgl.  besonders  Autt  XVI,  6,  S).  —  Das 
andere  Hauptwerk  des  Josephus,  die  Geschichte  des  judischen 
K rieges  vom  J.  66—73  nach  Chr.,  stellt  mehr  die  Geschichte  nra 
ihrer  selbst  willeu  dar.  Die  Ereignisse  jeuer  Jahre  sind  an  sich 
so  gewaltig.  dass  sie  einer  ausfûhrlichen  Darstellung  werth  schienen. 
Vielleicht  ist  es  im  Auftrage  Vespasiaifs  geschriebeu,  von  welchem 
Josephus  ein  Jahresgchalt  bezog  (  Vita  76)  und  welchem  das  Werk 
alsbald  nach  seiner  Vollendung  ubergeben  wurde  {contra  Apiou.  I. 
9;  lïAi  65).  Wenn  man  nebenbei  von  einer  glorificirenden  Tendenz 
sprechen  darf,  so  bezieht  sich  dièse  mehr  auf  die  eigene  Person 
des  Josephus  und  auf  die  Borner,  als  auf  das  judische  Volk. 

12.  Justus  von  Tiberias. 

Ein  Seitengaiiger  des  Josephus  ist  sein  Zeitgenosse  und  Lands- 
inann  Justus  aus  Tiberias.  Auch  er  bat  nach  dem  Untergang 
seines  Volkes  sich  auf  die  Schriftstellerei  geworfen,  nur  darin  we- 
niger  glucklich  als  Josephus,  dass  seine  Werke  weniger  gelesen 
wurden  und  darum  wieder  untergegangen  sind.  Mit  Josephus  bat 
er  auch  dies  geniein,  dass  er  sowohl  die  judische  Geschichte  als 
Ganzes,  als  die  Ereignisse  seiner  Zeit  in  je  einem  Werke  behaudelt 
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hat  Seine  ..Geschichte  der  judischen  Kônige"  von  Moses  bis 
Agrippa  II  war  nach  den  Angaben  des  Photius,  der  sie  nocli  ge- 
kannt  liât  (liiblioth.  cod.  33),  „sehr  kurz  ini  Ausdruck  und  vieles 
Nothwendige  iibergehend".  Da  sie  anch  von  Julius  Africanus  in 
seiner  Chronik  beniîtzt  worden  ist,  so  darf  man  wohl  annehmen, 
dass  sie  die  Form  einer  Chronik  batte,  in  welcber  ein  Hauptge- 
wicht  anf  die  Feststellung  der  Chronologie  gelegt  war.  —  In  einem 
anderen  Werke  hat  Justus  die  Geschichte  des  judischen  Krie- 
ges  dargestellt  in  einer  Weise,  durch  welche  Josephus  sich  com- 
promittirt  ftihlte,  der  daher  in  seiner  Vita  sehr  heftig  gegen  Justus 
polemisirte  (Xàheres  s.  §  3). 


IV.  Epos  und  Drama. 
1.  Philo  der  Epiker. 

Die  Aneignung  der  griechischen  Literaturformen  von  Seite  der 
hellenistischen  Juden  blieb  nicht  bei  der  Prosa  stchen.  Selbst 
das  Epos  und  Drama  der  Griechcn  wurde  auf  den  Boden 
des  hellenistischen  Judenthunis  verpflanzt,  indem  man  die 
biblische  Geschichte  in  der  Form  des  griechischen  Epos  besang,  ja 
in  der  Form  des  griechischen  Dramas  darstellte.  —  Was  uns  von 
dieser  merkwiirdigen  Literat.ur  noeh  erhalten  ist,  verdanken  wir 
den  Excerpten  des  Alexander  Polyhistor,  welche  Eusebius  in 
seine  PwpnrntM  eraiiydica  aufgenommen  hat  (s.  oben  S.  346  ff.). 

Aus  dera  griechischen  Gedicht  eines  gewissen  Philo  „Ueber 
•Jérusalem"  rà  'itQoooXvpa)  sind  bei  Eusebius  drei  kleine 

Bruchstiicke  mitgetheilt  (Etuu>l>.  Pnup.  wmuj.  IX,  2o.  24.  37).  Das 
erste  Bruchstuck  handelt  von  Abraham,  das  zweite  von  Joseph, 
das  dritte  von  den  Quellen  und  Wasserleitungen  Jerusalem's, 
deren  Reichthum  gerUhmt  wird.  Das  erste  und  dritte  sind  aus  dem 
ersten  Bûche  des  citirten  Werkes  entnommen  (IX,  20:  <MXa>v  iv 
Tfô  xço')T(p  tc)v  Jltfii  xà  'leçoGÔZvfta,  IX,  37:  <PlXr»v  iv  rolz  IJtni 
'kçoooXvftmv  .  .  .  iv  rt]  iQrôrif),  das  zweite  angeblich  aus  dem 
vierzehnten  (IX  24:  *PiXt»v  iv  ry  uf  twv  IJeQi  'liQooôXvfut).  Dass 
aber  Philo  vierzehn  Bûcher  gebraucht  haben  sollte,  uni  bis  zur 
Geschichte  Joseph's  zu  kommen,  ist  doch  zu  unwahrscheinlich.  Man 
darf  daher  mit  Freudenthal  (Alex.  Polyh.  S.  100  Anm.i  vermuthen, 
dass  statt  iv  tfj  zu  lesen  ist  iv  ô'.  Die  Sprache  Philo's  ist 
die  des  griechischen  Epos;  seine  Hexameter  sind  aber  ein  wahrer 
Hohn  auf  die  gricchische  Prosodie,  und  die  Diction  ist  bis  zur  Un- 
verstandliehkeit  sehwîilstig  und  geschraubL 

24* 
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Mit  unserem  Epiker  ist  sicherlich  identiscb  der  von  Chmens 
Alcr.  Strcnit.  I.  21,  141  Ulld  Von  Josephus  mntra  Ajuon.  I,  23  (= 
Euseb.  Pracj).  ivany.  IX,  12  i  erwahnte  Philo,  welchen  Josephus 
im  Untcrschied  von  dem  jiingeren  Philosophen  als  „  Philo  den 
Aelteren"  \<f>tXojv  ô  jrQeGflvTeyoç)  bezeichnet.  Nach  der  Notiz 
bei  Clcmens  Alexandrin  us  konnte  inan  freilieh  meinen,  es  handle 
sich  dort  uni  einen  Prosaiker,  der  in  âhnlicher  Weise  wie  Deme- 
trius  und  Eupolenius  die  jiidische  Geschichte  behaudelt  hat  (Hfrom. 
I,  21,  141:  *I>iXrov  ôe  xm  «urôç  apty^aipe  rovç  (iaGtXttç  rovg  7otv 
ôaicov  ôutfpvjvmq  rot  l//////r()/oi).  Und  Josephus  hat  ihn  fur  einen 
Heiden  gehalten;  denn  er  fiihrt  ihn  nebcn  Demetrius  und  Eupole- 
nius als  Beweis  dafur  an,  dass  auch  manche  heidnische  Schrift- 
steller  cine  ziemlich  genaue  Kenntniss  der  jiidischen  Geschichte 
hatten.  Allein  der  Unistand,  dass  sowohl  Clemens  als  Josephus 
jenen  Philo  an  den  angefuhrten  Stellen  in  derselben  Keihen- 
folge  mit  Demetrius  und  Enpolemus  zusammen  nennen  ibeide  haben 
die  Reihenfolge:  Demetrius.  Philo,  Eupolenius).  beweist.  dass 
beide  ans  derselben  Quelle  geschopft  haben.  und  dièse  kann  nur 
Alexander  Polyhistor  sein.  Da  nun  in  den  reiehhaltigen  Mit- 
theilungen  ans  Alexander  Polyhistor  bei  Eusebius  kein  anderer 
Philo  als  der  Epiker  vorkommt.  so  meinen  ohne  Zweifel  auch  Cle- 
mens und  Josephus  eben  diesen.  Philo  hat  demnach,  wie  auch 
schon  die  Fragmente  bei  Eusebius  vermuthen  lassen,  die  Ge- 
schichte der  Stadt  .lerusalem  in  der  Weise  besungen.  dass  sie  zu- 
gleich  eine  Geschichte  der  jiidischen  Konige  war. 

Ueber  die  Zeit  Philo's  liisst  sich  nur  so  viel  sagen,  dass  er 
âîter  war  als  Alexander  Polyhistor.  Man  kann  ihn  daher  etwa  in 
das  zweitc  Jahrhundert  vor  Chr.  setzen.  Dass  er  ein  Jude  war.  ist 
zwar  nirgends  direct  bezeugt,  aber  nach  dem  Inhalte  seines  Ge- 
diehtes  kaum  zu  bezweifeln. 

Vgl.  ul>erhauj>t:  Iftntius,  Dnnonstr.  rr.  I'rop.  IV,  c.  2  «S  33. —  Viger's 
Anm.  zu  Eiitch.  IX,  'J<>.  -  Philippson,  E/echiel  dos  judischen  Traucrspiel- 
diehters  Auszujr  aus  lyjryjiten  und  Philo  des  Aelteren  Jérusalem,  ISMo.  — 
Delitzsch,  Zur  Geseli."  der  jfid.  Poésie  (lsw  g.  24.  2W.  —  Diihne.  Ge- 
schiehtl.  Darst.liunp  der  jùd.-alex.  Religions-Philosophie  II,  215  Anm.  — 
Crut  et,  Dr  Fl.  Jos'/>fii  fuir  :.1M4)  p.  <))  .*r/.  Miillrr.  Fragin.  hist.  <jnuc. 
III,  LUT  .<qq.  —  Ilerzl'eld,  Geseh.  des  Volkes  Jisrael  III,  'AU.  57."».  —  Kwald. 
Geseh.  di  s  Volke.s  Israël  IV,  33^.  VII,  01.  —  Freu den th a I ,  Alex.  Polyhistor 
8.  34,  loo,  Ko.  _  Suscmilil,  Geseh.  der  grieeli.  Litteratur  in  der  Alexan- 
driuemit  II,  »m4  f. 

2.  Theodotus. 

Von  ahnliclier  Art  wie  Philo's  Gedicht  iiber  .lerusalem  scheint 
das  des  Tlieodotus  iiber  Sichem  gewesen  zu  sein,  aus  welchem 
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bei  Eiuteb.  Pnif  jK  eeantj.  IX,  22  eiu  iângeres  Stuck  mitgetheilt  wird, 
theils  in  wûrtlicher  Anfùhrung,  theils  nur  durch  Angabe  des  In- 
haltes. Das  ganze  Stuck  beziebt  sicb  auf  die  Gescbichte  der 
Stadt  Sichem.  Es  wird  zuerst  deren  Lage  beschrieben  und  dann 
die  Besitzergreifung  Sichems  durch  die  Hebràer  iiu  Anschluss  an 
Gen.  34  erzàhlt:  wie  Jakob  zunàchst  in  Mesopotamien  gewohnt, 
dort  geheirathet  und  Kinder  erzeugt  habe,  dann  mit  ihnen  in  die 
Gegend  von  Sicbem  gezogen  sei  und  von  Enimor,  dem  Konig  von 
Sichem,  ein  Stiick  Landes  erhalten  habe;  wie  dann  Sicbem,  der 
Sohn  Emmor's,  die  Dina,  die  Tochter  Jakob's,  geschândet  habe,  und 
hierauf  Jakob  sich  bereit  erklart  habe,  die  Dina  dem  Sichem  unter 
der  Bediugung  zur  Frau  zu  geben,  dass  aile  Siehemiten  sich  be- 
schneiden  iiesscn;  und  wie  endlich  zwei  von  Jakob's  Sohnen,  Sy- 
meon  und  Levi,  den  Emmor  und  Sichem  ermordet  und  in  Gemein- 
schaft  mit  ihren  Briidern  die  Stadt  der  Sichemiten  zerstort  hatten. 
—  Da  Jakob's  Aufenthalt  in  Mesopotamien  erst  nach  der  Be- 
schreibung  der  Stadt  Sichem  erwahnt  wird  nur  als  Einleituug  zu 
der  dann  folgenden  Geschichte  von  der  Besitzergreifung  Sichems 
durch  die  Hebriier,  so  bildete  offenbar  die  Geschichte  der  Stadt 
Sichem  das  eigentiiche  Thema  des  Gedichtes;  und  da  sie  uberdies 
als  „heilige  Stadt"  {Uqov  àoxv)  bezeichnet  wird,  so  ist  kaum  zu 
bezweifeln,  dass  Theodotus  Samaritaner  war.  Der  bei  Euse- 
bius  angegebene  Titel  IltQi  'lovôaiojv  ist  daher  schwerlich  genau. 
Im  Eingang  des  Excerptes  wird  gesagt,  dass  die  Stadt  Sichem 
ihren  Namen  habe  von  Sikimios,  dem  Sohn  des  Hermès  (ccjto  2ixi- 
fiiov  rov  'Eçfiov).  Theodotus  scheint  also  wie  andere  Hellenisten 
die  jiidische  Geschichte  mit  Brocken  aus  der  griechischen  Mytho- 
logie aufgeputzt  zu  haben.  —  Die  sprachliche  Forin  wie  der  Bail 
der  |  Hexameter  ist  besser  als  bei  Philo.  In  Betreti'  der  Zeit  gilt 
dasselbc  wie  bei  diesem. 

Vgl.  ûberhaupt:  Ffuctius,  Demomtr.  rr.  IV,  2,32.  —  Fa  bric  in  s  -  Mar- 
ies, Bihlioth.gr.  X,  51»>.  —  Miillcr,  Fragm.  hi.st.  gr.  111,20"  sqtj.  —  Pauly's 
Real-Euc.  der  class.  Alterthuuiswissensch.  Art.  „Theodotus"  Nr.  13.  —  Herz- 
feld,  Gc-seh.  des  Volkt.s  Jifcrael  III,  52».»  f.  57(3  f.  —  Ewald,  Grach.  des  Volkes 
Israd  IV,  338.  VII,  <ji.  -  Freudeuthal,  Alex.  Polyh.  S.  99  f.  —  Suseinihl 
H,  055. 

3.  Ezechiel  der  Tragiker. 

Das  Merkwiirdigste  auf  dem  Gebiete  der  judisch-hellenistischen 
Poésie  ist  die  Verarbeitung  biblischer  Stofte  zu  griechischen  Dra- 
men.  Wir  wissen  zwar  nur  von  einem  solchen  jiidischen  Drama- 
tiker:  Ezechiel;  und  es  muss  dahingestellt  bleiben,  ob  er  Vor- 
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gànger  und  Nachfolger  gehabt  liât.  .Tedenfalls  hat  er  aber  ausser 
dem  einen  Drama,  welches  uns  durch  Auszuge  bekannt  ist,  auch 
noch  andere  gedichtet,  da  er  „der  Dichter  <ler  jùdischen  Tragbdien- 
genannt  wird  (démena  Alex.  Strom.  I,  23,  155:  6  'EÇixhjXoç  ô  xmv 
'Jovéciïxojv  TQCtyoïôicôv  Jiouitrjg,  Euseb.  Pruejt.  evantf.  IX,  28:  EZi- 
xi?]Xog  ô  tcûp  t (ïayo)ôiwv  jioit]t?]ç).  Niiher  bekannt  durch  um- 
fangreiche  Auszuge  bei  Eusebius  und  Clemens  Alexandriuus  (uach 
Alexander  Polyhistor)  ist  uns  davon  eines,  welches  „der  Auszng4* 
'E^cycayr)  betitelt  war  und  die  Geschichte  des  Auszuges  der  Juden 
ans  Aegypten  darstellte  (Clemeus  Alex.  Strom.  I,  23,  155:  iv  xâ 
èjnyQaipOfikvqj  ÔQctfian  „E$aycoyrf\  Euseb.  Praep.  erang.  IX,  29,  14 
ed.  Gaisford:  tv  zcô  ô(tâfuizt  ré»  èjriyQctrpofitvep  yE$aymyi)\.  —  Als 
Ausgangspuukt  der  Kandlung  war,  wie  es  scheint,  der  Moment 
gewâhlt,  in  welchem  Moses  wegen  Erniordung  des  Aegypters  nach 
Midian  geflohen  ist  (Exod.  2);  denn  in  dièse  Zeit  versetzt  uns  das 

erste  Excerpt  [Euseb.  l'raejt.  er.  IX,  28  =  démens  Al.  Strom.  I. 

23,  155— 156).  Es  ist  ein  langer  Monolog  des  Moses,  in  welchem 
dieser  die  Geschichte  seines  Lebens  bis  zu  jenera  Zeitpunkt  er- 
zahlt  und  mit  den  Worten  schliesst,  dass  er  nun  infolge  dessen  in 
fremdem  Lande  umherschweife.  Er  sieht  dann  die  sieben  Tochter 
KagueVs  kommen  (Exod.  2,  16ff.)  und  fragt  sie,  wer  sie  seien,  wo- 
rauf  Sepphora  ihm  Auskunft  ertheilt.  Der  weitere  Verlauf  der 
Handlung  ist  in  dem  Excerpt  nur  angedeutet,  indem  es  heisst,  dass 
nun  die  Geschichte  von  dem  Trànken  der  Heerde  und  von  der  Hei- 
rath  der  Sepphora  mit  Moses  folge  (Exod.  2,  16  fl'.).  —  In  dem 
zweiten  Excerpte  {Euseb.  IX,  29,  4—6  ed.  Gaisford)  erzahlt  Moses 
seinem  Schwiegervater  einen  Traum,  welchen  letzterer  dahin  deutet 
dass  Moses  zu  einer  hohen  Herrscherstelluug  gelangen  und  die 
gegenwàrtigen,  vergangenen  und  kiinftigen  Dinge  erkennen  werde. 

In  einer  weiteren  Scène  (Euseb.  IX,  29,  |  7 — 11  ed.  Gaisford) 
wird  auf  Grund  von  Exod.  3  —  4  dargestellt,  wie  Gott  aus  einem 
brennenden  Dornbusrhe  mit  Moses  spricht  und  ihm  den  Auftrag 
ertheilt,  das  Volk  Israël  aus  der  Kneehtschaft  der  Aegypter  zu 
befreien.  Da  Gott  unsichtbar  aus  dem  Dornbusche  spricht,  so  er- 
scheint  er  nient  selbst  auf  der  BUhne,  sondera  man  hôrt  nur  seine 
Stimnie.  Das  Détail  schliesst  sicli  ziemlich  genau  an  Exod.  3—4 
an.  —  ln  dem  folgenden  Excerpte  (Euseb.  IX,  29,  12-13  GaùfJ 
giclit  Gott  genauere  Vorschriften  iiber  den  Auszug  und  ttber  die 
Keier  des  Passafestes  nach  Exod.  Il --12.  Es  lâsst  sich  mentent- 
seheiden,  ob  dies  auch  noch  zu  der  Scène  voin  Dornbusch  gehôrt 
—  In  einer  weitercn  Scène  (Euseb.  IX,  29,  14  Gaisf.)  tritt  ein 
Aegypter,  welcher  der  [Catastrophe  im  rot  lien  Meere  entronuen  ist, 
auf  und  erzahlt,  wie  die  Israeliten  gliicklich  durch  das  rothe  Meer 
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hindurchgezogen  seien,  das  àgyptische  Heer  aber  dort  seiiien  Unter- 
gang  gefunden  liabe.  —  Kndlich  in  dem  letzten  Bruchstuck  {Ewtvh. 
IX.  29,  15—16)  berichtet  ein  Bote,  unter  welcliem  man  sich  einen 
dera  Zug  der  Israeliten  vorausgeschickten  Kuudschafter  vorzustellen 
bat,  dem  Moses  die  Auffindung  der  trefflicben  Lagei*statte  bei  Eliiu 
mit  zwôlf  Wasserquellen  und  siebzig  Palinbànnien  (Erod.  15,27  = 
Xujn.  33,  9).  Bei  derselben,  so  erzàhlt  der  Bote,  soi  auch  ein  wun- 
derbarer  inàchtiger  Vogel  erschienen,  fast  doppelt  so  gross  wie  ein 
Adler,  déni  aile  andereu  Vogel  wie  ihrem  Konige  folgten.  Die  Be- 
scbreibung  dièses  Vogels  steht,  ohne  Nennung  von  Ezechiel's  Na- 

mi'l),  auch  bei  Euslathius,  Comm.  in  I/cxaemeron  rd.  Léo  Allatiux 
I  1029»  p.  25  .v<y. 

Aus  diesen  Bruchstiicken  erhellt,  dass  die  Handlung  sich  zieni- 
lich  genau  an  die  biblische  Erzâhlung  anschloss,  docli  mit  manchen 
Ausschmîickungen  im  Détail.  Die  Poésie  des  Verfassers  ist  recht 
prosaisch.  Dagegen  làsst  sich  eine  gewisse  Gewandtheit  in  der 
Draniatisirung  des  Stofies  nicht  verkennen.  Sprache  und  Verse 
(  jambische  Trimeter)  sind  leidlich  fliessend.  —  Man  hat  bezweifelt, 
dass  dièse  Dramen  ûberhaupt  zur  Auffïihrung  bestiinmt  waren; 
mil*  scheint,  mit  Unrecht.  Die  Absicht  dabei  ist  doch  wohl  dieselbe 
wie  bei  deu  biblischen  Dramen  des  christlichen  Mittelalters  (Pas- 
sionsspielen  und  dgl.),  nainlich  einerseits  die,  auch  auf  diesein  Wege 
dem  Volke  die  Kenntniss  der  biblischen  Geschichte  nahe  zu  bringen, 
andererseits  aber  und  hauptsàchlich  die,  dnrch  Darbieten  solcher 
„gesnnden  Speise"  die  unheiligen,  heidnischen  Vergniigungen  roog- 
lichst  zu  verdrangen.  Vielleicht  ist  dabei,  wie  bei  anderen  Er- 
zeugnissen  der  jiidisch-hellenistischen  Literatur,  auch  auf  heidnische 
Léser  und  Zuschauer  gerechnet. 

Dass  Ezechiel  ein  Jude  war,  ist  schon  wegen  dos  Naniens 
zweifellos.  Ueber  die  Zeit  gilt  dasselbe  wie  bei  Philo  und  Tlieodotus. 

|  Vgl.  ûberhaupt:  Htntiu.s,  Dnnonstr.  min;/.  IV,  2,  21.  —  Fabriciun, 
Bihliuth.  gnur.  rd.  Ilarhs  II,  :M5  .«7.  VIII.  1121  >7.  W.\\  U30.  -  Fichhortt,  I* 
Jwlttrorum  re  srcnira,  in  den  (\nutumtatinn>-$  Si»  u  t.  tSutting.  wentiorrs  inl.  II, 
(ioth'ti'f.  1S13.  —  Philippson,  E/.<ehiel  <Ks  jiïdiM'hen  TramrspirMiebter*  .Ans. 
rup  aus  E|?ypterj  und  Philo  des  Aelteren  Jérusalem.  ls:;<>  —  Delitzseh.  Zur 
Gesch.  der  jûdischeu  Poésie  ils.{(i)  y.  2>,  2* *9.  211 — 2\\>.  -  Dâhn<",  Gesehiehtl. 
Darstellung  der  jfid.-alex.  K<li>d<>n*-Pbilo-'>|>hie  II,  lift»  f.  —  Fut  st.  Bifdi»th. 
Jud.  I.  2CA.  —  Frankel.  leln-r  den  Eintluss  der  paUïstiuiselu-n  K\«  p  «e  auf 
die  alexandrinisclie  Hernieneutik  S.  113-  110.  —  Herzleld.  (ir>eh.  des 

Volkes  Jisrael  III.  .">17  -Ml».  —  Ewald.  Grseh.  des  V«»lk.  s  Israël  H.  127. 
IV.  3W.  —  Bâhr  in  Patily's  Keal-Ene.  III,  :«,:>.  —  Oublier  im  Anhang  /u: 
Fragmenta  Euripidin,  tf'ritni  cd.  F.  G.  Wagner  (armlnnt  indirrs  l>,cnpU  t  is~ 
titni,  Chrùtus  patirna.  F\*'  hi<li  >l  thristiruiorutu  put  tarant  rt  U>ittinf  drama- 
tùac),  Paris,  Didot  ÎMD.  p.  VII— X  u.  17.-  Magnin,  Journal  d,  s  Si  mats 
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1848,  p.  193—208  (Recensiou  von  Dûbncr's  Anhang  zu  Fragm.  Eurip.  td.  Wag- 
ner). —  Dindorf,  Pnwfat.  zu  seiner  Ausgabe  von  Eutcb.  Opp.  roi.  I  p.  XIX 
—XXV.  —  Bcrnhardy,  GrundrisB  der  griechischen  Litteratur  II,  2  (dritte 
Bearb.  1872)  S.  76.  —  Cobet  im  Aoytoç  Eçnyç  I,  457—459.  —  Suscmihl 
II,  053  f. 

V.  Die  Philosophie. 

Wahrend  auf  dem  Gebiete  der  Geschichtschreibung  uud  der 
Poésie  inehr  nur  die  uussere  For  m  von  den  Griechen  cntlehnt 
wurde,  hat  auf  dem  Gebiete  der  Philosophie  eine  wirklich  innere 
Verschmelzung  jiidischen  und  griechischen  Denkens,  eine  starke 
sachliche  Beeinflussung  des  jiidischen  Glaubens  durch  die  Philoso- 
phie der  Griechen  stattgefunden.  Am  deutiichsten  kônnen  wir  dies 
noch  an  Philo  beobachten.  Er  zeigt  ein  vollstandiges  Doppelge- 
sicht:  nach  der  einen  Seite  Jude,  nach  der  anderenSeite  griechischer 
Philosoph  (Niiheres  s.  §  34).  Man  wiirde  aber  irren,  wenn  man  ihn 
fur  eine  isolirte  Erscheinung  in  der  Geschichte  seines  Volkes  und 
seiner  Zeit  hielte.  Er  ist  nur  der  classische  Reprasentant  einer 
durch  Jahrhuuderte  hindurchgehenden,  mit  dem  Wesen  des  hclle- 
nistischen  Judenthums  nothwendig  gegebenen  Stromung.  Zu  der 
griechischen  Bildung  gehërt  auch  die  Kenntniss  der  grossen 
Denker  des  griechischen  Volkes.  Indem  also  die  hellenistischen 
Juden  die  erstere  sich  aneigneten,  stellten  sie  sich  eben  damit  auch 
unter  den  Einfluss  der  griechischen  Philosophie.  Beweise  dafiir 
haben  wir  sicher  seit  dem  zweiten  Jahrhundert  vor  Christo.  Man 
darf  aber  annehmen,  dass  die  erwàhnte  Thatsache  im  Allgemeinen 
ebenso  ait  ist,  wie  das  hellenistische  Judenthum  selbst.  Schon 
jener  Jude,  mit  welehem  Aristoteles  in  Kleinasien  zusainmentraf; 
war  'EXXtjpixoq  ov  rtj  âiakixxm  (iovov  dXXà  xcà  ry  ipvxî}  is.  oben 
S.  10). 

Der  judische  Zug  dieser  judisch-hellenistischen  Philosophie  tritt 
zunàchst  schon  darin  zu  Tage,  dass  sie  ebenso  wie  die  palàstim-D- 
sische  nrzn  im  Wesentlichen  praktische  Ziele  verfolgt  Nicht 
die  Logik  und  Physik,  sondern  die  Ethik  ist  ihr  die  Hauptsache. 
Dièse  Ethik  wird  allerdings  vielfacli  basirt  auf  die  theoretische 
Philosophie  der  Griechen.  Aber  die  letztere  ist  doch  nur  Mittel 
zum  Zwcck.  Das  eijrentliche  Ziel  der  jiidischen  Philosopheu  ist 
ein  praktisches:  die  Erziehung  des  Meuschen  zu  wahrer  Sittlicb- 
keit  und  Frommigkeit. 

Auch  in  der  Wahl  der  literarischen  Formeu  erkennt  man 
noch  die  judische  Grundlage.  Es  ist  hier  gerade  uuigekehrt  wie 
bei  der  Poésie.   Wahrend  der  lnhalt  starke  griechische  Einflusse 


Digitized  by  Google 


;7>4.  755] 


V,  1.  Die  Weisheit  Salomonis. 


377 


anfweist.  ist  die  literarische  Form  aus  Palàstina  entlehnt.  Der 
Yerfasser  der  Weisheit  Salomonis  wjihlt  die  Form  der  Spruch- 
weisheit,  Philo  giebt  seine  Erôrterungen  in  der  Weise  des  rab- 
binischeu  Midrasch,  d.  h.  in  weitlàufigen  gelehrten  Commentaren 
ûber  den  Text  des  Pentateuches,  aus  welchem  mit  Hiilfe  der  alle- 
gorischen  Exégèse  die  heterogensten  philosophischen  ldeen  ent- 
wickelt  werden.  Das  sogenannte  vierte  Makkabàerbuch  ist  eine 
Mahnrede,  als  deren  Vorbild  man  vielleicht  die  Synagogenpredigt 
ansehen  darf.  Nur  in  einigen  kleineren  Schriften  wàhlt  Philo  die 
Form  der  Untersuchung  und  des  Dialoges  nach  griechischen  Vor- 
bildern. 

Inhaltlich  ist  die  Mischung  judischer  und  griechischer 
Vorstellungen  bei  diesen  Mànnern  natiïrlich  eine  verschiedene. 
Bei  den  einen  ist  die  Einwirkung  griechischer  ldeen  stârker,  bei 
den  anderen  schwàcher.  Auch  die  am  starksten  mit  griechischen 
ldeen  gesàttigten  stehen  aber  im  Wesentiichen  doch  noch  auf  dem 
Boden  des  Judenthums.  Demi  sie  betonen  nicht  nur  die  Einheit 
und  Ueberweltlichkeit  Gottes  und  das  Walten  der  gôttlichen  Vor- 
sehung,  welche  die  Bôsen  bestraft  und  die  Guten  belohnt,  sondern 
sie  halten  auch  daran  fest.  dass  in  der  mosaischen  Offenbarung 
die  vollkommeuste  Erkenntniss  der  gôttlichen  und  menschlichen 
Dinge  gegeben  sei,  so  dass  also  das  Judenthum  der  Weg  zur  wahren 
Weisheit  und  wahren  Tugend  ist.  —  Wie  daneben  das  Mass  des 
griechischen  Einflusses  ein  verschiedenes  ist,  so  sind  es  auch  ver- 
schiedene griechische  Système,  welchen  man  den  Vorzug  giebt; 
bald  schliesst  man  sien  mehr  an  das  eine,  bald  mehr  an  das  andere 
an.  Plato,  Aristoteles,  die  Stoiker  und  Pythagoreer  haben 
das  Material  fur  den  Vorstellungskreis  dieser  judischen  Philosophen 
geliefert,  Namentlich  in  der  platoniseh-pvthagoreischen  und  in  der 
stoischen  Lehre  fanden  die  judischen  Denker  viele  Elemente, 
welche  dem  judischen  Glauben  assimilirbar  waren.  Dass  die  An- 
eignung  derselbeu  immer  eiue  eklektische  war.  versteht  sich  von 
selbst  Darin  theilt  aber  die  jiidisehe  Philosophie  nur  den  vor- 
wiegenden  Grundcharakter  der  spateren  griechischen  Philosophie 
uberhaupt. 

|  1.  Die  Weisheit  Salomonis. 

Wir  stellen  die  sogenannte  ..Weisheit  Salomonis'*  hier  voran, 
nicht  weil  es  sicher  ware,  dass  sie  das  altiste  der  hier  zu  be- 
sprechenden  literarischen  Erzeugnisse  ist.  sondern  weil  sie  der  Form 
nach  der  alten  palastinensischen  Spruch weisheit  am  nâchsten 
steht   In  àhnlicher  Weise  wie  Jésus  Siraeh  preist  der  Yerfasser 
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den  Werth  der  wahren  Weisheit,  die  nur  bei  Gott  zu  finden  ist 
und  nur  von  Gott  ans  den  Menscben  zu  Tbeil  wird.  Aber  die 
Ausfuhrung  ist  docb  eine  ganz  andere  als  bei  Jésus  Sirach.  Wàh- 
rend  Jésus  Sirach  zeigt,  wie  der  wabrbaft  Weise  sich  verhâlt  in 
den  mannigfaltigen  Verhàltnissen  des  praktischen  Lebens,  ist  unser 
Buch  eigentlicb  nur  eine  Warnung  vor  der  Thorbeit  der 
Gottlosigkeit  und  speciell  des  Gôtzendienstes.  Um  dièses  eine 
Tbema  bewegt  sich  der  Inhalt  des  ganzen  Bûches;  und  damit  hàngt 
es  auch  zusammen,  dass  die  Spruchform  nient  festgebalten  wird, 
sondern  vielfacb  in  zusammenhàngende  Kede  ubergeht. 

Als  der  Redende  ist  nach  Cap.  9,  7ft'.  Salomo  selbst  zu  denken. 
Und  die  Angeredeten  sind  die  Richter  und  Kônige  der  Erde  il,  1: 
ol  xolvovrtç  rijv  yîjv,  G,  1:  paoïjltlç,  âixaotal  xtQatcov  ytjç).  Es 
ist  also  eigentlicb  eine  Mahnrede  Salomo's  an  seine  konig- 
lichen  Collegen,  die  heiduiseben  Machthaber.  Er,  derwei- 
seste  aller  Kônige,  hait  ihnen  die  Thorbeit  der  Gottlosigkeit  und 
den  Werth  der  wahren  Weisheit  vor.  —  Der  ln hait  lâsst  sich 
in  drei  Gruppen  theilen.  Es  wird  zuerst  (Cap.  1—5)  gezeigt^  dass 
die  Gottlosen  und  Frevler,  wenn  sie  auch  eine  Zeit  lang  schembar 
gliicklich  sind,  doch  dem  Strafgericbte  Gottes  nicht  entrinntn 
werden,  die  Frommen  und  Gerechten  aber,  nachdein  sie  eine  Zeit 
lang  durch  Leiden  gepriift  sind,  zu  wahrer  Seligkeit  und  ewigem 
Leben  gelangen.  In  einem  zweiten  Abscbnitt  (Cap.  6—9)  weist 
Salomo  seine  koniglichen  Collegen  auf  sein  eigenes  Beispiel  hin. 
Eben  dadureb,  dass  er  die  hohe,  gottliche  Weisheit  geliebt  und 
mit  ihr  als  seiner  Braut  sich  vermàhlt  bat,  ist  er  zu  Herrlichkeit 
und  Ehre  gelangt.  Darum  betet  er  auch  noch  um  solcbe  Weisheit 
Der  dritte  Absclinitt  (Cap.  10—19)  weist  an  der  Hand  der  Geschichte 
Israels,  insonderbeit  an  dem  verschiedenen  Geschick  der  Israeliku 
und  Aegypter,  den  Segen  der  Gottesfurcht  und  den  Unsegen  der 
Gottlosigkeit  nach.  Eingeschaltet  ist  hier  eine  sehr  breite  Tirade 
iiber  die  Thorbeit  des  Gôtzendienstes  (Cap.  13—15). 

Da  die  Schrift  ihrein  wesentlichen  Inhalte  nach  eine  Warnung 
vor  der  Thorheit  der  Gottlosigkeit  ist,  so  kann  sie  nur  in  soweit 
auf  judische  Léser  bei  echnet  sein,  als  die  Gottlosigkeit  auch  unter 
Juden  |  zu  finden  war.  Man  wird  aber  schwerlicb  irren,  wenn  nian 
aimimmt,  dass  der  Verf.  mindestens  ebenso  sehr  auch  heidnische 
Luser  im  Auge  hat.  Die  zahlroichen  Anspielungen  auf  die  bibhsche 
Geschichte  scheinen  freilich  judische  Léser  vorauszusetzen  (so  z.  B. 
Grimm,  Exeget  Handb.  S.  27).  Aber  wozu  dann  die  gewàhlte  Ein- 
kleidung,  wonach  die  Rede  sich  richtet  au  die  Kônige  und  Maebt- 
haber  der  Erde?  Wozu  die  langatbmige  Predigt  von  der  Thorbeit 
des  Gôtzendienstes,  zu  der  doch  gegeniiber  jtidischen  Lesern,  die 
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uberhaupt  noch  diesen  Namen  verdienten,  keine  Veranlassung  vor- 
lag?  Der  Inhalt  erinnert  vieifach  au  die  sibyliinischen  Orakel, 
welclie,  da  sie  unter  beidnischer  Autoritât  ausgehen,  sicher  fur 
heidnische  Léser  bestimmt  sind.  Wie  in  diesen,  so  wird  auch  in 
unserem  Bûche  den  Lesern  die  Thorheit  eines  gottlosen  Lcbens  vor 
Augen  gefiihrt  Jedenfalls  richtet  es  sich  also  mit  semer  Lehre 
und  Mahnung  an  heidnisch  gesinnte  Léser,  niogen  dièse  uun  Juden 
oder  Heiden  von  Geburt  sein;  und  zwar  vor  allem  an  die  Grossen 
und  Mitchtigen  dieser  Erde. 

Der  eigene  theologisebe  Standpunkt  des  Verfassers  scbliesst 
sich  an  die  palâstinensische  Spruchweisheit,  wie  wir  sie  ans  den 
Spruchen  Salomonis  und  aus  Jésus  Sirach  kennen,  an.  Auch  un- 
serm  Verfasscr  ist  die  gûttliche  Weisheit  das  hochste  aller 
Giiter,  die  Quelle  aller  Wahrheit,  Tugend  und  Seligkeit  Indem 
er  aber,  wie  der  Verfasser  der  Spruche  Salonionis  (Cap.  S  —  9)  und 
wie  Jésus  Sirach,  davon  ausgeht,  dass  dièse  Weisheit  zunachst  bei 
Gott  vorlianden  ist,  wird  dieselbe  in  seiner  Vorstellung  l'ast  zu  einer 
selbstàndigen  Hypostase  neben  Gott.  Seine  Aussagen  gehen  zwar 
scheinbar  nicht  wesentlich  tiber  das  hinaus,  was  wir  schou  /Vu». 
Sa/.  <\  8 — 9  lesen.  Aber  was  dort  mehr  poetische  Personificiruug 
der  Weisheit  ist,  wird  bei  ihm  zur  philosophischen  Théorie.  Die 
Weisheit  ist  nach  ihm  ein  Hauch  idz/dg)  aus  Gottes  Kraft,  ein  lau- 
terer  Ausfluss  (  àjrôçQoia)  aus  des  Allmachtigen  Herrlichkeit,  ein  Ab- 
glanz  (djtavyaafta)  des  ewigen  Lichtes  (7,  25 — 26).  Sie  ist  aufs 
innigste  mit  Gott  verbunden  [Hvfitticooiv  #h>»  ï%ovoa),  ist  eingeweiht 
in  Gottes  Einsicht  (fivoTtç  t%  zov  &sov  Imon'iMs)  und  Wiihlerin 
seiner  Werke  (aiQtris  tôjv  ïqjwv  cwtov\  <t  h.  sie  wàhlt  unter  den 
Werken,  deren  Idée  Gott  gefasst  hat,  diejenigen  aus,  die  zur  Aus- 
fiihrnng  kommen  sollen  (S,  3—4:  vgl.  Grimm  zu  d.  St.).  Sie  ist  die 
Beisitzerin  auf  Gottes  Thron  (9,  4:  •/}  xwv  amv  &q6voh>  jiaQeÔQoç\ 
sie  keunet  Gottes  Werke  und  war  zugegen,  als  er  die  Welt  schuf, 
und  weiss,  was  wohlgefàllig  ist  in  seinen  Augen  und  redit  ist 
nach  seinen  Geboten  (9,  9).  Die  Weisheit  wird  hiernach  doch  nicht 
nur  als  eigener  Besitz  Gottes,  sondern  als  eine  aus  Gottes  Wesen 
stammende  Gehiïlfin  Gottes  vorgestellt.  Daneben  wird  auch  ,.das 
allmachtige  Wort  Gottes"  (d  jravToôvvaftôç  oov  jLÔyoz)  in  einer 
Weise  personificirt,  welclie  der  Hypostasirung  nahe  kommt  (18,  15f.). 
Wir  haben  also  hier  schon  die  Elemente,  aus  welchen  die  philo- 
nische  Lehre  vom  Xôynç  i—  Vernunft  und  Woi*t  Gottes)  als  einer 
zwischen  Gott  und  der  Welt  vernrittelnden  Hypostase  gebildet  ist. 
Denn  die  Weisheit  hat  bei  unserm  Verfasser  auch  der  Welt  gegen- 
tiber  eine  ahnliche  Stellung,  wie  der  philonische  Logos.  Sie  hat 
einen  Geist,  der  leicht  beweglich  ist,  Ailes  beaufsichtigend,  Ailes 
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durchdringend  (7,  22 — 24:  tvxivt/Tov.  jravtjtioxojtor .  6u)xu  xai 
Z<»0tl  àtct  jtâvtcov  und  dergl.i.  Sie  wirkt  Ailes  (8,  5:  xa  navra 
iQyaCotutvij  \  regiert  Ailes  (8,  J  :  ôioixti  t«  navra),  erneuert  Ailes 
(7,  27:  rît  xâvra  xaiviCti).  „Indem  sie  von  Geschlecht  zu  Geschlecht 
in  heilige  Seelen  iibergeht,  bereitet  sie  Freunde  Gottes  nnd  Pro- 
pheten  zu"  (7,  27).  Sie  ist  es  auch,  die  in  der  Geschichte  lsraels 
sich  offenbarte,  z.  B.  in  der  Wolken-  und  Feuersàule,  welche  die 
Israeliten  durch  die  W  liste  geleitete  (10,  17  und  ttberh.  Cap.  10). 
Sie  ist  also  mit  einem  Worte  das  Médium,  durch  welches  Gott  in 
der  Welt  wirkt.  Die  Tendenz  dieser  ganzen  Spéculation  ist  augen- 
scheinlich  dieselbe  wie  bei  Philo,  nâiniich  durch  Einschiebung  eines 
solchen  Mittelgliedes  die  absolute  Ueberweltlichkeit  Gottes,  der 
nicht  in  directer  Beriihrung  mit  der  unhciligen  Welt  gedacht  werden 
kann,  siclier  zu  stelleu.  Man  darf  aber  dooh  nicht  ubersehen,  dass 
es  unserem  Verfasser  auf  Betonung  dièses  Gedankens  gar  nicht 
ankommt.  Er  will  vielmehr  den  Werth  der  gôttlichen  Weisheit 
als  des  hôchsten  Gutes  darlegen.  Er  will  nicht  zeigen,  dass  die 
Weisheit  von  Gott  verschieden  ist,  sondera  im  Gegentheil:  wie 
nahe  sie  Gott  steht,  Indem  er  also  in  jenem  Gedankenkreise  sich 
bcwegt,  ninimt  er  nur  eine  in  seinen  Kreisen  bereits  gelaufige  An- 
schauung  auf25). 

Dabei  zeigt  sich  nun  in  der  naheren  Ausfuhrung  der  Einfluss 
der  griechischen  Philosophie.  Die  Forineln,  mit  welchen  das 
Walten  der  Weisheit  in  der  Welt  beschrieben  wird  (7,  24:  ôu)xu, 
^w(»é?,  S,  1:  ôiotxti),  erinnern  an  die  stoische  Lehre  vom  Weltgeist, 
von  Gott  als  der  die  Welt  durchdringenden  immanenten  Weltver- 
nunft2ti).  Auch  die  Aufzàhlung  der  vier  Cardinaltugenden  (S,  7: 
G(o(pnoGvvrj,  g>(t6iffjOtç.  ôixaioovvt],  iivÔQtia)  ist  auf  stoischen  Eiufluss 
.  zuruckzutiïhren  (s.  Zeller  a.  a.  0.).  Die  Psychologie  des  Verfassers 
dagegen  ist  platonisch-dualistisch.  Die  Seele  des  Menschen  ist  prà- 
existent.  Wenn  sie  gut  ist,  komiut  sie  in  einen  reinen  Leib  (8.  20: 
ayaihoj;  vjv  i)).ihn>  tlç  ovjua  àniavttw).  Der  Leib  ist  nur  eine 
..irdische  Hutte"  fiir  den  voî\;  i\l  lf>:  yivuSt-z  oxïjvoç).  Nach  kurzer 
Zeit  muss  der  Leib  die  Seele  wie  ein  Darlehen  wieder  zuriiekgeben 
und  verfàllt  dann  in  Staub  (15.  Si.  In  dieser  Anthropologie  ist  der 
Boden  «1er  jUdischen  Ansehnuung  vollstandig  verlasseu.  Statt  der 
jiidisclien  Hoffnung  auf  eine  Aufeistehung  des  Leibes  haben  wir  hier 
die  griechische  Anschauung  von  der  ewigen  Dauer  der  Seele. 

l\"    Vjrl.  iiln  r  <li»  >t>         ^ht-itî-U'hn  '*  iilnrhaupt  die  oben  8.  l.">7  genannU' 
Litrratur. 

■_'•;)  /.cllrr,  Die  Pbilo-opbH-  <ltr  Crû-flicii  III,  _>  (M.  Aufl.  1Si>li  S.  271. 
Ht-iuzt-,  Dii  Lrlirc  voni  1^-^  S.  lin'. 
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In  Betreff  der  Zeit  des  Verfassers  dtirftc  feststehen,  dass  er 
jiinger  ist  als  Jésus  Sirach,  «aber  alter  als  Philo.  Denn  sein 
Standpunkt  ist  eine  Vorstufe  des  philonischen.  Dies  wiirde  zwar 
an  sich  noch  nicht  ein  hfiheres  Alter  beweisen.  Aber  bei  der 
nahen  Verwandtschaft  beider  ist  es  doch  nicht  denkbar,  dass  unser 
Verfasser  von  Philo  unberiïhrt  geblieben  wàre,  wenn  er  jiinger 
w&re  als  dieser.  Zur  Annahme  christlichen  Ursprungs  (so  z.  B. 
Weisse)  liegen  schlechterdings  keine  annehmbaren  Griinde  vor.  — 
Dass  der  Verfasser  ein  Alexandriner  war,  darf  wegen  der  starken 
Hervorhebung  der  âgyptischen  Beziehungen  als  sicher  gelten.  T)a- 
gegen  ist  nicht  daran  zu  denken,  dass  Philo  selbst  der  Verfasser 
sein  sollte,  was  scbon  Hieronymus  als  Ansicht  einiger  scrt)>tores 

réfères  erwahnt  [Jlieron.  praef.  in  vers,  lihr.  Saltntt.,  *>j'j».  ed.  Vallarsi 
IX,  1293  sq.:  nonuuUi  sertptorum  vêtent  m  hutte  esse  Judaii  Phîloms 
affirmant)  und  noch  manche  Neuere,  wie  Luther,  Joh.  Gerhard, 
Calov  und  andere,  angenominen  haben  (s.  Grimin,  Handb.  S.  21  ft'.). 
Die  Auturschaft  Philos  ist  durch  die  Verschiedenheit  seines  Ge- 
dankenkreises  vollstandig  ausgeschlossen. 

In  der  christlichen  Kirche  ist  das  Buch  von  Anfang  an  gebraueht 
worden.  Sehon  in  den  pau  ii  n ische n  Briefen  finden  sieh  so  starke  Au- 
kliinge  daran,  dass  die  Bckanntschaft  Pauli  mit  unserem  Bûche  nicht  zu  be- 
xwcil'cln  ist  (s.  Bleek,  Stud.  und  Krit.  18T)H,  S.  340—  344;  und  bes.  Grafe, 
Das  Verhiïltnisa  der  paulinischeu  Schrirten  zur  Sapientia  Salomonis,  in:  Theo- 
logische  Abhandlungen  zu  Weizsiîckers  70.  Geburtstage  18!»2,  S.  251— 2K0; 
anders  Grinim,  Kxeget.  Handb.  8.  35ft'|  —  Ziemlich  sicher  ist,  dass  dé- 
mens Raina  nus  «s  gekannt  liât  iCIem.  Itom.  27,  5  =  Sap.  Sal.  12,  12  u.  11, 
21;  vgl.  auch  Clem.  00.  1  ^  Sap.  7,  17;.  —  Bei  Tuf  ion.  Oratio  ad  (traçais 
r.  7  init.  wird  von  Christo  dasselbe  ausgesagt,  was  Sap.  2,  23  von  Gott  gesagt 
ist.  —  Ire  n  a  eus  citirt  in  seinem  grossen  hàreseologisehen  Werke  die  Sap. 
Sal.  zwar  uirgends,  entnimmt  ihr  aber  IV,  3S,  3  das  Wort  dtf&aooia  de  éyyvç 
elvat  noitî  &tov  (Sap.  G.  20).  Mit  Bezug  hierauf  sagt  Ensuit.  Uist.  ceci.  V,  8,  S 
von  Ireniius:  Kaï  (irjzotç  ôi  xtotv  tx  Ttjç  ZoXofiûvoç  aotplaç  xéxQf}tctt,  ftovovovyl 
tpâ<txti>v'"Oçaatç  Ae  9eov  ntçinoiTjxixfj  dySaçoiaq,  dtp&uçola  âe  fyyvç  tivat  noifï 
9êOÎ:  In  dem  uns  nicht  erhaltenen  fiifih'ov  Sia)JçHov  âta<pôpwv  hat  Ireniius 
nach  dem  Zeugniss  des  Eusebius  die  Sapicntia  ausdriicklich  citirt  (Ilist.  ceci. 
V,  20:  Tt]Ç  XtyofAti'ijç  ooyiaç  2oAo#o>»toç  firtjpnvfiet).  —  Canon  Murafo- 
rianus  lin.  09  —  71:  „Sa/>ùntia  ah  ami* -is  Salomonis  in  honorent  ipsius  scripta". 
S.  dazu  liesse,  Das  muratorische  Fragment  (ls73)  8.  23911'.  Zahn,  Gesch. 
des  Neutestaroentl.  Kanons  II,  95 — 105  (letztercr  hiilt,  nach  dem  Vorgauge 
von  Tregelles.  ah  a  m  iris  =  xmo  ipiï.wr  tur  falsche  Wiedergabe  von  vrtb  <Pi- 
Xwvoç,  so  dass  also  auch  hier  Philo  als  Verf.  der  Sap.  Sal.  hezeiehnet  wiire). 
—  Trrtu llian.  Adr.  Vahntinianos  \  r.  2  nimmt  Bezug  auf  Sap.  1,  1  mit  den 
Worten:  ut  dorct  ipsa  Sophia,  non  quidnn  Valent ini  sed  Salomonis.  Auch 
sonst  findet  sich  Beniltzung  der  Sap.  Sal.  bei  TertuUian.  —  demi  n  s  Aie- 
jandrinus  citirt  sic  neunmal  und  benûtzt  sie  auch  sonst  hiiufig.  Die  aus- 
drûckliclien  Citate  wvrden  entweder  als  Ausspriiche  Salomo's  eingefïihrt  (so 
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Strom.  VI,  11,  93.  14,  110.  14,  114.  15,  120—  121Ï  odcr  als  Aussprûche  der 
aoifia  iPar-tlag.  II,  1,  7.  Strom.  II,  2,  5.  IV,  16,  103—1(14.  V,  14,  S9)  oder  mit 
dcr  Formel  eiçrjtai  (Strom.  VI,  14,  113).  —  Hippolytus  citirt  wiederholt  unser 
Buch  al.n  eine  eehte  ngogntda  Sokofiwv  nepl  Xototov  (adr.  Jwlaeos  $  9  u.  10 
=  Lagarde  p.  66  s?/.!,  nameutlich  die  Stelle  2,  12—20,  die  aueh  von  Spiiteren 
vielfaeh  messiauiseh  gedeutet  wird  (s.  oben  Bd.  II,  8.  507  f.). 

Or  ig en  es  îst  nachst  dem  Verfasser  des  muratorisehen  Fragmentes  der 
erste.  weleher  Zweif'el  hinsichtlich  der  salomonischen  Abfassuug  andeutet.  Er 
citirt  sic  mit  skeptischen  Formeln  wie  y  {7itytyçapp:£vTi  toi  SoXofttûvroç 
aotplu  (in  Joann.  tom.  XX,  e.  4  =  Lommatxseh  II,  202),  i;  aogia  y  èntyfyQaft- 
pévrj  SoXofiwwoç  in  Jercm.  homil.  VIII,  1  =  Lommatxseh  XV,  193),  6  ntgl 
Tijç  ao<piaq  eùnnv  {Selecta  in  Jercm.  c.  29  =>  Lomnuitxseh  XV,  453  ,  iv  rç 
imyt'/Qctufiivy  2o?.o/uwvroç  oo<pla  (contra  Gis.  V,  29  =-=  Lommatxseh  XIX. 
216),  in  sapientia,  quae  dieitur  Salomonis.  qui  tttiqtie  lilter  non  ab  omnibus  in 
auetoritate  luibetur  [de  prineipiis  IV,  33  lomnuitxseh  XXI,  472  sq.).  Fast 
ebeuso  oft  eitirt  er  sie  aber  aueh  einfach  als  Werk  Salomo'a.  Und  dass  sie 
fur  ihn  eine  kanonische  Schrift  ist,  zeigt  uameutlieh  der  ganze  Abscbnitt  de 
prineipiis  I,  2,  5—13,  wo  er  neben  Col.  1,  15  und  Hebr.  1,  3  die  Stelle  S<ip.  7, 
25— 2'»  als  ebristologische  Fundamcutalstellc  verwendet,  an  deren  Hand  er  seine 
Christologie  eutwickelt.  Der  ganze  Abscbnitt  de  prine.  I,  2,  9 — 13  ist  uichts 
als  eine  exegetische  En'.rterung  von  Snp.  7,  25— 2»i.  Im  Ganzen  findeu  sich 
bei  Origenes  etwa  vierzig  Citate  aus  unserem  Bûche. 

Cvpriau  gebraucht  dit-  Sap.  Sal.  im  vollstcu  Sinue  als  kanonisch.  Er 
citirt  sie  als  Sapientia  Salomonis  (Testiru.  II,  14.  III,  16.  53.  5S.  59.  66.  Ad 
Fort  unat  uni  c.  1),  seriptura  divina  [De  habita  virginum  c.  10.  Epist.  VI,  2). 
scriptura  saneta  {Ad  Demetrianum  e.  24),  oder  mit  Formeln  wie  seriptum  ext 
{De  \elo  et  Urine  c.  t.  Epist.  IV,  1.  LV,  22),  per  Salomonetn  docet  spiritus 
sanetus  und  ahnlicheu  (De  mortalitate  e.  23.  Ad  Fortunatum  c.  12).  —  Ein 
paanual  citirt  er  Stellen  au*  den  Proverbien  mit  der  Formel  in  Sapientia  Sa- 
lumunis  {'Dstim.  III,  1.  6.  1<1.  5<i;;  eiumal  eine  Stelle  aus  der  Sapientia  mit 
»ler  Formel  in  Eeeleniasfieo  (Testirn.  III,  112);  beides  nur  aus  Verschen,  da  er 
sonst  l'roverbien,  Ecclesiasticus  und  Sapientia  bestimmt  unterscheidet. 

Die  Handsehriften,  Ausgaben  und  alteu  Ueberset zu n gen  (uebst 
deren  Ausgaben)  siud  t'iir  miser  Buch  dieselben  wie  l'fir  Jésus  Sirach  (s.  oben 
S.  VYM.\  da  beide  Bûcher  in  der  Hegel  mit  einander  verbunden  wurden.  —  Der 
eod.  Yaiieanus  ist  in  Fritzscbe's  Ausgabe  der  Apokryphen  fiir  unser  Bueh 
zwar  benùtzt,  aber,  wie  es  seheint,  nur  nach  den  Augaben  bei  Reusch  (Obserr. 
erit.  1^61),  die  sieh  ibrerseits  stiit/.en  auf  clie  un/.uverlàssige  Ausgnbe  des  Co- 
<lex  von  Mai  (s.  dariïher  o!>en  S.  14  II  —  Werthvolle  Beitriîge  zur  Textkritik 
giebt:  l'en  se  h,  Observât  iones  criticne  in  librtim  Saptentiae,  Frib.  1S61.  — 
Séparât- Au-gabe:  Reuseh,  Liber  Sapientiae  grane,  Frib.  1S58  (giebt  den  Text 
der  sixtiniï-eben  Ausgabe  .  —  Eine  Ausgube  des  grîechischen  Textes  mit  der 
alten  lateiuischen  und  der  autorisirten  englischen  L  ebersetzung:  Dca  ne,  2To- 
tpia  ~a/.tvu(o  v,  The  Imnk  of  Wisdoni,  thr  gr>rl;  text.  tlie  latin  rnlgate  and  thf 
authoristd  rwjlish  version  trith  an  intnidw ■■/ ion ,  eritieal  apparafus  and  a  ratn- 
mentarg,  Oxford  1SS1.  —  Ein  kieines  Fragment  (î>,  s  — 10,  2i  einer  palastinen- 
siseb-syriseben  l'ebersetzuu}.'  s.  in:  Anredoln  Oxoniensia,  Semitie  Séries  roi.  I 
part  IX.  1VI6,  p.  21— 2s.  —  Uelwr  den  Charakter  des  Vet.  Lat.:  Thielmanu, 
Die  lateiuiscbe  Febersetzunp  des  Huches  der  Weisbeit  lArchiv  fur  latein. 
Lexikographie  und  Crammatik  Hd.  VIII.  Is9  3,  S.  2. !•  >— 2i  i  . 
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|  Dit'  exegetischen  H  il  1  fsmittel  im  Allgeineiiieu  s.  oben  S.  144f. 
—  Commentare:  Butter  me  ister,  Onnntrntarius  tu  Sapientiant  Salomonis, 
(iottintj.  ls2S.  —  Griinm,  Commcntar  flber  das  Bueh  der  Weisheit,  Leipzig 
1837.  -  J.  A.  Schniid.  Das  Bueh  der  Weisheit,  iibersetzt  uod  erkliirt,  1S58 
ikathol.).  —  Grimm,  Das  Bueh  der  Weisheit,  erkliirt  (Exegctisches  Handbuch 
zu  den  Apokryphen,  0.  Thl.l.  Leipzig  1SG0  (nieht  eiue  neue  Auflage  de*  âltereu 
Werkes,  sondera  eiue  vollstiindig  noue  Arbeiti.  —  Gutberlet,  Das  Bueh  der 
Weisheit,  ûbersetzt  uud  erkliirt,  1874  (kathol.)  —  De  a  ne  in  der  oben  genannten 
Separat-Ausgabe.  —  Farrar  in  Waec'  Apocrgpha  roi.  I,  ImiuIou  1ns8.  —  Die 
altère  Literatur  s.  bei  Fabr ictus,  Biblioth.  grave,  cd.  Hurles  III,  727—732. 
F  tir  Ht,  Biblioth.  Jwl.  IU,  219-221.  Grimm,  Exeget.  Handb.  S.  45  f.  Her- 
zog's  Real-Enc.  3.  Auil.  I,  035  f. 

Einzel-Untersuehungen:  Salthcnitts,  Biss.  vritico-throl.  de  auctorc 
libri  Sapicntiat*  Phi  loue  potins  Alexandrino  quant  seniore,  Tiegint.  1730.  —  Brct- 
sehnrider,  De  libri  Sapicntiae  parte  priore  e.  I— XI  c  dtuibus  lihllis  confiai  a. 
Pars  I— III,  ]'iteb.  1S04.  —  Winxer,  l>e  ph ilosi >ph ta  vtorali  in  libro  Saj>.  cjc- 
posita.  Vit'b.  1S11.  —  Grimm,  Tk  Alexandrina  Sapirntiae  libri  indole  perju- 
ram  asserta.  Jeu.  1833  (von  ihm  selbst  spater  zurfickgenommeni.  —  Gfriirer, 
Philo  Bd.  II  (1S31  S.  200-272.  -  Dâhne.  Gcschichtl.  Darstellung  der  jûd.- 
alex.  Religionsphilosophic  Bd.  II  ;ls34)  S.  152— 180.  —  Brueh,  Weisheitslehre 
der  Hebriier,  Strassb.  1S51,  S.  322- -378.  —  Sehmicder,  Ueber  das  B.  der 
Weisheit,  1853.  —  Weisse,  Die  Evangclienfrage  (1850:  S.  2» tà  ff.  —  Noaek, 
Psyché  III.  2,  S.  65—102.  —  N  iigelsbach  in  Herzog's  Real-Enc.  1.  Aufl.  XVII, 
022 AT.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  IV,  020  h".  Ders.,  Jahrbb.  der 
bibl.  Wissensch.  III.  204  f.  IX,  234  f.  X,  219  f.  XI,  223  ff.  -  Zeller,  Die 
Philosophie  der  Griechen  III,  2  (3.  Anfl.  issl  S.  271—274  —  Kûbel,  Die 
ethischeti  Gruudanschauungen  der  Weisheit  Salomo's  iStud.  und  Krit.  1N05, 
S.  090—722).  —  II ei use.  Die  Lehre  voni  Logos  (1S72)  y.  192-202.  — 
Fritzsehe  in  Sehenkel's  Bibellex.  V,  (Î47  ff.  —  Hausrath,  Neu  testament!. 
Zeitgesch.  2.  Aufl.  II,  25911*.  —  Gratz,  Gesch.  der  Juden  Bd.  III  (4.  Aufl. 
1KK.S  8.  i»ll—013.  —  Perex,  La  Sapienxa  di  Salomon»',  saggio  sfnrieo-critico, 
Firenxe  1S71.  Ders.,  Sopra  Filone  Ahssandrino  e  il  stto  libro  delta  „Im  Sa- 
pienxa di  Saiomone",  Palmno  ]ss3.  — Edni.  Pfleide  rer,  Die  Philosophie  des 
Hcraklit  von  Ephesus,  1SS0,  8.  289—348.  —  Drummond,  Philo  Judaeus,  I, 
ISsS,  S.  177—229.  —  Menzel,  Der  griechische  Einfluss  auf  Prediger  uud 
Weisheit  8alomos  1S89,  S.  39—70.  —  Bois,  Essai  sur  les  origines  de  la  philo- 
sophie judêo-ah  Sandrine,  Paris  lspO,  //.  211—309,  373-412.  —  Margoliouth, 
Was  the  bnok  of  Wisdont  irritteu  in  Jlebretr?  (Journal  of  the  Rogal  Asiatie 
Sor/rtg  ls'.H),  p.  203  sou.).  —  F r  f  u  de  n  t  h  a  l ,  What  is  the  original  langttage  r,f 
th>  Wistbtio  of  Sohmon'f  (  The  Jctcinh  Qttartcrhj  Pcricte  roi.  III.  1891,  p.  722 
—753  [widerlegt  eingehend  die  seltsaroe  Meinung  von  Margoliouth  von  einer 
hebr.  Urschrift  der  Sap.  Sal.]).  —  Die  Einleituugswerke  von  Jahn,  Eiehhorn, 
Bertholdt,  Welte,  Scholz,  Ni'.ldeke,  De  Wette-Sehr ader,  Reusch, 
Keil,  Kauleu,  Kleinert,  Reuss,  Vatke,  Cornely,  K «'» n i g  i.s.  oben 
8.  140). 
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§  33.  Die  hcllenistisch-jûdische  Litoratur. 


2.  Aristobulus. 

Der  Verfasser  der  Weisheit  Salomonis  steht  mit  seinen  An- 
schauungen  noch  vorwiegend  auf  dem  Boden  der  palastinensischen 
Spruchwcisheit,  die  bei  ihm  nur  unter  dem  Einfluss  der  griechi- 
schen  Philosophie  eigenthiimlîch  modificirt  ist.  Ein  helleuistischer 
Philosoph  im  eigentlichen  Sinne  ist  dagegen  der  Alexandriner 
Aristobulus.  Er  kennt  und  citirt  ausdriicklich  die  griechischen 
Philosophen  Pythagoras,  Sok rates,  Plato  und  ist  mit  ihren  An- 
schauungen  wie  ein  Fachmann  vertraut 

Ueber  seine  Zeit  sind  zwar  die  Angaben  der  Alten  nicht  ganz 
ubereinstimmend.  Es  darf  aber  als  sicher  gelten,  dass  er  zur  Zeit 
des  Ptolemaus  VI  Philometor,  also  gegen  die  Mitte  des  zweiten 
Jahrhunderts  vor  Chr.  (um  170— 150  v.  Chr.)  gelebt  hat.  Er  selbst 
sagt  in  seinein  an  einen  Ptolemàcr  gerichteten  Werke.  dass  die 
griechische  Uebersctznng  des  Pentateuches  angefertigt  sei  ..unter 
dem  Kônig  Philadelphus.  deinem  Vorfahren"  [Eusrb.  Jhaep. 
er.  XI 11,  12,  2  rxt  (iaisford:  Lm  rov  jrQooayoQiv&tVTOç  <PtXaôtX- 
ff  ov  fiaôiïtoj*;.  oov  de  stQoyôrov).  Er  hat  also  unter  einem  Xaeh- 
kommen  des  Ptolemaus  II  Philadelphus  geschrieben.  Den  Philo- 
metor nennen  aber  bestimmt  sowohl  Clemens  Alexandrinns  als 
Ensebius  in  der  Chronik*27).  Diesrlbe  Chronologie  ist  auch  voraus- 
gesetzt,  wenn  Clemens  Alexandrinus  und  Ensebius  unseren  Aristo- 
bulus mit  dem  im  Anfang  des  zweiten  Makkabàerbuches  (II  Mald: 
1.  loi  erwahnten  identificiren '-**).  Gegenuber  diesen  Zeugnissen 
kann  es  nicht  in  Betracht  kommen,  dass  Anatolius  ihn  unter  Ptole- 
maus II  Philadelphus  setzt2'-').  und  dass  die  einzige  Handschrift 
dor  Stromata  des  Clemens  Alex,  an  einer  Stelle  ebenfalls  statt 
Philometor  irrthumlieh  Philadelphus  hat:,n). 


27)  <l<  mens  Ah  x.  Sfrum.  I,  22,  1*>():  'AQiGzâfiovXoç  iv  xûi  XQtôxat  Ttûr 
tiçoç  zàv  4>i).oni)TOQa.  Die  Lesart  ist  hier  jresieherî.  dn  aueh  bei  Eusebius. 
weleher  dièse  8telle  nus  Cleiuens  in  der  l'rarji.  nautj.  IX,  •!  mittheilt,  die 
HandsehriCten  cinstimmig  <i't?.ofit'jTOça  hahen.  —  Eux'b.  Chron.  ad  Ofymp. 
151  {al.  Schot'ur  II.  121  *(/.\  Der  firieehischc  Text,  weleher  im  Chronicon  pa- 
srJia/r  al.  Dttuinr/  I,  337  erhaltrii  Ut,  lautet:  \4ptorv(iov).oç  'Iovôaîoç  .Tfp/n«- 
XTjTtxoç  tpi).oaoif  oç  éyvwQtZtTO .  oç  Iho/^/taUp  rut  *l*t/.o/it;xoçi  iÇqyrjOfiç  tyÇ 
Mcoïnhojç  yçtt'ffjq  ùviilijxtv.  Kl.enso  der  Armenier  und  Ilieronymus.  —  Die 
151.  Olympiade  ist  =  17»  1—172  vor  Chr. 

L's)  Ct,  mets  Al.  Sfnon.  V,  14.  <J7.    AW>//.  Prarp.  erutig.  VIII,  «  fin. 

21»)  Aixttuhm*  bei  Eus* h.  llist.  a-rl.  VII,  32,  Hi. 

'.VA  chwtns  Slrotn.  V,  U.  1*7.  Der  c>«l.  I.iittmititnus,  d.  h.  die  cinzijrc 
Hand-rliriit.  in  weleher  mis  die  Stromata  d<  s  Clemens  erhalten  sind  (denn  der 
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Nach  Clemens  Alex.  Strom.  V,  14,  97  schrieb  dieser  Aristobulus 
fitfîXla  Ixava.  Vermuthlich  will  Clemens  damit  nicbt  sagen,  dass 
Aristobulus  mebrere  Wcrke  geschriebcn  habe,  sondera  dass  das 
eine  Werk,  welches  Clemens  kennt,  ein  umfangreicbes  gewesen  sei. 
Nahere  Mittheilungen  daruber  verdanken  wir  dem  Clemens 
Alexandrinus  (Strom.  I,  15,  72.  I,  22,  150.  V,  14,  97.  VI,  3,32), 
Anatolius  (bei  Euœeb.  Hist.  ceci  VII,  32,  16—19,  Anatolius  war 
ein  altérer  Zeitgenosse  des  Eusebius)  und  Eusebius  (Praep.  evantj. 

VII,  14.  VIII,  10.  XIII,  12).  Kurz  erwàhnt  wird  Aristobulus  auch 
von  Origenes  {contra  CvUt.  IV,  51).  Die  beiden  einzigen  StUcke, 
die  uns  im  Wortlaute  erhalten  sind,  steben  bei  Euseb.  Praep.  eeani/. 

VIII,  10  und  XIII,  12.  Denn  was  sich  sonst  noch  an  wôrtlichen 
Anfuhrungen  findet  (démens  Strom.  I,  22,  150  =  Euseb.  Praep.  YS., 
6.  Clemens  Strom.  VI,  3,  32.  Emeb.  Praep.  VII,  14),  Steht  obnehin 
auch  im  Text  jener  grôsseren  Fragmente31).  Die  Stelle,  welche 
Cyrillus  Alex,  (contra  Julian.  p.  134  ed.  Spanh.)  dem  Aristobul  zu- 
schreibt,  stammt  aus  dem  dritten  Bûche  der  Indica  des  Megasthenes 
und  ist  von  Cyrill  nur  vermôgc  einer  sehr  leichtfertigen  Beniitzung 
von  Clern.  Al.  Strom.  1,  15,  72  dem  Aristobul  zugeschrieben  worden. 

Das  Werk,  welebes  jenen  Kirchenvàtern  vorgelegen  hat,  wird 
bczeichnet  als  eine  Erlàuterung  der  mosaischen  Gesetze3'2). 
Nach  den  erhalten  en  Fragmenten  wird  m  an  sich  dasselbe  aber 
nicht  als  einen  eigentlichen  Commentar  uber  den  Text  vorzustellen 
haben,  sondera  als  eine  freie  Reproduction  des  In  haltes  des 
Pentateuches,  in  welcher  derselbe  zugleich  philosophisch  er- 
lautert  wurde.  Analog  sind  also  nicht  die  allegorischen  Commen- 
tare  Philo's  iiber  einzelne  Textstellen,  sondera  vielmehr  Philo's 
systematische  Darstellung  der  mosaischen  Gesetzgebung,  welche  von 
uns  oben  S.  367  f.  chaiakterisirt  worden  ist.   In  ahnlicher  Weise, 


Parisimis  sure.  XV  ist  nur  eine  Abschrift  dnraus),  hat  hier  <Pikâôek<pov.  Mit 
Recht  haben  aber  die  neueren  Ilerausgcbcr  statt  de.ssen  <Pti.o(Aqzo(ia  in  den 
Text  gesetzt. 

31>  Namlieh:  li  Clan.  Str.  I,  22.  150  —  Eus.  Pr.  IX,  0  =  Eus.  Pr.  XIII, 
12,  1.  -  2)  Clrm.  Strom.  VI,  3,  32  -  Eus.  /V.  VIII,  10,  14.  -  3)  Eus.  Pr.  VII, 
14  =  Eus.  Pr.  XIII,  12,  10—11.  —  Zur  Textkritik  der  Pwparatio  emmjdira 
des  Eusebiua  s.  oben  die  Bemerkungcn  bei  Alexander  Folyhistor  (S.  348). 

32)  Eustb.  Praep.  er.  VII,  13,  7  ed.  Gaisford:  ti)v  twv  ïeçviv  vôjuwv  kç- 
fiqvelav.  -  -  Eusft».  C/iron.  ad  Ohjmp.  151  {ed.  Schucnc  II,  124  sq.)i  éÇrjyyoetç 
zftç  Muivatioç  yça<friq  (dieser  durch  das  Chron.  pusehule  ed.  Dindorf  I,  337 
erhaltene  griechisehe  Wortlaut  wird  ht^tati^t  durch  den  Armenier  [> narrât iom-m 
librtrrum  Mot/sis)  und  durch  Hieronynnis  [r-xplanutùumm  in  Moysen  commeu- 
tarios)  .  —  Anatolius  bei  Eustb.  llist.  eeel.  VII,  32,10:  {iifiï.ovï  i^ytjTtxàç  rot 
Mcovoêwç  vôfiov. 

Schtirer,  Gescbichte  III.   3.  Anfl.  25 
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wie  es  dort  Philo  thut,  scheint  bereits  Aristobul  den  Inhalt  des 
Fentateuches  zusammenhàngend  dargestellt  zu  haben.  uni  der  g»  - 
bildeten  Welt  zu  zeigen,  dass  das  mosaische  Gesetz,  wenn  man  es 
nur  riehtig  versteht,  bereits  Ailes  enthalte,  vas  die  besten  grie- 
chischen Philosophen  spàter  auch  gelehrt  haben.  Das  Werk  ist 
znnàchst  fur  den  Kônig  Ptolemaus  Philoraetor  selbst  be- 
stimmt33).  der  daher  aucb  im  Texte  angeredet  wird  (£W.  J'r. 
VIII,  10,  I  ft*  XIII.  12.  2\  Es  versteht  sich  hiernach  von  selbst, 
dass  es  sieh  in  erster  Linie  an  heidnische  Léser  wendet.  Sein 
Hauptzweck  war.  wie  Clemens  sagt.  zu  zeigen,  „dass  die  peripa- 
tetische  Philosophie  vom  Gesetze  Mosis  und  den  anderen  Propheteu 
abhàngig  sei"  (Sfiom.  V,  14,  97:  \-lQtomi£iov/.o7  .  .  .  flift/.ia  .tt^ôv^- 
rat  ixavà  .  ôi  vtv  dstoôtixrvot  rjjV  xsQtjraTrjTixîjV  (ftXoooqtav  lx 
tc  tov  xarc.  Mfovot'a  vôftov  xaï  xÔ>v  ctAXcov  l'jyTrjGftai  .tQnq iy tojv  . 
Dies  wird  durch  die  erhaltenen  Frag  mente  im  Wesentlichen  be- 
stàtigt;  nur  dass  statt  der  peripatetischen  vielmehr  die  grieehische 
Philosophie  iiberhaupt  zu  nennen  ware.  Aristobul  begniîgt  sich 
namlich  nicht  dainit,  die  wesentliche  Uebereinstimnmng  des  mo- 
saischen  Gcsetzes  mit  der  Philosophie  der  Griechen  darzuthun. 
.Sondera  er  behauptet  geradezn,  dass  die  griechischen  Philo- 
sophen.  ein  Pythagoras,  Sokrates,  Plato,  ihre  Lehre  aus 
Muses  geschopft  hatten;  ja  dass  auch  Diehter  wieHomer  und 
Hesiod  Manches  aus  ihm  entlehnt  hatten.  indem  nâmlicb  schon 
lange  vor  der  unter  Ptolemâus  Philadelphie  yeranstalteten  grie- 
chischen Uebersetzung  des  Pentateuches  der  wesentliche  Inhalt  des- 
selben  iirs  Grieehische  Qbertragen  worden  sei:u).  Dièse  kiihne 
Behauptung.  dass  Moses  der  Vater  der  griechischen  Philosophie 
und  Hildung  s»'i.  haben  auch  spjitere  jiidische  Hellenisten  festge- 
halten.   Wir  bcgegnen  ihr  namentlich  bei  Philo  wieder. 

Von  der  Ausfiihrung  im  Einzelnen  geben  uns  die  erhaltenen 
Fragmente  wenigstens  eine  ungefahre  Vorstellung.  Ein  grosser 
Theil  der  Stiieke  beschat'tigt  sich  damit,  den  vahren  Sinn  der 
biblischen  Anthropomorphismen  festzustellen.  So  zeigt  gleich  das 
grosse  Stiick  l>eî  En&-h.  Vr.  n:  Xlll,  12,  1— S,  welches  naeh  der 
Parallelstelle  bei  Ct.  uo  os  Al*.r.  Str.  1.  22,  150  =  Eu.^b.  /V.  IX.  0 
ans  dem  ersten  Huche  von  AristobuPs  Werk  entnoinmen  ist  und 

33)  Cl'tti'iis  M.  *fr»m.  1,  2*J,  l'y»  Kits.  /V.  ,r.  IX,  0,  0:  *-V  xv>  7i(>eîri;» 
xûjv  Tt(iàç  tov  */vP.o//»;ro(>«.  —  Kits'b.  KriK/i.  >r.  VIII,  1»  fin.:  tv  Tv>  Tipùç  /7ro- 
).ffiaîov  ràv  fîftoih'a  a»  yyçjâfifiaTi.  —  Kjts'h.  Picr/i.  >  r,  VII,  13  (in.  —  Aiut- 

(o/ills   \h'\    KllSili.    Il/sf.  crrf.   VII.   32,  l'i. 

3-1)  S.  h.  s.  Knsil:  l'nn-p.  <r.  XIII,  12,  1       Ci>  nous  Strom.  I.  22,  > 
Kit.*--!».  I'r<i'f>.  IX,  «i,  ti-s..     -  l'vtlui^or:^.  S^okrat*  s  uimI  PlatO:   Kits.  /V.  XIII. 
IL».  1  *<tl.  dm'sf  .nl.       Hoiimt  und  II(Hod:  Kits.  l'r.  XIII,  12,  13. 
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offenbar  zur  Erlâuterung  der  Schôpfuogsgeschichte  gehôrte,  dass 
mit  den  Worten  „Gott  sprach  und  es  geschah"  nichts  Anderes  ge- 
meint  sei,  als  dass  Ailes  durch  Gottes  Wirkung  (ôvvâfiti)  geworden 
sei,  was  ja  auch  die  griechischcn  Philosopher!  und  Orpheus  und 
Aratus  lchrten.  —  Das  folgen de  Stuck  (  Euseh.  Pr.  XIII,  12,  9 — 16  f, 
welches  auch  noch  zur  Erlâuterung  der  Schûpfungsgeschichte  ge- 
hôrte, handelt  von  déni  siebenten  Tage  als  Ruhetag  und  erlantert 
dessen  Bedeutung  u.  A.  auch  durch  Berutung  auf  angebliche  Verse 
des  Hesiod,  Horaer  und  Linus35).  —  Ein  weiteres  Stuck  (Eus.  Pr. 
VIII,  io)  zeigt,  wie  es  zu  verstehen  sei,  wenn  im  mosaischen  Ge- 
setze  von  Hiinden,  Armen,  Gesicht  und  Fiissen  Gottes  und  von 
eineni  Wandeln  Gottes  die  Rede  sei3,i).  —  Endlich  das  von  Ana- 
tolius  (bei  Eustb.  Ilùtt.  ceci.  VII,  32,  17—18)  mitgetheilte  Excerpt 
beschàftigt  sich  mit  dem  Passafest,  welclies  gefeiert  werde,  wenn 
sowohl  die  Sonne  als  der  Mond  im  Zeichen  |  der  Tag-  und  Xacht- 
Gleiche  stehe,  nàmlich  die  Sonne  im  Zeichen  der  Friihlings-Tag- 
und  Xacht-Gleiche,  und  der  Mond  ihr  gegeniiber  im  Zeichen  der 
Herbst-Tag-  und  Nacht-Gleiche.  Eben  dièses  Fragment  zeigt  uns. 
dass  Aristobul  sich  keineswegs  nur  mit  philosophischer  Umdeutung 
des  Pentateuehtextes  beschàftigt  hat.  sondern  dass  er  wirklich  eine 
Darstellung  und  Erlâuterung  der  mosaischen  Gesetze  gegeben  hat. 
Indcni  er  aber  deren  Sinn  festzustellen  suchte,  wird  er  freilich, 
wie  namentlich  Origenes  andeutet  (rouf m  OU.  IV.  51),  vielfach  das 
Gebiet  der  allegorischen  Auslegung  betreten  haben. 

Ueber  den  philosophischen  Sta  nd  pu  nkt  des  Aristobulus 
geben  die  Fragmente  keinen  nàheren  Aufschluss.  Man  darf  ohne 
Weiteres  annehmen,  dass  er  ein  eklektischer  war.  Das  Fragment 
uber  die  Bedeutung  des  Sabbaths  „gcht  in  eine  pythagoreisirende 
AusfUhrung  iiber  die  Kraft  der  Siebenzahl  ein'437).  Anderwarts 
beruft  sich  Aristobul  nicht  nur  im  Allgemeinen  auf  Pythagoras, 
Sokrates  und  Plato,  sondern  in  einer  specielleren  Ausfuhrung  na- 
mentlich auf  die  peripatetische  Lehre :^).  Dass  er  dieser  am  meisten 
sich  angeschlossen  hat,  ist  durch  das  Zeugniss  der  Kirchenviiter 
verburgt,  die  ihn  einstimmig  als  Peripatctiker  bezeichnen 


35)  Ein  kleims  Stiïek  hiervon   En*.  Er.  XIII.  V2.  1<»— 11   *U-ht  amh  Pr. 
er.  VII,  14. 

3*>'i  Hiernus  ein  kleiner  Satz  {Eus.  Er.  VIII.  K»,  14)  auch  bei   (  h  mens 
Airs.  Strom.  VI,  3,  32 

37 .1  Zeller,  Die  Philosophie  (1er  Grieehrn  III.  2  (3.  Auli.  S.  J*;4. 
3S)  Eus.  Pr.  <r.  XIII,  V2,  1<»-11  -  VII,  14. 

31»)  Ch-utem  Strom.  1,  U  7  J.  V.  M.  07.  —  Eus,  h.  Vnu ,,.  ,  r.  VIII.  0  fin. 
IX,  •    ti.    Chrnn.  wl  Olytnp.  151  \ed.  &  h<»  >i>  II,  1_M  .«"/.! 
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Schwcr  bcgreiflich  ist  es,  dass  viele  neuere  Gelehrte  die  Echt- 
heit  der  ganzen  Schrift  Aristobul's  bestritten  haben  (so  Richard 
Simon,  Hody,  Eichhorn,  Kuenen,  Grâtz,  Joël,  Bergk,  Dnimmond, 
Renan,  Elter,  Willrich,  Wendland).   Das  Bild,  das  wir  dnrch  die 
iiberlieferten  Bruchstuckc  von  der  Schrift  erhalten,  stimmt  so  voll- 
stàndig  zn  Allem,  was  wir  sonst  von  der  Geistesrichtung  des  hel- 
lenistischen  Judenthums  wissen,  dass  zu  irgend  welchen  Zweifeln 
schlechterdings  keine  Veranlassung  vorliegt.   Wenn  man  freilich 
manche  Kritiker  hôrt,  so  kann  kein  verniinftiger  Mensch  mehr  an 
die  Echtheit  denken.    In  besonders  zuversichtlicher  Weise  hat 
Elter  diesen  Ton  angcschlagen40).  Ein  Hauptgrnnd,  der  bei  allen 
Bestreitern  der  Echtheit  eine  wichtige  Rolle  spielt,  ist  der,  dass 
Aristobul  unmoglich  die  Dreistigkeit  gehabt  haben  kônne,  in  einer 
dem  Kônig  Ptolemâus  Philonietor  gewidmeten  Schrift  gefalschte 
Verse  griechischer  Dichter  vorzubringen  und  zn  behaupten,  dass 
die  griechischen  Philosophen  und  Dichter  aus  Moses  geschôpft 
haben41).  Xun  ist  es  freilich  zweifellos,  dass  die  angeblicben  Verse 
des  Orpheus.  Hesiod,  Homer  und  Linus,  welche  Aristobul  citirt, 
von  einem  Juden  gefalscht  sind.    Kine  unbegreifliche  Dreistigkeit 
lâge  aber  in  ihrem  Gebrauche  nur  dann,  wenn  Aristobul  selbst  der 
Fàlscher  gewesen  wàre  oder  die  Thatsache  der  Fâlschung  gekannt 
batte.   Aile  Wahrseheinlichkcit  spricht  aber  dafiir,  dass  er  die 
Verst?  aus  einem  umfassenderen,  noch  andere  Falschungen  ent- 
haltenden  Werke  entnominen  hat  (s.  hieriiber  unten  Abschnitt  VU, 
3>.   Wenn  dies  der  Fall  war,  weshalb  soll  er  nicht  an  ihre  Echt- 
heit geglaubt  haben?    Muss  der  jûdische  Philosoph  Aristobul  kri- 
tischer  gewesen  sein  als  die  christlichen  Philosophen  Justin.  Cle- 
mens  und  Andere,  die  den  reichlichsten  Uebrauch  von  solchen 
Fâlschungen  machen?  Wenn  er  aber  an  ihre  Echtheit  geglaubt  hat. 
dann  fâllt  die  Beweiskraft  jenes  Argumentes  schlechterdings  dahin. 
Er  gebraucht  sie,  weil  sie  ihm  ein  werthvolles  Beweismaterial  fur 
seine  Zweokc  sind,  und  er  kann  darauf  sehr  wolil  die  Behauptung 
der  Prioritiit  des  Moses  vor  den  griechischen  Denkern  stiitzen.  Er 


40  Tk  gnomoloyiorum  gran.-nrum  hisforia  atone  origine  l'art.  VIII  iBonn, 
Universitiits-Pro^r.  1M».">)  rot.  i :  eteniin  Aristolotlum  Juda<  uvt  Alexandrinum 
crqutti  honto  sunna  rtiamuunr  PhUmiem  Judatum  Ait  xaudrinum  antrccssissr 
rt  tamouont  finir  ]>ro> inrsoi <■>  m  fuisse  judicahit'f 

■11)  Elter  fart.  VII  (1^.!"')  rof.  21»i:  or  tafia  Aristnlmlnm  Prripotrtirum 
philosuplinm,  rtgis  praeei  plurent  rt  Aris/arrhi  fartasse  rolfi gain  ad  ipsuni  Philo- 
mrtnmn  rc  irra  seripsisse  ....  etiam  saut  nui  rredant'f  munir  fatsarios  tam 
impudent' s  >t  imprudentes  .  ...  ah  ,,nmihns  e„m  risu  errepf,,*  rt  rum  igno- 
minia  repuisas  esse  rrintima/u'uinsY  Achnlich  nlk*  andon-n  Bestrciter  der 
Echtlu-it. 
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thut  mit  alledem  genau  dasselbe,  was  spàter  die  ebenso  hocli  ge- 
bildeten  christlichen  Apologetcn,  zuni  Theil  miter  àhnlichen  Ver- 
hâltnissen  (nâmlich  in  Schriften,  welchc  an  rômische  Kaiser  ge- 
ricbtet  sind),  auch  gethan  haben.  Wir  werden  also  gut  tliun,  die 
Begrift'e  von  dem,  was  môglich  ist,  nach  diesen  Tliatsachen  und 
nicht  nach  vorgefassten  Meinungen  zu  bilden. 

Wenn  man  ansscrdem  auf  die  Nicht-Erwàhnung  des  Aristo- 
bul bei  Joseph  us  hingewiesen  hat,  so  bat  man  die  einfache  That- 
sache  nicht  beachtet,  dass  Josephus  uberhaupt  die  spâtere  jiidische 
Literatur  nicht  erwàhnt,  nicht  einmal  den  Philo.  Denn  selbst 
diesen,  an  Bedeutung  und  Fruchtbarkeit  den  Aristobul  weit  tiber- 
treffendeu  Pliilosophen  nennt  Josephus  nirgends  als  Schriftsteller, 
sondern  nur  als  Fuhrer  einer  Gesandtschaft  der  alexandrinischen 
Juden  an  Caligula  (Antt.  XVIII,  8,  1).  —  Fur  Elter  sind  aber 
namentlich  noch  zwei  Grund e  massgebend.  Er  sagt:  1)  Der 
Text  des  orphischen  Gedichtes,  auf  welches  Aristobul  sich 
benift,  liegt  bei  ihm  in  einer  Recension  vor,  die  spater  ist,  als 
Justin  der  Martyrer,  ja  als  Clemens  Alexandrinus42).  Der  Urheber 
der  Fâlschung  ist  ein  Christ,  der  unter  Justin's  Namen  die  Schrift 
chia  verfasst  bat,  ungefàhr  zur  Zeit  des  Apologeten 
Theophilus,  der  sie  zuerst  beuutzt43).  Auf  Grund  dieser  Schrift 
hat  Pseudo-Hekatàus  sein  Buch  tiber  Abraham  geschrieben, 
das  von  Clemens  Alexandrinus  beniitzt  worden  ist;  und  auf  den 
Schultern  des  Pseudo-Hekataus  ruht  erst  Pseudo-Aristobul,  der 
demnach  in's  dritte  Jahrh.  nach  Chr.  herabriickt.  Sowohl  bei  He- 
kataus  als  bei  Aristobul  sind  wieder  zwei  Kecensionen  zu  unter- 
scheiden,  so  dass  wir  also  fiïnf  Schichten  von  Falschungen  erhalten. 
Clemens  Alexandrinus  hat  nur  den  ihm  etwa  gleichzeitigen  „al- 
teren  Aristobul*4,  nicht  aber  den  spiiteren,  von  Eusebius  excerpirten 
„jiingeren  Aristobul"  beniitzt.  Der  Grund  dieser  Aufstellungen,  die 
im  Yvesentlichen  ebenso  schon  Lobeck41)  vorgetragen  hat,  ist  der. 
dass  die  Recension  des  orphischen  Gedichtes  in  der  Schrift  tte  mo- 
narchùi  an  einzelnen  Puukten  urspriinglicher  zu  sein  seheint,  als 
die  andereu,  speciell  als  die  des  Aristobul  (ïesetzt,  dass  (lies  riehtig 
ist,  so  ergeben  sich  daraus  keineswej^s  die  von  Elter  gezogenen  Fol- 
gerungen.  Eine  umsichtige  Erwagung  wird  vielmehr  zu  dem  Re- 
sultate  flihren,  dass  aile  uns  vorliegenden  Recensionen  jenes  orphi- 
schen Gedichtes  auf  einen  Archetypus  zuruckgehen,  der  bald  in 


42)  Elter  Port.  V— VI  ils'J4)  roi.  If>2-ls7.    Zusniimifnla>sunjr  vbr  Ko- 
fultatc  /'.  VI  toi.  177— 1S7. 

43)  Elter  P.  VII  ..ls«G:  '•<>/.  $X,:  Th'o^hili  f,  n  whik. 

44)  Aylnnphamu*  I,  43S— 4'ij. 
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dem  einen,  bald  in  dem  anderen  unserer  Texte  treuer  erhalten  ist 
Der  spàtere  Schriftsteller  kann  also  sehr  wohl  an  einein  oder  dem 
anderen  Punkte  eine  Lesart  erhalten  haben,  welche  ursprungUeher 
ist,  als  die  von  dem  âlteren  Autor  dargebotene.  Deberdies  haben 
wir  gar  keine  Gewàhr  dafiir,  dass  der  Text  Aristobul's,  wie  er  uns 
jetzt  bei  Eusebius  vorliegt,  in  allen  Einzelheiten  genau  der  echte 
Text  Aristoburs  ist.  Wie  viele  Wandlungen  kann  ein  solcher  Text 
vom  zweiten  Jahrhundert  vor  Chr.  bis  zur  Zeit  unserer  Eusebius- 
Handscbriften  erfahren  haben!  Die  Unmoglichkeit  von  Elter's  Gé- 
néalogie ergiebt  sich  schon  daraus,  dass  er  sich  infolge  derseltfcn 
genôthigt  sieht,  die  zweifellose  Bekanntschaft  des  Josephus  mit 
Pseudo-Hekatàus  in  Abrede  zu  stellen.  Auch  die  Bekanntschaft 
des  Herennius  Philo  (zur  Zeit  Hadrian's!)  mit  Pseudo-Hekatàus  ist 
gegen  Elter  entscheidend  (vgl.  uberhaupt  unten  Abschnitt  VII,  3 
u.  4).  Ein  besonders  schwacher  Punkt  seiner  Aufstellungen  ist 
endlich  der,  dass  Clemens  Alexandrinus  noch  nicht  den  von  Euse- 
bius excerpirten  „Aristobulu  gekannt  haben  soll.  Man  vergleiche 
dagegen  nur  die  identischen  Citate  Clem.  Strom.  I,  22,  150  =  Eus. 
Pr.  XIII,  12,  1  und  Clcm.  Strom.  VI,  3,  32  =  Eus.  Pr.  VIII.  10.  14. 

2)  Ein  weiterer  Grund  Eltcrs  gegen  die  Echtheit  des  Werkes  ist 
der,  dass  AristobiilTs  Behauptung,  die  griechischen  Philo- 
sophen  und  Dichter  hàtten  aus  Moses  geschôpft  (s.  oben 
S.  386),  bei  einem  Juden  der  vor-philonischen  Zeit  undenkbar  sei. 
Bei  Philo  fiinden  sich  nur  Ansàtze  zu  dieser  Anschauung.  Die 
grobe,  verallgemeinernde  Form,  in  welcher  sie  bei  Aristobul  auf- 
trete,  kônne  sie  erst  nach  Philo  erhalten  haben45).  Demgegenuber 
genugt  es  wohl  zu  fragen,  weshalb  die  grobere  Form  (wenn  eine 
solche  uberhaupt  anzuerkennen  ist)  nothwendig  die  spâtere  sein 
muss.  Elter  selbst  kann  nicht  umhin,  aus  Philo  Sàtze  anzufïihren, 
welche  denen  Aristoburs  recht  àhnlich  sind46).  Der  wirkliehe 
Unterschied  wird  der  sein,  dass  Aristobul  sich  Miihe  giebt,  eine 
Thèse  zu  beweisen,  die  fîir  Philo  schon  selbstverstiindlich  ist4Tt 


45)  Elter  Part.  VIII-IX  (1H05)  col.  219—239.  Vgl.  Part.  VI  (1S94)  mi 
1S(5:  si  nrba  et  doHrinam  a  ut  unierrsnm  carminis  naturam  nique  compositio- 
wm  consùlcrarrrh,  id  a  studiis  quae  Jnda'i  retcres  in  Grarcorum  litttris  <v/J" 
eabanl  prorxm  alimuiu  esse  tibi  facile  prrsuadrbis.  —  Eine  seltsaine  ptith 
principii! 

4»  5)       VIII  col.  224—225. 

47)  Auch  wus  Wendland  (bei  Elter  P.  IX  col.  229—234)  beibringt.  uro 
die  Priori  tait  Philo's  vor  Aristobul  zu  erweisen,  wird  nur  auf  denjenigen  Ein- 
druck  macben,  der  von  vornberein  zu  dieser  Annabme  geueigt  ist.  —  AnoYrer- 
seits  ht  von  Wichtigkcit.  dnss  auch  die  unter  Ptolemâus  VU  uni  14(1  vor  Chr. 
sehrcibt-nde  jiidischo  Sibylle  di_n  Ho  mer  bcxchuldigt,  er  habe  ibre 
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Es  bleibt  also  ni.  E.  doch  dabei,  dass  keinerlei  Bedenken  dagegen 
vorliegen,  dass  unsere  Schrift  von  einem  griecbisch  gebildeten  Ju- 
den  Naniens  Âristobul  zur  Zeit  des  Ptoleinàus  Pliilometor  verfasst 
und  diesein  Kônige  gewidmet  ist. 

Das  ganze  Werk  Aristobul's  soll  nach  einer  Randbemerkung  im 
eod.  Laurent ianus  der  Stromala  des  démens  Alexandrinus  noch  gegen  En  de 
(lr«.  Mittelalters  in  einer  Bibliothek  zu  Patmos  vorhanden  geweseu 
>ein  (zu  Strom.  I,  22,  150  bemerkt  eine  Hand  de»  15.  odor  Ni.  Jahrhunderts  : 
'AçtOTopovXov  fiifiXoç  avxn  t}  Ttçoç  xbv  <I>tXoprjxo(>a  êaxîv  elç  xijv  flâxpov, 
ïyatye  oiôa,  ».  die  Anna,  in  Dindorfs  Ausg.).  Ob  dièse  Notiz  Glauben  verdieut, 
ist  doeh  sehr  zu  bezweifeln.  —  De  Bossi,  Meor-enajim  III,  9  und  andere  rab- 
binisehe  Autoritilten  erzâhlen,  dass  eiu  grosse»  griechiaches»  Werk  dièses  Aristo- 
bul sieh  iu  der  Florentiner  Bibliothek  sowie  in  einem  Benedietinerkloster  un- 
ft-ru  Mantua  befinde  (Ilerzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  473  Anm., 
Fa  br  ici  us-  Jfarles,  Biblioth.  grucc.  III,  470).  Worauf  dièse  Notiz  bemht, 
ist  noch  nicht  aufgeklârt,  Sollte  es  sieh  uni  eine  Fulsehung  ahnlieh  den  vou 
Annius  von  Viterbo  berausgegebeuen  handelu?  (s.  fiber  dièse:  Waehler,  Art. 
Anniup  in  Erseh  und  Gruber's  Enc,  und  unten  §  34,  I  fin.). 

Vgl.  iiberhaupt:  Iliehard  Simon,  Histoire  critique  du  Vieux  Testament 
p.  1S9.  491).  —  Hody,  De  bibliorum  textibus  p.  5<)  sqq. —  Fahr  ictus,  Biblioth. 
<jraec.  ed.  Fia  rit  s  I,  N>4.  III,  4»'>9  sq.  —  Kiehhorn,  Allgem.  Bibliothek  der 
biblischen  Lifcratur  Bd.  V  (1793)  S.  253—29*.  —  Va/ckenacr,  Dialrilm  de 
Aristobulo  Judaeo,  philosopho  peripatetico  Alexandrino,  Luad.  Bat.  illaupt- 
werk,)  auch  abgedr.  in  Gaisford's  Ausg.  von  Fuseb.  Praep.  eramj.  IV,  339— 45S\ 
—  Gabler's  Jounial  fur  auserlesene  theolog.  Literatur  Bd.  V  1 1 STI < ►)  g.  183 
— 2</J  l  Auzeige  von  Valekenaer's  Werk).  --  Wiuer  in  Erseh  und  Gruber's 


geplûndert  (Orac.  Sibyll.  III,  419— 432 .  Der  Gedanke,  dass  die  Grieehen  von 
jûdisehen  Autoritâten  abhângig  sind,  ist  also  sichor  vor-philonisch.  Ja  sehon 
lange  vor  Aristobul  finden  wir  sogar  bei  einzelnen  grieehisehen  Sehriftstellern 
eine  gewisse  Geneigtheit,  Aehnlieh«'s  zu  glauben.  Der  um  3'K)  vor  Chr.  (zur 
Zoit  des  Seleueus  I)  lebende  Megasthenes  behauptet  zwar  niebt  Abhiingig- 
k»  it  der  Grieehen,  aber  doeh  eine  Verwandt«ehaft  der  grieehiseheu  Philosophie 
mit  derjenigen  der  Braehmanen  und  Juden  (  Fragment  aus  detn  3.  Bueh  -einer 
7rAxa  bei  démens  Alex.  Strom.  I,  15,  72:  iïxavta  pivtot  xù  ntol  qiofwç 
flçnutva  TTCtpà  xotç  dçyaioti;  Xiytxat  xal  Ttapù  xoîç  t*£<u  r^ç  ' Elkdôoç  q>tkooo- 
if  oiiJt,  xà  pïv  nan*  *Ivôotç  iiib  rwv  Hçaypârajv,  xà  âi  èv  t£  SvQin  itio  xtiiv 
xakovpivutv  'Iovâetiatv  ;  zur  Krliiuteruug  dieser  Worte  dient,  dass  -ehon  ArUto- 
teles  naeh  dem  Beriehte  seines  Sehuhrs  Klearehus  die  'lovâaîoi  als  die 
<piX6oo<poi  naçà  Svqoic.  bezeiehnet  liât.  Joseph,  c.  Apion.  1,  22,  179  ed.  Xt<«, 
dazu  Gutsehmid,  Kleine  fc>ehritten  IV.  5sU'.i.  Hermippu*  Callimaehius, 
zweite  Hàlfte  des  3.  .Tahrh.  vor  Chr.  (tinter  Ptolemiius  III  und  IV).  glaubt  bé- 
nits dass  Pythagoras  die  Forderunp<-n,  nieht  liber  eine  Stelle  zu  p-hen,  ffo 
ein  Ksel  in  die  Kniee  ge>uuken,  und  sieh  triiben  (oder  -alzigen?)  Wn>*.r>  zu 
enthalten  und  jede  Lii-terung  zu  meiden,  von  den  Jud.  n  und  Thrakern  eut- 
lehnt  habe  \  Joseph,  (-outra  Apion.  I,  22:  s.  Niihere*  unten  S  33.  VII.  s  in  dem 
Abschnitt  ûber  Hermippus  .  Naeh  solehen  Vorlsiufeni  sind  die  Auspriiehe  eines 
Pseudo-Hekatàu»  und  Aristobul  doeh  wohl  begreitlich. 
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Gesch.  de»  Volkcs  Israël  II,  345  f.  —  Gràtz,  Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl. 
1K88,  S.  020— li29.  —  Busemihl,  Gesch.  der  griech.  Litt.  in  der  Alexandriner- 
zeit  II,  029-034.  —  lïenan,  Histoire  du  peuple  d'Israël  IV,  1893,  p.  248-230. 
—  Kfler,  De  gnomologiorum  graecorttm  historia  atque  origine  Part.  V— IX, 
Bonn,  Univershàtsprogramme  1894—1895  (eingehendste  Bestreitung  der  Echt- 
heit).  Dazu  Nachtrâge  {„Ramentuil)  1897.  —  Willrich,  Juden  und  Griechen 
vor  der  innkk.  Erhebung  1895,  S.  102—108.  —  Gercke  in  Pauly-WissowaV 
Keal-Euc.  II,  918—920.  —  Wobbcrniin,  Religionsgeschichtliebe  Studien,  18%, 
S.  129-143.  —  Bousset  in  Herzog-Hauek,  Real-Enc.  II,  48  f.  —  Schlatter, 
Das  ueu  gefundeue  hcbraisehe  StiUk  des  Sirach  u.  ».  w.  1897,  S.  103-189.- 
Wendland,  Anzeige  von  Elters  Programmen  in:  Byzantinische  Zeitschr.  VU 
1898,  S.  445  fl". 

3.  Philo. 

Dieselbe  Richtung  wie  Aristobulus  vertritt  auch  sein  zwei  Jahr- 
hunderte  jiingerer  Landsmann  Philo.  Das  Hauptbestreben  ist  anch 
bei  ihm,  die  ans  den  grieehischen  Philosophen  geschôpften  An- 
schauungen  als  die  echt  jiidischen  zu  erweisen,  was  Philo  bald  fûr 
heidnische  bald  fur  jiidische  Léser  thut;  fur  jene,  um  ihnen  Achtung 
vor  dem  Judenthum  einzuflôssen,  fur  dièse,  um  sie  zu  einem  Juden- 
thuni  zu  erziehen,  wie  es  Philo  selbst  vertritt.  Man  darf  wohl  an- 
nehmen,  dass  es  zwischen  Aristobul  und  Philo  auch  noch  andere 
Vertreter  dieser  Richtung  gegeben  hat  Denn  sie  tritt  in  Philo 
mit  solcher  Sicherheit  und  in  so  vollendeter  Gestalt  auf,  wie  es 
ohne  geschichtliche  Anknupfung  nicht  denkbar  ist.  Von  den  etwaigen 
literarischen  Erzeugnissen  dieser  Mànner  ist  aber  uichts  auf  un* 
gckommen  *% 

4Si  Anatolius  nennt  in  dem  Fragment  bei  Euseb.  Ilist.  «W.  VII,  32,  K' 
ueben  Aristobul  noch  zwei  jûdisehe  Schri  ftstel  1er  Naiaonc  Agatho- 
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|  Da  Philo  wegen  seiner  hervorragenden  Bedeutung  und  wegen 
des  Umfangs  seiner  uns  erhaltenen  Schriften  eine  gesonderte  Dar- 
stellung  erfordert  (§  34  ),  so  seien  hier  nur  diejenigen  seiner  Schriften 
knrz  erwâhnt,  bei  welchen  die  philosophische  Belehrung  und  Er- 
Orterung  der  Hauptzweck  ist.  Dahin  gehôren  zunâchst  zwei  seiner 
Hauptwerke  fiber  den  Pentateuch,  nâmlich:  1)  die  Zr/Trjtiara  xaï 
Xvouq,  einc  kurze  Erklàrung  der  Genesis  und  des  Exodus  in  Form 
von  Fragen  und  Antworten,  und  2)  die  Xôftmv  Uqûv  àXXrijooia, 
die  umfangreichen  allegorischen  Conimentare  zu  ausgewàhlten 
Stellen  der  Genesis  in  der  Form  des  rabbinischen  Midrasch.  Sic 
sind  das  cigentliche  philosophische  Hauptwerk  Philo's  und  bilden 
dem  Umfange  nach  ctwa  die  Halfte  der  uns  erhaltenen  Schriften 
Philo's.  Mit  Erôrterung  philosophischer  Fragen  beschaftigen  sich 
aber  ferner:  3)  die  Schrift  IJeqï  tov  navra  ojtovâalov  dvai  tXfv- 
&sçov  (tywd  munis  probus  liber),  eigentlicli  nur  die  zweite  Halfte 
eines  Werkes,  dessen  erste  verloreu  gegangene  Halfte  das  Thema 
behandelte  x£q\  tov  ôovXov  tîvai  narra  <pavXov.  4)  IltQÏ  xçovoiaç, 
5)  'AXt^avÔQoç  //  jteçil  tov  Xoyov  txtiv  Ta  "^°7a  Nâheres 
iiber  aile  dièse  Schriften  s.  in  §  34.  Die  beiden  zuletzt  genannten 
sind  auch  dadurch  von  Interesse,  dass  in  ihnen  Philo  zur  Erorterung 
des  Themas  die  Form  des  griechischen  Dialoges  wàhlt. 


4.  Das  vierte  Makkabàerbuch. 

Zu  der  philosophischen  Literatur  gehôrt  auch  das  sogenannte 
vierte  Makkabàerbuch.  Denn  das  Judenthum,  das  der  Vcrfasser 
empfiehlt,  ist  beeinflusst  durch  die  stoische  Philosophie. 

Der  Form  nach  ist  dièses  Schriftstuck  eine  Kedc.  Es  wendet 
sich  in  directer  Anrede  an  die  Léser  oder  Hiirer  (1,  1.  18,  l 
Da  der  Inhalt  ein  religios-erbaulicher  ist,  so  kann  man  es  immer- 
hin  eine  Predigt  nennen  und  die  Wahl  dieser  Form  auf  die  Sitte 
religiOser  Vortrâge  in  den  Synagogen  zurfiekfuhren.  Wenn  aber 
Freudenthal  (S.  4—30)  mit  besonderem  Nachdruek  behauptet.  dass 
uns  hier  eine  wirkliche  Synagugen-Predigt  vorliege.  so  ist  (lies  nicht 
nur  unbeweisbar,  sondern  auch  umvahrschcinlich;  demi  das  Thema, 


bul  (àp<fottç<vv  kya&ofîov).u>v  Ttûv  faixï.Tjv  ôtdaoxâkwr),  welche  fdiuliehe  Werke 
ûber  den  Pentateuch  jresehriebcn  zu  habeu  seheincti  ,V1I,  :>•_'.  17:  rà  Z,Tjtovfifvtt 
xatà  Trjv"Lçoâov  imkvovttç  <faot)\  t'crner  nach  Philo  und  Josephus  cinen  j;c- 
wi.-sen  Musacus.    Ueber  aile  die>c  fehlt  uns*  aber  jedr  nature  Kunde. 

49)  Ieh  eitire  naeh  der  Cartel-  und  Ver<-Kiutheilunc:  in  Frit«>che's 
Ausgabe  der  Apokryjdien. 
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uber  welches  gepredigt  wird,  ist  nicht  ein  Text  der  heiligen  Schrift, 
sondern  ein  philosophischer  Satz. 

Als  Léser  oder  Zuhôrer  hat  der  Verfasser  lediglich  Juden 
im  Auge  (18,  1:  a>  xcov  'ApQafiiatœp  ojnQfidrœp  àxôyovoi  xalôtç 
'lOQaîjZtrcu).  Ilmen  will  er  zeigen,  dass  es  nicht  schwer  sei,  ein 
fromraes  Leben  zu  fuhren,  wenn  man  nur  den  Vorschriften  der 
,,rrommen  Vernunft"  folge.  Denn  „dic  fromme  Vernunft  ist 
unbedingte  Herrscherin  uber  die  TriebeM  (1,  1:  avtoôiojto- 
rôç  loti  tojv  xa&mp  ô  svoepijç  Xoyiafioç).  Dieser  Satz  ist  das 
eigentliche  Thema  der  Rede,  dessen  Sinn  zunâchst  erlàutert  wird. 
und  dessen  Wahrheit  dann  durch  Thatsachen  aus  der  judischen  Ge- 
schichte,  nanientlich  durch  das  bewundernswerthe  Martyrium  des 
Eleasar  und  der  sieben  makkabaischen  Briider  bewiesen  wird.  Ein 
grosser  Theil  des  luhaltes  ist  daher  der  Schilderung  des  Màrtyrer- 
todes  dieser  Glaubenshelden  gewidmct  In  der  crass-realistischen 
Ausnialung  der  einzelnen  Folterqualen  beweist  der  Verfasser  noch 
grôssere  Gesclnnacklosigkeit  als  das  zweite  Makkabaerbuch;  und 
die  vorausgesetzte  Psychologie  ist  so  widernattirlich  wie  môglich.  — 
Als  Quelle  scheint  ihm  das  zweite  Makkabaerbuch  gedient  zu 
haben.  Es  lâsst  sich  wenigstens  nicht  beweisen,  dass  er  aus  dem 
grôsseren  Werke  des  Jason  von  Cyrene  (II  Makk.  2,  23)  geschôpft 
habe,  wie  Freudenthal  (S.  72—90)  anninimt. 

Der  eigene  Standpunkt  des  Verfàssers  ist  vom  Stoicis- 
iii us  beeinflusst.  Der  Grundgedanke  der  ganzen  Rede  ist  ja  der 
Grundgedanke  der  stoischen  Ethik:  die  Herrschaft  der  Vernunft 
uber  die  Triebe.  Auch  die  Aufstellung  der  vier  Cardinaltugenden 
(1T  18:  fpQÔvi/oiç,  ôtxcitoovvtj,  àvÔQtla.  oœ^çoovpif)  ist  vom  Stoicis- 
inus  entlehnt.  Irgendwie  tiefer  geht  aber  dieser  Einfluss  des  Stoi- 
cisnius  beim  Verfasser  nicht.  Selbst  der  Grundgedanke  ist  jùdisch 
umgebildet.  Denn  die  Vernunft,  welcher  er  die  Herrschaft  uber 
die  Triebe  zuschreibt,  ist  nicht  die  Vernunft  des  Menschen  an  sich. 
sondern  die  fromme  Vernunft,  ô  tvoefi/jç  XoyiOfiôç  (1,  1.  7,  16. 
13,  1.  15,  20.  16,  1.  18,  2),  d.  h.  die  uach  der  Norm  des  gôtt- 
lichen  Gesetzes  sich  richtendc  Vernunft  (vgl.  auch  1,  15 f.)- 
Auch  in  der  Besehreibung  und  Eintheilung  der  Affecte  geht  er 
seine  eigenen  Wege  (s.  Freudenthal  S.  55  ff.  Zeller  III,  2,  276). 
Man  wiirde  ihm  aber  zu  viel  Ehre  erweisen,  wenn  man  ihn  als 
philosophischen  Eklektiker  bezeichnen  wollte.  Er  ist  in  jJu'hw 
jJu'cia  uberhaupt  nur  Dilettant,  etwa  in  der  Manier  des  Josephus, 
der  auch  seinem  Judenthum  einen  philosophischen  Anstrich  zu 
geben  weiss.  Von  allen  uns  bekannten  judischen  Philosophen  stelit 
iler  Verfasser  dem  Pharisaismus  relativ  am  niichsten;  denn  er  rûhint 
an  den  makkabiiischen  Martyrern  gerade  das  pûnktliche  Festhalten 
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am  Ceremonialgesetz.  —  lin  Einzelncn  sind  von  seinen  jiidischen 
Anscbauungen  zwei  als  bemerkenswerth  hervorzuheben,  namlich 
1  )  sein  Unsterblichkeitsglaube,  der  nicbt  die  Forni  des  pharisàischen 
Auferstehungsglaubens  bat,  sondern  die  auch  bei  anderen  jiidischen 
Hellenisten  uns  begegnende  Forni  des  Glaubens  |  an  ein  ewiges  und 
seliges  Fortleben  der  frommen  Seelen  im  Hinimel  (13,  16.  15,  2. 
17,5.  18.  18,  23) so),  und  2)  der  Gedanke,  dass  der  Màrtyrertod  der 
Gerechteu  zur  Suhnung  dient  fur  die  SUnden  des  Volkes  (6,  29: 
xa&âçoiov  avxâv  xoirjoov  xb  èfiov  alfia,  xài  àvxitpvxov  avxiov 
/.cerfs  xîtv  èfitjv  fpvxqv.  17,  21:  àvxitpvxov  yeyovoxaq  xtjç  xov 
ïfrvovç  àfiaQTlaç)6*). 

Als  Verfasser  wird  von  Eusebius  und  anderen  Kirchenschrift- 
stellern  Josepbus  genauut  Dièse  Ansicht  hat  aber  nur  den  Werth 
einer  Hypothèse.  Denn  das  Buch  erscheint  noch  in  manchen  Hand- 
schriften  anonym,  ist  also  sicherlich  zuniiehst  ohne  den  Namen  des 
Verfassers  ausgegangen.  Gegen  Joseplius  spricht  namentlich  der 
ganz  andersartige  Stil,  sowie  der  Umstaud,  dass  Josepbus  in  den 
Antiquitiiten  das  zweite  Makkabâerbuch  gar  nient  beniitzt,  es  also 
nicbt  zu  kennen  scheint.  wiihrend  unsere  Schrift  ganz  auf  dem- 
selben  fusst.  —  Als  Abfassungszeit  nimmt  man  gewôhnlich  das 
erste  Jahrhundert  nach  Chr.  an,  hauptsachlich  deshalb,  weil  das 
Buch  noch  vor  der  Zerstorung  Jerusalems  geschrieben  sein  musse. 
Obwohl  sich  letzteres  nicbt  beweisen  làsst,  wird  jene  Ansicht  doch 
ungefôhr  das  Richtige  treffen,  da  ein  jiingeres  Buch  wohl  nicbt 
mehr  von  der  christlichen  Kirche  recipirt  worden  wàre. 

Uebcr  Titel  und  Verfasser  sagt  Eusebius,  indem  er  von  den  Sehrif- 
ten  des  Josephus  spricht,  Hist.  ecct.  III.  10,  0:  lUnôvrfxat  ôh  xal  HXXo  ovx 
dyevvhç  anovAaafia  x<j>  avôçl  nëçl  avxoxçûxoçoç  Xoytafiov,  o  xtveç 
Maxxapaïxov  èniyça^fav  x.z.)..  —  Hieron  t/mus,  De  riris  illustr.  c.  13 
{Vallarsi  II,  S51):  AU  m  quoque  liber  (jus,  qui  inscribilur  ntQl  «vxoxçùxoçoç 
Xoytaftov  raldc  elegans  haltetur,  in  qno  et  Machultaeorum  stmt  digesta  martyria. 
—  Idem,  contra  Prhigianos  II,  G  {Vallarsi  II,  749):  Unde  et  Josephus  Maeha- 
Itamrum  seriptor  historiae  frangi  et  régi  passe  dirit  perturbât  iones  animi  non 
eradieari  IV  MaU\  3,  5).  —  Ans  der  grieehisrhen  Uebersetzung  von  Hieron. 
de  ciris  illustr.  e.  13  ist  der  Artikel  bei  Suidas  ï^ex.  s.  p.  'Iwonnoç  ent- 
uommen.  —  Im  codex  Rupefucaldinus  der  sacra  parallcla  des  J uhannes  Da- 


bi*) Naheres  hicrîiber  bei  Grimm,  Exeget.  Ilnndb.  S.  2S0  und  Freu- 
denthal  S.  t,7-71.  —  Bei  der  Feststelluug  des  Einzelncn  ist  deshalb  Vor- 
sielit  von  nothen,  weil  der  Text  uieht  ganz  frei  von  ehristliehen  Interpolationen 
zu  sein  scheint.  S.  Freudenthal  S.  \ij~t  îT.  Eine  solelu:  Interpolation  sind 
in  Cap.  13,  1(>  die  im  rod.  A/ex.  und  6V;/.  fehlenden  Worte  êtç  xoiç  xôXnovç 
avxév.    Der  (Jedanke  bleibt  aber  aueh  ohne  dièse  im  Wesentlieheu  derselbe. 

51)  Vgl.  dazu  Freudenthal  S.  «îs. 
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masccnus  (jetzt  cod.  l'hillips  1450  der  konigl.  Bibliotbek  zu  Berlin)  wird  un.ser 
Buch  ein  paarmal  citirt  mit  der  Formel  'laioynnov  ix  xôiv  Maxxufîaïxcïr 
(fol.  10b,  2281»,  238a),  einmal  mit  der  Formel  'IuioijnTtov  ntQÏ  tov  otâtf  çovoi; 
Xoyiop.ov  (fol.  100»),  einigcmal  uur  mit  'Iwoqnnov.  —  Noch  einigc  auderv 
Schriftsteller,  welebe  Josephus  als  Verfasser  nennen,  s.  boi  Grimm,  Handb. 
S.  293  f.  —  Auch  in  den  Handsehriften  wird  das  Buch  biïufig  dem  Josephus 
zugeschriebeu  (Grimm  a.  a.  0.  Freudcnthal  S.  11711'.).  —  Die  Bczeichnung  als 
vicrtes  Makkabiierbueh  (Maxxafiaiwv  <f)  findet  sieh  bei  Philostorgius  und 
Syncellus  und  in  einîgen  Bibelhaudschriften,  und  zwar  in  letzteren  obue  Nen- 
nung  des  Josephus  als  Verfasser  (so  bes.  cod.  Alex.,  Sin.  und  Vendus  [//<>/- 
tncs  23]),  auch  in  der  Mailander  Peschito-Handsehrift  und  in  der  Stiehometric 
des  codex  Ciaromontanus  (Zabu,  Geseb.  de»  neutestamentl.  Kanons  II,  159).  — 
Nàheres  s.  bei  Freudenthal  S.  117—120.  —  Ueber  die  Beniitzung  des  Bûche- 
iu  der  christlich-askctischen  Literatur  h.  oben  S.  302. 

|  Die  Handsehriften,  in  welehen  miser  Buch  Qberliefert  ist,  siud  theil* 
Bibelhaudschriften,  tbeils  Handsehriften  des  Josephus.  Ersterv 
sind  niclit  zahlreich,  da  in  der  Kegel  nur  drei  Makkabâerbficber  als  kanouiseli 
recipirt  wurden  (Freudenthal  S.  118.  119).  Doch  sind  gerade  die  drei  wich- 
tigsten  Handsehriften  fur  unser  Buch  Bibelbandschriften,  der  codex  A/exandrinus 
(bei  Fritzsebe  Nr.  IH),  Sinaitieus  (bei  Fritzsche  Nr.  X)  und  Vendus  (J Jointes  23). 
Ueber  die  Ausgaben  des  Afcx.  und  Sin.  s.  oben  S.  315  f.  —  Mehr  uber  die 
Handsehriften  s.  bei  Fabricius-Harles,  Biblioth.  graec.  V,  20s?.  Grimm,  Handb. 
S.  294.  Freudenthal  S.  120—127,  109  f.,  173.  Fritxsche,  Prolegom.  p.  XXI  *q. 
Oollatiouen  in  Havercamp's  Ausgabe  des  Josephus  II,  1,  497  11*  H,  2,  157  ff. — 
Ein  Fragment  bei  Tischendorf,  Monunicntu  sacra  inedita  roi.  VI,  1809.  —  Va- 
rianten  einer  Florentiner  Handschrift  (Acquis,  scr.  III  num.  44)  giebt  Pitra, 
Analecta  nacra  t.  II  (1SS4)  p.  035-04O. 

Gedruckt  ist  der  Text,  entsprecheud  der  bandsehriftlichen  Uebcrliefc- 
rung,  tbeils  in  einigen  Septuaginta-Ausgnben  (zuerst  in  einer  Strassburger  von 
1520,  uielit  in  der  Aldina  von  1518,  wie  zuweileu  fiilschlieh  angegeben  wird], 
tbeils  in  Séparât -Ausgaben  der  Apokryphen,  tbeils  eudlich  in  den  Ausgal>en 
des  Josephus.  Die  meisten  Ausgaben  habeu  sich  um  die  Handsehriften  sehr 
wenip  bekûmmert.  D«r  erste  Versuch  einer  nuf  die  besten  Quellen  zurûck- 
gehendeu  Tcxtrecensinn  ist  geinaeht  in  Fritzsehe's  Ausgabe  der  Libri  apo- 
nryphi  V<t.  T>st.  gratte  (Lipn.  1871).  Str<  tt ,  The  OUI  Test,  in  Oreek  roi.  III, 
1N<M,  giebt  den  Text  des  roil.  Alexaudrinus  mit  den  Variauten  des  Striait icu* 
und  Vendus  {Holmes  2H,  dieser  fur  «las  vierte  Makkabiierbueh  hier  zum  ersten- 
mal  hcrniigczogcu).  Naber  bat  fur  seine  Textreccnsion  [FI.  .Joseph i  ojKra 
ro/.  VI,  ls90)  lediglieh  di»«  HavcrkampVchen  Collatiouen  bemitzt  [p.  III:  nihil 
milii  praesto  fuit  prar/er  collât iones  Jlnren-a mpianus).  Die  ohengenannten  drei 
wiehtigsten  Handsehriften  und  ihre  Venverthuug  dureh  Fritzsehe  und  Swete 
existirten  fiir  ilin  noch  nieht  ;1S90!!i.  —  Mehr  iïber  die  Ausgaben  s.  bei  Fa- 
bridas  in  Havercamp's  Josephus  II,  2,  03.  Jùtbrieius- Maries,  Biblioth.  graec. 
V,  33.    Grimm,  Handb.  8.  291  f.    Freudenthal  .8.  127—133. 

Fine  lateinisehe  Paraphrase  des  Bûches  hat  Erasmus  bearbeitet 
(gedruckt  z.  B.  auch  in  Havercamp's  Josephus  11,2,148—150).  Ueber  die  ihr 
zu  Grundc  liejremle  alte  latetni.^che  Uebersetzung  ist  bis  jetzt  niclits 
Zuverlassig»'s  bekanut.  8.  Grimm  S.  2M0.  Freudenthal  S.  133  f.  —  Die  alte 
^yrische  Uebersetzung  i»t  puhlicirt  in  (eriani's  photolithograpbischer 
Au-gabe  der  Mailander  IV^chitohamUhrift  (s.  oben  8.  231).    Fine  kritische 
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Au^gabe  dieser  syrischcn  Uebersetzung  auf  Gmnd  von  ncun  Handschriften 
licferte  Bensly  (nach  seinem  Tode  hcrausgegcben :  The  fourth  book  of  Macca- 

and  kirvlrcd  documents  in  St/riac  fit-ut  cditcd  on  manuscrits  authority  by 
the  latc  li.  L.  Bcnsty,  trith  an  introduction  and  translations  by  liâmes, 
Cambridge  1895).  —  Ueber  einen  slavischen  Tcxt  s.  Bonwetsch  bei  Har- 
nack,  Gesch.  der  altchristl.  Literatur  I,  917. 

Eiuen  porgfaltigen  Comme  ntar  zu  unserem  Bûche  hat  Grimm  geliefert 
Exeget.  Ilandbuch  zu  den  Apokryphen,  4.  Thl.  Leipzig  1857).  —  Eine  grûnd- 
liche  Monographie:  Freudenthal,  Die  Flavius  Josephus  beigelegte  Schrift 
Ueber  dio  Hcrrschaft  der  Vernunft  (IV  Makkabaerbucht,  eine  Predigt  aus  dem 
er*ten  nachchrfotlichcn  Jahrhundert,  untersucht,  Bre*Iau  1869.  —  Eine  dent sehe 
l'ebersetzung  îst  enthalten  in  der:  Bibliothek  der  griechischen  und  romi- 
sehen  Sehriftsteller  ûber  Judenthum  und  Juden  in  ucuen  L'ebertragungeu  und 
Sammlungen,  2.  Bd.  Leipzig  1807. 

Vgl.  ûberhaupt:  Gfriirer,  Philo  n,  173-200.  —  Dâhne,  Geschichtl. 
Darstelluug  der  jud.-alex.  Religionsphilosophie  II,  1<*0— 199.  —  Ewald,  Gesch. 
de»  Volke.s  Israël  IV,  (>32flT.  —  Langen,  Das  Judenthum  in  Palàstina  (lSG(i) 
S.  74—83.  —  Geiger,  Jûdische  Zeitsehr.  fur  VVissensch.  und  Lcbcn  1809, 
S.  113—110.  —  Fritzsche  in  Schenkel's  Bibellex.  IV,  9s— 100.  —  Keil,  Einl. 
in's  A.  T.  3.  Aufl.  (1873)  S.  722  ff.  —  Griitz,  Mooatsschr.  fur  Geseh.  und 
Wi&sensch.  de»  Judenth.  1877,  S.  454 11'.  Ders.,  Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl. 
(lSSiv  S.  (515— «19  ifindet  in  unserem  Bûche,  directe  Poleinik  gegen  Paulusîi. 
—  Rcuss,  Gesch.  der  h*  il.  Sehriften  A.  T. 's  §  570.  —  Zeller,  Die  Philoso- 
phie der  Griechen  III,  2  (3.  Aufl.  lsSlï  S.  275-277.  —  Wolscht,  M  Ps.- 
Jnttphi  oratione  qunc  inscrUn'tur  thqI  «vtoxqutoqoç  Xoytofiov.  Marburgi  1881 
igluubt  nachweisen  zu  konnen,  da^  der  Text  tïberarbeitet  sei). 


|  VI.  Die  Apologetik. 

Die  Eigenart  des  jiidischen  Volkes  brachte  es  mit  sich,  dass 
die  Juden  mehr  ats  andere  Orientale»  im  Rahmen  der  griechiseh- 
romischen  Welt  als  eine  Anomalie  empfunden  wurden.  Da  sie  den 
anderen  Religionen  jede  Berechtigung  absprachen,  wurde  ihnen 
mit  gleicher  Miinze  vergolten  und  ihnen  das  Existenzrecht  auf  dem 
Boden  der  hellenistischen  Cultur  bestrïtten.  Die  stàdtischen  Com- 
munen  suchten  sich  dieser  unbequetnen  Mitbîirger  zu  entledigen; 
der  Pôbel  war  jederzeit  bercit,  die  Hand  gegen  sie  zu  erheben; 
von  den  Gebildeten  wurden  sie  veraehtet  und  verspottet  (s.  oben 
S.  52— 84, 102ft".).  Das  hellenistische  Judenthum  befand  sich  also  im 
fortwàhrenden  Kriegszu  stand  mit  der  iibrigen  hellenistisclien  Welt; 
es  hatte  stets  das  Schwert  zur  Vertheiditrung  zu  fiihren.  Ein 
grosser  Theil  der  gesammten  hell  enistisch  -jiidischen 
Literatur  dient  daher  apologetisclien  Zwecken.  Nament- 
lich  die  historische  und  die  philosophisehe  Literatur  verfolgt 
wesentlich  auch  den  Zweck,  zu  zeigen,  dass  das  Judenthum  dureh 
seine  grosse  Geschichte  und  seine  reine  Lehre  den  anderen  VGlkern 
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nrindestens  ebenbiirtig,  wo  nicht  ubcrlegen  sei.  Neben  diesen  in- 
direct apologetischen  Werken  giebt  es  aber  auch  einige  Werke. 
welche  in  systematischer  Weise  die  gegen  das  Juden- 
thum  erhobenen  Vorwiirfe  zu  widerlegen  suchten.  Sie 
sind  hervorgerufen  durch  die  zum  Theil  ganz  abgeschmackten  Mai  - 
chen,  welche  von  einigen  griechischen  Literaten  Uber  die  Juden 
verbreitet  worden  waren,  iïberhaupt  durch  die  directeu  Anklagen, 
welche  inan  in  (ier  griechischen  und  romischen  Literatur  gegen 
sie  erhoben  hatte.  Iliren  Ursprung  haben  dièse  Anklagen  in  Ae- 
gypten  {ffos,  contra  Apion.  I,  2ô).  Alexandrinische  Literaten  waren 
die  ersten,  welche  gegen  die  Juden  geschrieben  haben.  Aus  dieser 
truben  Quelle  haben  dann  Spàtere,  namentlich  auch  Tacitus  ge- 
schôpft.  Wir  besprechen  im  Folgenden  zuerst  die  literarischen 
Gegner,  dann  die  Yertheidigungsschriften  und  die  Streitpunkte  selbst 
(Anklage  und  Vertheidigungi. 


1.  Die  literarischen  Gegner. 

1.  ManctllO  tVgl.  Jo.srphus,  contra  Apion.  I,  26—31).  —  Der 
iigyptische  Priester  Mauetho  hat  zur  Zeit  des  Ptolcmaiis  II  Phila- 
delphus,  also  uni  270— 2i>0  vor  Chr.,  ein  gelehrtes  Werk  uber  die 
iigyptische  Geschichte  in  grieehischer  Sprache  verfasst,  welches 
aus  den  heiligen  Urkunden  selbst  geschopft  wav  (Jonrph.  contra  Apion. 
F,  14:  yiyoaytv  'EXÀttôt  ffojrfj  rijv  xarniov  ioroçiav.  tx  rt  ton- 
ituvtv,  c/ic  (frunv  avrôç.  fitTarfyaGaç.  1/n'J.  I,  26:  à  ri(V  Aiyv.tr  ta- 
x/jV  hnooiav  ix  rvtv  uqv»'  yoanfutrrov  pt&êop/jVivttv  vxéG/tjuivoçK 
Aus  diesen  Aiyv.tr taxa  des  Manetho  theilt  Josephus  an  zwei 
Stellen  \ro„tm  Apion.  I,  H  — 16  und  I,  20  —  27 1  griissere  Bruchstûcke 
mit,  die  aber,  wie  Josephus  selbst  hervorhebt,  sehr  verschiedenen 
Charakters  sind.  Die  Stiicke  in  I,  1-1  —  16,  welche  die  Zeit  der 
Hyksoshensehaft  in  Aegyptcn  hehandeln  (aus  dem  zweiten  Bûche  der 
Alyv.txtaxâ\  machen  durch  die  Keichhaltigkeit  ihres  Inhaltes  und 
die  Knapplieit  ihrer  Forin  den  gtinstigstcn  Eindruck.  Nichts  giebt 
hier  Yeranlassung,  daran  zu  zweifeln.  dass  ihr  Inhalt  wirklich  aus 
den  alten  Urkunden  geschopft  ist.  Ganz  anderer  Art  sind  die  Stiicke 
in  I,  26—27.  Sie  wollen  auch  gar  nicht  als  urkundliche  Geschichte 
gelten.  sondern  geben  nach  dem  eigenen  Gestandniss  Manetho's  nur 
die  uber  die  .luden  in  Umlauf  befindlichen  Legenden  (I, 
16:  o  Mcrii'hor  ovx  ix  tojv  .tatj  Aiyv.trtotq  yQttfjfiârœp,  aiX'  tù »• 
aiTo^  ti>  fto).ôy  tjXi v ,  ix  ro>v  aÔKKtôrtits.  uvihtXoyovpivmv  JtQoOri- 
iïitxtv.  ].  26:  fti'/'jt  uh'  xovkov  SjXoXovO-ifOE  rai*  dvay(ja<fali, 
'ijtttra  ôt  (Wv  i$ovc,Utv  c.vTtô  ôtit  roc  (fârat  yçaiptiv  rà  ttv&ev- 
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ôfjtra  xài  Xsyô(j(va  jttQi  tvjv  'lovôalœv,  Xôyovç  âxt&avovç  xaQsv- 
tjiaXtv).    Es  wird  hier  erzahlt,  wie  der  Konig  Amenophis  von 
Aegypten  aile  Aussàtzigen  aus  dem  ganzen  Lande,  60  000  an  der 
Zahl,  an  einen  Ort  habe  zusammenbringen  lasscn,  und  sie  in  die 
Steinbriiche  ôstlich  voni  Nil  zur  Arbeit  geschickt  habe.  Nachdein 
sie  dort  liingere  Zeit  gearbeitet,  hàtten  sie  den  Konig  gebeten,  er 
môge  ilincn  die  Stadt  Auaris,  die  einst  von  den  Hyksos  bewohnt 
war,  zum  Wohnort  anweisen.  Der  Konig  habe  ihrer  Bitte  willfahrt. 
Als  sie  aber  die  Stadt  in  Besitz  liatten,  seien  sie  vom  Konig  abge- 
l'allen  und  hatten  einen  Priester  von  Heliopolis  Namens  Osarsiph  zu 
ihrem  Oberhaupte  gewiihlt  Dieser  habe  ihnen  nene  Gesetze  gegeben, 
in  welchen  namentlich  geboten  war,  keine  Gôtter  zu  verehreu  und 
die  heiligen  Thiere  zu  schlachten.   Aueh  habe  er  die  Hyksos  aus 
Jérusalem  als  Bnndesgenossen  herbeigerufeu.    Mit  deren  Hiilfe 
hatten  nun  die  Aussàtzigen  den  Konig  Amenophis  vertrieben  und 
Aegypten  dreizehn  Jahre  lang  beherrscht.  Jener  Priester  Osarsiph 
aber  habe  den  Namen  Moses  angenommen.  Nach  dreizehn  Jahren 
seien  dann  die  Hyksos  und  die  Aussàtzigen  von  Amenophis  aus 
Aegypten  vertrieben  worden.  —  Dièse  Geschichte  liber  den  Ur- 
sprung  der  Juden  liât  also  Josephus  in  seinem  Texte  des  Manetho 
gelesen.  ()b  sic  von  Manetho  selbst  herruhrt,  ist  fraglieh.  Manche 
neuere  Forscher,  z.  B.  Boeckh,  Cari  Millier,  Kellner,  halten  sie  fur 
einen  spàteren  Einschub").    Die  Moglichkeit  eines  solchen  liisst 
sich  nicht  bestreiten,  |  da  das  vielgelesene  Werk  schon  dem  Josephus 
in  verschiedenen  Kecensionen  vorgelegeu  hat5:t).  Fur  den  vorliegen- 
den  Fall  scheint  mir  aber  jene  Annahmc  nicht  wahrscheinlich.  Denn 
ein  Jndenfeind.  der  jenes  Stuck  spater  eingeschoben  batte,  wâre 
schwerlich  so  wahrheitsliebend  gew&en,  ausdrucklich  hervorzu- 
heben,  dass  er  nicht  eine  urkundlich  beglaubigte  Geschichte,  son- 
dern  nur  r«  ftvd-tvôfitva  xat  Xr/ofnva  jtiqi  tvjv  %vôatrov  mit- 
theile.   Man  hôrt  in  diesen  Worten  doch  den  strengen  Forscher 
selbst  sprechcn.  der  zwar  als  Jndenfeind  es  sich  nicht  versagen 


52  Boeckh,  Manetho  und  die  Hundssternperiode  S.  S'tj.  Millier.  Fraym. 
hi*t.  tjratc.  II,  Kellner,  D>  fragmeutis  Mail*  tftou/ant*  p.  52  s<i- 

53)  In  der  8telle  I,  14  theilt  Josq.hus  ein  grosse*  Stiiek  aus  Manetho 
mit,  in  welehein  der  Nanie  Hyksos  dureh  „Hirtetikonige"  erkh'irt  wird.  Hierzu 
hemerkt  aber  Joseplms,  dass  ,,in  einem  anderen  Exeniplare"  (èv  allt» 
ùvTtyçâifi't)  eine  andere  Erklàrung  gegehen  werde.  Auch  das  <-V  nn 
(Hjiky  (I,  14  gegen  Ende)  ist  in  demselben  Sinne  zu  verstehen,  also  von  eiuer 
anderen  Handschrift,  nicht  von  einem  anderen  Theile  des  manethonfechcn 
Werkes.  Eine  âhnliche  Notiz  {tvQt9rt  h  itbQw  ditiyçâfw  ovrwç  steht  als 
Kandglo.sKf  im  cod.  Laur.  zu  Jus.  I,  15  (Niese  S  1KS  ;  vgl.  dazu  Gutschmid, 
Kleine  Sehriften  IV,  1 19  f 
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kann,  jene  Geschichten  mitzutheilen.  sie  aber  ausdrucklich  als  Le- 
genden  von  der  beglaubigten  Geschichte  unterscheidet.  Jedenfalls 
hat  Josephus  don  Abschnitt  in  s&mnitlichen  ihm  bekannten  Exem- 
plaren  des  Manetho  gelesen,  da  er  in  dieser  Hinsicht  von  einer 
Differenz  nichts  erwalint51). 

Die  Fragmente  Manetho's  sind  nm  besten  gesammelt  bei  :  Cari  Miiller. 
Frw/mcnta  historieorum  Graecomm  t.  II  (1848)  p.  511—616.  —  Vgl.  ûber  Ma- 
netho ùberhaupt:  Bockh,  Manetho  und  die  Hundssternperiode,  ein  Beitray: 
zur  Geschiehtc  der  Pharaouen,  Berlin  1845.  —  Bahr  in  Pauly's  Real-Enc.  IV, 
1477  11".  —  Unger,  Chronologie  des  Manetho,  1867.  —  Nicolai,  Griechische 
Literaturgeschiehte  2.  Aufl.  Bd.  II  (1870)  S.  198— 2(X>.  —  Krall,  Die  Compo- 
sition und  die  Schick^ale  des  Manethouischcn  Gcsehichtswerkes  (Sitzungsbf- 
riehte  der  Wiener  Akademie,  philos.-histor.  Classe,  Bd.  95,  Jahrg.  1S79,  S.  123 
—220;  handelt  S.  152—109  speciell  iiber  die  Fragmente  bei  Josephus  t.  — 
Susemihl,  Geseh.  der  grieeh.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit  I,  008  rT. 
—  Waehsmuth,  Einleitung  in  das  Studium  der  alten  Geschichte  (1895 
S.  333-340. 

Ueber  die  Fragmente  bei  Josephus:  Hengstenberg,  Die  Bûeher  Moses 
und  Aegypten,  nebst  einer  Beilage:  Manetho  und  die  Hyksos  (Berlin  lsili 
S.  237—277.  —  Ewald,  Geseh.  des  Volkes  Israël  (3.  Aufl.)  II,  110  tf.  —  Kell- 
ner.  De  fragmentés  Manethmiiauis,  quae  npi/d  Josephum  contra  Apionem  I,  14 
et  I,  2<i  sunt.  Marburg.  Is59.  —  J.  G.  Millier,  Des  Flavius  Josephus  Schrift 
gegen  den  Apion  (Basel  1877 1  S.  120  11'.  185  11".  214  1F.  —  Krall  a.  a.  O.  — 
Gutsehmid,  Kleine  Schriften  IV  (1893)  S.  419—462  (ùber  Jos.  I,  14— lOi.  — 
Willrich,  Juden  und  Grievhcn  vor  der  makkabiïischen  Erhebuug  18951 
S.  53 — 5*1.  —  lie  i nu  eh ,  Testes  a"1  auteurs  grée*  et  romains  relatifs  au  Judaïsme 
(1895)  p.  20—34.  —  Wilcken  in:  Aegyptiaca,  Fcstschrift  tûr  Ebers,  ls97, 
S.  146 — 152  i.glaubt  in  einigen  Papy  rus  fragmenten  [herausgeg.  von  Wessely, 
Denkschriften  der  Wiener  Akademie,  philos -hist.  Cl.  Bd.  42,  1893.  Zauber- 
papyri  S.  3  11'.]  Spuren  einer  mit  Jos.  I,  20  verwaudten,  aber  ursprùnglicheren 
Légende  naehweisen  zu  konuen).  % 

2.  Apollonius  Molon  (oder  Molonis).  —  Unter  den  literari- 
schen  Gegnern  des  Judenthums  uennt  Josephus  ofters  einen  \4xoÀ~ 
krôrioQ  o  MoXmv  iconfru  Apion.  11,  14.  II,  3G;  an  letzterer  Stelle 
auch  o  Môj.viv  Ajto).).i'tvLOïi  vgl.  Il,  7:  Ai>oll<>nium  Molonis),  dessen 
vollen  Nanien  er  auch  soabkurzt,  dasser  entweder  nur  'Axollmvtoz 
(II.  M  und  11.  37  zm-iuiali  oder  nur  MoXœv  (II,  2  ed.  Xiese  £  16; 

5-1  j  Gegen  die  Hcrkunft  «les  f'ragliehen  Abschnittes  von  Manetho  darf  man 
aueh  nicht  mit  Kellner  a.  a.  O.  geltend  maehen,  dass  er  im  Widerspruch  mit 
dem  I,  14  mittrethciltcu  frtùeke  sieh  belinde.  Ein  solcher  Widerspruch  existirt 
nur,  weun  man,  wie  Josephus,  die  Hyksos  mit  den  Juden  identifieirt,  was  aber 
ohuehin  sieher  falseh  ist.  —  Fiir  die  Eehtheit  z.  B.  auch  Ludw.  Schulze, 
Pc  f»it il.us,  ex  quittas  historiu  lbjesns->rum  lumrieiubt  xit .  lkrot.  1S58.  Gut- 
sehmid. Kleine  .Schriften  I.  35o  iliec.  v..n  Schul/.e).  Willrieh,  Keinuch 
/*.  29  not.  1. 
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vgl.  II,  33  und  II,  41:  MôZcovtç)  sagt.  Mit  diesem  Gegner  derJu- 
den  bei  Josephus  ist  ohne  Zweifel  identisch  derjenige,  aus  welchem 
Alexander  Polyhistor  ein  Stiick  mitgetheilt  hat  (bei  Euseb.  Praep. 
evang.  IX,  19:  o  âh  xtjt>  ovôxtvrjv  xi)V  xaxà  'lovôaimv  yQaipaç  Mo- 
Xa>v)ib).  Ein  Rhetor  desselben  Namens  (Apollonius  Molon)  wird 
auch  sonst  ôfters  als  Lebrer  des  Cicero  und  Casar  und  als  Schrift- 
steller  liber  Rhetorik  erwàhnt56).  Strabo  dagegen  unterscheidet, 
offenbar  auf  Grund  genauer  Sachkenntniss,  zwei  Rhetoren,  einen 
Apollonius  und  einen  Molon.  Beide  erwàhnt  er  (XIV,  2, 1 3 p. 655)  als 
berûhmte  Mfinner,  welche  in  Rhodus  gelebt  haben,  und  bemerkt 
dabei,  dass  beide  aus  Alabanda  in  Karien  stammten,  dass  aber 
Molon  spâter  als  Apollonius  nach  Rhodus  gekommen  sei,  weshalb 
Apollonius  zu  ihm  gesagt  habe  „ôtph  hoZcop  '.  Sie  waren  also  nicht 
nur  Landsleute,  sondern  auch  Zeitgenossen.  Beide  unterscheidet 
Strabo  auch  noch  an  einer  anderen  Stelle,  wo  er  die  beruhmten 
Manner  aus  Alabanda  aufzâhlt  (XIV,  2,  26  p.  661).  Auch  Cicero 
erwàhnt  beide,  und  zwar  so,  dass  er  wie  Strabo  den  einen  nur 
Apollonius,  den  andern  nur  Molon  nenut  Den  Apollonius 
hOrte  Scavola  als  Pràtor  um  120  vor  Chr.  in  Rhodus,  spâter  M. 
Autonius57).  Molon  kam  als  Gesandter  der  Rhodier  unter  Sulla's 
Dictatur  (81—80  vor  Chr.)  nach  Rom,  wo  Cicero  ihn  hôrtc;  spâter 
besuchte  ihn  Cicero  in  Rhodus.  Er  war  nicht  nur  Lehrer  der 
Rhetorik  und  rhetorischer  Schriftsteller,  sondern  auch  praktischer 
Sachwalter Mit  welchera  dieser  beiden  ist  nun  Apollonius 

55)  Die  Form  MôXtov  giebt  Gaisford  nach  den  besseren  Handschrillcn; 
altère  Ausgaben  haben  M^Xutv. 

5»»)  Quintilian.  Inst.  XII,  G,  7.  Sucton.  Cacsar  4.  Quintilian.  Inst.  III,  1, 1(5. 
Phoebammrm  in:  Rhctorcs  graeci  cd.  Wah  VIII,  494  (hier:  AnoXXtàvtoq  h  èm- 
xXtfttlç  MôXmv).  Derselbe  Lebrer  des  Cicero  und  Ciisar  heisst  bei  Phttarch. 
Cicero  4,  Cacsar  3  UtzoXXwvioç  b  xov  MôXœvoç,  wie  ja  auch  Josephus  einmal 
Apollonius  Molonis  hat. 

57)  Cicero  De  oratore  I,  75  (Seiîvola  spricht):  Qiiae,  cum  ego  praetor 
Rhodum  tenissem  et  cum  summo  illo  doctore  ùtius  disciplinae  Apollon io  ea 
qune  a  Panactio  acerperam  contulissem,  irrisit  ille  quidem,  ui  solcbat,  philoso- 
phiam  utque  contempsit  etc.  (Scavola  war  Prâtor  um  033  a.  U.  =  121  v.  Chr.,  s. 
Pauly's  Real-Enc.  V,  183).  —  De  oratore  I,  120  (M.  Autonius  spricht):  rcl 
maxime  proba ci  summum  illum  doctorcm  Alabandensem  Apollonium,  qui 
cum  mer  cède  doceret,  tamen  non  patiebatur  etc.  —  Ibid.  I,  13<»:  ut  Apollonius 
jubebat.  —  De  inventionc  I,  109  fin.:  quemtidmodum  enim  dixit  rhetor  Apol- 
lonius. 

58)  Cicero  Brutus  307:  Eodcm  anno  etimn  Moloni  Rhodio  Rom  ne  dedi- 
mus  operam  et  actori  summo  eausarum  et  rruigistro  (die  Stelle  ist  wegen  der 
Chronologie  verdtichtig:).  —  lbid.  312:  Eodem  tempore  Molon  i  dedimus  ojtera m; 
dictatore  enim  Su/la  legatus  ad  senatum  de  Rhodiorum  praetniis  venerut.  — 

Sch tirer,  Oeschlchte  III.  8.  Auû.  20 
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Molon  identisch?  Das  Nàchstliegende  scheint:  mit  Apollonius  iso 
bes.  Riese  und  ich  selbst  in  der  zweiten  Aufl.  dièses  Bûches).  Aber 
fiir  die  Identitat  mit  Molon  entscheidet  vor  allem  Quintiliaru  Just. 
XII,  6,  7:  (M.  Tullius)  in  Asiam  navigcivit  seque  et  aliis  sine  dubio 
eloqnentiae  ac  sapientiae  magistris ,  sed  praecipue  tatnen  Apollonio 
Mo  Ion  if  queni  liomae  quoque  audierat,  Iihodi  rursus  formandum  ac 
velut  recoquendum  dédit.  Das  ist  offenbar  Molon.  Entscheidend  ist 
ferner,  dass  derselbe,  welchen  Josephus  Apollonius  Molon  nennt 
bei  Alexander  Polyhistor  nur  Molon  heisst  Also  nicht  der  altère, 
sondern  der  jiingere  der  von  Strabo  erwàhnten  beiden  Rbodier  ist 
mit  dem  von  Josephus  bekàmpften  Judenfeind  identisch.  Er  hiess 
mit  seinem  vollen  Namen  *AjioXXd>vioç  6  rov  MoXœvoç  (Ptutarch. 
Cicero  4,  Caesar  3,  Joseph.  Apion.  II,  7),  Oder  auch  'AstoXhovtoi 
6  MoXmv,  indem  er  nach  einer  auch  sonst  nachweisbaren  Sitte  den 
Namen  seines  Vaters  neben  den  seinigen  setzte59).  Zum  Unter- 
schied  von  seinem  gleichnamigen  àlteren  Landsmann  wurde  er  ab- 
gekurzt  nur  MoXcov  genannt 

|  Zur  Abfassung  einer  polemischen  Schrift  ûber  die  Juden  lag 
fur  einen  im  Anfaug  des  ersten  Jahrhunderts  vor  Chr.  in  Karien 
und  Rhodus  lebenden  Rhetor  hinreichende  Veranlassung  vor.  Denn 
wir  wissen,  dass  gerade  dort  schon  im  zweiten  Jahrhundert  vor 
Chr.  die  Juden  zahlreich  verbreitet  waren60).  Die  Schrift  des 
Apollonius  war  nach  Alexander  Polyhistor  eine  ovoxevij  xaxit  'lov- 
ôaiœv  {Euseh.  Pr.  er.  IX,  19).  ovGxevi],  eigentlich  „Nachstellung, 
îW<//Vx/u61),  ist  hier,  in  Uebertragung  auf  das  literarische  Gebiet, 
so  viel  wie  „Bekàmpfung,  Streitschrift" ,J2).  Die  Schrift  beschâftigte 
sien  also  nicht  nur  gelegentlich,  wie  Manetho's  Alyvxxtaxâ,  sondern 
ausschliesslich  mit  den  Juden.  Da  Josephus  sagt,  Apollonius  habe 
seine  Anklage  nicht  wie  Apion  an  eine  Stelle  zusammengehàuft, 

Ihid.  31(5:  {ht Unis  non  tontrntus  Rhodvm  rtni  ntrquc  ad  eundew,  quem 
Romnc  a  ttdi rero  m  Molonem  adpl ica  ci  etc.  —  Ihid.  245:  T.  Titrquatn* 
T.  F.  rt  dodus  tir  c.r  Hhotlia  disciplina  Molon  in.  —  Ad  Attiennt  II.  1,  9:  i»o- 
Itsfr  Ininen  dirit,  ilo  ni  Iihodi  ridrrdnr  mol  ist  potins  qnam  Mol  ont  ojxram 

flrdiss,. 

.">!>)  Vgl.  Lehrs,  ijnarslionts  ri>icae,  p.  23  Anm.  (mit  Benifung  uut 

Pturz  op.  p.  14).    D  ici  n,  Doiographi  graf <-i  p.  iH't. 

»'<0)  Vgl.  I  Mnkk.  15,  Ki— 24  und  dazu  ob«n  S.  .'{.  Als  Wohnsitze  von 
Judin  wcrden  I  Ma  H:  15.  Hi— 24  untcr  Anderetn  vorausgpsetzt  die  karischt-n 
^tiidtc  Myndos.  Halikarnnssos  und  Knidos  und  die  henachbarten  In>cln 
Ko-  und  Rhodus.  Wegen  Halikarna>ï-«»s  vgl.  auch  oben  S.  13,  68  [JasejJt. 
A  ait.  XIV,  10,  23.. 

•  11    Z.  B.  Euseb.  II ist.  rrrt.  VI,  î*,  4.  X,  S.  5.  7. 

♦  Also  nicht,  ..Vorbereitung.  Kinleitung",  wie  Griitz,  Gesch.  der  Ju- 
dcii  III,  4.  Aufl.  S.  325  uhcrsetzt. 
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sondera  an  vielen  Stellen  und  durch  die  ganze  Schrift  hindurch 
schmàhe  er  die  Juden  bald  so,  bald  so  {contra  Apion.  II,  14:  ttjv 
xatfjyoçiav  6  *AxoXXwvtoç  ovx  â&çôav  ojomç  ô  *Ajtlcov  ixagev, 
àlkà  OJtoQaÔTjv  xal  âià  xâorjç  tt/ç  ovyyncupTjç  .  .  .  Xoiôoçsl),  so 
muss  man  annehmen,  dass  die  Schrift  nicht  lediglich  polemisch 
war,  sondern  nur  im  Zusammenhang  einer  Darstellung  iiber  die 
Juden  vielfach  polemische  Ausfàlle  enthielt.  Dies  wird  auch  da- 
d urc h  bestatigt,  dass  das  Fragment  bei  Alexander  Polyhistor  (Eu- 
seb.  Pr.  ev.  IX,  19)  in  objectiver  Weise  den  Starumbaum  der  Juden 
von  der  Fluth  bis  auf  Moses  giebt  Aus  den  Andeutungen  des  Jo- 
sephus geht  hervor,  dass  auch  die  Geschichte  des  Auszages  aus 
Aegypten  behandelt  war  (c  Apion.  II,  2),  und  dass  das  Werk  „  liber 
unsern  Gesetzgeber  Moses  und  uber  die  Gesetze  ungerechte  und 
unwahre  Rcden  enthielt"  (II,  14).  In  letzterer  Beziehung  erfahren 
wir  noch,  dass  Apollonius  den  Juden  zum  Vorwurf  machte,  dass 
sie  „nicht  dieselben  Gotter  wie  Andere  verehrten"  (II,  7),  dass  sie 
mit  Andersglàubigen  keine  Gemeinschaft  haben  wollten  (II,  36), 
dass  sie  also  â&soi  und  luoàv&çcoxoi  seien,  ausserdem  bald  feige, 
bald  fanatisch,  die  unf&higsten  un  ter  den  Barbaren,  die  nichts  fur 
die  allgeineine  Cultur  geleistet  hàtten  (II,  14).  —  Josephus  seiner- 
seits  ver  gilt  dem  Apollonius  mit  gleicher  Mûnze,  indem  er  ihm 
groben  Unverstand,  Aufgeblasenheit  und  unsittlichen  Lebenswandel 
vorwirft  (II,  36.  37). 

Vgl.  iiber  Apollonius  Molon  iïberhaupt:  C.  Miïflcr,  Fragm.  hist.  graee. 
III,  208  sq.  -  Creuzer,  Theol.  Stud.  u.  Krit.  1853,  S.  83 £  —  Teuffcl  in 
Pauly's  Real-Enc.  I,  2  (2.  Aufl.)  S.  1318.  —  J.  G.  Mûller,  Dea  Flavius  Jo- 
sephus Schrift  gegeu  den  Apion  (1877)  S.  230.  —  Blass,  Die  griechische  Be- 
rtxbamkeit  iu  dem  Zeitraum  von  Alexander  bis  auf  Auguetu*  (1805)  S.  88—95. 
—  Riese,  Molon  oder  Apollonius  Molon?  (RheiniKcuea  Muséum  Bd.  34,  Jabrg. 
1S79.  S.  627 — 630).  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litteratur  in  der  Ale- 
xandrinerzeit  II  (1892)  S.  189—493.  097.  —  ltcinach,  Textes  d'auteurs  grres 
et  romains  relatifs  au  Judaïsme  (1895)  />.  <K)—  64.  —  Brzoska,  Art.  „Apollo- 
nioa"  iu  Piiuly.Wusowa,  Real-Enc.  II,  189IÎ,  col.  140-144. 

3.  Lysimachus  (Vgl.  Josephus,  contra  Apion.  I,  34  —  35).  — 
Das  Fragment,  welches  Josephus  a.  a.  0.  aus  der  Schrift  eines  ge- 
wissen  Lysimachus  mittheilt,  bezieht  sich  auf  den  Auszug  der  Ju- 
den aus  Aegypten  und  erzâhlt  iiber  denselben  àhnliche,  nur  noch 
viel  abgeschmacktere  Marchen  wie  Manetho.  Auf  dieselbe  That- 
sache  beziehen  sich  auch  die  paar  gelegentlichen  Notizen,  die  Jo- 
sephus sonst  noch  aus  Lysimachus  mittheilt  (c.  Apion.  II,  2  zwei- 
mal,  II,  14 }.  Xach  <•.  Apion.  II,  2:  Axlwv .  .  .  top  avtbv  Avotpâ- 
Xqj  oxtôuloaç  seheint  er  alter  gewesen  zu  sein  als  Apion.  Dass  er 
ein  Aegypter  war,  darf  raan  nach  dem  Inhalt  der  Fragmente  vur- 

20* 
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aussetzen.  Nach  Cosmas  Indikopleustes  soll  die  Schrift,  aus  welcher 
die  Fragmente  entnommen  sind,  eine  „Geschichte  Aegyptens"  ge- 
wesen  sein63).  Da  jedoch  Cosmas  seine  Notizeu  offenbar  nnr  aus 
Josephus  schôpft,  wobei  er  irrtbûmlich  aucli  den  Apollonius  Molon 
unter  die  Alyvxxtaxa  cvyyQayct/tevoi  rechnet,  und  da  sonst  von  den 
Aiyvxnaxà  des  Lysimachus  nicnts  bekannt  ist,  so  muss  die  Sacbe 
dahingestellt  bleiben.  —  Von  einem  Schriftsteller  Namens  Lysi- 
machus werden  sonst  in  der  alten  Literatur  namentlich  zwei 
Werke  ôfters  citirt:  Sr^uixà  jtaQaôo%a  und  Nôorot  (Heimfahrten. 
m  entione*,  scil.  griechischer  Helden  von  Troja).  Da  der  Verfasser 
der  Nôôtoi  ein  Alexandriner  war  und  etwa  im  ersten  Jahrbundert 
vor  Chr.  gelebt  zu  haben  scheint,  so  ist  er  wohl  mit  unserem  Ly- 
simachus identisch. 

Die  Fragmente  des  Lysimacbus  (sowohl  die  aus  Josephus  als  die  der 
Grjjtotxà  naçdôoçu  uud  der  Nôoxoi)  siud  gesamnielt  bei  C.  Mit  lier,  Frtnjm. 
historicurum  Orarrorum  III,  334—312.  —  Die  Fragmente  der  &tj(i.  naçdâ.  aucb 
bei  Wcstermann,  IlaçaôoÇoypûif ot  \Brunsriiiae  1839)  p.  XXX  sq.  104  $y.  — 
Vgl.  iiberh.:  Wcstermann  iu  Pauly's  Keal-Enc.  IV,  1311.  —  Stiehle,  Die 
Nosten  des  Lysimachos  (Philologus  Bd.  IV,  1849,  S.  99—110.  V,  ls".". 
S.  3S2f.).  —  J.  G.  Millier,  Des  Flavius  Josephu»  Schrift  gegen  deu  Apion 
S.  2' «S.  —  Susemibl,  Oseb.  der  griecb.  Litt.  I,  1791'. 

|  4.  Châremon  tvgl.  Josephus,  contra  Apion.  I,  32 — 33). —  Auch 
das  Fragment  aus  Châremon  a.  a.  0.  bezieht  sich  auf  den  Auszug 
der  Juden  aus  Aegypten  und  steht  inhaltlich  dem  Berichte  Mane- 
tho's  nâher  als  Lysimachus.  Josephus  sagt  in  diesem  Falle  aus- 
driicklich,  dass  das  Fragment  aus  der  Aiyvxriaxii  ioroQtu  des 
Châremon  entnommen  sei  te.  Apion.  I,  32'.  —  Dieser  Châremon  ist 
auch  sonst  als  Schriftsteller  iiber  àgyptische  Dinge  bekannt.  In 
dem  Briefe  des  Porphyrius  an  den  Aegypter  Anebon.  aus  welchem 

Eu.scbius  Pracp.  ctninj.  III,  4  Ul»(l  Y.  10  AusztigC  Illittheilt^  Werdell 

zw«i  Stiicke  aus  Châremon  citirt.  welche  sich  auf  die  àgyptische 
Mythologie  und  Théologie  beziehen.  In  dem  zweiten  iStiicke  \Eu- 
srb.  V,  10,  .")  ni  (jaisford)  bezeichnet  Porphyrius  den  Châremon  als 
h()oynct(jiuaTtv±  In  der  uns  erhaltenen  Schrift  des  Porphyrius  D< 
ubfttint'Htia  IV,  0  — S  wird  aus  Châremon  eine  ausfïihrliche  Be- 
schreibung  des  Lebens  der  agyptischen  Priester  mitgetheilt,  welche 
Porphyrius  mit  den  Worten  einleitet:   .,lndem  Châremon  der 

ti![)  CustmiH  I nrf ico p  h  u  s  ti  s ,  Topvyraph.  christ,  lih.  XU  (bei  (iallamii, 
jiibli'ifh.  l'ittr.  XI,  Ô72  :  0}  ôl  là  Aiyvnxiuxà  ovyyyacâptvoi,  xovxiaxt  Mart- 
itàjv  X(ù  XuiQiifjnùv  xuï  WnoXXwvioq  o  Mokùiv  xal  Avoifxaxoç  xal  Unia»  o 
yi>ufi/iutTtxàç,  tit'urtp'tui  Mtoïtiiwç  xal  ti;ç  tZûdov  xùiv  viwv  'Iopar;X  xijç  i$ 
Aiyvniov. 
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Stoiker  von  den  àgyptischen  Priestern  handelt,  die,  wie  er 
sagt,  bei  den  Aegyptern  auch  als  Philosophen  gelten,  berichtet  er, 
dass  sic  als  Ort  zum  Philosophiren  sich  die  Heiligthunier  gewiihlt 
haben  (7a  yovv  xaxct  xoiç  Alyvstxtovq  Uçtaç  XaiçrjfKav  6  2xmixbq 
wf  rjyovfitvoç,  ovq  xai  <piloo6<povq  vJttiXfj<p&al  <pr\Qi  jtaQ  Alyvjr- 
xtoiç,  è£r}y£lzat  o5ç  xôxov  fiiv  è£tM$avxo  l[irpiZooo<pî}<3ai  xà  UqÛ) 

 Indcm  sie  jedes  andere  Geschâft  und  menschliches  Trei- 

ben  verschmâhen,  widmen  sie  ihr  ganzes  Leben  der  Bctrachtung 
der  gôttlichen  Dinge  etc.""1.).    Am  Schlusse  dièses  Berichtes  be- 
zeiehnet  Porpliyrius  den  Charemon  als  einen  wahrheitsliebenden, 
zuverlàssigen  und  kundigen  stoischen  Pbilosophen  (IV,  S  fin.:  oV 
<J(>o^  ytXalrjfrovç  xe  xdt  àxQtpovî  Iv  xe  xolç  Hxœixolç  Jtçayfia- 
xixojxaxa  ytlooofftjGavToç).   Aile  diesc  Stiicke  kônnen  recbt  wohl 
in  einer  ,,îigyptiscben  Geschichte4  gestanden  haben.  Aus  derselben 
staninien  wohl  auch  die  Mittheilungen  aus  Charemon  in  einem 
Traetate  des  Psellus,  welchen  Sathas  (1877)  publicirt  hat.  —  Der- 
selbe  Chiiremon  hat  aber  auch  ein  Werk  geschrieben,  welches  sich 
mit  Deutung  der  Hieroglyphen  beschàftigte  [ôiôâyfiaxa  xcov  Uqg>v 
yQanfiâxmv).    Aus  diesein  hat  der  Byzantiner  Tzetzes  in  seinem 
Gesehichtswerk  (V,  403  bei  Millier,  Fragm.  III,  499)  und  in  seinem 
Commentai-  ZUl*  Ilias  {fil.  Oofffr.  Ilmnann  1812,  p.  123  und  146) 
Kiniges  mitgetheilt.    Auch  Tzetzes  bezeichnet  den  Charemon  als 
hQoyçauitaxtvç  und  sagt,  dass  nach  Cliaremon's  Ansicht  „in  den 
Hieroglyphen  der  tftaixoç  Xoyvg  uber  die  Gôtter,  die  physikalische 
Bedeutung  derselben,  allegorisch  dargestellt  werde"  (Zeller).  Auch 
hierdurch  charakterisirt  sich  Charemon  als  Stoiker.   Es  kann  da- 
her  kein  Zweifel  sein,  dass  mit  unserem  hQoyçaftfiaxtvg  der  in  ein 
paar  anderen  Citateu  (z  B.  bei  Origines,  contra  OU.  I,  59.  Euscb. 
Hùtt.  eccl.  VI,  19,  S)  einfach  als  2xcoix6ç  bezeichnete  Chiiremon 
identisch  ist.  Er  ist  eben  deshalb  eine  fiir  sein  Zeitalter  sehr  cha- 
rakteristische  Figur:  ein  agyptischer  Priester  und  zugleich 
stoischerPhilosoph.  —  Daer  nach  Suidas  der  Lehrer  Nero's 
war  [SuidiLs  Lf.r.  s.  c.  AXt'§avÔQoç  Alyaloq),  zugleich  auch  der 
Lehrer  und  Vorganger  des  Dionysius  von  Alexandria,  der  seiner- 
seits  von  Nero  bis  Trajan  lebte  {Suidas  Lcu:  s.  r.  Atovvoioç  'AZeÇav- 
ÔQtvç),  so  wird  er  gegen  die  Mitte  des  ersten  Jahrhunderts  nach 
Christo  gelebt  haben.  Nach  Suidas  war  er  der  Vorganger  des  Dio- 

04)  Die  Beschreibuug  bezieht  sien  nient  auf  sàmmtliche  agyptinche  Prie- 
ster, sondera,  wie  am  Schlusse  (IV,  8)  angedeutet  wird,  nur  auf  die  Elite  der- 
selben, die  Ttçoifijrat,  UçooxokiOial,  UgoyçafÀfÂUxeîç  und  ioçoXôyot.  —  Auh 
Porphyrius  entuimnit  die  Be.nchreibung  Itiero ny m  u *,  adv.  Jorinian.  II,  13 
(Vallarsi  II,  3-12  s?.). 
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nysius  im  Amt  als  Bibliothekar  zu  Alexandria.  Wegen  der 
angegebenen  Chronologie  kann  er  nicht  identisch  sein  mit  dem 
Charemon,  welcher  von  Strabo  (XVII,  1,  29  p.  806)  als  Zeitgenosse 
des  Açlius  Gallus  erwâhnt  wird.  Dieser  letztere  wird  obnehin 
aucb  als  ein  Mensch  charakterisirt,  der  durcb  seine  Prahlerei  und 
Unwissenheit  sich  lâcherlich  machte,  was  zu  der  Charakteristik  des 
Philosophen  nicht  passt. 

Die  Fragmente  Charemon'»  siud  gesammelt  bei  C.  Millier,  Fragm.  hist. 
graec.  III,  495—499.  —  Hierzu  sind  noch  hinzuzufûgcn  :  1)  die  Mittheilungen 
bei  Tzetzes  in:  Draconis  Straionicensis  liber  de  mctris  poeticis  et  Joannis 
Tzetxar  exegesis  in  Ihmcri  Uiadem,  primum  eti.  Oodofr.  lier  man  nus,  Lips. 
1812,  p.  123  u.  146,  und  2)  die  Mittheilungen  in  dem  Tractât  des  Psellus, 
welehen  Sathas  herausgegeben  hat  Œulletin  de  correspondance  hellénique,  Bd.  I, 
1877,  p.  121-133,  194—208,  309—314).  -  Vgl.  uberhaupt:  Bâhr  in  Pauly's 
Real-Enc.  II,  298  f.  —  Birch,  On  the  lost  book  of  Chneremon  on  Hieroglyphies 
(Transactions  of  tlte  Royal  Society  of  LAter attire,  Second  Séries  roi.  III,  1850, 
p.  385—390).  —  Bernayg,  Theophrastos'  Schrifl  ùber  Frommigkeit  ils66) 
S.  21  f.  150 f.  —  Zeller,  Die  Hicroglyphiker  Charemon  und  Horapollo  (Her- 
mès Bd.  XI,  1876,  S.  430-433).  Der  s.,  Die  Philosophie  der  Griechen  III,  1 
(3.  Aufl.  1880)  S.  6S8.  —  Nicolai,  Griechische  Literaturgesch.  2.  Aufl.  II,  5.59. 
561.  677.  690.  III,  383.  —  J.  G.  Mûller,  De»  Flavius  Josephus  Schrift  gegen 
den  Apion  (1877)  S.  203  ff. 

5.  Apion  (Vgl.  Josephus,  contra  Apion.  II.  1—13).  —  Ein  Zeit- 
genosse  und  Landsmann  Châremon's  war  der  Graminatiker  Apion, 
der  unter  alleu  Gegnern  der  Juden  durcb  besondere  Gehàssigkeit 
sich  auszeichnete  und  daher  von  Josephus  mit  besonderer  Bitterkeit 
behandelt  wird.  Sein  voiler  Name  war  'AxUov  ù  IlleiOTovixrjç**). 
|  Nach  Suidas  war  IJXiiorovix^q  der  Name  seines  Vaters  (Lex.  s.  r. 
Uxiojv  6  nXttOTovixov),  welchen  er  demnach  als  Beiname  gefiihrt 
hat66).  Wenn  Julius  Africanus  (bei  Eusvl*.  Praep.  ev.  X,  10.  16  ed. 


65}  Clcmens  Alex.  Strom.  I,  21,  101  (=  Euseb.  Praep.  erang.  X,  12,  2': 
Aniatv  xoiwv  6  ypappiaxixoç  à  IJlftaxovixtjç  iTttx/.n&elç.  —  Clem.  Rom.  Ifomil. 
IV,  6:  Anniwva  xov  IIX.eiaxovlxtjv  àvôoa  'Altçavôota,  yoafiftauxoy  xfjv  imorq- 
pnv.  —  l'linins,  Hist.  Not.  XXXVII,  5,  75:  Apion  cognominatus  IVistonices.  — 
(iellius,  Noct.  AU.  V,  14:  Apion  qui  Ptistoniccs  uppe.Uatus  est,  Ibid.  VI,  8: 
\\niaiv,  G'raccus  homo,  qui  UXetoxovlxqç  est  apjiellatus.  —  Als  Adjectivum 
kommt  nletaxovlxrjç  auf  Inschrifteu  iifters  vor,  Corp.  Insrr.  Oraer.  n.  1363. 
13i Mb.  Add.  2*1 0b.  2813.  2935.  40M.  4240c.  Corp.  Insrr  Attic.  III  n.  478.  Dit- 
tenberger  und  Purgold,  Die  Insehriften  von  Olympia  1S96,  m.  55.  225. 

t'A))  Bestîitigt  wird  (lies  durch  eine  lnschrift  auf  der  Memnon-Statue  bei 
Thebcn:  'Anlwv  W.ttoxov[  .  .  .]  rjxovaa  xqIç  (Ijctronnr,  Remcil  des  Inscr.  gr. 
et  Int.  de  P  Egypte  II,  391  —  Corp.  Inscr.  ffraee.  t.  III  p.  1204  Addenda  n.  4742b; 
bei  L«  psius,  Denkmaler  ans  Aegypten  und  A  éthiopien  Bd.  XII  fehlt  die  In- 
Kthrift).    Da  vor  IlXnoxov  .  .  .  kein  Artikel  steht,  kann  os  nicht  Beiname  sein. 
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Oaùford,  und  bei  Syncellus  cd.  Dindorf  I,  120  u.  281)  und  nach 
ihm  die  pseudojustinische  Coliortatio  ad  Gruecos  c.  9  den  Namen 
des  Vaters  Uoauôcôvtoç  nennen,  so  ist  dies  wohl  nur  Corruption  aus 
msiOTovtxrjç.  —  Nach  Josephus  {contra  Apion.  II,  3)  war  Apion  in 
einer  Oase  Aegyptens  geboren,  also  kein  geborener  Alexan(biner, 
wofur  er  sich  ausgab.  Er  hat  aber  dann  das  alexandrinische  Bîirger- 
recht  erhalten  (Jos.  i.  c)  und  in  Alexandria  als  Gramraatiker  sich 
einen  gewissen  Namen  geraacht07).  Vorubergehend  lehrte  erzurZeit 
des  Tiberius  und  des  Claudius  auch  in  Rom  {Suidas,  Lcx.  s.  v. 
\4jiLcov).  Zur  Zeit  Caligula's  durchzog  er  als  Wander-Redner  ganz 
Griechenland,  indem  er  Vortrâge  ûber  Homer  hielt  (Seneca  epist.  88). 
Ebenfalls  unter  Caligula  kam  er  aus  Anlass  des  blutigen  Connectes 
der  Alexandriner  mit  den  Juden  als  Gesandter  der  ersteren  nach 
Rom  (Joseph.  Antt.  XVIII,  8,  1  ).  Nach  Josephus  soll  sein  Tod  durch 
Geschwure  an  den  Geschlechtstheilen,  gegen  welche  auch  die  Be- 
schneidung  nichts  half,  herbeigefuhrt  worden  sein  (c  Apion.  II,  13). 
—  Seinem  Charakter  nach  wird  Apion  als  làcherlich  eitel  geschil- 
dert.  Er  sagte  ungenirt,  dass  diejenigen,  an  welche  er  eine  Schrift 
richte,  dadurch  unsterblich  wiirden  und  pries  Alexandria  gliïck- 
lich,  dass  es  einen  solchen  Biirger  wie  ihn  habe  (Joseph,  c.  Apion.  II,  12). 


Le  trou  ne  II,  392  crgànzt  daber  mit  Reeht  Illuoxovixov,  ohue  die  Notiz  bei 
Suidas  zu  kennen.  An  der  Ideutitât  mit  unscrem  Apion  ist  wohl  uicht  zu 
zweifeln.  Vgl.  Friedlânder,  Darstellungen  aua  der  Sittcngesehiehte  Roms 
Bd.  II,  6.  Aufl.  188U,  S.  163.    Uutsehmid,  Kleine  Schriften  IV,  356  f. 

67)  Ich  sehe  keinen  Grund,  die  Angaben  des  Josephus  ûber  Apion's  Her- 
kunft  zu  bezweifeln  und  ihn  fur  einen  gcborenen  Alexandriner  zu  halten  (so 
Willrich,  Juden  uud  Orieehen  vor  der  makkab.  Erhebung  S.  172—176). 
Wenn  Athenâus  und  die  clementinischcn  Homilien  ihn  als  'AXfÇavâçtiç  be- 
zeichnen,  so  ist  dies  auch  nach  den  Vorau^setzungen  de»  Josephus  durehaus 
correct,  da  er  in  Alexandria  gewohnt  und  dns  alexandrinische  Burgerrecht  er- 
halten hat.  Und  ein  Mann,  der  eine  Beruhmtheit  unter  den  griechischen 
Schriftstellern  war,  darf  doeh  wohl  als  Cirât  rus  ho/no  bczeichuet  werden,  wie 
von  Gellius  geschieht.  Am  seltsamsten  ist  es,  wenn  Willrich  den  Josephus 
gegen  sich  selbst  in's  Feld  fiihrt,  weil  er  c.  Apion.  II,  5  die  Ptolemàer  ol  xdiv 
jtçoyôvwv  avrov  Maxtàôvtvv  paotXtlç  nennt.  Indem  Josephus  hier  von  .Apion'» 
Vorfahren,  den  Makedonen,  spreche,  habe  er  „wieder  oinmal  geschlafen  und 
rein  aus  Vcrsehen  die  Wahrheit  geredet".  Ich  bezweifle,  ob  Maxtôôvwv  mit 
tôiv  nçoyôvcav  avrov  zu  verbinden  ist  iParet  iîbersetzt  wohl  mit  Iteeht:  „die 
makedonischen  Kouige  seiner  Vorfahren").  Aber  selbst  wenn  dièse  Verbindung 
ricbtig  sein  sol  lté,  kann  man  doch  h«"«chstens  sugen,  dass  Josephus  aus  Ver- 
sehen  sich  incorrect  ausgednickt  hat,  aber  nicht,  dass  er  nun  pli.tzlieh  das 
Gegentheil  von  dem  sage,  was  er  unmittelbar  vorher  mit  Nachdruck  be- 
tont  hat 

68)  Piinius,  Hist.  Xat.  prnr.f.  §  25:  Apion  guident  yrammaticuê  hic 
quem  Tiberius  Caesar  cymbahtm  mundi  rorttbtif,  cum  pmpriar  fumae  tympn- 
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Die  Schriftstellerei  Apion's  war  eine  sehr  mannigfaltige  69).   A  m 
bekanntesten  scheinen  seine  Arbeiten  iiber  Homer  gewesen  zu  sein 
(Conimentare  und  ein  Wôrterbuch).  Uns  interessirt  hier  nur  seine 
àgyptische  Geschichte  (Alyvxuaxâ),  welche  nach  Tatian  fïïnf 
Bûcher  umfasste,  wovon  Josephus  das  dritte,  Tatian  und  dessen 
Nachfolger  das  vierte,  Gellius  das  fiinfte  Buch  citiren70).  In  die  s  er 
I  âgyptischen  Geschichte  haben  offenbar  aile  die  polemi- 
schen  Ausfàlle  gegen  dieJuden  gestanden,  auf  welche  die 
Erwiderung  des  Josephus  (c.  Apion.  II,  1 — 13)  sich  bezieht. 
Josephus  sagt  beim  Beginn  seiner  Besprechung,  es  sei  nicht  leieht, 
das  Gerede  Apion's  (xbv  Xôyov)  durchzugehen,  da  er  Ailes  in  der 
grosstcn  Unordnung  vorbringe.  Man  konne  aber  etwa  drei  Punk  te 
unterscheiden:  1)  die  Fabeleien  iiber  den  Auszug  der  Judeu  aus 
Aegypten,  2)  die  gehassigen  Behauptungen  iiber  die  alexandrinischeu 
Juden,  und  3)  die  Beschuldigungen  in  Betreff  des  Cultus  und  der 
gesetzlichen  Gebràuche.  Von  letzteren  sagt  Josephus,  dass  sie  mit 
den  Anschuldigungen  der  beiden  ersten  Kategorien  vermischt  seien 
(ixi  rovzoïç  fxttuxrai  II,  1  fin.).   Man  sieht  also  deutlich,  dass  es 
sich  uni  einen  einzigen  kôyoç  Apion's  handelt,  welcher  aile  jene 
Anschuldigungen  enthielt,  und  in  welchem  nur  Josephus  um  der 
besseren  Ordnung  willen  jene  drei  Kategorien  unterscheidet.  Nach- 
dem  dann  Josephus  auf  aile  drei  Kategorien  der  Reine  nach  ein- 
gegangen  ist  (auf  die  erste  bczieht  sich  c.  Apion.  II,  2—3,  auf  die 
zweite  II,  4— G,  auf  die  dritte  II,  7—13),  verlasst  er  den  Apion  und 
beginnt  die  positive  Darstellung  der  mosaischen  Gesetzgebung.  Im 
Eingang  derselben  beruhrt  er  gelegentlich  noch  eiumal  den  Apion 
und  sagt  von  ihm,  dass  er  seine  Anklage  auf  einen  Punkt  zusammen- 
gehàuft  habe  1 11,  14:  xtjV  xaxnyooiav  ...  àiïçôav  ...  tragiv),  itn 
Unterschied  von  Apollonius  Molon,  bei  welchem  sich  die  Polenrik 
durch  die  ganze  Schrift  hindurchziehe.  Es  kann  also  kein  Zvreifel 


uum  potins  rid<ri  possrt)  inmortulitote  donuri  a  se  scripsit  ad  quos  aliqua 
couponebut. 

Verzeiehuisse  «einer  Schriften  bei  Miïtler,  Fragm.  hisi.  grâce.  III, 
500  sq.    Gutsckinid,  Kleine  Sckriften  IV,  301. 

70]  Josephus  c.  Apion.  II,  2:  <fr]ol  yàç  iv  x{j  XQtty  x<5v  Alyvnttaxviv.  — 
Tut  in  n.  Oratio  ad  Gruccos  r.  .>S  i=  Fuseb.  Praep.  er.  X,  11,  14):  Aixltav  b  yçaft- 
jiaxtxôç,  àvtjQ  ôoxtpiûxuxo;,  êv  r£  xtxÛQxr,  xûv  Alyvnxiaxâiv  {ntvxt  St  fl- 
air avxôi  yçuy>ui\  x.  x.  ?..  Hiernnch  Chutons  Alex,  Strom.  I,  21,  101  =- 
Fus/h.  Pruep.  crang.  X,  12,  2.  Julius  Africanns  bei  Fuseb.  Praep.  er.  X,  10, 
10  und  bi'i  SynceV.  ed.  Pindorj.  I,  120  u.  2*1.    Pseudo-Justin.   Cohortat.  ad 

(trace  c.  9.  —  Gellius,  Xoct.  Ait.  V,  14:  Apion  in  iihro  Aegypliaeorum 

quinto  srripsit.  lbid.  VII,  8:  Ycrbu  'Aniwvoç  eruditi  riri  tx  Aegyptiacorum  libr» 
quinto. 
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sein,  dass  sich  die  Polemik  des  Josephus  nur  anf  eine  Schrift 
Apion's  beziehVund  zwar  nur  auf  einen  Abschnitt  in  eineui  grôsseren 
Werke  desselben.  Dièses  Werk  war  aber,  wie  Josephus  im  Beginn 
seiner  Besprechung  (II,  2)  ausdriicklich  sagt,  die  àgyptische  Ge- 
scliichte.  In  derselben  hat  Apion  augcnscheinlich  bei  dem  Bericht 
uber  den  Auszug  der  Juden  aus  Aegypten  Veranlassung  genommen, 
uberhaupt  eine  polemische  Charakteristik  derselben  zu  geben  in 
âlmlicher  Weise,  wie  es  Tacitus  in  den  Historien  thut  \  HisL  V, 
1  —  1 2).  —  Wenn  demnach  Clemens  Alexandrinus  und  spàtere  Kirchen- 
schriftsteller  eine  besondere  Schrift  Apion's  xazct  'lovôakov  erwahnen, 
so  beruht  dies  nur  auf  einem  irrigen  Schluss  aus  den  Mittheilungen 
des  Josephus.  Gerade  das  Schweigen  des  Josephus  beweist,  dass 
eine  solche  nicht  existirt  hat.  Dass  auch  jene  Kirchenschriftsteller 
keine  wkliche  Kenntniss  von  ihr  hatten,  zeigt  eine  genauere  Ver- 
gleiehung  der  Texte  évident  Denn  Clemens  Alexandrinus  schreibt 
an  der  Stelle,  wo  er  sic  erw&hnt,  factisch  nur  den  Tatian  ab  (der 
seinerseits  nur  die  àgyptische  Geschichte  Apion's  citirt).  Aile  Spà- 
teren  aber,  wekhe  etwas  von  einer  Schrift  Apion's  xaxà  'lovàaiœv 
wissen  wollen,  schôpfen  wieder  nur  aus  Clemens  oder  ans  Josephus71). 

|  Tatian.  Oraiiu  ad  Graeros  c.  3S  |—  Euseb.  Praep.  evang.  X,  11,  14  ed. 
(!a ift /uni):  Mtià  ôë  xovxov  Aniwv  b  yça/x/xaxixôç,  dv^ç  ôoxtf4u/xaxoç,  èv  xç 
xtxàoxç  xdiv  Alyvnxtaxûv  (ixtvxt  ôé  tloiv  avxy  youyal,  nollà  fi\v  xal  èXXa, 
ytjol  6e  orc  Kaxtoxayê  xtjv  Avaçtv  'Afiwotç  xaxà  xbv  Açyetov  yfvôpxvoç 
*Iva/ov.  a»;  èv  xoîç  Xçôvotç  dvtyoaytv  b  Mtvâqaioî  IlxoXefiaioç. 

Clemens  Alex,  Strom.  I,  21,  101  {—■  Euseb.  Praep.  erang.  X,  12,  2  cd. 
Gaisford);  Aniiov  xolvvv  b  yçafifitaxixbç  6  IlXftoxovixtjÇ  èmxXtj&flç  èv  t£  Tf- 
xâoxy  xdiv  Alyvnxtaxdiv  ioxoqiûv,  xalxot  (piXanex&rjpiôvtoç  nçoç  lEftçalovç 
êtaxtitAfvoç,  axe  Alyvnxioç  xb  yivoç,  ù>ç  xal  xaxà  'Iovôaitov  avvx âÇaoOai 
fitfiXiov,  'Afnùaioi  xov  Aiyvnxitov  fktotXéwç  fttfivyjftêvoç  xal  xdiv  xax'  avxbv 
nodÇtatv  pâoxvça  naçaxiùixut  IlxoXffiaîov  xbv  Mfvârjoiov,  xal  xà  xrjç  XtÇtmç 
aîxoî  wât  foc  „Kaxéoxaye  âï  xyv  x.  x.  X."  (folgt  wortlich  dasselbe  Citât  wie 
bei  Tatian,  welchen  Clemens  unmittelbar  vorber  ausdriicklich  citirt). 

Juiius  Africanus  bei  Euscb.  Praep.  étang.  X,  10,  1<>  und  bei  Syvcell. 
ed.  lUndorf  I,  120  u.  281  :  'Amwv  <tè  b  lloottôtuvlov ,  ntotfpyôxaxoç  yça/ifjia- 
xtxtûv,  èv  xi  xaxà  'Iovâatwv  /?</?*<«  xal  èv  tç  xtxdçxç  xdiv  \axo- 
ottûv  arjol,  xaxà  "Ivaxov  'Aoyotç  paotÙa,  'Aiucôotoç  Alymxlojv  ftaotXfvovxoç, 
dnoaxT}vai  'Iovôatorç,  tov  tjytîo&ai  Mmaéa. 

Psendit- Justin.  Cohortalio  ad  Graec.  c.  9:  Ovxa*  yàç  IloXtpnov  xt 
èv  xi  nçojtç  xdiv  1  EXXtjvtxiSv  IoxoquÛv  fiêfivrjxai  xal  'Annttov  b  (loattôwviov 

71)  Eine  kritische  Ausgabe  der  nachfolgenden  Texte  bat  Lagarde  be- 
absiebtigt.  Erechienen  ist  aber  nur  der  Absehnitt  au»  Tertullian 's  Ajwloge- 
ticum,  der  sich  mit  den  folgcndcn  grieehischen  Texten  nahe  berûhrt,  Apologet. 
c.  19—20  (Septuagintastudien  S.  73-87,  in:  Abhandlungen  der  Guttinger  Ge- 
selUeh.  der  Wisseuscb.  Bd.  37,  1N91). 
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èv  xy  xaxà  'lovâaiatv  pifîXtp  xaî  iv  xy  xexâçxg  xdiv  ïoxoçuvv,  Xtytuv 
xaxà  'Ivaxov  'Açyovç  ftaatXia  'Afitôotôoç  Alyvnxitov  ftaoïXtvovroç  ànoox^vat 
'Iovôaiovç,  tùv  tjytlotoai  Mwvata.  Kal  ïlxoktfiaïoç  6k  b  Mevôqoioç,  xà  Ai- 
yvnxifov  ïoxoçûv,  anaai  xovxotç  avvxQêxei. 

Die  Erwâbnung  der  angcblichen  Schrift  Apion's  xaxà  'lovâaiu/v  ist  in 
diesen  Zusanimenhang  erst  durch  Clemens  hereingekominen.  Clemens  sagt 
aber  nur,  dass  Apion  eine  solche  Schrift  gcscbrieben  habe,  im  Ucbrigen  citirt 
er  lediglich  wie  Tatian  die  âgyptische  Geschichte  Apion's  als  Quelle  fiir  die 
Angabe,  dass  Amosis  zur  Zeit  des  Inachos  regiert  habe.  Julius  Africanus 
dagegen  erlaubt  sich  nun  auf  Grund  der  Clemens-Stelle  zu  behaupten ,  dass 
jene  Angabe  in  den  bciden  angeblichen  Schriften  Apion's  sich  finde,  indem  er 
zuglcich  auch  noch  deo  Moses  hereinzieht,  von  dem  in  der  eitirten  Stelle 
Apion's  gar  nicht  die  Rede  ist.  Endlich  der  Verfasscr  der  Cohortat iu 
schreibt  wieder  nur  den  Julius  Africanus  ab.  Letzteres  glaube  icb  in  meinem 
Aufsatz  in  Brieger's  Zeitschr.  fur  Kirchengesch.  Bd.  II  (1878)  S.  319-331 
bewiesen  zu  haben.  Vgl.  auch  Don  a  Idson,  History  of  Christian  Litrrature 
II,  90  ff.  Harnack,  Texte  und  Untersuchungen  Bd.  I,  Heft  1—2,  1882,  S.  157. 
Neumann,  Theol.  Literaturzeitung  1SS3,  582.  Renan,  Marc-Aurèle  1SS2, 
p.  107  Anm.  Die  Abhàngigkeit  der  Cohitrtatio  von  dem  bei  Julius  Africanus 
vorliegcuden  Texte  ist  jedenfalls  zweifellos.  Gutschmid  hat  daher,  indem 
er  von  der  irrigen  Voraussetzung  ausging,  dass  die  Cohnrtutio  filter  sei  als 
Julius  Africanus,  fur  beide  eine  gemeinsamc  Quelle  angenommen  (Jahrbb.  fur 
class.  Philologie  1800,  S.  703— 708,  abgedr.  in:  Kleine  Schriften  II,  190—2(33. 
Bei  dieser  Annahme  wollen  auch  noch  eiuige  Neuere  stehen  bleiben,  rnehr  im 
Glauben  an  Gutaehmid's  Autoritât  als  aus  zureichenden  Gruuden.  So  Vol  ter, 
Zeitschr.  fiir  wissensch.  Theol.  1883,  8.  180  ff.  Drâscke,  Zeitschr.  fiir  Kirchen- 
gesch.  Bd.  VII  S.  257  fr.  —  Sehr  gut  wûrde  es  zu  unserer  Auffassung  pansen, 
wenn  Drâseke  mit  seiner  Hypothèse  Recht  hiitte.  dass  die  Co/turtatio  ein 
Werk  des  Apollinarius  von  Laodicea  sei,  302  n.  Chr.  verf'asst  (Texte  und 
Untersuchungen  von  Gebhardt  und  Harnack,  VII.  3— 4,  1892.  S.  83— 99;  cbeu&o 
Asm  us,  Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1S95,  S.  115  ff.  vgl.  1897,  S.  208  ff). 
Aber  dièse  Hypothèse  steht  auf  schwachcn  Fiissen ,  s.  J aliéner,  Gott.  gel. 
Auz.  1S93,  S.  S2-M. 

Eusebius  Ilist.  ceci.  III,  9,  4  sagt  bei  Aufznhlung  der  Schriften  des 
Joscphus,  dass  die  Schrift  „Ueber  das  hohe  Altêr  der  Juden"  (d.  h.  contra 
Apionem)  geschrieben  sei  „gegen  den  Grammatiker  Apion,  welcher  damais  eiuen 
Xôyoç  gegen  die  Juden  verfasst  batte"  (nçbç  Anitava  xbv  yçapuaxixbv  xata 
l'iovôaltov  xrfvtxàdt  ovvxàÇavxa  Xôyov).  Offenbar  ist  dics  nur  mis  Jo 
sephus  ersehlosscn.  Djisselbc  gilt  aber  auch  von  JI ieronyvi  us ,  De  riris 
illustr.  c.  13  (opp.  ed.  Vu  Mars i  H,  851):  adversum  Ap/nonem  grnmmaticum 
Alexandrinum,  qui  sub  Culigula  li gains  mis.ius  v.r  parte  gt-ntilium  contra 
Ph  i lonem  etiam  librum,  vitupérât  ione  m  genfis  J  uda  ieue  eont  iwn- 
tetn,  scripserat.  Der  Bericht  des  Eusebius,  weleheu  Hieronymus  seiner  Ge- 
wohnheit  gemiiss  abschreibt,  ist  hier  nur  bereiehert  durch  die  Combinatiou, 
dass  das  Buch  Apion's  gegen  Philo  gerichtet  gewesen  sei.  Dièse  Comhi- 
nation  heruht  auf  Joseph.  Antt.  XVIII,  S,  1.  Aus  der  griechischen  Ueber- 
srtzung  des  Hieronymus  (Sophronius)  stammen  wiederum  die  Angaben  bei 
SuiiUm  Les.  s.  r.'Iwotpioç.  —  Wenn  «*s  endlich  in  den  démenti  ni  se  h  en 
Homilicn  heisst,  dnss  Apion  noXXà  pifiXia  gegen  die  Juden  gcscbrieben  habe 
\llumiL  V,  2-,  m»  ist  dièse  Angabe  natûrlieh  niebt  emsthaft  zu  nehmen. 
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Die  Fragmente  der  historischen  Schriften  Apion's  sind  gesammelt  bei 
C.  Mûller,  Fragmenta  historicorum  graecorum  III,  5<>0— 510.  —  Die  Frag- 
mente ûber  die  Juden  aus  Joseph u 8  bei  livinach,  Textes  d'auteurs  grecs  et 
romains  relatifs  au  Jiuiaïsme  (1895)  p.  123 — 134.  —  Vg).  iiberhaupt:  Burigny, 
Mémoire  sur  Apion  {Mémoires  de  V Académie  des  Inscriptions  et  Belles- lettres, 
Alte  Série  Bd.  XXXVm,  1777,  p.  171—178).  —  Le.hr s,  Quitl  Apio  llomero 
praestiterit  {Quaestiones  Kpieae  1837,  p.  1—34).  —  Criticc,  De  Flarii  Josephi 
in  auctoribus  contra  Apionem  afferendis  fidr  et  auctoritah  (Paris  1844)  p.  9.  — 
Schliemann,  Die  Clementiuen  (1844)  S.  111  fT.  —  Volkmaun  iii  Pauly'a 
Real-Enc  I,  1  (2.  Aufl)  8.  1243  f.  —  Creuzer,  Theol.  Stud.  und  Krit,  1853, 
S.  80  f.  —  Paret,  Des  Flavius  Josepbus  Werke  ûbersetzt,  7.  Bdcbn.  (1850) 
S.  741—745.  —  Hausrath,  Neutestamentliche  Zeitgeschicbte  2.  Aufl.  II,  187 

—  195.  —  Ni  col  ai,  Griech.  Literaturgesch.  2.  Aufl.  II,  345—  347.  —  J. 
G.  Mûller,  Des  Fl.  Josephus  Schrift  gegen  den  Apion  (1877)  S.  14—17.  — 
Lightfoot,  Art.  „Apion"  in:  Smith  and  Wace,  Dietionary  of  Christian  Bio- 
'jraphy  I,  128—130.  —  Kopp,  Apio's  Homerlexieon  (Hermès  XX,  1885,  S.  ICI 
—180).  —  Sperling,  Apion  der  Grammatikcr  und  sein  Verhiiltnis  zum  Ju- 
dentum,  Dresden,  Gymnasialprogr.  1880.  — Baumert,  Apiouis  quac  ad  Home- 
rum  jxrtinrnt  fragmenta.  Diss.  Kônigsberg  1SSG.  —  Kopp,  Dau  Wiener 
Apion-Fragment  (Khein.  Muséum  XLII,  1887,  8.  1 1S — 121).  —  Gutschmid, 
Kleine  Schriften  IV,  1893.  8.  350—371.  -  Harnack,  Ge*ch.  der  altcbr.  Litt. 
I,  701.  775.  -  Cohn  in  Pauly-Wiasowa's  Real-Enc.  I,  2803-2800.  -  Will- 
rich,  Juden  und  Griechen  vor  der  makkabâlschen  Erhebung  (lS95j  S.  172—170. 

—  Wellmann,  Aegyptisches  [ûber  die  Benûtzung  von  Apion's  Atyvnxiaxa 
bd  Spâteren]  (Hermès  XXXI,  1S90,  S.  221—253). 

6.  Die  bisher  genannten  literarischen  Gegner  der  Juden  sind 
hier  eingehender  behandelt,  weil  gegen  sie  hauptsachlich  die  Pole- 
roik  des  Josephus  gerichtet  ist  Eine  erschôpfende  Aufzàhluug  aller 
griechischen  und  rôniischen  Schriftsteller,  welche  bis  zum  Anfang 
des  zweiten  Jahrhunderts  nach  Chr.  uber  die  Juden  in  polemischem 
Sinne  sich  geaussert  haben,  wiirde  noch  eine  stattliche  Reine  von 
Nanien  ergeben.  Fast  aile  Schriftsteller,  die  iiberhaupt  auf  die 
Juden  zu  sprechen  kommen,  haben  dies  eben  im  polemischcn  Sinne 
gethan.  Unter  den  vorchristlichen  griechischen  Autoreu  nennt 
Josephus  namentlich  noch  den  angesehenen  Historiker  und  Philo- 
sophen  Posidonius  als  Gegner  der  Juden  «\  Apion.  Il,  7).  Ver- 
muthlich  hat  dieser  in  seinem  grosseu  Geschichtswerke  (s.  dariiber 
oben  §  3)  irgendwo  die  Gelegenheit  zu  eiuem  polcmischen  Kxcurse 
gegen  die  Juden  ergriffen;  und  aus  seinem  vielgelesenen  Werke 
haben  dann  direct  oder  indirect  manche  Spâtere  geschopft  so  Dio- 
dorus  (XXXIV,  1)  und  Trogus  Pompejus,  der  uns  durch  den 
Auszug  des  Jnstinus  (XXXVI,  2-  3)  erhalten  istTi).  Polemisch 

72i  Vgl.  fiber  Posidonius  als  Quelle  der  Spâteren  die  Abhandlung  von 
J.  G.  Mûller,  Stud.  und  Krit.  1M3,  S.  893 ff.  und  de^vn  Conmientar  zu  Jo- 
sephus' Schrift  gegen  Apion  (1S77)  S.  214  ff.  208  f. 
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waren  auch  die  uns  kaiun  déni  j  Namen  nach  bekannten  Werke  des 
Nikarchus  (MUller,  Fragm.  III,  335)  und  Damokritus  (Mûller. 
Fragm.  IV,  377).  Von  rômischen  Historikern  ist  ausser  dem  schon 
genannten  Trogus  Poiiipejus  besonders  Ta  ci  tus  hervorzuheben, 
dessen  Charakteristik  der  Juden  (Hlst.  V,  2  ff.)  von  der  tiefsten 
Verachtung  dictirt  ist,  Ausserdein  haben  namentlich  die  rômischen 
Satiriker  Horaz,  Juvenal,  Martial  die  Juden  zur  Zielscheibe 
ihres  Witzes  gemacht73). 

2.  Die  Apologetik. 

Gegenuber  den  mannigfachen  Angriften,  welche  das  Judentbum 
zu  erdtilden  batte,  bat  die  judiscbe  Apologetik  einen  doppelten  Weg 
der  Vertheidigung  eingeschlagen:  einen  indirecten  und  einen  directen. 
Indirect  apologetiscb  ist  ein  grosserTheil  der  historischen  und  philo- 
sophiscben  Literatur  des  bellenistiscben  Judentbums;  sie  will  zeigen, 
dass  das  Judenthum  in  keincr  Beziehung  einen  Vergleich  mit  den 
anderen  Volkern  zu  scheuen  liabe.  Aber  man  hat  sich  damit  nicht 
begnugt,  sondern  zuweilen  auch  in  systematischer  Form  die  er- 
hobenen  Anklagen  Punkt  fiîr  Punkt  zu  widerlegen  gesucbt.  Derartige 
systematiscb-apologetische  Werke  sind  uns  zwei  bekannt, 
das  eine  (von  Philo)  nur  durch  ein  kurzes  Bruchstiick,  das  andere 
(von  Joseph  us)  im  vollstàndigen  Texte.    1)  Aus  Philo's  àxoXoyic 
vjtïq  'Jovôcdœv  theilt  Eusebiu*  Pra<p.  evang.  VIII,  1 1  die  SchilderuDg 
der  Essener  mit,  Wir  kônnen  uns  darnach  keine  Vorstellung  vou 
der  Anlage  des  Werkes  machen.  ldentisch  hiermit  ist  wohl  die  von 
Euseb.  Wst.  ceci  II,  1$,  6  erwahnte  Schrift  Philo's  jteQi  'Jovâaiatr. 
Apologetiscb  ist  auch  derlnhalt  von  Philo's  'yxod-erixà.  aus  welchen 
Eumbius  Praep.  eraw/.  VIII,  6—7  einige  Bruchstûcke  mittheilt. 
Da  Eusebius  selbst  das  Werk  als  ein  apologetisches  charakterisirt 
(Pr.  eu.  VIII,  5  fin.  h>&a  tov  vjùq  *Iovôalœv  œç  JtQoç  xartjyôçoii 
ccvtcôv  jToiovjnvoa  Xoyov  Tavxâ  (ftjoiv),  so  liegt  die  Vermuthung 
nahe,  dass  es  mit  der  àxoXoyla  identisch  ist;  vgl.  unten  §  34. 
2)  Das  Werk  des  Josephus,  welches  hierher  gehort,  ist  bekannt 
unter  dem  Titel  contra  A/nonem.  Dieser  Titel  riihrt  aber  nicht  yod 
Josephus  selbst  her  und  erweckt  eine  irrige  Vorstellung  von  dem 
Inhalte  des  Werkes.   Denn  dasselbe  beschaftigt  sich  durchaus  nicht 
bloss  mit  A  pion,  sondern  versucht  eine  umfassende  systematische 
Vertheidigung  des  jiidischen  Volkes  gegenuber  allen  wider  dasselbe 
erhobenen  Beschuldigungen  (Nâheres  s.  oben  §  3). 


73)  Vgl.  die  Summlung  der  Texte  bei  Reinach,  Textes  d'auteurs  çrt(f 
et  romains  relatifs  au  Judaïsme,  1895. 
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Indem  wir  im  Folgenden  versuchen,  die  Hauptnioinente  der 
Anklage  und  der  Vertheidigung  zu  skizziren,  mtissen  wir  uns 
im  Wesentiichen  auf  das  von  Josephus  gebotene  Material  beschrânken, 
da  seine  Schrift  die  einzige  uns  erhaltene  ist,  welche  sowohl  eine 
Uebersicht  iiber  die  Anklagepunkte  als  einen  Einblick  in  die  Méthode 
der  apologetischen  Beweisfuhrnng  darbietet  Die  Stimmung  der 
griechisch-rômischen  Welt  gegentiber  den  Juden  ist  bereits  oben 
S.  102  ff.  geschildert.  Hier  sollen  nur  die  eigentlichen  Anklagen 
und  die  judische  Antwort  auf  dieselben  vorgefiihrt  werden. 

1)  Ein  umfassendes  gelehrtes  Material  wird  von  Josephus  in 
dem  ersten  Abschnitt  seiuer  Vertheidigungsschrift  (I,  1—23)  auf- 
geboten,  uni  zu  beweisen,  dass  das  judische  Volk  an  Alter  den 
ûbrigen  Culturvôlkern  nicht  nachstehe.  Er  sagt:  die  Be- 
hauptung,  dass  es  erst  spaten  Ursprungs  sei,  weil  die  griechi- 
schen  Geschichtschreiber  seiner  nicht  gedàchten,  sei  thoricht>  selbst 
wenn  die  Voraussetzung  richtig  ware.  Denn  auch  das  Schweigen 
aller  griechischen  Geschichtschreiber  wûrde  nichts  gegen  die  fruhe 
Existenz  des  Volkes  beweisen,  da  die  Juden  als  im  Binuenlande 
wohnend  den  Griechen  redit  wohl  unbekannt  bleiben  konnten.  In 
Wahrheit  werde  aber  das  judische  Volk  schon  in  uralter 
Zeit  von  den  besten  Geschichtschreibern  der  Aegypter, 
Phônicier,  Chaldaer  (Manetho,  Dios,  Menander,  Berosus  u.  A.), 
ja  auch  von  griechischen  Geschichtschreibern  selbst  er- 
wâhnt  —  Der  Eifer  und  das  grosse  Material,  welches  Josephus 
fur  diesen  Nachweis  aufwendet  zeigt,  von  welcher  Wichtigkeit  ihm 
die  Sache  ist.  Die  Behauptung  spaten  Ursprungs  war  gleieh- 
bedeutend  mit  der  Behauptung  historischer  Bedeutungslosigkeit. 
Ein  Volk,  das  erst  neuerdings  auf  dem  Schauplatz  der  Geschichte 
aufgetreten  ist,  hat  natiirlich  auch  in  der  Geschichte  keine  Be- 
deutung.  Es  hat  seine  Cultur  erst  von  den  alteren  Vôlkern  em- 
pfangen.  Damit  ist  aber  die  judische  Ehre  an  der  Wurzel  an- 
gegriffen.  Der  judische  Apologet  hait  es  daher  fiir  seine  erste 
Aufgabe,  dièse  fondamentale  Beleidigung  grûndlidi  ans  dem  Felde 
zu  schlagen71). 

2)  Wahrend  die  (griechen  sich  im  Allgemeinen  damit  beguiïgten, 
das  hohe  Alter  des  jiidischen  Volkes  zu  letignen,  haben  die  Alexan- 
driner  auch  tiber  den  Ursprung  (1er  Juden  sehr  unsdione  Dinge 

74:  Ueber  da*  Motiv  des  Altersbewi'isrt»  s.  c.  A}h'<>h.  II,  15.  —  Bekannt- 
lich  legen  auch  die  ehri^tliehen  Apolo^oUn  jrro>.-rn  WVrth  darauf.  ,S.  Tuttun. 
e.  31,  '.V*—  41.  Thmphilus  ad  Autol.  III.  2»>tV.  (  kmens  Alt.taiidriimè  Mrom. 
1,21,  1U1— 147.    Trrtullinn.  A/tol-y.  Pseudo-Justin.  Cohort.  ad  (irarc.  c.  lJ. 

Kwcbius  Praep.  truwj.  X,  'J  «*.    Noth  niehr  bvi  Se  mi  si- h,  Justin  I,  134. 
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erzahlt.  Die  Quintessenz  ihrer  Fabeleien  ist  die,  dass  die  Juden 
aussâtzige  Aegypter  seien,  welche  auf  sehr  wenig  ehrenvolle  Weise 
dazu  gekommen  seien,  ein  eigenes  Volk  zu  bilden,  Aegypten  zu 
verlassen  und  sich  in  Pal  asti n a  anzusiedeln 75).  Gegenûber  dièse  n 
Màrchen  fuhlt  sich  Josephus  auf  der  Hôhe  (1er  Situation.  Mit 
souver&ner  Ueberlegenheit  weist  er  den  Alexandrinern  das  Lâcher- 
liche  und  die  |  inneren  Widerspriiche  ihrer  Behauptungen  nach 
(I,  24—35;  II,  1—3). 

3)  Mit  der  Behauptung  spâten  Ursprungs  hângt  auch  die  andere 
zusammen,  dass  die  Juden  nichts  fur  die  Cultur  geleistet 
hâtten.  Apollonius  Molon  sagte,  sie  seien  die  unfahigsten  der  Bar- 
baren  und  hâtten  darum  keine  niitzliche  Erfindung  zu  der  ail- 
gemeinen  Cultur  beigesteuert  (c.  Apion.  II,  14:  àtpvtoxâxovç  rivai 

TCQV   $CtQ$âQrOV   XtÙ    ôlCt    XOVXO    (il]Ôli>  tlç   TOP  filoV  evOr/fiCt  OVfi$£- 

@Xîlo&cu  ftôvovç).  Apion  sagte,  sie  hâtten  keine  bedeutenden  Mânner, 
wie  etwa  Erfinder  von  Kùnsten  oder  durch  Weisheit  sich  aus- 
zeichnende,  hervorgebracht  (c  Apion.  II,  12:  &av(iaaxovç  avôçaç  ov 
jraçeoxfjxafisv .  oïov  xexvcôv  xivœv  svçexctç  ïj  ao<pla  ôiatpÎQovxa^). 
Diesen  Vorwiirfen  ist  nun  schon  die  âltere  jiidische  Légende  mit 
der  Behauptung  zuvorgekommen,  dass  vielmehr  umgekehrt  die 
Juden  die  Urheber  aller  Cultur  seien.   Nach  Eupolemus  war 
Moses  der  erste  Weise,  der  Erfinder  der  Buchstabenschrift  (s.  oben 
S.  352),  nacli  Artapanus  hat  Abraham  die  Aegypter  in  der  Astro- 
logie unterwiesen,  Joseph  fur  bessere  Bebauung  des  Landes  gesorgt, 
Moses  iiberhaupt  aile  Cultur  gebracht  (S.  354  f.).    Der  Philosoph 
Aristobulus  erklârt  bereits  den  Moses  fur  den  Vater  der  griechi- 
schen  Philosophie;  aus  ihm  haben  Pythagoras,  Sokrates,  Plato  und 
die  Anderen  das  Ihrige  geschôpft  (S.  386).    Dieselbe  Behauptung 
wird  von  Philo  wiederholt.   Und  eben  dièse  ninimt  auch  Josephus 
auf  ic  Apion.  II,  16  [fd.  Niese  §  168];  36;  39),  wàhrend  er  von  den 
Legenden  des  Eupolemus  und  Artapanus  in  seiner  Apologie  keinen 
Gebrauch  macht   Er  legt  hier  das  Hauptgewicht  darauf.  neben 
dem  hohen  Alter  zugleich  auch  die  Weisheit  und  Vortrefflichkeit 
der  mosaischen  Gesetzgebung  darzuthun. 

4  )  Die  speciellen  Anklagen  gegen  das  Judenthum  betrafen  vor 
Allem  seine  Gottesverehrung,  die  uberall  mit  der  Weigerung 
verbunden  war,  irgend  einen  anderen  Cultus  als  berechtigt  an- 
zuerkennen.  Dies  letztere  war  im  Zeitalter  des  Hellenismus  etwas 
l'nerhûrtes.   .,Leben  und  leben  lassen"  war  hier  auf  religiôsem 

T."»!  8o  mit  inunnijrfachen  Variationon  im  Kinzelnen:  Mauetho  rmitrn 
Apion.  1.  2»i  ,  Lysimachus  (I,  34),  Charoinon  1,  32)  A p i o n  JI,  _>).  Fm*r: 
Justin  XX  XVI.  J  und  Tac  i  tus  Wst.  V,  :{.    Vgl.  auch  oben  S.  103  f. 
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Gebiete  die  Losung.  Man  war  gerne  bereit,  die  mannigfachsten 
Arten  der  Gottesverehrung  zu  dulden,  wenn  nur  die  Anhânger  des 
einen  Cultus  anch  die  anderen  gelten  liesseo.  Nanientlich  von  den 
Biirgern  einer  Stadt  wurde  als  selbstverstândlich  vorausgesetzt, 
dass  sie  neben  ihrem  etwaigen  Privatcultus  auch  an  dem  Cultus 
der  stadtischen  Gôtter  sich  betheiligten.  Wie  musstc  es  da  als 
eine  Abnormitat  empfunden  werden,  dass  die  Juden  jede  andere 
Art  der  Gottesverehrung  als  die  ihrige  schlechthin  verwarfen  und 
jede  Betbeiligung  an  anderen  Culten  unbedingt  ablehnten.  Fur 
den  Standpunkt  des  Hellenismus  war  dies  gleichbedeutend  mit 
Gottlosigkeit.  Wenn  sie  Bûrger  sind,  warum  verehren  sie  nient 
die  st&dtischen  Gôtter?  Dièse  Anklage  der  «foorr/ç,  der  Verachtung 
der  Gôtter,  kehrt  fast  bei  allen  Gegnern  des  Judenthums  von 
Apollonius  Molon  und  Posidonius  bis  auf  Plinius  und  Tacitus 
wieder76);  und  aus  ihr  sind  sicherlich  zu  einem  grossen  Theile  die 
Conflicte  der  stàdtischen  Communen  mit  den  Juden  nanientlich  in 
den  Stadten,  wo  sie  das  Btirgerrecht  hatten,  entstanden77).  Die 
Apologetik  natte  gegenuber  diesen  Anklagen  in  der  Théorie  einen 
leichten,  in  der  Praxis  einen  schweren  Stand.  Einem  gebildeten 
Léser  gegenuber  war  es  nicht  allzuschwer,  die  Vorziige  der  mono- 
theistischen  und  geistigen  Auffassung  des  Wesens  Gottes  darzuthun, 
zumal  die  griechische  Philosophie  ein  reiches  Material  von  Gedanken 
darbot,  welches  hier  dem  jiidischen  Apologeten  zu  Htiife  kam.  In 
diesem  Sinne  verfàhrt  denn  auch  Josephus.  indem  er  einfach  den 
jiidischen  Gottesbegriff  in  seiner  Vorzttglichkeit  darstellt  (c.  Ajrion. 
IL  22).  In  der  Praxis  aber,  bei  der  Masse  des  Volkes,  drang  man 
mit  solchen  Betrachtungen  nicht  durch.  Es  blieb  doch  immer  der 
Vorwurf  haften,  dass  die  Juden  ailes  das,  was  die  Anderen  unter 
Gottesverehrung  verstanden,  schlechthin  verwarfen.  Die  Haupt- 
waft'e  der  jiidischen  Apologetik  war  daher  auf  diesem  Punkte  ein 
kràftiger  Angriff.  Warf  man  den  Juden  vor,  dass  sie  die  Gôtter 
verachteten,  so  zeigten  dièse  nun  ihrerseits,  was  das  fiir  Gôtter 
seien,  welche  die  Anderen  verehrten:  schwache,  hôlzerne,  steinerne, 
silberne  und  goldene  Gebilde  von  Menschenhand,  oder  Thiere  allerhà 

7»>)  A  pion  bei  Jos.  r.  Apiou.  II,  i\:  quovtodo  eryo.  induit,  si  sttnt  rirrs, 
rostirm  fats,  </uos  Alexandrin  i,  non  col  mit'  —  Posidonius  nml  Apollonius 
Molon  ibid.  II,  7:  ucruannt  oftidrm  nos,  qunrr  nos  eosdem  deos  entn  oliis  non 
coliinwt.  —  Apollonius  Molon  ihid.  II,  11:  ùtç  à&éovç  .  .  .  koiâoçtî.  —  Pli- 
nius II.  S.  XIII,  4,  -1G:  <jfns  r,,,itnn>rh<i  nnminnm  insiffnis.—  Toritus  Hist. 
V.  5:  contrtnncrr  dros. 

77)  Jos.  Antt.  XII.  3,  Dir  joninchon  Stiidte  Kloinn?ic'n«;  verlanjrt«Mi 
von  M.  Agrippa:  rf  ovyyufiç  h'oIv  aixotç  'lovAaîot,  offeuSai  xoiç  atrtûv 
9(oîç. 
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Art,  oder  ini  besten  Falle  Wesen,  die  mit  mannigfachen  mensch- 
lichen  Schwachheiten  behaftet  waren.  Gegenûber  dcn  Verehrern 
solcher  Gôtter  konnten  die  Juden  in  der  That  sich  als  die  ûber- 
legenen  fûhlen  (vgl.  z.  B.  Pseudo-Arùieas  in  Havercamp's  Josephus 
II,  2,  116,  Sapientia  Salomonïs  c.  13 — 15,  Brief  Jeremiae,  Philo 
hàufig,  Joseph,  c.  Apion.  II,  33 — 35,  und  besonders  die  Sibyllinen)78^ 

Von  geringerer  praktischer  Bedeutung  als  der  Vorwurf  der 
àd-toxrjq  waren  einzelne  lâcherliche  Marchen,  die  man  vom  jtidischen 
Cultus  erzâhlte:  dass  sie  einem  Eselskopf  gôttiiche  Ehre  erwiesen 
und  dass  sie  alljàhrlich  einen  Griechen  opferten  und  dessen  Ein- 
geweide  verspeisten  (s.  oben  S.  104  ff.  Ànm.  S,  9,  19).  Dièse  Mar- 
chen sind  wohl  itnmer  nur  in  kleineren  Kreisen  geglaubt  wordeu, 
uud  .Josephus  kann  mit  Leichtigkeit  ihre  Absurditat  nachweisen 
(contra  Apion.  II,  7 — 9). 

|  5)  Von  grosserem  Belang  war  dagegen  ein  anderer  Punkt,  der 
mit  der  dd-aôxTjç  der  Juden  zusammenhing:  die  Verweigerung  des 
Kaisercultus.  Seit  Augustus  wetteiferten  aile  Provinzen  mit  ein- 
ander  in  der  Pflege  dièses  Cultus  (s.  oben  Bd.  II,  S.  261).  Der  Eifer  fur 
denselben  war  ein  Gradmesser  loyaler  rômerfreundlicher  Gesinnung; 
die  gànzliche  Verweigerung  gleichbedeutend  mit  Nicht-Erweisung 
der  der  Obrigkeit  schuldigen  Ehrerbietung.  Dies  war  wenigstens 
die  Auflfassung  der  hcllenistischen  Bevôlkerung,  welche  nach  den 
Gewohnheiten  der  hellenistischen  Zeit  ans  fieiem  Antrieb  den  Kaisern 
diesen  Cultus  entgegengebracht  hatte.  Die  Juden  waren  dem  gegen- 
ûber insofern  in  einer  gunstigen  Lage,  als  die  Kaiser  des  ersten 
Jahrhunderts,  mit  alleiniger  Ausnahme  Caligula's,  diesen  Cultus 
nicht  direct  forderten.  Und  er  ist  von  den  Juden,  abgesehen  von 
der  kurzen  Episode  unter  Caligula,  iiberhaupt  niemals  gefordert 
worden,  da  mit  der  staatsrechtlichen  Anerkennung  ihrer  Gemeinden 
seit  Càsar  auch  die  Art  ihrer  Gottesverehrung  staatsrechtlich  ge- 
schîitzt  war  (s.  oben  S.  74).  Fiir  die  Gegner  der  Juden  war  es 
aber  doch  stets  ein  willkommener  Angriffspunkt,  dass  sie  durch 
ihre  Verweigerung  des  Kaisercultus  sich  als  schlechte  Staatsburger 


78)  Auch  die  unter  Philo's  Namen  gehende  Schrift  De  rit  a  contem- 
plât iva  beginnt  (§  1)  mit  einer  Diatribe  ùber  die  Thorheit  des  Gotzendienstes. 
In  den  Erlauterungon  hierzu  haben  Conybeare  {Philo  about  Oie  Contcmptatire 
Lifr  lb(J5)  und  Wendland  (Jahrbb.  fiir  class.  Philologie,  22.  Supplerueutbi 
18i)<>,  S.  707)  ein  reiches  Material  von  Parallelstellen  axis  Philo  (Wendland 
auch  aus  den  Sibyllinen  und  anderen  Schriften)  zusammengestellt.  Wendland 
weist  auch  (S.  708  f.)  darauf  hin,  dass  „die  jûdische  und  christliche  Apologetik 
hier  nur  die  Kritik  fortset/t,  die  schon  die  heidnischc  Philosophie,  nament- 
lich  die  akademische  SkcpHis,  geiibt  hatte".  Andererseits  haben  bekanntlich 
auch  schon  die  Propheten  des  A.  T.  vorgearbeitet. 
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erwiesen 79).  —  Die  judischen  Apologeten  kônnen  sich  gegenùber 
diesem  Vorwurf  auf  die  Thatsache  berufen,  dass  ini  Tempel  zu 
Jérusalem  taglich  ein  Opfer  fur  den  Kaiser  dargebracht  werde 
{Joseph,  c.  Aplon.  II,  6 fin.  Bell.  Jud.  II,  10, 4  ;  Vgl.  oben  Bd.  II,  S.  303  f), 
und  dass  bei  besondereu  Veranlassungen  sogar  Hekatomben  fiir  den 
romischen  Kaiser  geopfert  wtirden  {Philo,  Ley.  ad  Caj.  §  45,  Mang. 
II.  598).  Damit  war  in  der  That  ein  gewisses  Aequivalent  gegeben 
fiu*  den  den  Juden  unmoglichen  Cultus  des  Kaisers.  Ausserdem 
versâumt  Josephus  auch  uicht,  bei  jeder  Gelegenheit  darauf  hin- 
zuweisen,  welcher  Gunst  sich  die  Juden  sowohl  von  Seite  der 
Ptolemàer  als  von  Seite  der  Càsaren  zu  erfreuen  hatten  (c.  Apùm. 
Il,  1-5;  Antt.  XIV,  10.  XVI,  6).  Das  ware  doch  nicht  môglich, 
weun  sie  nicht  loyale  Staatsbiirger  wàren! 

6)  Mit  der  religiosen  Absperrung  hing  auch  eine  gewisse 
sociale  Absperrung  zusamuien.  Das  echte  Judenthum  verwirft 
ausdriicklich  den  ini  Zeitalter  des  Hellenismus  sich  mehr  und  mebr 
Bahn  brechenden  Gedanken,  dass  aile  Menschen  unter  sich  Briider 
und  darum  vor  Gott  gleich  sind.  Es  sieht  in  dem  Unglàubigen 
nur  den  Siinder.  der  dem  Strafgericht  Gottes  verfallen  ist,  und 
bezieht  die  Vaterliebe  Gottes  nur  auf  den  Samen  Abraham's,  weshalb 
auch  nur  Abrahams  Kinder  unter  sich  Briider  sind  Wenn  dieser 
Particularismus  von  dem  philosophischen  und  uberhaupt  helleni- 
stischen  Judenthum  auch  nicht  in  seiner  vollen  Schârfe  festgehalten 
wurde,  so  hat  er  andererseits  doch  wieder  eine  Stiitze  erhalten 
durch  die  Anschauung,  dass  der  Heide  als  solcher  unrein  ist;  dass 
also  im  Interesse  der  levitischen  Reinheit  der  Verkehr  mit  ihm 
moglichst  zu  meiden  ist;  und  ferner  durch  die  Aengstlichkeit,  mit 
welcher  man  die  Beriihruug  mit  allem,  was  in  irgend  einer  Be- 
ziehung  zum  Gôtzendienst  stand,  verabscheute  (vgl.  oben  Bd.  II,  S.  67 
— 72).  War  also  der  Judeschon  durch  die  Théorie  dazu  an- 
gewiesen,  den  Nichtjuden  nur  als  „Fremdenu  zu  be- 
trachten,  so  war  es  ihm  auch  in  der  Praxis,  wenn  anders 
er  das  Gesetz  beobachten  wollte,  unmôglich,  in  irgend 
einer  nàheren  socialen  Gemeinschaft  mit  dem  Heiden  zu 
leben.  Dièse  theoretische  und  praktische  â(u£ia,  die  der  ganzen 
Tendenz  der  hellenistischen  Zeit  widersprach,  ist  den  Juden  stets 
und  ganz  besonders  zum  Vorwurf  gemacht  worden.  Den  Griechen 
und  Rômern,  welche  die  tieferen  Motive  nicht  kannten,  erschien 
sie  nur  als  Mangel  au  Humanitât,  an  wahrer  Menschen- 


79)  A  pion  bei  Jos.  c.  Apion.  II,  Wmed. :  deroyare  nobis  Apton  coluU,  quia 
mpcratorum  tum  statuamu*  imagine*.  —  Tacitus,  llist.  V,  5:  non  rcgUm* 
haee  adula tio,  mm  Caesaribus  honor. 
Sctattrer,  Oeschichte  III.  S.  Aafl. 
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liebe,  ja  als  frevelhafter  Menschenhass.  Und  sie  roag 
sich  wohl  nicht  selten  auch  wirklich  in  solchen  Formen  geàussert 
haben80).  —  Die  Apologetik  verfàhrt  hier  theils  und  hauptsâchlich 
so,  dass  sie  auf  die  humanen  Bestimmungen  des  Gesetzes  besonders 
auch  den  Fremden  gegenttber  hinweist  (Jott.  c  Apion.  II,  28 — 29. 
Philo  De  cantate  §  12—15  Mang.  II,  392—395),  theils  auch  so,  dass 
sie  zeigt,  wie  die  antiken  Staatsgesetze  in  der  Ausschliessung  der 
Fremden  nocli  viel  weiter  gehen  aLs  das  mosaische  (c  Apion.  II, 
36—37). 

7)  Die  bisher  erwahnten  Eigenthumlichkeitcn  der  Juden, 
ihre  âfoor//ç  und  ihre  à{ii£.ia.  sind  die  iiu  ôffentlichen  Leben 
ain  stàrksten  hervortretenden.  Eben  uni  ihretwillen  mussten 
die  Juden  als  Feinde  der  ôffentlichen  Ordnungen  und  Einrichtungen, 
wie  sie  |  sich  nun  einmal  gebildet  hatten,  ja  als  Gegner  der  ganzen 
ubrigen  inenschlichen  Gesellschaft  erscheinen.  Auf  dièse  Punkte 
sind  daher  auch  die  Angriffe  am  ernstbaftesten  gerichtet,  Andere 
Eigenthumlichkeiten  gaben  melir  zu  Spott  und  Hohn,  als  zu  eigeut- 
lichen  Anklagen  Veranlassung.  Dahin  gehôren:  a)  die  Beschnei- 
dung,  b)  die  Knthaltung  von  Schweinefleisch  und  c)  die 
Sabbathfeier8').  Den  Vorwurf  besonderer  Unsittlichkeit,  zu  dem 
Tacitus  sich  versteigt*2),  haben  sonst  doch  auch  die  gehassigsten  Geg- 


80)  Schon  die  Itathgeber  des  Antiochus  Sidetes  wiesen  auf  die  tifitÇia  der 
Juden  liin  [Jos.  Antt.  XIII,  8,  3  u.  Diodor.  XXXIV,  1,  wahrscheinlich  ua»  h 
Posidonius).  —  Justinus  XXXVI,  2,  15.  ramant,  ne  cuw  prregrinis  r,.»- 
ri remit,  —  Apollonius  Molon  l»ei  Joseph,  r.  A/non.  II,  14:  dt;  .  .  .  ptottr 
Qçtûnovç  t.oiôoçtï.  Ibitt.  II,  30:  à  MôXtov  AnoD.wvtoç  iputûv  xaTtiyôçtjatY  •'•ti 
f4tj  naçttAfzôfiêyra  xovç  aXXatç  7ïpoxarfi).ripp:tt'ovç  ôôçat;  nfçl  &toï\  fitjéi  xo<- 
rtovfïv  titiloftfv  xoîç  xad'  'ntpav  oi-rtjSftav  jiîov  nçoatyovfiivoiç.  —  Lv- 
simachus  behauptete  (dos.  e.  Apion.  I,  31i,  .M oses  habe  die  Juden  angewas,  n. 
fiijtt  àvOçcûnwv  rtrl  tvvoi]<Jttv  rte.  —  Nach  Apion  (Jos.  e.  Apion.  II.  ^ 
pllcjrten  <lie  Juden  bei  (1er  alljahrlichen  Opfemnjr  eines  Grieehen  zu  schwûrvn. 
ut  inimiritia.t  contra  (Iraeeos  habrrent,  oder,  wie  es  II,  11»  heisst:  ftrjâfvl  mVo- 
tjat-iv  àXXo<f>v).y,  pàhoxa  ôe  "EMyotv.  —  Tue /t.  Hist.  V,  5:  ndrersus  omnrs 
a/iuf>  hast  Ht-  odinrn:  séparât  i  ejadis ,  disent  i  cabilibus  .  .  .  nlienarum  conrubitu 
abstinent.  —  .lurmat.  Sa/.  XIV,  103-104  (s.  oben  S.  11*).  -  Auch  d.n 
Christen  wurde  der  schroffe  Gcgensatz,  in  welchen  sie  sich  zur  Welt  stdlten, 
als  fuaavÙQwnta  ausgelegt,  s.  Tarit.  Annal.  XV,  44  und  dazu  Zeller,  Das 
odium  (frtinis  butnani  der  Christen  (Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  18*.U. 
S.  350— 3U7). 

M)  lïeschneidung:  Apion  bei  Jus.  r.  Apion.  II,  13  init.  Horntius  Sai.  I. 
0,  00  sq.  —  Sehwtinefleiseh:  Apion  bei  J»s.  e.  Apion.  II,  13  init.  Jurrnal. 
Sat.  VI,  100.  XIV,  US.  -  .Sabbathfeier:  Jnrenat.  S,t.  XIV,  105- 1<*.  Tant. 
Hist.  V.  4. 

82)  Tue.  Hist.  V,  5:  projeetissima  ad  libidinem  gens  ....  inier  se  nthi' 
illtritnni. 
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ner  nicht  zu  erheben  gewagt.  —  Die  Apologetik  stellt  dem  Spott 
uber  jene  einzelnen  Eigenthumlichkeiten  ein  idéales  Gesammt- 
bild  der  mosaischen  Gesetzgebung  gegeniiber.  So  sucht  na- 
mentlich  Joseph  us  durch  eine  zusammenhangende  positive  Dar- 
stellung  zu  zeigen,  wie  die  Vorschriften  des  mosaischen  Gesetzes 
iiberall  die  reinsten  und  idealsten  seien  (c.  Apion.  II,  22—30;  vgL 
auch  Antt.  IV,  81  Auf  jene  anstôssigen  Punkte  geht  er  dabei 
nicht  ein.  Er  begnugt  sich,  seinen  Gegner,  den  Aegypter  Apion, 
darauf  zu  verweisen,  dass  ja  auch  die  agyptischen  Priester  sich 
beschneiden  lassen  und  kein  Schweinefleisch  essen  (Ap.  II,  13).  Im 
AUgeineinen  verweist  er,  um  den  Werth  und  die  Vortreffliclikeit 
des  Gesetzes  darzuthun,  auch  aufdas  hohe  Alter  desselben  (II,  15) 
und  auf  den  tadellosen  Charakter  des  Gesetzgebers  Moses  (II,  16), 
ferner  darauf,  dass  dièses  Gesetz  seinen  Zweck  wirklich  erflille, 
indem  es  von  Allen  gekannt  und  von  Allen  befolgt  werde,  welcher 
staunenswerthe  Erfolg  daher  komme,  dass  es  nicht  nur  gelehrt, 
sodern  auch  eingeubt  werde  (II,  16—19).  Endlich  hebt  Joseph  us 
noch  hervor,  dass  kein  Jude  je  seinera  Gesetze  untreu  werde,  was 
ja  auch  wieder  ein  Beweis  flir  die  Vortrefflichkeit  desselben  sei 
(II,  31—32  ;  38).  Was  hier  fehlt  —  ein  nâheres  Eingehen  auf  jene 
den  Heiden  anstôssigen  Punkte  —  das  hatte  Josephus  schon  frtther 
in  einem  besonderen  Werke  darbieten  wollen,  welches  handeln  sollte 
xctxà  xàç  rjpextQaç  ôôÇaç  xâiv  'hvôaimv  h  xtGOctQGi  fiiflXotç  jtiçï 
d-iov  xcà  xtjç:  ovolaq  avrov  xài  JTtQÏ  xmv ,  vôpcov,  ôtct  xi  xax* 
ctvxovç  xct  pev  t^Eôxiv  9/fiTv  Jtoielv,  x à  âe  xsxcoXvxat  {Antt. 
XX  Jin.).  Unter  anderem  wollte  er  hier  die  Griinde  fUr  die  Be- 
schneidung  angeben  (Antt.  I,  10,  5:  xr)v  cdxiav  âe  rtjç  jteçixopTjç 
rjfiœp  èv  àXXoiç  ôr)Xœoa>),  und  die  Griinde,  weshalb  Moses  die 
einen  Thiere  zu  essen  erlaubt  habe,  die  anderen  aber  nicht  (Antt. 
III,  11,  2:  Tac  alxlaç,  à<p  cov  xivrj&eiç  xà  php  avxmv  fiçmxct  [al. 
ftyoïfiaxa]  tjfilv  èxt'Xsvoev  tlvai,  xmv  âe  xçooèxa^ev  ajrt££0#at). 
Dièses  beabsichtigte  Werk,  auf  welches  Josephus  auch  sonst  ôfters 
hinweist  (Antt.  pi'oem.  §  4  8.  fin.  [Niese  25];  I,  1,  1;  III,  5,  6;  6,  6; 
8,  10.  IV,  8,  4;  8,  44),  ist  nicht  zu  Stande  gekomnien.  Es  finden 
sich  aber  auch  in  seinen  erhaltenen  Schriften  manche  Andeutungen 
uber  den  tieferen  Sinn  der  Cultusgesetze83).  —  Philo  geht  eben- 
falls  in  erster  Linie  darauf  aus,  die  Vortrefflichkeit,  Humanitat 
und  sittliche  Strenge  der  mosaischen  Gesetze  im  Allgemeinen  dar- 
zuthun (so  nicht  nur  in  den  Hypothetica  bei  Euseb.  Praep.  evamj. 
VIII,  7,  1—9  éd.  Gaisford,  sondera  auch  in  dem  grossen  systema- 


83)  Poznan  ski,  Ueber  die  religionsphilosophischen  AnRchauuDgen  des 
Flavius  Josephus,  Breslau  1887,  S.  35—37. 

27* 
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tischen  Werke  uber  die  mosaische  Gesetzgebung,  s.  oben  S.367f.)S4i. 
Er  ist  aber  zugleich  bemuht,  auch  diejenigen  speciellen  Gebràuche, 
welche  deu  Heiden  als  seltsani  erschienen,  wie  Beschneidung,  Ver- 
bot  der  unreinen  Thiere,  Sabbathfeier,  als  vernûnftig  und  zweck- 
màssig  zu  erweisen.  Die  altère  Apologetik  eines  Aristeas  und 
Aristobul  ist  ihm  darin  bereits  vorangegangen  85). 


|  VII.  Jûdische  Propaganda  unter  heidnischer  Maske. 

Am  Schlusse  unserer  Uebersicht  ist  noch  eine  Classe  literarischer 
Erzeugnisse  zu  besprechen,  die  fur  das  hellenistische  Judenthum 
hôchst  charakteristisch  sind:  jûdische  Schriften  unter  heid- 
nischer Maske.  Die  Schriften  dieser  Kategorie  sind  ihrer  litera- 
rischen  Form  nach  sehr  verschieden,  haben  aber  aile  das  gemein- 
sam,  dass  sie  unter  dem  Namen  irgend  einer  heidnischen  Autoritât 
auftreten,  sei  es  uun  einer  mythologischen  Autoritât  wie  der  Sibylle, 
oder  unter  dem  Namen  angesehener  Mànner  der  Geschichte,  wie 
des  Hekataus  und  Aristeas.  Eben  die  Wahl  dieser  pseudonymen 
Form  beweist,  dass  aile  dièse  Schriften  fûr  heidnische  Lé- 
ser berechnet  sind  und  unter  den  Heiden  fur  das  Juden- 
thum Propaganda  machen  wollen.  Denn  nur  fur  heidnische 
Léser  waren  ja  jene  Namen  eine  massgebende  Autoritât;  nur  um 
ihretwillen  kann  also  jene  Form  von  einem  jiidischen  Verfasser 
gewàhlt  sein.  Es  kommt  dem  nach  hier  in  significanter  Weise  die 
Tendenz  zum  Ausdruck,  die  iiberhaupt  einem  grossen  Theil  der 
hellenistisch-judischen  Literatur  eigenthUmlich  ist:  die  Tendenz,  auf 
nichtjudische  Léser  zu  wirken.  In  irgend  einer  Hinsicht  soll  da- 
mit  unter  den  Heiden  fûr  das  Judenthum  Propaganda  gemacht  wer- 


S4)  W end  1  and,  Jahrbb.  fur  das*.  Philologie,  22.  Supplementbd.  1890. 
.S.  7f>9  ff.  bat  darauf  aufmerksam  gemacht,  dass  auch  die  moralischcn  Vor- 
xchriften  des  Pseudo-Phokylides  sich  in  nianchen  Einzelheiten  nahe  mit 
Pbilo  und  Josephu»  berûhren.  Die  Tendenz  des  Phokylide*  ist  aber  keine* 
npologetische. 

85)  Ueber  die  Beschneidung  b.  Philo  De  circumcisione,  opp.  ed.  M<r**g. 
II,  21f» — 212.  —  Verbot  unreiner  Thiere:  Pseudo- Aristeas  in  Havercamp's 
Joeephus  II,  2,  117.  Philo,  De  concupiscent™,  §4—9  Mang.U,  352—355.  VgL 
Wiener,  Die  jûdischen  Speisegesetze  nach  ihren  verechiedenen  Gesieht*- 
punkten,  1895,  S.  298  ff.  (casuistisch).  430  ff.  (historisch).  —  8abbathfeier: 
Aristobuius  bei  Euseb.  Praep.  crung.  XIII,  12,  9 — 16.  Philo,  De  septenario  §6  —  7 
Mang.  II,  281—284.  Hg/tothetica  bei  Ewsd,.  I*raep.  evang.  VIII,  7,  10—20  ed. 
(taùford. 
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den.  Die  specielle  Absicht  ist  aber  allerdings  eine  verschiedene. 
Die  Sibyllinen  wollen  Propaganda  im  eigentlichen  Sinne  inachen. 
Sie  halten  déni  Heidenthum  direct  die  Thorheit  des  Gôtzendienstes 
und  die  Verworfenheit  seines  sittlichen  Wandels  vor,  sie  drohen 
fur  den  Fall  der  Unbnssfertigkeit  mit  Strafe  und  Verderben  und 
verheissen  fur  den  Fall  der  Bekebrung  Lohn  und  ewige  Seligkeit; 
und  sie  wollen  eben  daniit  inmitten  der  Heidenwelt  Anhànger  fiir 
den  judischen  Glauben  gewinnen.  Bei  anderen  Schriften  unserer 
Kategorie  ist  es  aber  auf  eine  Wirkung  ganz  anderer  Art  abge- 
sehen;  sie  wollen  nicht  sowohl  fiir  den  Glauben,  als  fiir  die  Ehre 
und  das  Ansehen  des  judischen  Namens  Propaganda  macben.  So 
will  z.  B.  Pseudo-Aristeas  mit  seiner  ganzen  Erzahlung  von  der 
Uebertragung  des  judischen  Gesetzes  in's  Griechische  zeigen,  welcbe 
hobe  Meiuung  der  gelehrte  Ptolemaus  II  Philadelphus  von  dem 
judischen  Gesetz  und  der  judischen  Weisheit  iiberhaupt  batte,  und 
mit  wie  hohen  Ehren  er  die  jtidischen  Gelehrten  behandelte.  Eine 
direct  missionirende  Absicht  |  tritt  bei  dem  Verfasser  nicht  hervor; 
es  ist  ihm  mehr  nur  darum  zu  thun,  fiir  das  Judenthum  und  das 
jûdische  Gesetz  Stimmung  zu  machen.  Und  so  tritt  nun  iiber- 
haupt bei  den  Schriften  dieser  Kategorie  bald  mehr  die  eine  bald 
mehr  die  andere  Absicht  hervor:  bald  die  Absicht  Glâubige  zu  ge- 
winnen, bald  die  Absicht  Stimmung  zu  machen.  In  irgend  einer 
Weise  aber  und  im  weitcren  Sinne  dienen  sie  aile  der  Propaganda 
fiir  das  Judenthum.  Und  da  sie  dies  aile  durch  die  Wahl  der  heid- 
nischen  Maske  thun,  so  gehoren  sie  aile  unter  eine  Kategorie,  so 
verschiedenartig  sie  auch  sonst  nach  Forra  und  Inhalt  sind86i. 

Wir  beginnen  die  Besprechnng  mit  den  sibyllinischen  Orakeln, 
nicht  weil  sie  die  àltesteu  Schriften  dieser  Classe  sind,  sondern 
weil  sie  nach  Umtang  und  geschichtheher  Wirkung  die  bedeutend- 
sten  sind. 

1.  Die  Sibyllinen. 

Die  Sibyllen  gehoren  zu  den  halb  mythischen.  halb  histori- 
sehen  Gestalten  der  griechischen  Keligionsgeschichte"7).    Die  Ety- 

Sti)  Vgl.  t'iber  „die  Stellung  der  bellenistisehen  Jnden  zu  don  Fremden" 
auch  Bertholet,  Die  Stellung  der  I*raeliten  und  derJudm  zu  den  Fremden, 
189ti.  S.  257 

H7)  Das  wichtipste  Material  fd>er  die  Sibyllen  hat  schon  O  p  s  op..  us  zu- 
Ramrnenge*tellt  in  seiner  Ausgabe  der  Orne.  Sihi/lt.  />.  '»•>  -14!!  —  Aux  m>U(  rer 
Zeit  vgl.  Klausen,  Aenea*  und  die  Penaten  (lS^ir  g.  2* '3 — 312.  -  Lûcke. 
Einleitung  in  die  Oflenbarung  des  Johanne*  (2  Aufl.j  8.  si  f\\  —  Alexandre 
in  seiner  ersten  Ausgabe  Bd.  II  flsâti  S.  1—101   rei<  hhaltiirst«-  Sammlung  des 
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mologie  des  Wortes  ist  dunkel88).  JedenfalJs  ist  es  nicht  Eigen- 
name,  sondern  Appellativum  ;  denn  die  einzelnen  Sibyllen  werden 
dnrch  besondere  Namen  von  einander  unterschieden:  Herophile, 
Demo,  Sabbc,  Sambethe.  Ihrem  Wesen  nach  sind  sieweissagende 
Frauen,  deren  Orakel  nicht  auf  irgend  welcher  Kunst,  sondern 
auf  gôttlicher  Begeisterung  (Raserei,  fiavta)  berulien89).  Sie  woh- 
nen  in  Grotten,  durchwandern  aber  auch  die  Welt90).  In  Verbin- 
dung  mit  dem  Priesterthum  finden  wir  die  Sibylle  in  Delphi91). 
In  der  Regel  aber  stellen  sie  ein  freies,  nicht-priesterliches  Pro- 
phetenthuui  dar.  Als  halbgôttliche  Wesen  erweisen  sie  sich  theils 
durch  ihre  Herkunft  (die  Herophile  von  Erythraea  ist  die  Tochter 
eines  Hirten  und  einer  Nymphe),  theils  durch  ihr  langes  Leben: 
sie  erreichen  ein  Alter  von  nahe  an  tausend  Jahren92).  Obwohl 
sie  aber  so  in  der  Vorstellung  einer  spâteren  Zeit  ùber  das  inensch- 
liche  Maass  hinausragen,  wird  doch  das  Auftreten  von  weissagen- 


Materialesï.  —  Scheiffele  Art.  „Sibyllae"  in  Pauly's  Real-Enc.  VI,  1147 — 
1 153.  —  Pape-Benseler,  Worterb.  der  griech.  Eigennamen  r.  JtUfîxXXa. 
—  Marquardt,  Roniische  Staatsverwaltuug  Bd.  III  (1878)  S.  336  ff.  —  Bou- 
chê-Lcclercq,  Histoire  de  la  divination  dans  l'antiquité  t.  H,  Paris  1880, 
p.  133 — 108.  —  Maass,  De  Sibyllarum  indicUms,  Greifswald,  Dissert.  1879.  — 
Rohde,  Psyché,  Seelencult  uud  Unsterblichkeitsglaube,  1894,  S.  351 — 3Ô7; 
2.  Aufl.  1898,  II,  63—69. 

88)  Varro  (bei  Lactantius  Inst.  dir.  I,  6)  leitet  es  von  aeolisch  atôç  — 
&eôç  und  (iovkla  =  fiovtf  ab,  also  &eojiov?.r].  Neuere  Sprachforecher  erklàren 
es  fur  altitalisch  (so  Diez,  Max  Mûller,  Cuno,  mitgetheilt  von  Em.  Hoff- 
mann, Rhein.  Muséum  Bd.  50,  1895,  S.  110  f.).  Aber  dass  die  Sibylle  italisehen 
Ursprungs  sein  boII,  ist  doeh  sehr  unwahrschcinlich. 

89)  Diesen  ekstatischen  Cliarakter  der  Sibyllen-Weissagung  betont  mit 
Recht  Rohde,  Psyché  a.  a.  O. 

90)  Pausan.  Descr.  Oraeciae  X,  12,  6.    Dazu  die  unteu  Anm.  107  niit^re- 
theilte  Inschrift  von  Erythrae,  vers.  10. 

91)  Pausan.  X,  12,  1. 

92)  Phkyon.  Macrob.  cap.  4  (bei  Miiller,  Fra/pn.  hist.  graee.  HI,  610,  und 
Rcrttm  naturalium  scriptores  gr.  minores  vol.  I  ed.  Relier  1877  p.  90):  2Y/?iJ-ie 
i}  'Epv&çala  iftiatoev  ïxq  oklyov  ènoôêovxa  t<5v  xM<ov.  Auf  der  unten  Anm.  1m7 
niitgetheilten  Inschrift  von  Ervthrae  sagt  die  dortige  Sibylle  vers.  9,  sie  habe 
neunhundert  Jahre  lang  gelebt.  In  Petronius'  Cena  Trimalchionis  (mit  deut- 
scher  Uebersetzung  herausg.  von  Friedlânder  1891)  c.  48  fin.  wird  erzâhlt,  dass 
die  Sibylle  zu  Cumae  in  einer  Flasche  hânge  (in  ampulla  pendere),  und  wenn 
die  Kinder  fragten:  Sibylle,  was  willst  du?  zu  antworten  pflege  àno&avtîv 
&ê).a>.  Sie  ist  also  durch  hohes  Alter  zu  fabelhafter  Winzigkeit  zus&mmen- 
geschrumpft,  kann  aber  doch  nicht  sterben  (die  Schilderung  des  Petronius  be- 
zieht  sich  etwa  auf  die  Mitte  des  ersten  Jahrh.  nach  Chr.).   Vgl.  Fried- 

an  der' s  Erlâuterung  S.  254,  und  ûber  das  hohe  Alter  der  Sibyllen  ûber- 
haupt:  Rohde  1.  Aufl.  S.  355;  2.  Aufl.  H,  67.  Lewy,  Philologue  LVH, 
1898,  S.  350. 
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den  Frauen,  welche  Sibyllen  genanDt  wurden,  als  eine  historiscbe 
Thatsachc  anzusehen  sein93),  lhre  Nachwirkung  in  der  Geschichte 
bestand  theils  in  schriftlichen  Orakeln,  welche  man  auf  sie  zuriïck- 
fûiirte,  theils  in  Orakelstatten,  an  welchen  unter  ihrem  Namen 
noch  Weissaguugen  ertheilt  wurden.  Sehr  anschaulich  beschreibt 
uns  der  Veif.  der  unter  Justurs  Namen  gehenden  Cohortatio  ad 
Qraecos  (jiinger  als  Julius  Africanus,  aiso  3-  oder.  4.  Jahrh.  nach 
Chr.,  s.oben  S.  410)  c  37  die  Sibyllen-Grotte  zu  Cuma.  Es  war 
eine  aus  einem  natilrlichen  Felsen  gehauene  Basilika.  In  der  Mitte 
derselben  befanden  sich  drei  Wasserbehàlter,  in  welchen  die  Sibylle 
zu  baden  pflegte.  Nach  dem  Bad  ging  sie  in  den  hinteren  Raum 
der  Basilika,  wo  auf  einem  erhôhten  Platze  ein  Stuhl  stand.  Auf 
dieseni  sitzend  ertheilte  sie  ihre  Orakel.  So  erzàhlten  dem  Yer- 
fasser  der  Coliortatio  die  dortigen  Fremdenfiihrer.  Die  Sibylle  selbst 
war  làngst  todt.  Man  zeigte  nur  noch  eine  eherne  Flasche  mit 
ihren  Ueberresten04).  Aber  es  ist  durchaus  wahrscheinlich,  dass 
die  Dinge  sich  einst  so  abgespielt  haben,  wie  die  Fremdenfiihrer 
erzàhlten. 

Der  âlteste  Schriftsteller,  welcher  eine  Sibylle  erwàhnt,  ist 

Heraklit  (bei  Pliitarch.  d<-  Pythiae  oraculùt  c.  6  Und  COmens  Alex. 

Strom.  I,  15,70);  es  folgen:  Euripides,  Aristophanes,  Plato95).  Sie 
sprechen  nur  von  einer  Sibylle,  sei  es  nun,  dass  sie  nur  eine  ken- 
nen  oder  dass  sie  das  Wort  als  Gattungsbegriff  gebrauchen 96). 
Mehrere  nennt  zuerst  Heraklides  Ponticus97).    Die  spàteren 

93)  Rohde  1.  Aufl.  S.  355;  2.  Aufl.  II,  OS:  „Wir  dûrfen  in  dem,  was  uns 
von  der  Art  dicser  Propheten  berichtet  wird,  Schatteubildcr  einer  einst  sehr 
lebendigen  Wirklichkeit  erkennen,  Erinnerungen  an  sehr  uufïallende  und  eben 
darum  nie  ganz  dem  Gedachtniss  entschwundene  Erscheinungen  des  Religions- 
lebens  der  Griechen". 

94)  tfoxôv  xiva  ix  %aXxov  xaiHfxevao/Aêvov,  Iv  y>  xà  Xtiyava  atT^ç 
o^ta9ai  tXeyov.  —  <paxôç  (bei  den  LXX  =  Oel-  oder  Wasserflasche  i  ist  ofl'en- 
bar  die  ampulla  des  Petrouius.  Aber  eine  Stimme  ertôntc  jetzt  nicht  mehr 
daraus.  Vgl.  auch  Pausanias  X,  12.  8  Ki/aaTot)  Xi&ov  &  iâçiav  iv  linôXXtovoç 
Uç<p  ôttxvvovotv  ov  f/eyâXtjv,  ri/ç  EiftiXXtjç  dvrav&a  xtto&at  <pdfitvoi  rà  oatâ. 
Diel».  Sibyllinische  Blutter  ls9o,  S.  57  f. 

95i  Ma  as  s,  I)e  Sibylfarum  indicibus  p.  1. 

90)  Rohde  Psyché  1.  Aufl.  S.  352;  2.  Aufl.  II.  04:  Es  ist  keineawega 
gewiss,  dass  Heraklit  u.  s.  wM  wenn  sic  von  17  SXflvXXa  reden,  der  Meinung 
waren,  es  habe  nur  Eine  Sib.  gegeben. 

97)  Hcraclides  Ponticus  bei  Clcnum  ÂUx.  Strom.  I,  21,  ION,  dazu  Varro 
bei  Ijoctantius  Imt.  I,  0,  12.  Duron  Combination  beider  Stellen  crgeben  sich 
drei  von  Heraklides  erwahntc  Sibyllen:  die  phrygische  Namens  Arteniis, 
welche  auch  in  Delphi  geweissagt  habe,  die  'Eçe&çaia  1  Hço<piXij  xetXov/Jttyij 
und  die  Hellespontia  in  agrn  Troiano  nota  t>im  Marmesso  eirca  oppidum  Gcr- 
githium;  vgl.  Maass  p.  1.  (Heraklides  lebte  in  der  zweiteu  Hâlfte  des  4.  Jahrh. 
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Zàhlungen  schwanken  zwischen  zwei  und  zehn  98).  Ani  bekannte- 
sten  ist  der  Katalog  Varro's,  welcher  zehn  Sibyllen  zàhlt09): 
eijrenartig  und  bemerkenswerth  die  Erôrterung  des  Pausanias. 
wolcher  vier  Sibyllen  unterscheidet  :  1)  die  libyscbe,  2)  die  Herophile 
von  Marpessos  oder  Erythrae,  d.  h.  die  kleinasiatische,  welche 
auch  in  Delphi  geweissagt  habe,  3)  die  Demo  in  Cumae,  4)  die  Sabbe 
der  Hebràer  in  Palaestina,  welche  auch  die  babylonische  oder 
agyptische  heisse,  d.  h.  alsodie  orientalische  ,0°).  Offenbar  sind  hier 
einzelnelndividualitaten  nach  geographischen  Gesichtspunkten  unter 
vier  Kategorien  gebracht. 

Am  beriihmte8ten  war  die  Sibylle  von  Erythrae.  Darum  be- 
hauptet  auch  in  unserem  âltesten  jiidischen  Sibyllen-Orakel  die 
Seherin,  dass  sie,  die  aus  Babylon  staminé,  mit  der  angebiichen 
Erythràerin  identisch  sei101).  Auf  dièse  beiden,  die  erythràische 
und  babylonisch-judische,  ist  hier  noch  nfther  einzugehen. 

Die  Sybille  von  Erythrae  (an  der  jonischen  Kuste  gegentiber 
der  Insel  Chios)  wird  schon  von  Heraklides  Ponticus  wie  von  den 
meisten  Sp&tereu  ^çorpiXrj  genannt102).  Ihr  Vater  war  ein  Hirte 
Theodorus,  ihre  Mutter  eine  Nymphe  ,03).  Wfthrend  aber  die  Ery- 
thrâer  eine  Hohle  in  der  Nàhe  der  Stadt  als  ihre  Geburtsstatte 


vor  Chr.;  die  Fragmente  seiner  historisehen  Schriften  s.  bei  Miiller,  Fragm. 
hist.  gr.  II,  197  sqq). 

9s)  S.  die  Kataloge  bei  Alexandre,  Orac.  Sibyll.,  erste  Ausgabe  II,  92 
—HH  u.  421— 433.    Mrtfiss,  Dr  Sibyllarum  indieibus,  1879. 

99)  Varro  bei  Lactanfhts  Dit-,  instif.  I,  0:  primant  fuisse  de  Persis  .  . 
secundam  Libyssam  .  .  tertiam  Delphida  .  .  quartam  Cimmcriam  in  Italia  .  . 
quintam  Krytbracum  .  .  striant  Samiam  .  .  septimam  Onmanam  nomine  AmaJ- 
thram,  quae  ab  aliis  Herophile  tel  Demophile  nominefur  .  .  oetaratn  Utiles- 
pontiam  in  agro  Train  no  natam  vieo  Marmeaso  circo  oppidum  Gergithium  .  . 
nonam  Phrygiam  .  .  décimant  Tiburtetn  nomine  A/bancant. 

100)  Pausanins  Ifrscript.  (i  rare  inc.  X,  12. 

101)  Orac.  Sibyll.  III,  8<>8  *<?</. 

lOlîi  Jlertielidts  Pontieus  s.  oben  Anin.  97.  Nieo/aus  Dantasctnus  \m 
MiiUer,  Fragm.  hi.st.  grâce.  III,  4O0  fr.  07  (Cyrus  (ifTtnifai  aTO  ZipvUav  if 
'Etftoov  rijv  1  Hço<ptt.av  xaï.ovfitvtjv  zçnafAtpâôv,  vgl.  S.  1<kS.  409  i.  Bocehus  l»ei 
Salinus  II,  18  éd.  Mommsen  1S9Ô,  p.  30  iwo  Herophile  Frythraea  zu  lcsen  ist, 
nkht  Herophik-n,  wie  die  Handschrîften  haben;  Bocehus  schrieb  zur  Zeit  des 
Claudiusl.  Pansait.  X,  12,  1 — 7.  Plutorch,  de  Pythiae  oraeulis  c.  14.  Jsidnr. 
lltsp.  Etymnlotf.  VIII,  S  opp.  cd.  Areralv  III,  30s.  Suidas  Ux.  s.  r.  ' HootfiXa. 
—  Ti/at/I.  II.  5,  OS.  Martianus  Cape/la  II,  159  (beide  uennen  die  trojanische 
Sibylle  von  Mnrpensos  Herophile-,  vgl.  hierzu  die  ausfûhrlichen  Mittheilungen 
des  Paufanias  a.  a.  O.i.  —  Yarro  bei  iMctanlius  Inst.  I,  0,  10  (s.  oben 
Anm.  99).  —  Eusebins  Citron,  cd.  Sthoene  II,  S.J.  s"»  'nach  Hieronymus  und 
Syneelhisi  EtffvXXr]  iV/ fila  zotjOfiaiAàç  7  xat  Hooift'Xa. 

103 1  Pausanias  X,  12.  7. 
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zeigten,  behaupteten  die  Einwohner  von  IVoas,  dass  sie  ans  Mar- 
pessos  in  Troas  stamme  und  ihren  Namen  'EQv&çala  von  der  rothen 
Erde  bei  Marpessos  babe.  Zuni  Beweise  dafiir  beriefcn  sie  sich 
auf  vicr  Verse  der  Sibylle,  welcbe  mit  den  Worten  schlossen  jratçïç 
ât  fioi  èotiv  èçv&Qt]  MctQJtTjoaoç,  fiTjxçoç  foçrj,  Jtor ctfioç  r  'Aïômvtvç. 
Die  Erythraer  erkannten  den  Schluss  dieser  Verse  (von  MâQjtifOooç 
an)  nicht  als  echt  an  m).  Sie  werden  damit  wobl  Recht  gehabt 
haben:  die  Verlegung  der  Geburtsstatte  der  Erythraerin  von  Erythrae 
nach  Marpessos  ist  die  That  eines  localpatriotischen  Schriftstellers 
aus  Troas ,os).  —  Die  Angaben  des  Pausanias  haben  eine  merk- 
wiirdige  Bestiitigung  gefunden  durch  die  im  .T.  1891  erfolgte  Auf- 
deckung  der  Sibyllen-Grotte  bei  Erytbrae  ,of  i.  Ausser  einigen 
kleineren  Inschriften  ist  daselbst  auch  eine  nmfangreiche  gut  er- 
hakene  Inschrift  aus  der  Zeit  der  Automne  (2.  Jabrh.  nach  Chr.) 
zu  Tage  gekommen,  auf  welcher  die  Sibylle  sich  selbst  bezeichnet 
als  die  uralte  Tochter  einer  Najaden-Nymphe;  ihre  Vaterstadt  sei 
allein  Erythrae,  keine  andere,  und  Theodorus  ihr  sterblicher  Vater. 
Der  Kissotas  (wohl  der  Gebirgsbach  bei  Erythrae)  habe  ihre  Geburt 
erlebt  (eigentlich  getragen).  Hier  habe  sie  alsbald  nach  der  Geburt 
den  Menschen  Orakel  ertheilt.  Auf  diesem  Felsen  inamlich  wo  die 
Statue  mit  der  Inschrift  sich  befindet)  sitzend,  habe  sie  den  Sterb- 
lichen  Prophezeiungen  kunftiger  Leiden  gesungen.  Nennhundert 
Jahre  lang  lebend  sei  sie  als  unbernhrte  Jungfrau  tiber  die  ganze 
Erde  gewandert.   Nun  aber  sitze  sie  hier  u.  s.  w. ,0").   Der  Nach- 


1041  Die*  Ailes  nach  Pausanias  X.  12. 

105)  Vgl.  Maa*9,  Hermès  XVIII,  1883,  S.  327-339.  Kobert,  Hermès 
XXII,  1887,  S.  454—159. 

100)  Vgl.  hieriiber,  und  ûber  die  daselbst  gefundencn  Inschriften  :  B  u  r  e  s  c  h , 
Die  Grabschrift  der  Erythruïschen  Sibylle  (Woehensehr.  fur  klas?.  Philologie 
1891,  col.  1040—1047  u.  1245  f.).  Ders.,  Die  aibyllinisihe  Quellgrotte  in  Ery- 
thrae (Mittheilungen  des  deutschen  arehâol.  Instituts,  Athenisehc  Abtheilung, 
XVII,  1892.  S.  10—301.  S.  If  ci  nach,  La  sanctuaire  de  la  Sibylle  d'Erythrée 
(Rente  de*  études  grecques  t.  IV,  1891,  p.  276—280). 

107)  Mittheilungen  des  arehaol.  Instituts  in  Athen  1S!>2,  S.  21: 

lH  4>oi{io[v  n}çônoXoç  'lQi\onny6ooc.  e^  EtflvM.a, 

vvfHprjç  Naïâôoç  7tQeoftvyevijç  ^vyâxvQ' 
Tiaxçlç  6"  ovx  ûMn,  [xovvt)  Aê  fioi  iartv  'Eyv&pal 

xal  SêôâùtQOç  $<pv  &vt]t6ç  i(*ol  yevèxnç' 
Ktoomzaç  6*  qvfyxev  i/xov  yovov.  w  évl  xQvaixovç 

ëX7te[a)ov  (uôstvtov  tv&v  ).alotaa  fiporotç. 
Tijiâs  6*  è<pt'£)onêytj  néTQni  9yrjroiaiv  utioa 

fictvroovvttç  na&twv  uviïtç  èneaaofiévoiV 
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druck,  mit  welchem  hier  betont  wird,  dass  Erythrae  ihr  Geburtsort 
sei,  soll  otFenbar  die  unbegrundeten  Anspriiche  der  Troer  abwehren. 
Aus  derselben  Grotte  staninit  auch  eine  andere  spàtere  Inschrift. 
auf  welcher  ein  gewisser  Eatychianos  sagt,  dass  er  mit  seinem 
Sohne  Eutychianos  zusammen  die  Grotte  mit  Bildwerken  {yça^au 
geschmiickt  habe10*). 

Die Notizen der Schriftstellerùberdie  hebràische Sibylle  sind 
wohl,  soweit  es  sicb  dabei  wirklich  uni  die  jiidische  handelt,  erst 
ein  Niederschlag  der  judischen  Sibyllen-Dichtung109).  Pausanias 
nennt  sie  an  letzter  Stelle,  als  jungste,  und  es  giebt  keine  Notiz 
tiber  sie,  welche  weiter  als  in's  erste  Jahrh.  vor  Chr.  zuruckreichte, 
wàhrend  das  âlteste  jiidische  Sibyllen-Orakel  bereits  im  zweiten 
Jahrh.  vor  Chr.  verf'asst  ist110).  Es  scheint  aber,  dass  in  den  Mitr 
theilungen  der  Schriftsteller  die  jiidische  Sibylle  mit  einer  nicht- 
judischen  chaldâischen  verschmolzeu  ist.  Der  Bericht  des  Pau- 
sanias  lautet  (X,  12,  9):  'Exerçait}  ôh  xal  vOtïqov  TÏjq  Jtj/iovç  es 
lebte  aber  spâter  als  die  Demo]  jtaçà  'Efiçaloiç  voie  vjihp 
naXatozlvrjq  yvvii  XQHQUoXoyoq,  ovofta  Ôh  avrfj  2âp0tj.  BrjQatooov 
ôh  dvai  JtatQoç  xal  'Eçvfiavfrtjç  fitjXQoç  tpaoi  Xâ^v  '  ol  ôh  avr^r 
Baftvlmviav ,  ïrsçoi  ôh  2X$v)Mw  xalovoiv  Alyvxxlav.  Nicht  nur 
die  Combination  mit  der  babylonischen  und  àgyptischen  Sibylle, 
sondera  vor  allem  die  Bezeichnung  der  Sabbe  als  einer  Tochter 
des  Berosus  und  der  Erymanthe  zeigt  uns,  dass  hier  keine  rein 
jiidische  Ueberlieferung  vorliegt 1  '  ').    Es  ist  eine  Mischung  von 


rçlç  ôe  tçtrjxooiotoiv  iyù  Çuîouo'  èvtavxoîç 

naç&èvoq  ova  dâfir}ç  nûaav  ini  *&ôV  ï^v  u.  s.  w. 
Keinach  liest  Vers  i): 

èxne\ç\ovw,  âeivwv  ev&vXa?.ovoa  ftpoTOtç. 

108)  Le  Bas,  Inscriptions,  Asie  mineure  ».  5S  «—  Curtius,  Abhand- 
lungeu  der  Gôttinger  Ge*ellsch.  der  Wisscnsch.  Bd.  VIII,  1858/59,  hist.-phiL 
Classe  S.  101  f.  -  Kaibcl,  Epigrammata  f/r.  n.  1075  Buresch,  Mitthei- 
lungen  des  archiïol.  Inst.  in  Athen  1892,  S.  33  ff. 

109)  Vgl.  ûber  die  hebraisch-ehaldaische  Sibylle:  Alexandre.  Oroe. 
Sihtfll.,  erste  AuBgabo  II,  82—87.  Bouché- Lcrlcrcq,  Histoire  de  la  divina- 
lion  dstns  l'antiquité  II,  192  sqq. 

110)  Pausan.  X,  12,  9.  Erwtilmt  wird  die  judische  Sibylle  (17  'lovêeic 
aucb  von  Aelian.  Varia  hist.  XII,  35,  ebenfalls  an  letzter  Stelle.  Der  âlte*tc 
Autor,  welcher  die  jiidische  Sibylle  kennt,  ist  Alcxander  Polyhistor,  1.  Jahrh. 
vor  Chr.  (bei  Eusch.  Chron.  ed.  Sehoene  I,  23).  Er  achopft  aber  offenbar  aus 
Buch  III  unserer  Orakel,  denn  seine  Sibylle  ist  die,  welche  vom  babylonischeo 
Thurtnbau  und  der  Sprachverwirrung  geweissngt  hat.  Auch  wo  démens  Alex. 
von  der  nçoip^iiç  'Efîoalatv  spricht  (IVotrcpt.  VI,  70 — 71),  meint  er  unsere  ju- 
dischen Orakel. 

111)  Eine  Tochter  deH  Berosus  ist  die  Sibylle  auch  nach  der  peeudo- 
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Verschiedenartigeni,  wie  sie  dem  Geschmack  des  hellenistischen 
Zeitalters  entspricht  m).  —  Statt  des  Namens  Sabbe  begegnet  in 
spàteren  Katalogen  der  Name  Sambethe llsl).  Dièse  Kataloge 
gehen  aile  auf  Varro  zurtick,  welcher  Uber  die  persische  Sibylle 
sagt  [Lactantiiut  I,  6,  8):  primant  fuisse  de  Per&is,  cujus  mentionem 
fecerit  Nicanor,  qui  res  gestas  Alexandri  Maceilonis  scripsit.   In  dem 

Prologe,  welchen  der  unbekannte  Sammler  der  uns  erhaltenen 
sibyllinischen  Orakel  der  Sammlung  vorangestellt  hat  (wahrschein- 
lich  5.  Jahrh.  nach  Chr.)m),  ist  dies  nun  folgendermassen  erweitert 
{Oracula  Sibyllina  ed.  RzacJi  p.  4):  jt(>cotî/  ovv  ?)  XaXôala  tjyow  t) 
IJtQOÏç  i)  xvçlfp  ôvôftati  xaXovutvij  Xa^t)d-tj,  Ix  rov  ytvovç  ovca 
rov  /jaxaçiœtâzov  Ncoê,  i)  rct  xarct  Alê$avôoov  rov  Maxiôova 
Xtyo^ivij  JTQotiQtjxévat,  t)ç  (ivrjfiovevti  Nixclvwq  6  rov  'AZegàvÔQOv 
plott  iaxoçîjoaç.  Mit  der  persischen  Sibylle  Varro's  ist  hier  com- 
binirt  die  chaldàische  Sibylle  Namens  Sambethe,  welche  fur  eine 
TochterNoa's  ausgegeben  wird.  Als eine Tochter Noa's  bezeichnet 
sich  in  der  That  die  Sibylle  in  dem  àltesteu  uns  erhaltenen  jiidischen 
SUick115).  Dieselbe  sagt  auch,  dass  sie  aus  Babylon  gekommen  sei 
und  nur  fôlschlich  von  den  Griechen  fur  eine  Erythrâerin  ge- 
halten  werde  (III,  SOS  ft'.).  Insoweit  sind  also  die  Angaben  des  Auony- 
mus  durch  den  Text  unserer  jiidischen  Sibyllinen  gedeckt.  Nient 
nachweisbar  ist  aber  die  Quelle  fur  den  Namen  Sambethe.  Dass 
er  aus  alter  Ueberlieferung  stammt,  beweist  schon  die  verwandte 
Notiz  des  Pausanias.  —  Auf  unseren  anonymcn  Prolog  gehen  hôchst 


justinischen  Cohort.  ad  Oraecog  c.  37:  xavxnv  ôi  ix  uhv  Ba^iÀ<âvoç  <i>Qfiijo9ai 
quoi.  Brjçwooov  xov  x^v  XalSatxrjv  Xaxoçlav  yçâxfavxoç  &vyaxtça  ovoav.  Man 
ist  auf  dicse  Idée  wohl  deshalb  gekommen,  weil  Berosus,  als  Astrologe,  auch 
durch  seine  Weissagungen  beriihmt  war  {PI  in.  Hist.  Nat.  VII,  37,  123:  Varia- 
rutn  nrtium  scientia  innumerabUes  enituere  ....  antrologia  Berosua,  eux  ob 
dicinas  pratdictioncs  Athéniennes  publiée  in  gymnasio  statuant  inaurata  lingua 
statuere).  —  Vgl.  uber  BeroBUs  als  Vater  der  8ibylle  auch  Suaemihl,  Gesch. 
der  griech.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit  I,  005  ff.  Anm.  411  und  424. 

112>  Maass,  De  Sibyllarum  indicibus  p.  12—22  nimmt  an,  dass  Ale- 
x  an  der  Polyhistor  die  Quelle  des  Pausanias  gewesen  ist.  Das  ist  inoglich, 
aber  nicht  erweislich. 

113)  Vgl.  zum  Folgendcn  das  Material  bei  Alexandre,  Orac.  Sib. 
1.  Ausg.  II,  421—433,  und  Ma  as»,  lie  Sibytlarutn  indicibu*  p.  37  sqq.  51  sqq. 

114)  Fur  das  fûnfte  Jahrhundert:  Tycho  Mommsen  (s.  die  Notiz  bei 
Maasx  8.  40),  fur  das  sechste:  Alexandre  a.  a.  O.  und  zweite  Ausg. 
8.  XXXVI  sq.  VVahrscheinlich  hat  aber  der  Prolog  dem  im  5.  Jahrb.  schreiben- 
den  llteosophus,  welchen  Bure  se  h  herausgegeben  hat.  schon  vorgelegen. 
S.  Neumann  bei  Buresch,  Klaros,  1889,  S.  90. 

115)  Orne.  Sib.  III,  820:  rot;  uhv  iyùt  vvu<pn  xal  dtp  aluaxoç  avxov 
hvffrnv. 
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wahrscheinlich  aile  spâteren  Listen  zurûck,  welche  dieSambethe 
erwàhnen ,,r).  Sic  haben  also  keinen  selbstàndigen  Werth.  Be- 
merkenswerth  ist  nur,  dass  sie  zu  der  Benennung  „chaldàische- 
auch  noch  die  Benennung  Jiebr&ische"  hinzufugen  ,,7i. 

Der  Naine  der  Sanibethe  ist  wohl  auch  zu  finden  in  dem  -2c//- 
(ta&elov,  welches  auf  einer  Grabschrift  von  Thyatira  ans  der  Zeit 
Trajan's  vorkommt  (Corp.  Jnscr,  Grœc.  n.  3509) I,s).  Der  Anfang 
derselben  lautet:  <Pàftioa  Zcôotfioç  xaraoxevaoaç  ooqov  td-tro  ixi 
rojtov  xad-aQov,  ovzoç  jiço  tÎ]ç  jtôXtcoç.  jiqoç  ro5  2a fi f3a& e/r> 
èv  rm  XaXôalov  ntQifiôlcp.  Der  Ausdruck  octfipa&etov  konnte 
an  sich  wohl  eine  judische  Synagoge,  oapfiarelov  (  Jos.  Antt.  XVI. 
6,  2)  bezeichnen,  da  fi0  aus  entstanden  ist,  wie  noch  gezeigt 
werden  wird.  Aber  eine  Begriibnissstatte  in  uniuittelbarer  Xâhe 
einer  Synagoge  ist  bei  der  jiidischen  Anschauung  von  der  Unrein- 
heit  der  Gràber  eine  Unmôglichkeit;  auch  liegen  keinerlei  judische 
Beziehungen  in  der  Inschrift  vor,  wâhrend  der  Zusatz  èv  roï  XuÀ- 
ôaiov  jtsQiPolm  dafttr  spricht,  dass  es  sich  uni  ein  Heiligthuiii  der 
chaldàischen  Sambathe  handelt  Eine  judische  Synagoge  vriirde 
eiufach  als  octfipa&elov  rôiv  'lovôcdwv  bezeichnet  worden  sein1"». 


110)  8.  die  Texte  bei  Alexandre  und  Maass  a.  a.  O.  Ks  sind:  1)  Der 
Scholiast  zu  Plato's  Phadrus  {Vlatwi*  Dialogi  ex  rer.  Caroti  Frid.  lïrr- 
tnanni  roi.  VI  p.  2<i9).  Ihn  copirt  wieder  Photius,  Amphiloch.  quaest.  \b ' 
(al.  KiOi.  Mù/nr,  Patrol.  gr.  101.  col.  811  sq.  2)  Ein  Anouymus  in:  Cramer. 
Auccdota  Gracca  e  codd.  Bihl.  Porisumi.?  I,  332  sq.  Cramer  und  Maa&s  S  4^» 
vcrmuthen,  das*  das  Stiick  aus  Johannc*  Lydus,  G.  .Tahrh.  n.  Chr..  genommen 
ist.  3)  Suidas  giebt  in  seinem  Lexikou  s.  v.  Zi'flvXXa  versebiedeue  Materialien. 
unter  Anderem  a)  eine  Li*te,  welcbe  direct  auf  deu  Prolog  unserer  Sammlung 
zurûekgeht,  und  b)  den  Anfang  der  eben  erwahnten  Liste  in  Cramer'*  Anetvl>>ta. 
—  4)  Ilierzu  kommt  (von  Maass  noeb  nicht  gekannt)  der  von  Buresch  her- 
ausgegebeue  Thcotophus,  welcher  unabhaugig  von  den  Ebengcnannten  ebenfall* 
auf  unsern  Prolog  zurùckzugehen  seheint.  Der  erbaltene  Test  ist  frcilich  nur 
ein  Auszug  eines  im  5.  Jahrh.  geechriebenen  Originales  iBureseh,  Klaro» 
188»  S.  12»>f.j. 

117)  Nur  beim  Theosophus  Buresch's  ist  dies  nicht  der  Fall  (S.  121  :  npuîrç 
SlpvXXa  q  A'aXôala  q  Ileçaiç,  y  xvptov  ovofia  qv  Safipq&q).  —  Die  ûbrigen 
Texte  sind:  Scholiast  zu  Phiidrus:  otv  Tiptorç  ôvotia  2ap.ftq&q'  XaXôaiav  A* 
qaaiv  avtfjv  oi  naXatol  Xoyot,  ol  ôh  (iûXXov''Epçalav.  —  Cramer  Aneed. 
Paris.  I,  332:  Ttpwrq  q  xal  A'aXdaia  q  xal  Ilfçoiç,  q  xal  npoç  xtvotv* Eftçala 
ovofiaÇofiêvq,  r,ç  tô  xvptov  ovopta  2afifiq9q.  —  Suidas:  2ipvXXa  A'aXôoia  q 
xal  nçôç  xtvwv^  Efipaia  ôvofxaÇofiêvq ,  q  xal  fleçolç,  q  xvçiut  ovôpiaxt  xaXov 
fiévq  2anPq9ri. 

118)  Vgl.  zum  Eolgendeu  meine  Bemerkungeu  in:  Theologische  Abhand- 
lungen  zu  Weiz»iickern  7<>.  Geburtstage  1802,  S.  48  ÏÏ. 

11(J)  Wollte  m:m  das  oa,ufia9tîov  zu  Thyatira  doch  als  „Sabbathhau!>" 
nehmen,  so  konnte  en  nur  das  eines  halb  jiidiscben  halb-heidnischen  Cult-Ver- 


Digitized  by  Google  i 


VII,  1.  Die  Sibyllinen. 


429 


Die  Sabbe  des  Pausanias  uud  die  S  a  ni  b  et  h  e  der  ttbrigen 
Zeugen  siud  sicher  nur  zwei  verschiedene  Formen  desselben  Na- 
mens.  Urspriingliches  #9  geht  haufig  in  tiber  Vi0).  Insonderheit 
ist  dieser  Uebergang  auch  nachweisbar  bei  déni  jûdischen  Nauien 
■»ra©  {Esta  10,  15.  Ntheia.  8,  7.  11,  16),  der  sich  in  der  Liste  der 
72  Bibelttbersetzer  zweimal  in  der  Forin  Sa&paxaiQç,  sonst  in  der 
Form  2afl&azioçy  aber  ebenso  auch  in  verschiedenen  Fornien  mit 

eines  gewesen  sein.  Wenu  schon  hier  mit  dieser  Môglichkeit  zu  rechnen  ist, 
so  scheint  inir  noch  groasere  Vorsicht  geboten  gegenûber  zwei  underen  In- 
schrifteu,  auf  welchen  man  Spuren  der  Sambethe  gefunden  hat:  1)  Gardncr, 
Saukratis  Part  U  Sixth  Mernoir  of  the  Egypt  Exploration  Fund)  LomUm 
lsSS,  Tafe!  XXII  m.  15,  vgl.  S.  08  (Naukratis  in  Unter-Aegypten):  [A}fifiatvlov 
ovi{  ....  a}vvoôitt  Saftfta&ixi]  [  ....  xata}açoç  <Pafitvot&  Ç.  Ziebarth,  Das 
grieehische  Vereinswesen  1890,  S.  01,  findet  hier  einen  Beleg  fur  den  Cultus 
der  Sambethe.  Konnte  es  nicht  auch  „Sabbath  -  Versammlung"  heisseu  ? 
2j  Journal  of  lïrllenic  Sttulies  roi.  XII,  1891,  p.  233  sq.  (Umgegend  von  Elae- 
usa  im  westliehen  Cilicien):  Décret  eines  Vereins  der  Safiftaxtoxai,  deren  Gott 
nur  aU  o  9toç  b  2afi{i<txi<rxiç  (ohne  Nanien)  bezeichuet  wird.  Auf  einem 
kleinen  Fragment  i*iner  anderen  Inschrift  heisst  derselbc  Verein:  rj  hxatpta 
xtôv  SafifiaxiajiD»  (Ht.  p.  230,  dazu  Hcberdey  und  Wilhelm,  Reisen  in  Kilikien 
(  Denkschriften  der  Wiener  Akademie,  phil.-hist.  Cl.  Bd.  44,  1890]  8.  07».  Zie- 
barth  S.  55  denkt  auch  hier  an  die  Sambethe.  Es  scheint  mir  ebenso  gut 
mOglieh.  dass  die  Zafifiaxioxai  eine  Genossenschaft  solcher  sind,  welche  den 
Sabbatb  feiern  (vgl.  oben  S.  11 7i.  —  Belege  fur  die  Verbreitung  des  Sambethe- 
Cultu*  findet  Wilh.  Schulze  (Zeitschr.  fur  vergleichendc  Sprachforschung 
XXX III,  378  ff.)  auch  in  den  Eigennamen  Zafi/iaxiç,  2afipaxelç,  Safipa&ovç 
iweibU  und  Eajiftaxiatv,  £aft^a&lwv  (niânnlich),  welche  von  dem  jûdisch- 
christlichen  Mannernamen  Safifiâxioç  zu  unterscheiden  seien.  Ob  die  Tren- 
nung  so  scharf,  wie  Schulze  will,  durchzufûhren  ist,  scheint  mir  zweifelhaft. 
Aber  die  Annahme  einer  doppelten  Quelle  fur  dièse  verwandten  Namensfnrmen 
mag  richtig  sein.  Die  angefiihrten  Namen  finden  sich  an  folgenden  Orteu: 
Eafifiaziç,  Larissa,  Zeit  Trajan's  [Duehesne  et  Hayrt,  Mémoire  sur  une  mission 
au  mont  Athos  n.  150,  31).  Zav^axiôa,  Larissa  (Mittheilungen  des  archiiol. 
Institutes  in  Athen  VIII,  124).  Sapfiaxflç  Booftiov  'Ayxvçavrj,  Atheu  (Corp. 
Inscr.  Attie.  III  n.  2225).  Sa/jfiaxtiç,  Argolis  [Corp.  Insrr.  (S raie.  n.  1211  toi. 
I,  17  .  Zaçaniàç  ij  xal  Safxfiai>oiçt  Aegypten,  Zeit  des  Gordianus  242  243 
nach  Chr.  (Aegyptische  Urkunden  aus  den  kônigl.  Museen  zu  Berlin.  Gricch. 
Urkunden  Bd.  I,  1895  n.  141,  II,  6).  Sappaxicov ,  Sa^axiiovoç,  2ap.paxiwvat 
Ta  nais  an  der  Nordspitze  der  palus  Maeotis,  3.  Jahrh.  nach.  Chr.  (Latyschcr, 
Inscr  iptioms  otUiquae  orne  septentrional  is  l'otUi  Eux i ni  II  n.  434,  13  f.  440,  10. 
24.  447,  15.  448,  28.  451,  19:  hier  ist  jûdischer  Einfluss  nachweisbar,  s.  Sitzungs- 
ber.  der  Berliuer  Akad.  1897,  S.  2i«>— 225  .  Safipa&iatvoç.  Aegypten,  157  nach 
Chr.  (Aegyptische  Urkunden  rte.  100,  3).  2an(la$i<x>v,  Celetrum  in  Macédonien 
Jhiehesne  et  HtyeJ  I.  c.  n.  134,  13 1.  Sarpn&te  Eofirj,  Kreta  (h'etue  arrhéol. 
.Vow.  Série  t.  XIV,  lNiO,  p.  4U1). 

120)  S.  die  reichen  Behge  bei  Wilh.  Schulze,  Samstag  v  Zeitschr.  fur 
vergleichendc  Spraehforschung  Bd.  XXXIII,  18'.»5,  S.  30»»— 3^»h;  auch  Wiuer- 
Schmiedel,  Grammatik  des  neutest.  Sprachidiom*  S.  04. 
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ft&  und  v$  findet121).  Wàhrend  also  2a/jprj&r)  ursprûnglich  Saj}- 
Prjfrri  oder  Iktpfiâ&T)  gelautet  hat,  ist  JSafifir}  wohl  als  AbkQrzung 
davon  anzusehen ,22).  Ist  aber  dieser  Sibyllen-Name  judischen 
Ursprungs?  Ich  môchte  es  bezweifeln,  trotz  des  judischen  Xa- 
mens  Za^araloç.  Wenn  der  Sambethe  zu  Thyatira  ein  Heilig- 
thum  geweiht  war  hv  tçô  XaXâalov  xtQtfioXm ,  wenn  Pausanias 
sie  eiue  Tochter  des  Berosus  nennt,  wenn  sie  auch  noch  ira  Prolog 
unserer  Sibyllinen  als  „chaldâische"  bezeichnet  wird,  so  spriebt  dies 
mindestens  flir  halb-heidnische  Herkunft.  Seraiten  in  Klein-Asien 
môgen  dièse  orientalische  Seherin  als  Rivalin  ihrer  âltei*en  grie- 
chischen  Sch western  geschaffen  haben.  Erst  nachtrâglicb  ist  sie 
mit  der  Prophetin,  welche  nnsere  judischen  Orakel  geschrieben 
haben  will,  identificirt  worden123). 

|  Schriftliche  Aufzeichnungen  angeblicher  Sibyllen-Orakel 
waren  da  und  dort  in  Umlauf.  Was  uns  aber  davon  durch  gele- 
gentliche  Anfuhrungen  bei  Schriftstellern  wie  Plutarch,  Pausanias 
u.  A.  erhalten  ist,  ist  kurz  und  dûrftig  und  gewahrt  keine  ans- 
reichende  Vorstellung ,24).    In  Kleinasien  und  Griechenland 


121)  ZappaxaToç  zweimal  bei  Psatdo-Arisleas  ed.  M.  Schmidi  in  Merc* 
Archiv  I,  203.  In  dcm  von  Lagarde  nach  dem  Syrischen  hergestellten  Text 
de?  Epiphanius  steht  dafur  Safi^araîoç  (Lagarde,  Symmicta  II,  1880,  S.  10H 
—  Belege  sowohl  fur  Eafifiâuoç  als  fîir  Za/x^artog,  Sarfiâttoç  u.  âhnl.  bei 
Schulze  a,  a.  O.  378 — 3s4  (der,  wie  schon  bemerkt,  eine  heidnische  und  eine 
jûdische  Quelle  dieser  Namensformen  unterschcideti.  —  Al»  Frauenuame 
kommt  auf  âgyptischen  Papyrusurkunden  Zappà&iov  vor  (TheoL  Litttg. 

522,  neben  'laxoîfitoç,  also  jûdisch»;  daneben  aber  auch  2apt9à&iov  (Aegyptische 
Urkunden  aus  den  konigl.  Museen  zu  Berlin,  Griechische  Urkunden  Bd.  I. 
Nr.  1K5  lin.  8i. 

122)  So  Wellhausen  bei  Maass  S.  17.  —  Aueh  Demo  (Pattsan.X.  12.  s) 
ixt  Abkurzuug  von  Demophile  (Varro  bei  Lnrtnntius  1,0,  10),  s.  Diels.  Sibyl- 
linisehe  Blatter  18W.  S.  53. 

123)  Ueber  die  Bedentung  des  Nameus  lâsst  sich  kauro  eine  Vcrmuthung 
aussprechen.  Im  Kabbiniwhen  heisst  der  Planet  Saturn  T3B  (Levy,  Neu- 
liebr.  Worterb.  IV,  507  und  Epiphanius  haer.  10,  2:  Kçôvoç  Xwxhfi  £aj}rt&\ 
Da  aber  der  Sabbath  ^  Saturnstag  ist,  so  hat  der  Planet  wohl  eret  vom  £ab- 
bath  seinen  Nam<  n.  Es  ist  dalier  nicht  wahrscheinlieh,  dass  jene  Bezeichnunç 
des  Saturne»  alt-s<  mitiseh  ist.  —  Ewald  hiilt  die  Sambethe  filr  die  Sibylle 
des  Sabbath's  (Abhandlungen  der  G<">tting.r  Ges.  der  Wissenscb.  Bd.  VIII, 
1S5S  hist.-phil.  CI.  S.  81  Anm. \  Der  Gedanke  liegt  nahe;  aber  m  an  wûrde 
dabei  ans  obigen  Grûnden  doeh  nicht  an  eine  jiidisehe.  sondera  nur  an  eine 
judaisirendc  Bildung  zu  denken  haben.  —  Lewy,  Philologus  LVII,  1SÎK 
8.  35of.,  vergleieht  aramftisch  xso,  Greis,  Greisin,  wobei  aber  die  Ver- 
doppelung  des  3  unerklart  bleibt. 

124)  S.  die  Zusammenstelluug  in  Alexaudre's  erster  Ausgabe  der  Orar. 
Sibijll.  Bd.  II,  S.  118— 121>.  Einigi's  sehon  bei  Opsopôus  in  seiner  Ausg.  der 
Orac.  Sihyll.  p.  il4  sqq.  —  Ein  Xçqofxoç  Sù/tvXXnç  auch  in:   Ephemeris  tpigr- 

\ 
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haben  sich  dièse  Stiicke  nur  im  Privatbesitz  umhergetrieben  ohne 
staatliche  Aufsicht  und  officielle  Benutzung.  Ihr  Ansehen  und  ihren 
Einfluss  wird  man  darum  doch  nicht  gering  anzuschlagen  haben  125). 

—  Noch  ganz  andere  Bedeutung  haben  sie  bekanntlich  in  Rom  er« 
langt,  wohin  sie  von  Kumà  aus  gekommen  sind126).  Aus  Knma 
soll  der  Kônig  Tarquinius  Superbus  eine  Sammlung  sibyllinischer 
Orakel  erworben  haben,  welche  im  Tempel  des  kapitolinischen  Ju- 
piter aufbewahrt  wurden  ,2T).  Nachdem  dieselben  durch  den  Brand 
des  Capitols  im  J.  83  vor  Chr.  nntergegangen  waren,  schickte  der 
Sénat  im  J.  76  vor  Chr.  auf  Anregnng  des  Consuls  G.  Curio  eine 
Gesandtschaft  nach  Kleinasien.  welche  in  Erythrae  und  an  anderen 
Orten  wieder  eine  Sammlung  von  etwa  tausend  (?)  Versen  zusam- 
menbrachte,  die  abermals  auf  dem  Capitol  deponirt  wurde128).  Die 
Sammlung  wurde  spàter  gelegentlich  vermehrt  und  gesichtet  und 
existirte  noch  im  vierten  Jahrhundert  nach  Chr.  Noch  Julian  liess 
im  J.  363  n.  Chr.  die  sibyllinischen  Bûcher  befragen  129).  Erst  um 
40 1 — 408  n.  Chr.  wurden  sie  durch  Stilicho  verbrannt ,ao).  Ausser  der 
officiellen  Sammlung  cnrsirten  auch  im  Privatbesitz  sibyllinische 
Verse,  die  aber  wegen  des  Missbrauchs,  der  damit  getrieben  wurde. 
von  der  Behôrde  ôfters  confiscirt  und  vernichtet  wurden.  Die  of- 
ficielle Sammlung  wurde  geheim  gehalten  und  nur  in  wichtigen 
Angelegenheiten  zu  Rathe  gezogen.  hauptsàchlich  um  zu  ermitteln, 

III,  230  <=  Rhein.  Muséum  Bd.  34,  1S79,  S.  211  Buresch.  Klaros,  1*89, 
S.  ?a 

125  S.  ûbcr  die  sibvllinischen  Orakel  bei  den  Grieehen:  Alexandre 
a.  a.  O.  U.  102-147. 

120i  S.  ûber  die  sibyllinischen  Orakel  bei  den  Romern:  Opsopous  in 
seiner  Ausg.  S.  462— 490.  —  Fabr ictus- Iîarl es ,  Biblioth.  $rra«r.  I,  24S— 257. 

—  Alexandre  in  sciner  ersten  Ausgabe  II,  14S  — 253.  —  Murquardt,  Ro- 
mische  Staatsverwaltung  Bd.  III  (1*7S  S.  330  ff.  —  ////  ideknpcr ,  Judaism 
at  Home  {Setr  York  1870)  /*.  395— 459.  —  Biyonxo,  1s  Sibille  e  i  li/tri  sibil- 
lini  di  Roma.  (imorn  1S77,  2-  cd.  ISsO.  _  Bouché-  Ler  le  rcq.  Histoire  dr  la 
d.rination  dans  l'antiquité,  t.  IV,  Isvj.  2SO-317.  —  Diels,  .Sibyllinische 
Blàtter,  1S9<>.  —  Emmanuel  Hoffmann,  Die  tarquinisehen  Sibyllen-Bûcher 
(Rhein.  Muséum  Bd.  50,  1895.  S.  9>>— 113*.  —  Schultess,  Die  sibyllinischen 
Bûcher  in  Rom,  lS**.r>  (gute  Uebersicht  . 

127)  Ih'onys.  Halicarn.  IV,  02. 

128)  Lactant.  I,  0.  14  vgl.  I,  0,  11).  Tncit.  Annal.  VI.  12.  fiionys.  Ifalic. 
I\',  02.  —  Die  Zahl  cirra  mille  wird  mit  Vorsicht  auf7.nnehmen  sein;  sie  it*t 
nur  durch  Laetantiu*  ber.eugt,  der  dabei  an  das  3.  Buch  unscrer  jùdiseh- 
christlichen  Sammlung  denkt. 

129)  Amtnian.  Marre/lin.  XXIII.  1,  7. 

130)  S.  Alexandre,  Orae.  Sib.  erstc  Auxg.  II.  ISS  (T.  Marqunrdt, 
Rom.  Staatsverwnltung  III  (1S7S)  S.  341.  Schultess,  Die  sibyll.  Bûcher  in 
Rom  S.  45. 
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welche  Siihnungen  beim  Eintritt  ôffentlicher  Unglucksfalle  erfor- 
derlich  seien.  Die  angebliche  „Befragung"  war  aber  zuweilen  uichts 
Anderes  als  Anfertigung  eines  neuen  Stiickes  nach  den  Erforder- 
nissen  der  augenblicklichen  Situation.  Unter  diesem  Gesichtspunkt 
hat  Diels  es  sehr  wahrscheinlich  gemacht,  dass  zwei  durch  Phle- 
gon  uns  erhaltene  Stucke  aus  den  Jahren  207  und  200  vor  Chr. 
herriihren 

Dièse  Sibyllistik  war  nun  ihrem  Wesen  nach  ganz  dazu  ge- 
eignet,  im  Interesse  religioser  Propaganda  ausgebeutet  zu  werden. 
Die  Orakel,  apokryphen  Ursprungs  und  im  Privatbesitz  ohne  Contrôle 
i  cursirend,  konnten  nach  Belieben  ergânzt  und  vermehrt  werden. 
Was  in  dieser  Hinsicht  von  griechischen  Hânden  geschah,  konnte 
ebensogut  auch  von  jiidischen  unternommen  werden.  Dabei  genossen 
die  Orakel  .wie  ailes  Geheimnissvolle  bei  religiôs  gestiminten  Ge- 
iniithern  eines  hohen  Ansehens.  Man  durfte  also  hoffen,  unter  dieser 
Form  in  weiten  Kreisen  Eingang  zu  finden.  So  war  es  ein  glûck- 
licher  Griff,  dass  die  jiidische  Propaganda  sich  dieser  Form 
bemâchtigte,  um  sie  fur  ihre  Zwecke  zu  verwerthen.  So 
viel  wir  noch  constatiren  kônnen,  ist  zuerst  im  zweiten  Jahrhundert 
vor  Chr.  von  Alexandria  aus  ein  grôsseres  Sibyllenorakel  jûdischen 
Ursprungs  in  Umlauf  gesetzt  worden.  Der  Erfolg  scheint  gûnstig 
gewesen  zu  sein;  denn  es  fanden  sich  bald  Nachahmer,  zunàchst 
unter  den  Juden,  spater  auch  unter  den  Christen.  Denn  die  Christen 
waren  auch  in  dieser  Hinsicht  die  gelehrigen  Schuler  des  hellenisti- 
schen  Judenthums.  Sie  haben  nicht  nur  die  jiidischen  Sibyllenorakel 
geme  benutzt  und  hochgeschàtzt,  sondern  auch  selbst  das  Vorhan- 
dene  reichlich  vermehrt.  Bis  in  die  spàtere  Kaiserzeit  geht  die 
Production  auf  diesem  Gebiete  fort;  und  wir  verdanken  eben  der 
Ueberlieferung  der  christlichen  Kirche  auch  den  Besitz  der  àlteren 
jûdischen  Sibyllenorakel. 

Die  erste  Ausgabe  der  uns  erhaltenen  jtidisch-christlichen  Sibyl- 
linen,  welche  Xystus  Betulejus  nach  einer  Augsburgert  jetzt 
Munchener  Handschrift  veranstaltete  (Basel  1545),  umfasste  acht 
Bûcher.  Denselben  Bestand  weisen  auch  die  spàteren  Ausgaben 
auf  bis  einschliesslich  zu  dem  Druck  in  Gallandi's  BibUotluca 
patrum  (Bd.  I,  Venedig  178S).  Erst  Angelo  Mai  hat  nach  einer 
Mailander  Handschrift  ein  vierzehntes  Buch  herausgegeben  (181"', 
und  spàter  nach  zwei  vaticanischen  Handschriften  Buch  elf  bis 
viei  zehn  (1828).  In  den  neueren  Ausgaben  von  Alexandre  terste 

131)  Diels,  Sibyllinischo  Blatter,  1890.  Phlegon*  Mirab.c.  10  (bei  Mùlltr. 
Fragm.  huit.  t/r.  III,  (i2U  und:  Rerum  naturalium  scriptores  gr.  minore*  vol.  I 
ed.  Kellrr  1S77,  />.  70-79).    Schulteas  S.  11  f. 
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Ausg.  in  2  Bdn.  1841-  1S56,  zweite  Ausg.  in  1  Bd.  1869),  Fried- 
lieb  ilsV2)  und  Rzach  (1891)  ist  Ailes  vereinigt. 

Die  For  in  dieser  jiidisch-christlichen  Sibyllenorakel  ist  dieselbe 
wie  die  der  alten  heidnischen.  In  griechischen  Hexametern.  in  der 
Sprache  Homer's  lassen  die  jiïdischen,  beziehungsw.  christliehen  Ver- 
fasser  die  alte  Sibylle  zu  den  heidnischen  Vûlkern  reden.  Der  In- 
halt  dient  durchweg  den  Zwecken  der  religiôsen  Propaganda.  Die 
Sibylle  weissagt  die  Geschicke  der  Welt  von  Anbegiun  bis  zurje- 
weiligen  Zeit  des  Verfassers,  ura  daran  danu  Drohungen  und  Ver- 
heissuugen  fur  die  n&chste  Zukunft  zu  kniipfen;  sie  ha.lt  in  strafen- 
di*ii  Worten  den  heidnischen  Vûlkern  die  Siiude  ihres  Gotzcudieustes 
und  ihrer  Lasterhaftigkeit  vor  und  ermahnt  sie,  Busse  zu  thun,  so 
lange  es  uoch  Zeit  ist;  demi  uber  die  Unbussfertigen  werden  furcht- 
bare  Strafgerichte  hereinbrechen. 

|  Die  Sammlung,  wie  sie  uns  vorliegt,  ist  ein  wustes 
Chaos,  dessen  Sîchtung  und  Ordnung  auch  der  scharfsinnigsten 
Kritik  wohl  niemals  ganz  gelingen  wird.  Denn  es  steht  leider 
nicht  so,  dass  jedes  Buch  ein  ursprungliches  Ganze  fur  sich  bildete, 
sondera  auch  die  einzelnen  Bûcher  sind  zum  Theil  willkurliche 
Aggregate  einzeiner  Stucke.  Der  Fluch  pseudonymer  Schriftstellerei 
scheint  ûber  diesen  Orakeln  ganz  besonders  gewalt€t  zu  haben. 
Jeder  Léser  und  Schreiber  erlaubte  sich,  nach  eigeneni  Belieben 
das  Vorhandene  zu  ergânzen,  die  zerstreuten  Blatter  so  oder  anders 
zu  ordnen.  Ottenbar  ist  Manches  zunàchst  vereinzelt  in  Umlauf  ge- 
wesen.  und  die  Zusammenstellung,  die  es  dann  durch  irgend  einen 
Liebhaber  gefunden  hat,  ist  eine  sehr  zufàllige.  Manche  Stucke 
finden  sich  daher  doppelt  an  vcrsohiedenen  Orten.  Noch  die  uns 
erhalteuen  Handschrit'ten  weisen  in  der  Anordnung  der  Stucke 
starke  Abweichungen  aul'132). 

Bei  dieser  Beschaffenheit  desGanzen  ist  es  nicht  moglieh,  Judi- 
sches  und  Christliches  uberall  mit  Sicherheit  zu  scheiden.  Die 
àltesteu  Stucke  sind  jedenfalls  jiidisch.  vielleicht  mit  Verarbeitung 
einzeiner  kleiner  heidnischer  Orakel.  Die  Hauptmasse  der  spàteien 
BQcher  ist  sicher  ehristlich.  Aber  weder  das  Eine,  noch  das  Andere 
tiitt  in  grosseren,  siclier  zusammenhangenden  Massen  auf.  In  der 
Hegel  sind  es  immer  nur  kleinere  Stucke,  die  ganz  lose?  oft  ohue 
jeden  Zusammenhang  aneinandergereiht  sind.    Man  kann  daher  auch 

132j  Das  Yorwnrt  «lis*  Wranstaltor*  unscrer  heutigen  Sammlung  ist 
uu>  noeh  orhalten  (Frirdlieb,  Anhang  S.  II — VII,  Alexaiidn-'s  t>r*te  Ausir.  I. 
2  —  13.  zweite  Ausg  8.  14 — 21  Krach  S.  M  —  7).  Alexandre  glauhte  dasselbr  in 
due  sechaU*  Jahrh.  nach  Chr.  set  zen  zu  konnen  (erste  Ausg.  11.  421— 4  *.f>, 
zweite  Ain*g.  S.  XXXVI  îT.).  Tyrho  Moiniiiseu  und  Neuraann  in  dus  fùnfte. 
Letztvrv*  ist  aus  den  olnn  Anni.  1 14  tmgegebciieii  Cininden  dus  Wahracheinlielu-re. 
Sohdrer,  Ueschlchte  III.  3.  Autl.  2> 
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nur  in  Bezug  auf  einzelne,  verhâltnissniàssig  kleine  Stucke  ein 
sicheres  Urtheil  fàllen:  ob  sie  jiidisch  oder  christlich  sind.  Vieles 
ist  so  neutralen  Inhaltes,  dass  es  ebensogut  von  der  einen  wie  von 
der  anderen  Seite  heiTiihren  kann.  Mit  einiger  Wahrschein- 
lichkeit  lassen  sich  etwa  folgende  Stucke  als  jiidisch  aus- 
scheiden. 

1)  Die  âltesten,  sicher  jiidischen  Stucke  sind  jedenfalls  ira 
dritten  Bûche  enthalten.  In  diesem  Urtheile  stimmen  aile  Kritiker 
seit  Bleek  uberein.  In  der  nftheren  Bestimmung  sowohl  der  Ab- 
fassungszeit als  des  Umfangs  der  jiidischen  Stucke  gehen  jedoeh 
die  Ansichten  wieder  mannigfaltig  auseinander.  Nach  Bleek  stamuit 
Buch  III,  97—807  [nach  altérer  Zâhlung  III,  35—746]  von  einem 
alexandrinischen  Juden  zur  Zeit  der  Makkabàer  (170— 160  vor  Cbr.l 
mit  Verarbeitung  altérer  heidnischer  Gedichte  (97—161,  433— 4SS 
[=  35—99,  371—426])  und  spâteren  christlichen  Interpolationen 
(350—380  [=  289—318]).  Die  Mehrzahl  der  Nachfolger  Bleek's 
|  hâlt  das  Ganze  fur  jiidisch.  Hinsichtlich  der  Abfassungszeit  stim- 
men Gfrôrer,  Liicke,  Friedlieb  mit  Bleek  uberein.  Hilgen- 
feld  setzte  aufGrund  einer  scharfsinnigen  Auslegungdes  schwierigen 
Abschnittes  III,  388—401»  das  Ganze  (III,  97—817)  um  140  yor  Chr. 
und  fand  darin  bei  Reuss,  Badt,  Wittichen  Nachfolge.  Auch 
Zundel  acceptirte  seine  Ausleguug  von  III,  388—400,  wollte  aber 
fîir  die  Hauptmasse  des  dritten  Bûches  bei  der  Bleek'schen  Annahme 
einer  friiheren  Abfassungszeit  stehen  bleiben.  Noch  etwas  weiter 
als  Hilgenfeld  ging  Ewald  herab,  indem  er  Buch  111,  97—828  um 
124  vor  Chr.  vertasst  sein  lâsst.  Wàhrend  aber  aile  Bisherigen  in 
der  Annahme  eines  jiidischen  Verfassers  iïbereinstimmen,  will  Ale- 
xandre nur  die  Stucke  III,  97 — 294, 489— 817  einem  alexandriniscben 
Juden,  und  zwar  um  168  vor  Chr.,  zuschreiben,  das  dazwischenliegende 
Stttck  III,  295—188  hingegen  einem  christlichen  Verfasser.  Noch 
weiter  geht  in  der  Theilung  Larocque,  der  im  Anschluss  an  Ale- 
xandre die  Hauptmasse  von  III,  97—294,  489—828  um  16S  vor  Chr. 
geschrieben  sein  làsst,  aber  mit  Annahme  spàterer  Einschaltungen 
in  dem  lctzteren  Abschnitte;  und  vollends  die  Abschnitte  III,  1-% 
und  295—488  sind  nach  ihm  „ungeordnete  Sammlungen  verschiedeo- 
artigcr  Stucke",  von  welchen  nur  einzelne  dem  Verfasser  der  beiden 
zuerst  genannten  grossen  Abschnitte  angehôren.  Delaunay  hait 
auch  die  Stucke  III,  97—294  und  489—817  nicht  fur  eiuheitliche 
Producte,  sondern  fiir  Aggregate  einzelner,  unter  sich  nicht  zusam- 
menhângender  Orakel  aus  verschiedenen  Zeiten,  etwa  vom  Anfang 
bis  uni  die  Mitte  des  zweiten  Jahrhunderts  vor  Chr.133). 

133)  In  fine  bedeutend  gpâtore  Zeit  als  aile  Obengenannten  geht  L«* 
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Zur  Gewinnung  eines Urtheiles  geben  wir  zunâchst  eineUeber- 
sicht  des  Inhaltes134),  mit  Weglassung  des  Abschnittes III,  1—96, 
der  sicher  nicht  zum  Folgenden  gehôrt.  Das  Uebrige  scheidet  sich 
durch  die  neuen  Ansâtze  bei  Vers  295  und  489  deutlich  in  drei 
Gruppen  (97—294,  295—488,  489—828).  Der  Anfang  der  ersten 
Gruppe  fehlt.  Sie  beginnt  in  abrupter  Weise  mit  einer  Erinnerung 
an  den  babylonischen  Thurmbau  und  die  Verwirrung  der  Sprachen 
alsUrsache  der  Vertheilung  der  Menschen  iiber  aile  Lander  (97—109). 
Als  die  ganze  Erde  bevôlkert  war,  wurde  die  Herrschaft  fiber  sie 
dreifach  getheilt:  zwischen  Kronos,  Titan  und  Japetos.  Aile  drei 
herrschten  zunâchst  friedlich  neben  einander;  aber  Kronos  und  Titan 
geriethen  in  Streit^  der,  durch  eine  Gôtterversammlung  (oder,  wie 
der  jûdisch'e  Verfasser  vielmehr  sich  ausdruckt,  durch  eine  Versamm- 
lung  der  paoïXstç)  nur  auf  eine  Zeit  lang  geschlichtet,  den  Kampf 
der  Kroniden  und  Titanen  und  den  Untergang  dieser  beiden  Ge- 
schlechter  zur  Folge  hatte.  Nach  deren  Vernichtung  entstanden 
nach  einander  die  Reiche  der  Aegypter,  Perser,  Meder,  Aethiopier, 
Assyrier,  Babylonier,  Macedonier,  wiederum  der  Aegypter,  und  end- 
lich  der  Romer  (110—161).  Nun  erst  beginnt  die  Sibylle  zu  weis- 
sagen;  zunâchst  die  Bliithe  des  salomonischeu  Reiches,  dann  das 
hellenisch-makedonische  Reich,  und  endlich  das  vielhauptige  (176: 
xoXvxQavoç)  der  Romer.  Nach  dem  siebenten  Kônige  Aegyptens 
aus  hellenischem  Geschlecht  gelangt  das  Volk  Gottes  wieder  zur 
Herrschaft  und  wird  allen  Sterblichen  ein  Fuhrer  des  Lebens  sein 
(162—195).  Ueber  aile  Reiche  der  Welt,  von  dem  der  Titanen  und 
Kroniden  au,  wird  das  Strafgericht  Gottes  kommen.  Auch  die 
frommen  Mànner  vom  Reiche  Salomo's  werden  vom  Ungliick  hcim- 
gesucht  werden.  Bei  dieser  Gelegenheit  giebt  der  Verfasser  eine 
Charakteristik  des  jtidischen  Volkes,  seiner  Gottesverehnmg  und  ■ 
seiner  Hauptschicksale  vom  Auszug  aus  Aegypten  bis  auf  Cyrus 
(196—294).  —  Die  zweite  Gruppe  enthàlt  fast  lauter  Straf- und 
Unheils-Verkiindigungen:  gegenBabylon  (295 — 313),  gegen  Aegypten 
(314—318).  gegen  Gog  und  Magog  (319 — 322),  jregen  Libyen 
(323 — 333).  Nachdem  kurz  die  Zeichen.  welche  das  Unheil  voraus- 
verkundigen,  angegeben  (334 — 340),  folgen  Weherafc  iiber  einzelne 
Stadte  und  Lander,  schliessend  mit  der  Verheissung  eines  allge- 
meinen  Zustandes  messianischen  Gliickes  und  Friedens  in  Asien 


garde  herab  (Gott.  gel.  Auzeiger  ls91,  S.  512  fl'.,  in  der  An/eige  von  Tiare  t, 
La  modernité  des  prophètes,  1S91);  aber  nur  im  Intéresse  seiner  Daniel-Hypo- 
thèse, ûber  welche  oben  8.  18s  zu  vergleiehen. 

134)  Vgl.  auch  die  Inhalts-Uebersicht  von  (tutschmid,  Kleine  Sehrirten 
IV,  220— 230. 
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und  Enropa  (341—38(0.  Hieran  scbliessen  sich  Orakel  ûber  Anti- 
oclius  Epiphanes  und  seine  Nachfolger  (3S1 — 400),  iiber  Phrygien, 
Troja  (mit  eingestreuter  Polemik  gegen  Homer),  Lycien,  Cypern. 
Italien,  und  andere  Lànder  und  St&dte  und  Inseln  (401— 488 1.  — 
Die  dritte  Gruppe  beginnt  mit  Orakeln  iiber  Phonicien,  Kreta, 
Thracien,  Gog  und  Magog,  die  Hellenen  (489—572);  sie  weist  dann 
auf  das  Volk  Israël  hin,  welches  sich  an  Gottes  Gesetz  hait  und 
nicht,  wie  die  andern,  sich  dem  Gôtzendienst  und  widernatùrlichen 
Lastern  ergiebt  (573—600).  Hierauf  folgt  eine  abermalige  Straf- 
weissagung  iiber  die  sundige  Welt,  ausgehend  in  Verheissung 
(601 — 623),  und  eine  Erinabnung  zur  Umkehr  nebst  Beschreibung 
des  Verderbens,  das  Uber  die  gottlose  Welt  komnien  wird,  besonders 
ûber  Hellas  (624 — 651).  Den  Schluss  bildet  die  Verheissung  des 
messianischen  Konigs,  die  Weissagung  des  Gerichts,  und  eine  aus- 
fiihrliche  Beschreibung  des  messianischen  Heiles,  nebst  eingeschal- 
teten  Ermahnuugen  an  Hellas,  vom  Uebermuthe  abzulassen,  und 
Hinweisung  auf  die  Vorzeichen  des  Endgerichtes  (652 — 807).  Im 
Epilog  sagt  die  Sibylle,  dass  sie  aus  Babylon  gekommen  sel 
von  den  Griechen  aber  falschlich  fur  eine  Erythràerin  gehalten 
werde  (808—817),  und  dass  sie  die  Tochter  Noa's  sei  und  mit 
ihm  bereits  in  der  Arche  gewesen  sei  zur  Zeit  der  Fluth  (SIS 
— 828) ,35). 

|  Dièse  Inhaltsiibersicht  zeigt,  dass  wir  es  jedenfalls  nicht  mit 
einer  einheitlichen  Composition  zu  tbun  haben.  Namentlich  in  der 
zweiten  Gruppe  stehen  die  Stucke  oft  in  gar  keinem  Zusammenhaug 
unter  einander.  Es  ist  also  auf  aile  Fàlle  eine  Sammlungein- 
zelner  Orakel.  Trotzdem  ist  es  wenigstens  môglich,  dass  Ailes 
oder  doch  die  Hauptmasse  von  einem  Verfasser  herrûhrt  Denn 
weder  zur  Annahme  heidnischer,  noch  zur  Annahrae  christlicber 
Stucke  sind  genugende  Anhaltspunkte  vorhanden.  Das  mytholo- 
gische  Stuck  im  Aufang,  welches  in  euhemeristischer  Weise  die 
beidnischen  Gôtter  zu  unschuldigen  menschlicheu  Konigen  der  l  r- 
zeit  macht,  kann  recht  wohl  von  einem  Juden  gescbrieben  sein; 
ja  es  entspricht  gerade  dièse  Art  der  Vermengung  griechischer  und 
jiidischer  Sage  dem  Charakter  des  hellenistischen  Judenthums.  Zur 
Annahme  christlicber  Bestandtheile  liegt  aber  auch  kein  Grund 
vor,  da  in  Vers  775  statt  vlov  freolo  wahrscheinlich  zu  lesen  ist  vqw 
ihoio  (s.  oben  Bd.  Il,  S.  508).  Fur  die  wesentliche  Zusammengehorig- 

135)  Bleek  spricht  den  gatm»n  Kpilog  dem  Verfatsser  des  Uebrigeu  at>. 
In  Rezug  auf  die  erute  Hiilfte  (8< is — 81 7)  liegt  dafïïr  kein  stichhaltiger  Gruod 
vor.  Eher  kunn  man  an  der  Zugehorigkeit  der  zweiten  Hàlfte  (SIS — S2S)  zudi 
L'ehrigen  zweifeln.    S.  H i Igeu teld,  Apokal.  S.  7K— ,80. 
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keit  der  Stticke  spricht  aber  namentlich  der  Umstand,  dass  in  allen 
drei  Gruppen  auf  die  Zeit  des  siebcnten  Ptolemàers  hingewiesen 
wird  (  V.  191  —  193,  316— 31S,  608-610).  Es  darf  also  mit  einer 
gewissen  Wahrscheinlicbkeit  das  Résultat,  das  sich  in  Bezug  auf 
die  Abfassnngszeit  einzelner  Stucke  gewinnen  lasst,  auf  das  Ganze 
ausgedehnt  werden. 

Fur  die  Bestimmung  der  Abfassungszeit  liegen  folgende  An- 
haltspunkte  vor.  Der  Verfasser  kennt  bereits  das  Budi  Daniel 
-  V.  38S— 400)  und  die  Kriegsziige  des  Antioehus  Epiphanes  nach 
Aegypten  (  V.  611—615).  Andererseits  ist  Rom  noch  Republik  (V. 
176:  xoXvxQavoç).  Den  genauesten  Anbaltspunkt  bietet  aber  die 
di-einial  wiederkehrende  Versicherung.  dass  unter  dem  siebenten 
KOnige  Aegyptens  ans  hellenischem  Geschlechte  das  Ende 
eintreten  werde  t,V.  191-193,  316—318,  60S— 610i.  Der  Verfasser 
schrieb  also  unter  Ptolemàus  VII  Physkon,  der  zuerst  mit  sei- 
nem  Bruder  Ptolemàus  VI  Philometor  gemeinsam  regierte  (17o— 
164  vor  Chr.),  dann  ans  Aegypten  verdrftngt  wurde,  aber  nach 
seines  Bruders  Tode  wiederum,  und  zwar  jetzt  allein,  zur  Herr- 
schaft  in  Aegypten  gelangte  (145— 117  vor  Chr.).  Wenn  Ziindel 
meint,  dass  wegen  der  Bezeichnnng  des  Kônigs  als  fîctailtvï  vio^ 
iV.  6oxi  nur  an  die  Jahre  170—164  gedacht  werden  konne,  da  vom 
Jahre  145  an  Ptolemàus  Physkon  kcincswegs  mehr  als  jung  habe 
bezeichnet  werden  konnen,  so  ist  zu  erwiedern,  dass  vins  nicht  nur 
,jungu,  sondcrn  ebensogut  ancb  ,.netr  heisst  Die  eigentliche  Herr- 
schaft  des  Ptolemàus  Physkon  begann  aber  doch  erst  mit  dem 
Jahre  145.  Und  dass  der  Verfasser  eben  dièse  Zeit  der  Allein- 
herrschaft  meint,  ist  schon  an  und  fiir  sich  wahrscheinlieh;  denn 
die  gemcinsame  Regierung  der  beiden  Briïder  wiirde  er  doch  als 
das  sechste  Konigthum  bezeichnet  haben.  Bestiitigt  aber  wird  dies 
durch  die  deutlichen  Anspielungen  auf  die  Zerstôrung  Karthago's 
und  Korinth's  (V.  4b4  f.  4S7  f),  welche  beiden  Stiidte  bekanntlich 
im  Jahre  146  vor  Chr.  zerstort  wnrden.  In  dieselbe  Zeit  fiïhrt  auch 
der  Abschnitt  V.  388—400  nacli  der  scharfsinnigen ,  freilich  nicht 
ganz  sicheren  Deutung  Hilgenfeld's  lApokalyptik  S.  69  f.  Zeitschr. 
1860,  S.  314  ff.  1S71,  8.  35l  Ks  wird  hier  zunàchst  auf  Antioehus 
Epiphanes  hingewiesen,  und  dann  auch  diesem  der  Untergang  ge- 
weissagt.  „Deren  Geschlecht  er  selbst  vernichten  will.  durch  deren 
Geschlecht  wird  auch  sein  Geschlecht  verniehtet  werden.  Eine  ein- 
zige  Wurzel  hat  er.  die  auch  der  Maunennordende  <  Ares)  von  zehn 
Hôrnern  ausrotten  wird.  Einen  anderen  Spross  aber  wird  er  da- 
neben  pflanzen.  Er  wird  ausrotten  eines  konigliehen  Gesehleehtes 
kriegerischen  Erzeuger.    Und  er  selbst  wird  von  den  Sohnen  ver- 
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tilgt.  Und  dann  wird  ein  nebengepflanztes  Horn  herrschen"  1  St>). 
Das  Geschlecht,  welches  Antiochus  Epiphanes  vernichten  wilL 
ist  das  seines  Bruders  S  e  le  u  eu  s  IV.  Durch  des  letzteren  Sohn 
Demetrius  I  wird  die  einzige  Wurzel,  welche  Antiochus  Epi- 
phanes hat,  d.  h.  sein  Sohn  AntiochusV  Eupator,  ermordet*  oder, 
wie  der  Verfasser  sich  ausdrûckt,  er  wird  aus  zehn  Hornern,  d.  Il 
als  der  letzte  von  zehn  Kônigen,  ausgerottet.  Der  Spross,  welchen 
der  Kriegsgott  danebeu  pflanzt,  ist  Alexander  Balas.  Dieser 
wird  ausrotten  eines  koniglichen  Gesclilechtes  kriegerischen  Er- 
zeuger,  nâiulich  den  Demetrius  I.  Er  selbst  aber  wird  von  dessen 
Sohnen  Demetrius  II  und  Antiochus  VII  Sidetes  vertilgt  Und 
dann  wird  herrschen  der  Emporkômmliug  T  r y  p  h  o  (  1 46  —  1 39  vor  Chr. \ 
Nach  dieser  Deutung  Hilgenfeld's  wiirde  uuser  Verfasser  uni  140 
vor  Chr.  geschrieben  haben.  Und  daran  ist  wohl  festzuhalten. 
selbst  wenn  nicht  aile  Einzelheiten  der  Deutung  richtig  sein 
sollten137).  Spuren  einer  spàteren  Zeit  finden  sich  kaum.  |  Denn 
die  Abendlànder,  welche  nach  V.  324,  328  f.  an  der  Zerstôrung  des 
Tempels  sich  betheiligen  werden,  sind  nicht  die  Romer,  sondern 
nach  Ezech.  3$,  5  die  Libyer  (so  Liicke,  Hilgenfeld).  Nur  etwa  V. 
464—470  scheint  auf  die  spâtere  romische  Zeit  zu  gehen  und  Ein- 
schiebsel  zu  sein  (Hilgenfeld,  Apokal.  S.  72,  ZS.  1871,  S.  35  f.). 

Das  gewonnene  Résultat  wird  auch  durch  die  àusseren  Zeug- 
nisse  bestàtigt.  Denn  die  Erzàhlung  unserer  Sibylle  vom  baby- 
lonischen  Thurmbau  und  von  dem  darauf  folgenden  Kampf  der 
Kroniden  und  Titanon  wird  bereits  von  Alexander  Polyhistor, 
also  in  der  ersten  Halfte  des  ersten  Jahrhunderts  vor  Chr.,  in 
seiuen  XaXôaïxâ  ausdriicklich  unter  dem  Namen  der  Sibylle 


13»))  V.  394—400:  ' £lv  ôr)  neç  ytvtrjv  avxoç  Mket  éçanoXéooai, 
'Ex  xùiv  ôtj  ytvtîjq  xdvov  yêvoç  è^anoXtïxai  ' 
' PiÇav  ïav  >*f  ôiôolç,  ïjt>  xal  xôxpft  fîçoxokotydç 
'Ex  âtxa  ôr)  xtpâxwv,  rinça  ôh  <pvxï>v  aXXo  <pvrevott. 
h'ôipet  noçif  vçirjç  yévtijç  yevetf/ça  naxnxi}v, 
h'avxàç  à<f  vtwv,  wv  èq  Ofiôfçova  ai'oiov  écççtjç, 
</'#ffrcrt*  xal  xôxi  ôr)  naçmpvôfjitvov  xiçaç  âçÇet. 

Die  Worte  Jjv  iç  6fjiô<pQOva  aiatov  ttççrjç  sind  sicher  verderbt. 

137)  Bcdenklich  ist  dabei  nur  zweierlei:  1)  Das  Subject  von  xôy»ft  V.  3î«s 
Kchcint  nicht  <pvxov  uX).o,  sondern  der  Kriegsgott  zu  sein,  nnd  avxôç  V.  31*9 
wiederum  nicht  auf  <fvxôv  aX).o,  sondern  auf  den  ytvrtr)ç  zu  gehen.  Rzach 
liest  nach  der  Parallèle  in  Bueh  XI,  250:  xowei  noçcptçtoç  yfvtxtjç  yêvsxijpa 
ftaxtjXTjv,  wodureh  aber  die  Sehwierigkeit  nieht  gehohen  wird.  2)  Alexander 
Bala.H  wurde  nieht  von  Demetrius  II  und  Antiochus  VII,  sondern  von  dem 
crKtoren  und  dessen  Sehwiegervater  Ptoleinitus  VI  Philonietor  gestûrzt  (I  Maki, 
11,  1—19.    Jose/Ji.  Antt.  XIII,  4,  5-8). 
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flvÂjLa  ôi  (prfiiv  etc.)  citirt  (nach  der  Mittheilung  bei  Euseb.  Chron. 
ed.  Schoene\,n=  Sjpiceli  ed.  Dindorfl,  81  =  CyrM.  ode.  Julian.  ed. 
S/j<znh.  p.  9)  138j.  Auch  unter  den  àltesten  patristischen  Citaten  fin- 
den  sich  namentlich  solche  aus  dem  dritten  Bûche1»9). 

2)  Zu  dem  ursprunglichen  Bestande  unseres  dritten  Bucltes 
gehôren  auch  die  beiden  umfangreichen  Fragmente  (zusammen  84 
Verse'»,  welche  Theophilus  ad  Autol.  II,  36  mittheilt  Einzelne 
Verse  daraus  werden  auch  von  anderen  Kirchenvàtern  citirt140). 
In  unseren  Handschriften  finden  sich  dieselben  nicht  ln  den  Aus- 
gaben  pflegt  man  sie  an  der  Spitze  der  ganzen  Sammlung  zu 
drucken,  weil  Theophilus  sagt,  dass  sie  im  Anfang  der  Weissaguug 
der  Sibylle  (hv  àçxû  JtQorpijTttaç  avzf/ç)  stiinden.  Da  aber  un- 
ser  jetziges  erstes  und  zweites  Buch  sehr  jung  und  ganz  zufâllig 
an  den  Anfang  unserer  jetzigen  Sammlung  gekommen  sind,  das 
dritte  Buch  aber  sicher  der  àlteste  Bestandtheil  derselben  ist,  so 
ist  von  vornherein  zu  vermuthen,  |  dass  jene  Stiicke  den  Eingang 
zu  unserem  dritten  Bûche  gebildet  haben.  Dièse  an  sich  schou 
wahrscheinliche  Vermuthung  wird  dadurch  zur  Gewissheit,  dass 
Lactantius  unter  seinen  zahlreichen  Citaten  nur  solche  Stûcke, 
welche  sich  in  den  Theophilusfragmenten,  und  solche,  welche  sich 
in  unserem  dritten  Bûche  tinden,  als  Weissaguugen  der  ery- 
thràischen  Sibylle  bezeichnet,  ja  beide  deutlich  als  zu  einem 
Bûche  gehôrig  citirt141).  —  Den  Inhalt  dieser  Verse  kann  man 


13s)  Aus  Alexander  Polyhistor  ist  ohuc  Nennung  von  dessen  Namen  das 
Citât  bei  Joseph  us  eutuommen  (Atitt.  I,  4,  3  =  Km.  /V.  er.  IX,  15). 
S.  Bleek  I,  148—152.  Freudenthal,  Alex.  Polyh.  S.  25  Anm.  —  Wahr- 
scheinlich  ebenfalls  aus  Alexander  Polyhistor  stammen  die  Angaben  iiber  den 
babylonisehen  Thurmbau  bei  A  by  de  nu  s  [Euscb.  Chron.  I,  34  uud  Praep.  étant/. 
IX.  14.    Syneell.  I,  Si  sq.    Cyrill.  p.  9). 

139i  Athenayoras  Suppl.  e.  30.  Theophilus  nd  Aulol.  II,  31.  Tertu /liait, 
ad  nntienies  II,  12.  Clemens  Alex.  Prutrcpt.  VI,  7".  VII,  74.  Pseudo-Justin. 
Cohort.  ad  Orme.  e.  10. 

140»  Guostiker  bei  Hippotyt.  Philosophant.  V,  Ui.  Clemens  Aies.  Pro- 
trept.  II,  27;  Protr.  VI,  71  -  Strom.  V,  14,  10S;  7Vo/r.  VIII,  77  -  Strom.  V, 
14,  115;  Strom.  III,  3,  14.  Pseudo-Justin.  Cohort.  ad  Ornée,  e.  10.  Laetan- 
tiu*  I.  0,  15—10.  7,  13.  8,  3.  II.  11,  18  (?).  12,  19.  IV,  0,  5.  Id.  de  ira  dei 
e.  22.  7 

141)  Vgl  Bleek  I,  10<>— KiO.  —  Laetantiut»  unterscheidet  die  verschie- 
deuen  Bûcher  als  verechiedene  Sibyllen.  Wenn  er  nach  Citirung  des  cinen 
Bûches  ein  Citât  aus  einem  anderen  Bûche  bringt,  sagt  er:  a  lia  Sihytta  dirit. 
Unter  den  etwa  50  Citaten,  die  er  giebt,  und  die  nich  iiber  Buch  ni  bis  VIII 
unserer  Sammlung  erstreeken,  werden  aber  nur  solche  aus  dem  bei  Theophilus 
erhaltenen  Proomium  uud  aus  dem  dritten  Bûche  als  Weissagungeu  der 
erythrâischeu  Sibylle  bezeichnet.    Aus  dem  Proôminm:  Laet.  I,  0,  13— 10. 
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als  das  eigentliche  Programm  aller  judischcn  Sibyllistik  bezeichnen: 
sie  enthalten  eine  energische  Hinweisung  auf  den  allein  wahren 
Gott  und  eine  ebenso  energische  Polemik  gegen  den  Gotzendienst 
Aus  keinem  Stiicke  ist  die  Tendenz  der  jiidischen  Sibyllistik  bessvr 
zu  erkennen,  als  aus  diesem  Proômium. 

3)  Ebenfalls  ein  judisches  Stuck  aus  vorchristlicher  Zeit  ist 
der  jetzt  im  Anfang  des  dritten  Bûches  stehende  Abschnitt  111,  36 
—92  [nach  altérer  Zâhlung:  Vers  36—62  des  Zwischen-AbsclmitU's 
zwischen  Buch  II  und  111,  nnd  Buch  III.  1  —  30],    Schon  Bleek 
hat  erkannt,  dass  dièses  Stuck  von  einem  alexaudrinischen  Juden 
aus  der  Zeit  des  zweiten  Triumvirates  (40—30  vor  Chr.)  herrûhrî; 
und  er  hat  mit  Recht  fast  allgenieine  Zustimmung  gefunden.  So 
bei  Gfrôrer,  Liicke,  Friedlieb,  Hilgenfeld  (Apokal.  S.  241  '. 
Reuss,  Larocque  (wenigstens  fur  Vers  46—52),  Wittichen. 
Nur  Badt  (S.  54  —  01)  geht  bis  zuin  J.  25  vor  Chr.  herab,  indem 
er  nach  einer  von  Frank el  gegebenen  Andeutung  in  den  JS^fa- 
oriivot  Vers  63  Bewohner  von  Sebaste-Samaria  erblicken  zu  miissen 
meint.  Alexandre.  Ewald  und  Jûlicher142)  freilich  wolleu  das 
Orakel  erst  eineni  christliehen  Verfasser  zuschreiben,  zur  Zeit  der 
Antonine  (Alexandre)  oder  gar  erst  |  mn  300  nach  Chr.  (Ewald'. 
Die  Ansicht  Bleck's  ist  aber  die  am  besten  begrttndete.   —  Das 
Stuck  beginnt  mit  einem  Weheruf  iiber  das  bose  Geschlecht.  wel- 
ches  aller  Laster  voll  ist,   Daran  schliesst  sich  die  Weissagung. 
dass,  wenn  Rom  auch  iiber  Aegypten  herrscht,  dann  das  Gericht 
und  die  Herrschaft  des  messianisehen  Kônigs  anbrechen  werde. 
Schon  dieZeitbestimmung„wannRom  auch  iiber  Aegypten  herrscht" 
(V.  46:  Avtùn  iml  'Pcofi/j  xat  Aiyvjtrov  ftaotXtvoti)  weist  in  eine 
Zeit,  da  die  Herrschaft  Roms  iiber  Aegypten  noch  etwas  NVues 
war,  also  in  die  Zeit  des  Antonius,  bald  nach  40  vor  Chr.  Vollends 

S,  3.  II,  12,  19.  IV.  (J,  5  Au*  (1cm  dritten  Bûche:  Lad.  II,  16,  1  -  Sib. 
III.  228-229  r-'i.  FriHHcb).  IV,  6.  5  (--  Sib.  III,  774).  IV,  15,  29  (-  Sib.  III. 
SU-  S17i.  VII,  19,  9  Sib.  III,  (ilS).  VU,  20.  1-2  (  Sib.  III,  741  -742. 
VII,  21,  12  i=  Sib.  III.  787— 79  5 .  Am  instruetivsk-n  ist  jedoch  dit'  Stelle 
L'/rt.  IV.  6,  5:  Sibi/Ua  Eri/t  h  ram  in  ca  rminis  sut'  prinripio,  tjtwi  a 
minium  Iko  ejorsu  est,  filintn  Dci  tliurm  et  impcratomn  omnium  his  rcrsibus 
pra^iimi:  navxox()ô<fOV  xtioTtjv  oor/ç  ykvxr  ni'tvfta  iïnaotv  xâr&fTO,  çyij- 
xt'iQtt  &ti>v  nûvTiov  inot'nofv  (  -  pnm-nt.  rcrs.  5  -iW.  Et  rursu»  in  fin»: 
à'û.ov  ïôv)X(  &eoç  ntozoîç  ârônfoot  yfoalyttv  {  Sib.  III,  774  cd.  Fric  If  ici*). 
Et  nt in  Sitnjlla  prac ci pit  hune  oportere  c<»jnosci:  avrôv  oov  yivtooxt  &fèr. 
#*of  vlov  lô\t(i  (  Sib.  VIII,  329).  Hier  wird  also  geradezu  {regagt,  das*  das 
Proômium  zu  unserem  dritten  Huche  p'hi'irt. 

U'J'  J  iilicher,  Theol.  Literaturzeitung  1S9'*»,  379  (in  der  Anzeige  von 
H  nif*et's  Antichrist  . 
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deutlich  werden  die  Zeitverliâltnisse  durch  die  Anspielung  auf  das 
Triumvirat  des  Antonius,  Octavianus  und  Lepidus  (V.  52:  Tçtia 
'Pcôjiqv  olxTQtj  fiolpy  xaTaôrji?}oovzat)  und  durch  die  Erwiihnung 
der  Wittwe,  unter  deren  Hânden  die  Welt  sien  befindet,  von  ihr 
beherrscht  und  in  allem  ihr  gehorchend,  d.  h.  der  Kleopatra  (V. 
75  — SO).  Das  Orakel  ist  demnach  zwischen  40—30  vor  Clir.  ge- 
schrieben.  Weiter  horab  zu  gehen.  ist  unstatthaft,  da  ja  noch  bei 
Lebzeiten  der  Kleopatra  das  Ende  erwartet  wird.  Die  Erwahnung 
der  2tf3aoTr]vol  \  \.  03»,  um  derentwillen  Badt  das  Orakel  erst  in 
das  Jahr  25  vor  Chr.  setzen  will,  wird  wohl  auf  Rechnung  eines 
spateren  lnterpolators  zu  schreiben  sein.  Wahrscheinlich  sind,  wie 
Bleek  und  Lticke  veimuthen,  in  den  Yersen  60—63: 

' Jfî,ti         ô.~rôr(tv  ftdov  ôtafitjOtTat  oôfi/j 
ïlaaiv  Iv  àvftçajxoiGtv,  \Atciq  rà  ïxctar*  ayoyivoco. 
Oooatç  èv  .To/fO/r  (ttQOjrtç  xaxottjTa  (ptQovoiv. 
*Ex  ât  StfiaOTuvôjv  BeXictQ  (jttromolïtv. 

die  eingeklammerten  Worte  zu  streiehen. 

4)  Starker  als  bei  den  bisherigen  Stiicken  gehen  die  Ansichten 
hinsichtlich  des  vierten  Bûches  auseinander  ,43).  Die  Mehrzahl 
der  àlteren  Kritiker  hàlt  es  fur  christlich.  Friedlieb,  Ewald, 
Hilgenfeld  (Zeitsclir.  1S71 ,  S.  44—50).  Badt  (1878),  Bouché- 
Leclercq  (1880)  und  Zahn  (Zeitsclir.  fur  kirchl.  Wissensch.  1886) 
nehinen  ««men  judischen  Verfasser  an  und  setzen  seine  Abfassung 
uni  80  nach  Chr.m).  Dièse  Ansicht  diirfte  sich  als  die  richtige 
bewahren.  Specifisch  Christliches  findet  sich  in  dem  Bûche  nirgends. 
Die  Sibylle,  die  sich  ini  Eingaug  als  die  Prophetin  des  wahreu 
Gottes  bezeiehnet,  verkiindigt  in  dessen  Auftrag  den  Stadten,  Lân- 
dern  und  Volkern  Asiens  und  Europas  niannigfaltiges  Unheil  durch 
Krieg  und  Erdbeben  und  andere  Naturereignisse.  Wenn  sie  nicht 
Busse  |  thun,  wird  Gott  die  ganze  W  elt  durch  Feuer  vernichten 
und  wird  dauu  die  Menschen  wieder  auferweeken  und  Gericht 
halten  und  die  Gottlosen  in  den  Tartarus  verstossen,  den  Fronnnen 
aber  nenes  Leben  verleihen  auf  Erden.  —  In  diesen  Ausfiïhrungen 
erinnert  nichts  an  den  Gedankenkreis  des  Christenthums,  obwohl 

143)  Vgl.  aucb  die  Inbaltw-Uobersiebt  von  Gutsohmid,  Kleine  Schriften 
IV,  2M\-Zi<K 

144'  Kbenso  aucb  î.i  ghtfoot  [St.  Paul' s  epist/es  fo  the  Odossians  und  tn 
Philemon  2.  cd.  1K7»»,  />.  90  s>j.)  und  Freudonthal  (Alex.  Polybiatnr  8.  120, 
10."»'.  Vgl.  auch  moine  Anzeige  der  Sebrift  von  Hadt  in  der  Theol.  Litztg. 
1878,  35s.  Fiir  christlichen  Ursprung  entsebeidet  fiieb  wieder  Deeheut, 
Zeitscbr.  fiir  Kircbengesch.  II,  401—490. 
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doch  die  Erwâhnung  Christi  in  der  Eschatologie  bei  einem  christ- 
lichen  Verfasser  kaum  zu  vermeiden  war.  Man  hat  aber  auch 
fceinen  Grund,  den  Verfasser  fur  einen  Essener  zu  halten  (so  Ewald, 
Hilgenfeld).  Denn  die  Polemik  gegen  die  Thieropfer  V.  29  richtet 
sich  nur  gegen  die  heidnischen  Opfer,  und  die  Taufe,  zu  welcher 
V.  164  die  Heiden  aufgefordert  werden,  ist  einfach  die  jûdische 
Proselytentaufe  (vgl.  oben  S.  132).  —  Fur  die  Bestinimung  der 
Abfassungszeit  ist  entscheidend,  dass  die  Zerstôrung  Jerusalems 
(Vers  115—127)  und  der  Ausbruch  des  Vesuves  vom  J.  79  n.  Chr. 
(Vers  130—136)  vorausgesetzt  werden.  Auch  glaubt  der  Verfasser 
mit  Vielen  seiner  Zeitgenossen  an  die  Flucht  Nero's  uber  den 
Euphrat  und  dessen  bevorstehende  Wiederkehr  (117—124,  137—139). 
Hiernach  wird  das  Orakel  uni  80  nach  Chr.  oder  nicht  viel  spàter 
verfasst  sein,  wohl  eher  in  Kleinasien  (so  z.  B.  Lightfoot  und 
Badt)  als  in  Palastina  (so  Freudenthal).  —  Die  patristischen  Citate 
aus  unserem  Bûche  beginnen  bereits  mit  Justin1 4  &).  Bemerkens- 
werth  ist  noch,  dass  zwei  in  unser  Buch  aufgenommene  Verse 
(97—98)  schon  von  Strabo  p.  536  als  Orakelspruch  erwàhnt  werden. 

5)  Sehr  divergirend  sind  auch  die  Urtheile  der  Kritiker  ûber 
das  fiinfte  Buch146).  Bleek  hat  daraus  folgende  Stûcke  als 
judisch  ausgeschieden:  a)  V.  260 — 285,  484—531,  uni  die  Mitte  des 
zweiten  Jalirhunderts  vor  Chr.  von  einem  alexandrinischen  Juden 
geschrieben;  b)  V,  286 — 332,  von  einem  Juden  in  Kleinasien,  bald 
nach  20  nach  Chr.;  c)  vielleicht  auch  V,  342—433  von  einem  jû- 
dischen  Verfasser  gegen  70  nach  Chr.  Wahrend  Liicke  sich  ganz 
an  Bleek  anschliesst  (Gfrôrer  wenigstens  theilweise),  schreibt 
Friedlieb  das  ganze  fiinfte  Buch  einem  Juden  aus  dem  Anfang 
der  Regiening  Hadrian's  zu;  àhnlich  Badt  einem  Juden  um  130 
nach  Chr.  Ewald,  Hilgenfeld  (Zeitschr.  1871,  S.  37-44)  und 
Hildebrandt  lassen  wenigstens  Buch  V,  52—531  von  einem  Juden 
um  80  nach  Chr.  (Ewald)  oder  ein  paar  Jahre  frûher  ^  Hilgenfeld, 
Hildebrandt)  geschrieben  sein.  Zahn  glaubt  in  dem  Buch  die 
Hande  zweier  jiidischer  Verfasser  unterscheiden  zu  kônnen,  von 
welchen  der  eine  um  71  n.  Chr.,  der  andere  um  120  n.  Chr.  ge- 
schrieben habe,  wahrend  das  Ganze  von  einem  Christen  um  150 
redigirt  sei.  Endlich  Alexandre,  Reuss  und  Dech en t  (Zeitschr. 


145)  Justin.  Apol.  I,  20  (bezieht  sich  auf  Sib.  IV,  172—177).  Oemm 
Alex.  Protrept.  IV,  50  u.  02.  Paeday.  II,  10,  99.  III,  3,  15.  Comtit.  apustd. 
V,  7.  Pseudo-Justin.  Cohort.  c.  10.  Lactant.  VII,  23,  4.  Id.  de  ira  dei  c.  23 
(drei  Stellen). 

140)  Vgl.  auch  die  Inhalts-Uebersicht  von  Gutachmid,  Kleine  Schriften 
IV,  239-240. 
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f.  KG.  II,  497  ff.)  schreiben  das  Buch  einem  judenchristlichen  Ver- 
fasser  zu.  \  —  Es  scheint  mir  ein  vergebliches  Bemûhen,  die  Her- 
kunft  und  Abfassungszeit  der  in  dieseni  Bûche  vereinigten  Stùcke 
im  Détail  feststellen  zu  wollen.  Denn  es  liegt  auf  der  Hand,  dass 
uns  hier  nicht  ein  einheitliches  Ganze,  sondera  ein  loses  Conglo- 
mérat verschiedenartiger  Stûcke  vorliegt  Das  Meiste  ist  wohl 
jttdischen  Ursprungs;  denn  die  Abschnitte,  in  welchen  jûdische 
Iuteressen  und  Anschauungen  mehr  oder  weniger  deutlich  hervor- 
treten,  ziehen  sich  durch  das  ganze  Buch  hindurch  (vgl.  bes.  V. 
260—285,  328—332,  344—360,  397—413,  414-433,  492—511).  Sicher 
christlich  ist  dagegen  die  merkwurdige  Stelle  V.  256— 259,  in 
welcher  „der  voin  Himmel  kommende  treflfliche  Mann,  der  seine 
Hânde  ausbreitet  ani  fruchtbringenden  Holze"  (Jésus)  identificirt 
wird  mit  Josna  (Jésus  Sohn  Nave's)n7).  Es  sind  also  jedenfalls 
jiidische  und  christliche  Stiicke  in  unserem  Bûche  vereinigt.  Die 
Subsumirung  der  disparaten  Elemente  unter  den  gemeinsamen  Be- 
grift*  des  „judenchristlichen"  ist  hier  wohl  ebensowenig  glUcklich 
wie  z.  B.  bei  den  Testamenten  der  zwôlf  Patriarchen.  Ist  aber 
einraal  die  Mischung  jiidischer  und  christlicher  Stiicke  in  unserem 
Bûche  anerkannt,  dann  wird  sich  bei  manchen  nicht  entscheiden 
lassen,  ob  sie  dieser  oder  jener  Seite  angehoren,  da  sie  religios 
indiffèrent  sind.  Nur  so  viel  ist  wohl  sicher,  dass  das  Jiidische 
uberwicgt  —  Bei  dem  angegebenen  Charakter  ist  es  auch  nicht 
môglich,  die  Abfassungszeit  fur  ailes  Einzelne  zu  bestimmen. 
In  den  judischen  Stiicken  wird  geklagt  ûber  die  Zersttfrung  des 
Tempels  zu  Jérusalem  (397—413),  wie  es  scheint  auch  ûber  die 
Zerstôrung  des  Onias-Tempels  in  Aegypten  (insoferu  V.  492 — 511 
wohl  hierauf  zu  beziehen  ist).  Dièse  Stiicke,  und  damit  die  Haupt- 
masse,  durften  also  noch  im  ersten  Jahrhundert  n.  Chr.  geschrieben 
sein.  Das  chronologische  Orakel  im  Anfang  (V.  1—51)  fïïhrt  da- 
gegen sicher  bis  in  die  Zeit  Hadrian's.  —  Citate  finden  sich  zuerst 
bei  Clemens  Alexandrinus 1  ,s). 

6)  Von  den  Ubrigen  Buchern  werden  Buch  VI,  VII  und  VIII 
allgemein  und  mit  Recht  fiir  christlich  gehalten  ,4t<).   Streitig  ist 


147)  Stb.  V,  25(3-259: 

&ç  âê  rtç  taoerai  ai&tz  dn'  al&éçoç  ffo^oç  àvrjç, 
Ov  nakâfiaç  '^nXtvatv  inl  Çvkov  noXvxaçnov 
lEpçaiwv  6  açicroç,  oç  ^è).i6v  note  otijoev, 
tl'wvrjoaç  fâon  xe  xaly  xal  jf/Af<;<v  uyvoîç. 

148)  Clcm.  Al.  Protrept.  IV,  50.    Paedag.  II,  10,  99. 

149)  Das  achte  Buch  entbàlt  (VIII,  217—250)  das  berûhmte  Akrostichon 
auf  'Irjaoïç  Xçtozbç  &eov  vloç  oatTyp  otavçôç,  welches  auch  in  Coustantin'a 
Oratio  ad  mnd.  coet.  (=  Euseh.  Vita  Comt.  V)  c.  18  mitgetheilt  wird. 
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dagegen  noch  der  Ursprung  von  Buch  I  — II  und  XI— XIV.  Die 
Mehrzahl  der  Forscher  hait  auch  dièse  fur  christlich.  Liicke. 

F'riedlieb  und  Dechent  dagegen  wollen  Buch  XI,  Friedlieb 
auch  Buch  XIV  einem  jiïdischen  Verfasser  zuschreiben.  Und 
Dechent  versucht,  wie  theilweise  schon  Friedlieb,  in  Buch  I — II 
jiidische  Stucke  von  grosserem  Umfange  nachzuweisen.  Wie  schwer 
es  ist,  hier  sichere  Schritte  zu  thun,  mag  der  Umstand  beweis^n. 
dass  Liicke  in  einem  spàteren  Abschnitte  seines  Werkes  (Einl.  in 
die  Offenb.  des  Joh.  S.  269  ft.)  seine  Ansicht  iiber  Buch  XI  zuruck- 
genommen  und  dasselbe  doch  einem  christlichen  Verfasser  zu- 
geschrieben  hat ,50).  Dièses  elfte  Buch  ist  nun  wirklich  des  Streites 
nicht  werth.  Es  ist  eine  religids  gânzlich  farblose  versificirte  Ge- 
sehichte  Aegyptens  bis  zum  Beginn  der  Romerherrschaft,  die  ebeuso 
gut  jUdisch  wie  christlich  sein  kann.  Aber  auch  mit  den  ubrigen 
Stiicken  steht  es  nicht  viel  anders.  Die  von  Dechent  aus  Buch 
I— Il  ausgeschiedenen  Stucke  konnen  in  der  That  judisch  sein: 
sic  konnen  aber  ebenso  gut  christlich  sein;  und  die  gânzlich 
mangelnde  Bezeugung  derselben  bei  den  Kirchenvâtern  der  drei 
ersten  Jahrhunderte  spricht  eher  fur  spiiten,  also  christlichen  Ur- 
sprung m). 

Der  Slteste  Autor,  der  eiu  judisch-sibyllinisches  Buch  eitirt 
(und  zwar  die  Gesehiehte  vora  babyloniseheu  Thurmbau  Sib.  III,  97  ff.  td.  Frird- 
/<>/<).  istAlexander  Polyhistor  um  80-40  vor  Chr.  8.  die  Stelle  au? 
scinen  XaXâaïxù  bei  Euseb.  Chrnn.  ed.  Schome  I,  23  — -  Synvcll.  ed.  Dt'nd<rrf 
I.  81  -  Ct/ri/l.  adr.  Julian.  ed.  Spanh.  p.  9.  —  Das  beinahe  gleichlautende 
Citât  bei  Joseph  us  Aiitf.  I,  4,  3  (--  Eiwb.  Prarp.  i,r.  IX.  15)  ist  ans  Ah^ 
xander  Polyh.  ohne  Kcnnung  von  dessen  Natucn  abgeschriebcn.  Vgl.  obt-u 
S.  439.  —  Wenn  Alexander  Polyhistor  bei  Wiedergabc  der  Sibylleu-Stelle  den 
Plural  9eot  gchraucht  (nach  dem  Text  des  Josephus,  von  Schoene  auch  lx>i 
Eusebius-Syncellus  bergestelltj,  so  ist  dies  keine  Instanzgegen  seine  Abhângig- 
keit  von  der  jûdisehen  Sibylle,  die  uach  der  sonstigen  Ucbereinstinunuui: 
zweifellos  ist  gegen  G  nippe,  Die  gricchischen  Culte  und  Mythen  Bd.  I.  IS^T. 
S.  077— »is3,  welcher  meiut,  dass  Alexander  hier  eine  nieht  judischc  aus  baby- 
lonischen  ijuellcn  sehi'.pf'eude  Sibylle  eitire). 

Die  Frage,  ob  Vergil  in  seiner  vierten  Ekloge  dureh  die  jiidische 
Sibylle  beeinflusst  sei,  ist  wenigstcus  der  Knviigung  werth.    Das  Gedicht  i«t 


lf>»>)  .S<>  aueli  Bleek  in  seiner  Auzeige  von  Lûcke's  Buch  ^Stud.  und 
Krit.  1S51,  S.  970.1.  Hiernaeh  ist  also  die  Angabe  bei  Dechent  (Dîssert. 
S.  49)  zu  berichtigen,  dass  Bleeks  Ansicht  iiber  Buch  XI  „nicht  bekannt  gi- 
worden"  sei. 

1  :">  1  «  Die  iilteste  Bezeugung.  welche  Dechent  (Dissert.  S.  37  f.  i  nach- 
weiseu  kann,  lindet  sich  in  Constantin'*  Oratio  ad  stmet.  coet.  (=--  Eusei>.  i'ihi 
Cou  st.  V'  '•.  1S:  ij  xolvvv  *Env$çui(t  2£t^v).).(t  <pctoxov<sa  î-avxijv  k'xry  ytvtà, 
fuxà  xôv  xaxax).vaiAo\\  ytvéoOat.    Vgl.  Sib.  I,  2^3  ïï. 
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(nach  Ver*  11— 12)  unter  dem  Consulat  des  C.  Asinius  Pollio,  also  im  J.  4<» 
vor  Chr.  geschrieben,  augenschcinlich  nachdom  cben  der  Friede  zu  Brundisiuin 
zwischeu  Antonius  und  Octavianus  geschlossen  worden  war.  Der  Dichter  sieht 
dariu  uaeh  dcn  Wirren  der  Bilrgerkriege  den  Anbruch  einer  Friedens-Aera,  ja 
dos  goldenen  Zeitalter*.  „Schon  ist  das  letzte  Zeitalter  de»  cumaeisehen  Lie- 
do*  gekommeu"  (v.  4:  ultima  Cumuei  rcnif  jam  carminis  artas).  „Sei  nur  du, 
keusche  Luciua,  hold  dem  Knaben,  wenn  er  geboren  wird  (=»  verleibe  ihm 
einc  gluekliehe  Geburt),  unter  dem  zuerst  das  eisernc  Zeitalter  aufhort  und  auf 
der  ganzen  Welt  das  goldene  anbricht"  (v.  8 — 10:  tu  modo  nuswnti  puero,  quo 
ferr>a  primum  drsinet  ac  toto  surget  gens  aurea  tnuudo,  casta  f'are  Lucitia\ 
„>'och  unter  deinem  Consulat,  o  Pollio,  wird  dieser  Glanz  der  Zeit  beginnen" 
(v.  11—12).  „LTnter  deiner  Fûhrung  werden  die  etwa  noch  vorbandenen  Spuren 
unserea  Frevels  achwiuden"  (v.  13 — 11).  „Jener  aber  (also  der  Knabe,  der  bald 
geboreu  wird)  wird  ein  Leben  der  Gottcr  empfangen"  (v.  15:  ille  deum  ritam 
arripht)  „und  wird  den  besânftigten  Erdkreis  mit  vàterlicheu  TugeDdeu  re- 
gieren"  (v.  17).  Hierauf  folgt  uuu  die  Sehilderung  des  goldenen  Zeitalter»,  in 
welchein  namentlicb  auch  die  Natur  auf  wuuderbare  Weise  ihre  Gabeu  spendet. 
Die  christliche  Théologie  hat  seit  alter  Zeit  den  „Knaben"  auf  Christus  ge- 
deutet  und  darum  den  Vergil  als  Theologeu  hocbgeschatzt  (Kusch.  Vit.  G>nst. 
V,  11».  Luctnnt.  Inst.  dh.  VII.  24.  Augustin.  Cir.  Ifri  X,  27;  uberhaupt: 
Piper,  Evangelischos  Jabrbuch  fur  ls»i2,  S.  M — 80,  Creizenach ,  Die  Aeneis. 
die  vierte  Ecloge  und  die  Pharsalia  im  Mittelalter,  Frankfurt  a.  M.  18G4,  Progr.'. 
In  Wahrbeit  ist  der  Knabe  wahrseheinlieh  ein  Kind  des  Pollio.  dessen  Geburt 
eben  erwartet  wurde.  Ihm  verheisst  der  Dichter  den  Germas  jener  seligen  Zeit, 
zu  deren  voiler  Verwirkliehung  der  Vater  noch  mitzuwirken  hat.  Ja  Vergil 
geht  in  der  Huldigung  fur  seiuen  Gïtnner  so  weit,  dass  er  dem  Sohne  eiue 
leiteude  Stellung  im  neuen  Zeitalter  anweist.  Mit  dieser  zeitgesohichtlicheu 
Deutung  iï*t  aber  die  Frage  nicht  erledigt,  ob  Vergil'a  Sehilderung  de»  goldenen 
Zeitalter»  ausschliesslich  auf  heiduischen  Quellen  rnht.  Er  selbst  sagt,  das» 
dièse*  Zeitalter  vou  einem  siby  1  lise  h  en  Lie  de  demi  ein  solches  ist  ohne 
Zweifel  das  Cumarum  rarmen)  verheissen  sei.  Es  liegt  also  nahe,  an  die 
jûdisehe  Sibylle  zu  denken.  Andererseits  ist  anzuerkennen,  dass  Vergil's 
Sehilderung  aus  beidnischeu  Pramisscn  s  ici»  erklaren  lâsst  und  dass  înan  bei 
Abhiingigkeit  von  der  jiidischen  Sibylle  starkere  Aukliinge  an  SU».  III.  787— 
794  (  Jesaja  11)  envarteu  wiirde.  Von  Wichtigkeit  ist  namentlicb,  dass  dem 
zu  erwartenden  Kinde  nicht  die  Herbeiluhrung  des  goldenen  Zeitalters.  sonder»» 
nur  eine  leiteude  Stelluug  in  demsolben  zugeschrieben  wird.  Gegen  die  Ab- 
hângigkeit  von  der  jiidischen  Sibylle  s.  /..  B.  Gruppe,  Die  griechischen  Culte 
und  Mythen  Bd.  I,  l*s7,  S.  »»îS7  tf.  Fiirdieselbe:  Ewald,  Nachriehten  von  der 
Gwttinger  Ges.  der  Wissenscb.  18>\  S.  172  ft".  .1.  Sa  luit  ter.  Sole  sur  un  et  >  s 
de  Vhgilr  [JiUdiotltèguc  tic  l'émir  ihs  hautes»  études.  Sciences  n/igieuscs  roi.  VII. 
18W,  1»vSj.    Die  gcw.>hnliehe  zeitgeschichtliehe  Deutung  des  puer  auf 

ein  Kind  des  Pollio.  dessen  Geburt  bevorstand,  wird  iiberhnupt  abpelehnt  von 
Crusius  (Rhein.  Muséum,  N.  F.  Bd.  ,*»1,  lst»>,  S.  *>."»1— 5.7.» Er  fiïhrt  aber 
Vergil'?*  Sehilderung  nicht  auf  ein  jCidixelies,  sondern  nuf  ein  hoidnische* 
Si8yllen-Gedicht  zurûek  S.  "iôô:  „E>-  ist  vou  einem  unbekannten  Liehling  des 
Sohiek*aU  die  Itede,  der  unter  geheiiuuissvollen  Bcdiupungcn,  ..zum  Stern  der 
Stunde"  geboreu  werden  mus*"'.  —  Der  nltkirchliehen  Aufia-sung  kommt  nahe: 
Freymûller.  Die  messianisehe  Weis-ingung  in  Virgil's  K<l*>g„  IV.  Progr.  d«  s 
Gymn.  zu  Metten  ls">2.  —  Son>ti^t  Literatur  /tir  I.  Ekli»,sre  s.  lH-i  Teuffel. 
(iefech.  der  r.»m.  Lit.  ?;  22» i. 


Digitized  byGoogle 


446  §  33.  Die  helleniatisch-jûdiache  Literatur.  [604.  *  û 

Ueber  den  Gebrauch  der  Sibyllinen  bei  den  Kirchenvâtern  s.  Ver- 
ront, De  carminUms  Sibyllinis  apttd  sanctos  Patres  discepfatio,  Paris  IsR 
Besançon,  De  Vemploi  que  les  Pères  de  l'église  ont  fait  des  oracles  sibyllin*, 
Montmtitan  1851.  Alexandre'»  erstc  Ausgabe  Bd.  II  (1856)  S.  254—311  ,SI 
Eine  Zusammenstellung  der  âltesten  Citate  auch  in  Harnack's  Patres  ap»- 
stol.,  Anm.  zu  Hermas  Vis.  II,  4.  Eine  grûndliche  Behandlung  der  zahlreicben 
Citate  bei  Lactantius  giebt:  Struve,  Fragmenta  libromm  Silnjllinorum  qua* 
apud  Lactantium  reperiuniur,  Regiom.  1817.  Eine  handschriftlicbe  Zusammt  n- 
Btellung  der  Lactantius-Citate  durch  den  Scbotten  Sedulius  (saec.  IX)  ist  ab- 
gedruckt  in  Montfaucon's  Palaeogr.  gr.  lib.  III  cap.  7  p.  243 — 247.  und 
hiernach  in  Gallandi's  Bihlioth.  pair.  I,  400— 406,  vgl.  dessen  /W^7. 
p.  LXXXI. 

Ob  Clemens  Jlomanus  die  Sibyllinen  citirt  hat,  ist  zweifelhaft.  In 
den  pseudo-justin'schen  Quaestt.  et  responss.  ad  orthodoxes,  quaest.  74  {Cory. 
apolog.  cd.  Otto,  ed.  3  vol.  V  p.  108)  heisst  es  nfimlich:  tl  xijç  naçovanç  xaxa- 
oxâoetoç  xô  \  xékoç  ioxlv  rj  oUà  xov  tivqoç  xçlotç  x(3v  âotftaiv,  xa&â  if  aotv  al 
ygatpal  nçoq>TjXtûv  te  xal  dnoaxôXwv,  exi  âh  xal  xfjç  2t piXXrjç,  xa&<âç 
(f  tjoiv  6  paxâçio;  KXtjfitjç  iv  xg  nçôç  Koçtv&lovç  imoxokg.    Da  in  dem  er- 
haltenen  Text  der  Clemensbriefe  die  Sibylle  nicht  envàhnt  wird,  *o  ist  wahr- 
scheinlich  das  xa&wç  dem  xa&â  parallel  zu  nehmen,  so  dass  die  Worte  ht  & 
xal  xijç  ZtftvA).t]ç  nicht  Worte  den  Clemens,  sondern  des  Pseudo-Justin  «ind. 
Vgl.  Harnack's  zweite  Ausg.  der  Clemensbriefe  proleg,  p.  XL;  Lightfoot,  The 
apostolic  Fathers  Part  I:  S.  C/ement  of  Home  roi.  1,  1890,  p.  178 — ISO  (ver- 
muthet,  dass  vor  xaikûç  ein  xai  ausgefallen  sei);  anders  Otto  in  seiner  Anm. 
zu  der  Stelle.  —  Hermas  Vis.  IL  4  erwâhnt  nur  die  Sibylle,  nicht  die  sibyl- 
linischen  Bûcher.  —  Citate   aus  letzteren  geben  dagegen:  das  Apocryphum 
Pauli  bei  Clemens  Alex.  Strom.  VI,  5,  42—43  (ûber  die  von  Clemens  hier 
citirte  Schrift  s.  unten  die  Bemerkungen  bei  Hystaspes).  —  Gnostiker  bei 
Hippolyt.  Philosophum.  V,  16.  —  Justin,  apof.  I,  20.  —  Athenagoras  Suppi. 
c.  3(1.  —   Theophilus  ad  Autol.  II,  3.  31.  36.  —   Tcrtullian.  ad  mttionrs 
II,  12.  —  Pseudo-Melito  apol.  c.  4  (bei  Otto,   Corp.  apolog.  t.  IX,  />.  42\ 
463  sq.).  —  Pseudo-Justin.  Cohortat.  ad  Grâce,  c.  16;  37—38.  —  Const. 
apost.  V,  7.  —  Const  antini  oratin  ad  sanct.  coet.        F.useh.  Vita  Cottsf.  V 
c.  18 — 15).  —  Am  hàufigsten  sind  die  Citate  bei  Clemens  Alex,  und  Lac- 
tantius. 

Clemens  Atcxandrinus  citirt  :  1)  Das  proonuium  :  Protrcpt.  II.  27. 
Protr.  VI,  71  -  Strom.  V,  14,  108.    Protr.  Vin,   77  -  Strom.  V,   11.  115. 


152)  Zur  Ergâuzung  des  von  Alexandre  gesammelten  Materiales  vgl.  noch: 
Vetter,  Das  Sibyllen-Citat  bei  Moscs  von  Choren  (Theol.  Quartalschr.  1S92. 
S.  465  —  474).  —  Gennadius  Seholarius  in:  Annrdota  grarca  théologien  ed. 
AU».  Jahn  1893  p.  34  sq.  (Gennadius  bedauert,  dass  er  bei  der  Eroberunjr 
Constant  inopcls  durch  die  Tûrken  im  J.  1453  verloren  habe  xàç  xalv  otfîvlXwv 
xal  x<ôv  iv  ôelq>otç  xal  ôûqvç  pavxtiwv  nçoayoçevoetç  nfçl  xçiaxoi  .  .  .  .  ir 
ivl  {itpktat  orvxf&Hfitvaç,  nakatoxâxwv  £xyoa<peioaç  pipiiwv).  —  Da»  von  Gen- 
nadius schmerzlieh  vennisste  Bûchlein  wird  vou  iihnlieher  Art  gewesen  sein, 
wie  der  von  Buresch  herausgegcbeue  Theosophus,  5.  Jahrh.  n.  Chr.,  d«»r  eben- 
falls  fur  die  Ueberlieferungsgeschichte  (1er  Sibyllinen  von  Interesse  ist  (Bu- 
resch, Klaros  IKs'j,  hierin  S.  K7— 126:  Xçrjouol  tûv  '  EkkrjviXfôv  &êtùv,  mit 
verschiedi'iieu  Sibyllcn-Citatcu). 
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Strom.  m,  3,  14.  —  2}  Das  dritte  Buch:  Protr.  VI,  70.  VII,  74.  —  3)  Daa 
vierte  Buch:  Frotrept.  IV,  50  u.  02.  Paedag.  II,  10,  99.  III,  3,  15.  —  4)  Das 
fûnfte  Buch:  Protrept.  IV,  50.  Paedag.  II,  10,  99.  —  Vgl.  auch  Strom.  I,  21, 
HJS.  132.  —  Mfln  sieht  aus  dieser  Statistik,  dass  dem  Clemens  eben 
die  drei  Bûcher,  und  nur  sie,  bekannt  waren,  die  wir  aus  inneren 
Grûnden  (wenigstens  der  Hauptmasse  nach)  fur  j  fi  dise  h  h  al  te  n.  Auch 
die  ûbrigen  patristischen  Citate  bis  Clemens  beziehen  sich  nur  auf  dièse 
Bûcher.  Sie  bildeten  also  offenbar  das  àlteste  jûdische  Corpus  sibyllinischer 
Orakel. 

Laetantius  citirt  etwa  50  Stellen  aus  unsereo  Sibyllinen  ;  am  hâutigsten 
B.  VIII,  demniiehst  B.  III,  nur  zuweilen  B.  IV,  V,  VTI  u.  VII;  die  ûbrigen  gar 
nicht.  S.  das  Material  bei  Struve  und  Alexandre.  Es  scheint  also,  dass 
er  Buch  III  bis  VIII  unseres  jetzigen  Corpus  gekannt  hat.  Er  muss  jcdoch 
auch  Einiges  gehabt  haben,  was  in  unseren  Handsehriften  fehlt;  denn  abge- 
sehen  von  den  Stellen  aus  dem  prooemium,  das  uns  ja  auch  nur  durch  Theo- 
philus  erhalten  ist,  finden  sich  auch  sonst  cinige  Citate  Wi  Lactantius,  die  in 
unseren  Texten  nicht  nachweisbar  sind,  Lact.  VII,  19,  2.  VII.  24.  2.  Auch  die 
von  Ixwt.  II,  11,  1S  citirten.  hi.chst  wahrscheinlich  zum  Proômium  gehôrenden 
Verse  sind  bei  Theophilus  nicht  erhalten.  —  Im  Allgemcinen  fiussert  sich  lac- 
tantius ûber  die  ihm  bekannten  Bûcher  folgendermassen,  Inst.  1,0,  13  ed. 
Brandi  (nach  Aufziihlung  der  zehu  Sibyllen):  Ha  ru  m  omnium  SibylUtrum 
carmina  et  feruntur  et  halmdur  praeterquam  Cgtnaeae,  eujus  libri  a  Romanis 
occuttantur  née  ros  ah  ulh  nisi  a  quindecimeiris  inspiei  fas  hâtent.  Et  s  uni 
singularnm  singuli  libri,  qtms  quia  Sittyllae  nomine  inserilruntur,  unius  esse 
erednnt;  tunique  roufusi,  née  diseerni  ar  suit  m  cuique  adsignari  poiest,  nisi 
Erythraeae.  qnae  et  nom  en  suum  rerum  cannini  inseruit,  et  Enjthracam  se  no- 
minatuiri  prat  locitta  est,  cum  esset  orta  Babyhne. 

Das  Ansehen  der  Sibyllinen  boi  den  Christen  bezeugt  auch  Celsus 
(Orig.  e.  Cels.  V,  01.  VII,  53.  50).  Wie  aber  schon  Celsus  die  Christen  be- 
*ehuldigt,  die  Orakel  gefâlscht  zu  haben,  so  sind  dièse  Anklagen  auch 
spâter  nicht  verstummt.  Vgl.  darûber  die  Andeutungen  iu  Constantin'*  Oratio 
a/i  sanet.  coet.  i«  Eusrb.  Vita  Gmst.  V)  c.  19,  1.  Luttant.  Inst.  IV,  15,  20. 
Augustin,  de  vie.  dei  XVIII,  40. 

Ueber  die  sibyllinischen  Weissagungen  im  Mittelalter  s.  Alexandre'* 
erste  Ausg.  II,  2S7— 311.  —  Lûcken.  Die  sibyllinischen  Weissagungen,  ihr 
Ursprung  und  ihr  Zusammenhang  mit  den  afterprophetischen  Darstellungen 
christlicher  Zeit  (Katholiscbe  Stu<licn,  V.  Hefl).  Wûrzb.  1^75.  —  Vogt,  Ueber 
Sibyllenweissagung  (Beitrage  zur  Ge*ch.  der  deutschen  Sprache  und  Literatur, 
berausg.  vou  Paul  und  Braune,  Bd.  IV,  1877,  S.  \H — 10"ï.  —  Bang,  Voluspâ 
und  die  sibyllinischen  Orakel.  Aus  dem  Dan.  ûbersetzt.  Wieu  lsSO.  Gcgen 
Bang:  Mûllenhoff.  Deutsche  Altertumakunde  5.  Bd.  1.  Abth  ls83,  S.  3-38.) 

—  Bonsset,  Der  Antichrist  1S95,  S.  27  ff. 

Ueber  die  Han dsch ri ften  s.  Friedlieb,  De  endù-ibus  Sibytlinorum 
manuseriptis  in  usum  rrHieum  nondum  adhibiii»  eommentatio,  Vratislar.  1S47. 

-  Friedliebs  Atispabe  Einl.  S.  LXXII  ff.  und  Anhang  S.  IX— XII.  -  Ale- 
xandre's ernte  Ausg.  Bd.  I  S.  XLIII  ff.:  dessen  zweite  Ausg.  S.  XXXVIII- 
XLII.  —  Rzach's  Ausgabe  S.  III  —  XVI. —  l'otkma  n  n ,  Lrrtiones  Sibgllinne. 
Pgriix  1801.  —  Bernhardv,  Grundriss  der  griecb.  Litteratur  II,  1  ^3.  Bearb. 
1^67.)  S.  452  f. 
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Uebcr  die  Au>*gabeu  s.  Oallandi,  Biblioth.  pair.  I  p.  LXXXI.  Fabri- 
cant, Bihlîoth.  yraec.  ed.  Ha  ries  I,  257 — 2*>1.  Bloek  I.  12:]  f.  Alexandre'* 
er*te  Ausg.  Bd.  I  S.  XXX— XLI1I.  —  Die  enste  Ausgabe,  besorgt  von  Xystus 
Betulejus  uach  eiuer  Augsburger,  jetzt  Mûnehener  Handschrift.  erschien 
bei  Oporinus  in  Basel  1545.  —  Dieselbe  mit  einer  uuerst  1540  séparât  er- 
î-chieneueu)  lateinischcn  Uebersetzung  Seb.  Castalio's,  Basel  1555.  —  A  m 
gesehâtzteHtcn  ist  unter  deu  âltcreu  Ausgaben  die  von  Opsopous,  Paris  1599 
(wiederholt  1007;  die  Notiz  der  Bibliographeu  ùber  eine  angebliche  Ausg.  von 
1581)  beruht  auf  einem  Irrthum).  —  Geringeres  An»ehen  geniesat  die  Ausgabe 
von  Gallaus,  Amsterdam  1089.  —  Ausserdem  erschienen  die  Sibyllinen  aueh 
iu  verschiedenen  Sammelwerken,  z.  B.  in  Gallandi's  Bihliotheca  reterum  pa- 
tmm  t.  I  (Venetiis  1788)  p.  333—410,  vgl.  proie?/,  p.  LXXVI— LXXXII.  - 
Aile  dieae  Ausgaben  cnthalten  nur  die  ersten  acht  Bûcher.  Pas 
14.  Buch  wurde  zuerst  nach  einer  Mailander  Handsehrift  herausgegehen  von 
Angelo  Mai  (Sibyllac  liber  XIV  editore  ei  interprète  Angelo  Maio,  Mcttiolon. 
1M 7 1;  spiiter  Buch  XI  bis  XIV  nach  zwei  vaticanischen  Handschriften  von 
dcmselben  [Scriptorttm  reterum  nota  colleetio  ed.  ab  Angelo  Maio,  t.  III,  3, 
182S,  p.  202—215).  —  Vereiuigt  ist  ailes  bihber  Bekannte  in  don  Auagaben  von 
Alexandre  [Oracula  Siliyllina,  curante  C.  Alexandre,  2  Bde.  Paris  l&ll  — 
1S50.  Editio  altéra  es  priore  ampliorc  contracta,  intégra  latncn  et  jtassitn  auctn, 
multisquc  loris  rctractata,  Paris  1809  [iu  dieser  zweiten  Ausigabe  fehlen  die 
inhaltreicheu  Rxcurse  der  erutcn  Ausg.p,  Friedlieb  (Die  sibylliuischen  Wei*- 
sagungeu  vollstândig  gcsammelt,  nach  nouer  Handschriften-Vergleichung,  mit 
kritisehem  Coinmentare  und  inetrischer  deutscher  Uebersetzung,  Leipzig  1802) 
und  Rzach  {Oracula  Sibyllina  recensuit,  Wien  1891;  Rzach  mucht  eiueu  7U 
starken  Gebrauch  von  der  Conjectur).  —  Den  meisten  Au»gaben  ist  eine  LaWi- 
niseh<>  Uebcraetzung  beigegeben,  derjenigen  von  Friedlieb  eine  deut*che. 
Eine  franzosisclie  Uebersetzung  von  Buch  I— III  giebt  Bon  ché- Leclerrq 
(lierue  de  l' histoire  des  reliions  t.  VII.  1883,  p.  230— 248,  /.  VIII,  1SX3,  /».  01H 
— «i34,  t.  IX,  1*84,  p.  220-233;  die  beabsichtigte  Forteetzung  i*t  nu  ht  <r- 
Kchienen). 

Beitràgc  zur  Textkritik  und  Metrik:  Volkmann,  De  ora<uli* 
Sibyllinis  dissertât  in,  supplementum  rditionis  a  Friedliebio  crhibitae,  lAps.  1853. 
Dcrs.,  Sprrimcn  norae  Sibyllinonnn  editionis,  Lips.  1854  (enth.  das  eretv  Buch). 
Pers».,  Bespreehung  von  Alexandre'»  Ausgabe  im  „Philologus"  Bd.  XV,  1*0(', 
S.  317  fl".  Ders.,  Lectinm-s  Sihjllinac,  Pyritx  lSlil.  —  X.,  Zur  Textkritik  der 
sibyllin.  Bûcher  (Zeitsehr.  fur  wi»»cnftch.  Theol.  1801,  S.  437^139).  —  Mei- 
neice.  Zu  den  sibyllinischen  Bûchera  (Philologus  Bd.  XXVIII.  1869,  S.  577- 
59S  .  —  Ludwich,  Zu  den  sibyllinischen  Orakelu  (Jahrbb.  fûr  class.  Philol. 
|  187*,  S.  240 — 2 15).  —  Nauck,  Kritische  Bemerkungen  (Mélanges  grêro-mmaim 
tirés  ilu  bulletin  de  Facadcmie  impériale  des  sciences  de  St.  Pctcrsbaurg  lid.  II, 
1S59-1S00.  S.  484  t*.  111,1809-1874,  8.278-282.  IV,  1S75-18SO,  8.155- 
157,  03 M -042).  —  Kzach,  Zur  Kritik  der  Sibyllinischen  Weisaaguugen  (Wiru.-r 
Studien  Bd.  IV,  1S*2,  S.  121—129).  —  Mendelssohn,  Zu  den  oraculu  Si- 
byllina (Philologus  49,  ls«.H>,  8.240—270).  —  Kzach,  Kritische  Studien  zu  den 
Sihylliuischcn  Orakelu  i  Penkschrif'ten  der  Wiener  Akademie,  philos.-bisU>r. 
(.'laisse  Bd.  3S,  ls<)(».  131  8.  4").  —  Kzach,  Sibyllinische  Analecta  ^Wieorr 
Studien  XII,  LS90,  S.  190-2O5).  -  eau  Hertcerden,  Ad  oracula  Sibyllin 
\Mnrm»syne  XIX,  1891,  p.  :i40— 372).  —  Bureseh,  Die  pscudo-sibyllinischen 
Orakel  und  ihre  letzte  Bearl.eitung  (Jahrbb.  fur  cla**.  Philol.  1891,  8.  521*- 
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555).  —  Buresch,  Kritischer  Brief  ûber  die  falscben  Sibyllinen  (Philologus  51, 
ls92,  S.  84-112,  422— 404).  —  Buresch,  Zu  den  pseudosibyllinischen  Orakeln 
i  Jahrbb.  fur  class.  Philol.  1892,  S.  273—308).  -  Buresch,  Pseudosibyllinisches 
(Rhein.  Muséum  47.  1892,  S.  329—358).  —  Ludwich,  Rec.  von  Rzaeh's  Ausg. 
in:  Berliner  philol.  Wochenschr.  1892,  col.  106-172,  200— 204.  —  Rzach,  Me- 
trisebe  Studien  zu  den  Sibyllinischen  Orakeln  (Sitzungsberichte  der  Wiener 
Akademie,  pbilos.-histor.  Classe  Bd.  120,  1892,  Nr.  IX.  80  S.).  —  Rzach,  Die 
pseudosibyllinischen  Orakel  und  ihrc  ncueste  Beurtheilung  (Jahrbb.  fur  class. 
Philol.  1892,  S.  433-404).  -  Rzach,  Zur  Verstechnik  der  Sibyllisten  (Wiener 
Studien  XIV,  1892,  8.  18—34).  —  Wirth,  Das  vierzehnte  Buch  der  Sibyllinen 
(Wiener  Studien  XIV,  1892,  S.  35—50).  —  Rzach,  Zu  den  Sibyllinischen 
Orakeln  (Wiener  Studien  XIV,  1892,  S,  145-140).  —  Rzach,  Zur  Metrik  der 
Orakula  Sibyllina  (Wiener  Studien  XV,  1893,  S.  77—115).  —  Rzach,  Zu  den 
Sibyllinischen  Orakeln  (Philologus  52,  1893,  S.  318—324).  -  Rzach,  Zu  den 
Sibylliuischen  Orakelu  (Jahrbb.  fur  class.  Philol.  1893,  S.  851 — 853).  —  Nestlé. 
Etwas  Antikritisches  zu  dem  kritischen  Bricfe  ûber  die  falschen  Sibyllinen, 
Zur  St-ptuaginta  von  Deut.  32,  11  (Philologus  53,  1894,  S.  199  f.).  —  Rzach, 
Zur  Kritik  der  Sibyllinischen  Orakel  (Philologus  53,  1894,  S.  28<>— 322).  — 
Rzach,  Zu  den  sibyllinischen  Orakeln  (Wiener  Studien  XVII,  1895,  S.  31<> — 
314'.  —  Thiel,  Textkritisches  zum  3  Bûche  der  oraeula  Sibyllina  (Philologus 
50,  1897,  S.  182-184). 

Die  Literatur  ûber  die  Sibyllinen  ûberh.  verzeichnen:  Fahriciug, 
BiUioth.  graec.  ed.  Harles  I,  227— 290.  Bleek  I,  129—141.  Reuss,  Gesch. 
der  heil.  Schriften  Neuen  Testaments  §  274.  Alcxandre's  erste  Ausgabe 
11,2.  71 — S2,  dazu  zweite  Ausg.  S.  418  f.  Engclmann,  Bitiliothcca  srriptomm 
rfasuicarum  (8.  Aufl.  bearb.  von  P reuss)  Abth.  I,  1880,  S.  528 f.  —  Der  erste, 
der  die  Sammlung  nach  richtigen  kritischen  Grundsâtzen  untersucht  hat,  ist: 
Bleek,  Ueber  die  Entstehung  und  Zusammensetzung  der  uns  in  8  Buchern 
erhaltenen  Sammlung  Sibylliuischer  Orakel  (Theologisc.be  Zeitschrift,  herausg. 
von  Schleiermacher.  de  Wette  und  Lucke,  Heft  I,  1819,  S.  120—240;  Heft  II, 
182ti.  S.  172—239).  Vgl.  aueh  dessen  Anzeige  von  Lûcke's  Einl.  in  deu  Stud. 
und  Krit.  1854,  S.  972-979.  -  Gfrorer,  Philo  Bd.  II,  1831,  S.  121  —  173.  — 
Lûcke.  Versuch  einer  vollstàndigcn  Einleitung  in  die  Oflenbarung  des  Jo- 
hannes  2.  Aufl.  1852)  S.  00—89;  248—274.  —  Fri«*dlicb's  Einleitung  in  seincr 
Autgabc  (1852).  —  Alexandre's  erste  Ausgabe  II,  312—439:  zweite  Ausg. 
S.  XXI  tf.  —  Hilgenfeld,  Die  jûdischc  Apokalyptik  in  ihrer  gesch  icht  lichen 
Entwickelung  (1857)  S.  51—90.  Ders..  Zeitschr.  fur  wisneiituhaftl.  Théologie 
Bd.  III.  ISOo,  S.  313-319.  Bd.  XIV,  lsTl,  S.  30—50.  —  Ewald,  Abhandlung 
fiber  Entstehung  Inhnlt  und  Werth  der  Sibyllischen  Bûcher  (Abhandlungen 
der  Guttinger  GesHlsch.  der  Wissensch.  Bd.  VIII,  1858— 1859,  hist.  -  philol. 
Clnssv.  S.  43—152;  aueh  séparât).  —  Frankel,  Alexandrinische  Messinshoft- 
nungen  (Monatsschr.  fùr  Gesch.  und  Wisscnsch.  des  Judenth.  18:><),  S.  211  201. 
285  -3.  «s.  321-330,  359  -304 1.  -  Volk  matin,  im  „Philologus"  Bd.  XV,  ls*i(>. 
S.  317—327.  —  Bernhardy,  Grundriss  der  griechischen  Litteratur  II,  1 
(3.  Bearb.  18»i7i  S.  441— 453.  —  Reup?.  Art.  ,,Sibyllen"  in  Herzog's  Real-Enc. 
1.  Aufl.  XIV,  1801,  S.  315—329  (2.  Aufl.  XIV,  1884,  S.  179-191..  Ders., 
Gesch.  der  heil.  Schriften  Alten  Testaments  (1SS1 1  £  489,  490,  537.  —  Zûn- 
<lel.  Kritischc  Untcrsuchungcii  ûber  die  Abfassungszeit  des  Bûches  Daniel 
(lsOl  S.  14«» — 172.  —  Langen,  Dos  Judenthum  In  Paliistina  zur  Zeit  Christi 
(18Mj.  S.  109—174.  -  Badt,  /V  oraculi*  Sihytlini*  a  Jwlari*  rovijKxitis,  /W. 
Sehftrer,  Oeschlcht*  III.  3  Aafl.  29 
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18G9.   Ders.,  Ursprung,  Inhalt  und  Text  des  vierten  Bûches  der  sibyllinischen 
Orakel,  Breslau  1878.  —  Larocque,  Sur  la  date  du  troisième  livre  des  Oraele* 
sibyllins  [Revue  archéologique,  Nouvelle  Série,  vol.  XX,  1869,  p.  2*31 — 270).  — 
Wittichen,  Die  Idée  des  Reiches  Gottes  (1872)  S.  134-144,  160 f.    -  De- 
chent,  Ueber  das  erste,  zweite  und  elfte  Bnch  der  sibyllinischen  Weisaagungen. 
Frankf.  1873.    Ders..  Charakter  und  Geschichte  der  altchristlichen  SibyUen- 
schriften  (Zeitschr.  fur  Kirchengesch.  Bd.  II,  1878,  S.  481—509).  —  Hilde- 
brandt,  Das  rômische  Antichristcnthum  zur  Zeit  der  Offenbarung  Johanni* 
und  des  fûnftcn  sibyllinischen  Bûches  (Zeitschr.  f.  wissensch.  Theol.  1874. 
S.  57 — 95).  —  Delaunay,  Moines  et  Sibylles  dans  l'antiquité  judéo-^recqtw, 
Paris  1874.  —  lien  an,  Journal  des  Savants  1874,  p.  796 — 809.  — Delitzsch, 
Versuchte  Lôsung  eines  «ibyllinisehen  Rathsels  [fiber  I,  137—146],  Zeitschr.  fur 
luth.  Theol.  1877,  S.  216-218.  -  The  Edinbtirgh  Iïevicir  Xr.  299,  July  1877. 
p.  31—67.  —  Drumniond,  The  Jewish  Messiah  (1877)  p.  10—17.  —  Xicolai. 
Griechische  Literaturgesehichte  Bd.  III,  1878,  S.  335—338.  —  Bouché- Le  - 
rlerr.q,  IJistoire  de  la  divination  dans  l'antiquité  t.  II,  1880,  p.   199  —  214.  — 
Zahn,  Ueber  Ursprung  und  religiosen  Charakter  der  sibyllinischen  Bûcher 
IV.  V.  VIII,  1-216.  XII.  XIII  (Zeitschr.  fur  kirchl.  Wisseuseh.  und  kirchl. 
Leben  18*6,  S.  32—45,  77—87).  —  Gruppe,  Die  griechi*chen  Culte  uud  My- 
then  in  ihren  Beziehungen  zu  den  orieutalischen  Keligionen  Bd.  I,  1887,  S.  *î73 
— 701 .  —  Gutschmid,  Kleiue  Schriften  II,  322  -  331  (ûber  £wald  und  Badt  : 
IV,  222—278  (Inhalts-Uebersicht  ûber  sàmmtliche  Bûcher).  —  Dru  m  mond, 
Philo  Jmlaem  (ISSN)  I,  167-176.  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litteratur 
in  der  Alexandrinerzeit  11,  636-042.  —  Hir.sch,  Jcuish  (Juarterhj  Rerietr  IL 
189»,  p.  406  — 129.  —  Deanc,  Pscudepigrapha  1891,  p.  276—314.  —  E.  Fehr, 
Studio  in  uraru/a  Sibyllina,  Vpsaliae  1803  (s.  Theol.  Litztg.  1893,  422 .  — 
Dieterieh,  Nekyia,  1893,  S.  183  ft".  (ûber  Buch  II).  —  Friedliinder,  La  Si- 
bylle juive  ft  les  partie  religieux  de  la  dispersion  (Ilerue  des  études  juives  t.  XXIX. 
1894,  p.  1S3— 196).  -  Harnack,  Gesc-h.  der  altehristl.  Litteratur  1,  762.  S  I 
— S'i3.  IL  1,  581— 58'J.  —  Bous*,  et.  Der  Antichrist,  1S95,  S.  59-63  und  sonst. 


|  2.  Hystaspes. 

..Tin  Avesta,  der  Bibel  der  Perser,  und  zwar  nicht  eben  in  den 
jiingsten  Theilcn  desselben,  wird  ein  Fiirst  Vistâspa  aïs  der  mach- 
tige  Besehutzer  des  rechten  Glaubens  gepriesen.  Er  ist  der  Arra 
und  der  Helfer  des  Gesetzes,  er  bat  der  Keinheit  einen  weiten  \\>g 
gebahnt  und  den  Glauben  in  die  Welt  gebracht.  Er  wird  der 
Sraoscha  genannt,  der  Engel  des  Gehorsams,  der  den  Menscben 
die  Wahrbeit  briugt  Dieser  Vistâspa  wurde  schon  im  Avesta  mit 
dem  beriïhinten  Vistâspa,  den  die  Griechen  Hystaspes  nannten,  dem 
Vater  des  Darius,  identifient.  Dies  ist  aber  ofl'enbar  falsch,  denn 
Hystaspes  wurde  erst  dureb  seinen  Sohn  ein  Mann  von  grôsserem 
Einiluss,  und  die  Lehre  Zarathustra's  wird  sebon  bestanden  baben 
lange  vor  dem  Auftreten  des  Darius.  Dagegen  ist  nicht  unwabr- 
scheinlich,  dass  der  Vistâspa  des  Avesta  ein  altères  Glied  der  achà- 
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menidischen  Familie  gewesen  îst"  m).  —  Von  deti  Beziehungen  eines 
Hystaspes  zu  Zoroaster  wussten  anch  die  Griechen  ,54i.  Ammianus 
Marcellinus  erzahlt  (XXIII,  6,  32—33),  dass  Hystaspes,  der  Vater 
des  Kônigs  Darius,  wàhrend  seines  Aufenthaltes  bei  den  indischen 
Brachmanen  von  diesen  „die  Gesetze  der  Bewegung  der  Welt  und 
der  Gestirne  und  reine  religiôse  Gebr  ailche"  (purosoiie  sacrorum 
ritus)  gelernt  und  dann  Einiges  davon  den  einheiroischen  Magiern 
mitgetheilt  habe,  welche  es  der  Nachwelt  iiberliefert  hâtten. 

Unter  dem  Namen  dièses  Hystaspes,  der  also  dem  Alterthum 
als  eine  Antorit&t  in  religiosen  Dingen  galt,  war  den  Kirchenvàtern 
eine  griechische  Schrift  bekannt,  iiber  welche  sie  folgende  Andeu- 
tungen  geben.  Nach  Justin  war  darin  der  kunftige  Untergang 
der  Welt  durch  Feuer  geweissagt  In  dem  von  Clemens  Alex, 
citirten  upocryphum  Pmdi  wird  behauptet,  dass  Hystaspes  dentlicb 
auf  den  Sohn  Gottes  hinweise  und  auf  den  Kampf  des  Messias  und 
der  Seinen  mit  vielen  Konigen  und  auf  seine  Standhaftigkeit  (tbro- 
(AovTj)  und  herrliche  Erscheinung  ijtaçovoià\.  Nach  Lac  tan  tin  s 
war  darin  der  Untergang  des  romischen  Reiches  geweissagt,  und 
ferner,  dass  in  der  Drangsal  der  letzten  Zeit  die  Frommen  und 
Glànbigen  zu  Zeus  um  Hiilfe  flehen  und  dass  Zeusé  sie  erhôren 
und  die  Gottlosen  vernichten  werde.  Lactantius  tadelt  hier  nur, 
dass  dem  Zens  zugeschrieben  werde,  was  doch  Gott  thun  werde, 
und  bedauert  zugleich,  dass  infolge  Truges  der  Damonen  von  der 
Sendung  des  Sohnes  Gottes  hier  nicht  die  Rede  sei.  Ein  unbe- 
kannter  Autor  des  5.  Jahrh.  n.  Chr.  sagt,  dass  die  Offenbarungen 
des  Hystaspes  handelten  jttQi  tîjc  tov  orar/ypoç  Ivar&ymjtrjoemç.  — 
Ans  diesen  Andeutungen  erhellt,  dass  die  Schrift  apokalyptisch- 
eschatologischen  Inhaltes  war.  Da  Lactantius  ausdrucklich  sagt, 
dass  die  Sendiing  des  Sohnes  Gottes  zum  Weltgericht  in  der  Schrift 
nicht  erwahnt  sei,  so  wird  man  sie  eher  fur  judisch  als  fur  christ- 
lich  zu  halten  haben.  Dafûr  spricht  auch  ihr  Alter  (vorjustinisch) 
und  die  Wahl  des  Gottesnamens  Zeus,  welche  den  literarischen  Ge- 
wohnheiten  des  hellenistischen  Judenthums  mehr  entspricht  als 


153)  Obiges  wOrtlich  nach  Edv.  Lehmann,  in:  Chante  pie  «i  «*  la 
îraussaye,  Lehrlrncb  der  Religionsjre;<chiehte  2.  Aufl.  lîd.  II,  1  SUT,  S.  1.">G. 

154)  Joannrs  Lydns  \.  Haltto  des  6.  Jahrh.  n.  Chr.)  />  mensihua  II,  .'{ 
c<i.  Bekker  p.  14  (im  Corpus  script,  hisi.  liijx.w  on  oi  nfçl  ZwçortaTQrjv  xaï 
'Yorctoiitjv  XaXôaïoi  xal  Alyv7moi  an  à  xoi  àoi&fiov  xtûv  nXa\îtTwv  £v  tfiêofiàAi 
T«ç  tjfifçaç  àvtXafiov.  —  Agathias  (J.  Hâlfte  des  <j.  Jahrh.  n.  Chr.)  napt.  dass 
nach  persischer  Uebcrlicferung  Zoroa.ster  znr  Zeit  des*  Hystai»pe>»  gelebt  habt\ 
Da  aber  Hystaspes  nicht  nàher  bezeichnet  werde,  wi?s<e  man  nicht,  ob  daniit 
der  Vater  des  Dariu*  oder  ein  anderer  Hvsta.<pes  genieiut  *ei  (Hisforir,  <tmrr-i 
minores  eti.  Dindorf  II,  220). 
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deuen  des  Christentliunis.  Schwer  vereinbar  sind  freilich  mit  dem 
uegativen  Zeugniss  des  Lactantius  die  Angaben  des  Apokryphuins 
Pauli  und  des  Anonymus  saec.  V.  Entweder  hat  diesen  ein  christ- 
lich  tiberarbeiteter  Text  vorgelegen  oder  sie  haben  (was  aucb 
môglich  ist)  durch  christliche  Interprétation  aus  Hystaspes  etwas 
herausgelesen,  was  nach  Lactantius  nicht  darin  gestanden  hat.  Die 
Grenzen  der  Abfassungszeit  ergeben  sich  daraus,  dass  eiuerseits 
das  rômische  Reich  schon  als  die  gottfeindliche  Macbt  erscheint, 
andererseits  bereits  Justin  uusere  Schrift  kennt. 

|  Justin,  apol.  I,  20:  Kal  Si{ivXXa  «5t  xal1  Yoxàonnç  ytvijotodai  rtôv  y£cp- 
xwv  dvâXatoiv  ôtà  nvçàç  e<paoav.  —  Vgl.  auch  e.  44. 

Apocryphum  Pauli  bei  Clemen*  Alex.  Strom.  VI,  5,  42 — 43:  Aâfrx* 
xal  xàç  'EXXnvixàç  fllfiXovç,  èniyvwxe  21/ivXX.av,  wç  âtjXoZ  tva  &tbv  xal  ta  fif'X 
Xovxa  loto&ai,  xal  xbv  KYaxàonnv  Xapôvxeç  àvâyvatxf,  xal  evçioetf  noXXà 
xtjXavyioxëoov  xal  aafêaxiçov  yeyçaftfjtévov  xov  vkov  xov  &fov,  xal  xa9<s>ç 
naçàxa&v  noirjoovoi  xtp  Xçtoxiû  noXXol  (iaoïXeîç  ixiaovvxtç  avxov  xal  toi-ç 
fpoçovvxaq  xo  ôvofia  avxov  xal  xovç  moxovç  avxov  xal  rfjv  imofjiovips  xal  x^r 
TiaQovatav  avxov.  —  Da  Clemens  unmittelbar  vorher  (Strom.  VI,  ô,  39 — il) 
das  xtjovyfia  lïèxçov  citirt,  m  ist  vielfach  augenommeu  worden,  dass  auch 
dièse  Stelle  daraus  entnommen  sei  (Lucke,  Einl.  in  die  Offenb.  des  Joh.  S.  23n 
Hilgenfeld,  Xov.  Test,  extra  canonem  rec.  fase.  IV  ed.  2,  p.  57,  63  sq.  Der*., 
Zeitschr.  fur  wisseusch.  Theol.  Jahrg.  1893,  Bd.  II,  8.  525—531).   Aber  Clemen* 
fiihrt  miser»;  Stelle  mit  don  Worten  ein:  ârjXwoti  nooç  t<5  IJêxQOv  xijçvyfiaxi 
6  ànôoxoXoç  Xêymv  IlavXoç.   Er  fïïgt  also  zu  dem  Zeugnisse  de*  Kervgnm 
Pétri  noch  ein  Wort  des  Paulus  hinzu  (so  Zahn,  Gesch.  des  Neutest.  Kanon» 
II,  827  f.   v.  Dobschiïtz,  Da»  Kerygtna  Pétri,  in:  Texte  und  Unters.  von  Geb- 
hardt  und  Haruack  XI,  1,  1893,  S.  14  f.  123-12*3.    Harnack,  Gesch.  der  altehr. 
Litt.  I,  2*1.  129.  II,  1,  491—493.  589). 

Lactantius  Inst.  VII,  15,  19  ed.  Brandt  :  Hyslaspes  quoque,  qui  fuit  Mt- 
dorum  rex  antiquissimus  .  .  .  ,  admirabik  soin  n  m  m  sub  interprelatûme  rat*- 
rinantis  pueri  ad  memoriam  postcris  traiiidit,  subfntu  iri  ex  orbe  impe- 
ri  ii  m  nome  n  que  Romanum  multo  antv  praefaius  est  quam  illa  Troiatui  grnt 
eonderetur.  —  Ibid.  VII,  18,  2 — 3:  Hystaspes  enim,  quem  suj>eriu#  nominan, 
deseripta  iniquitatc  saeculi  hujus  extremi,  pios  ac  fidèles  a  noceniibus  ségrégatif 
ait  eum  flein  et  t/emitu  cxlcnturos  esse  ad  coclum  ma  nus  et  imploralurxts  f'uiem 
Jm  is;  Jorem  respect urum  ad  terrant  et  auditurun,  vorcs  hominum  atque  impim 
extinetnrum.  {hute  nmnia  rcra  sunt,  praeter  unum.  quod  Jorem  dùeit  illa  factn- 
rum,  quae  Deus  faeirt.  .Srrf  et  itlud  non  sine  daemonum  fraude  subtractum. 
utissu  iri  a  pâtre  tune  filium  Dei,  qui  deletis  omnibus  maiis  pios  lifrret. 

Burexch,  Klaros  iss9,  S.  S7 — 12»>,  hat  tinter  dem  Titel  XçrjO/uol  t6% 
EXXtjyixiûv  &hûv  einen  Atifzug  au»  cinem  im  5.  Jahrh.  n.  Chr.  verfas»ston 
\Wrke  iiber  die  heidnischen  Wcissaguiigon  auf  Christu»  herausgegeben  ,J5).  lu 
«1er  Kinleitung  »a^t  der  Kpitomator,  das«  dtr  Verf.  des  Originalwerkes  zuerst 

1  "»."> i  AU  VerfasM-r  dv#  Originalwerkes  hnt  Brinkmann  (Bheiu.  Mu^euiu 
Bd.  M,  lSO'i,  S.  273— 2siii  einen  gewissen  uns  nicht  nsiher  bekanuten  A  risto- 
kritos  /.u  erweisen  geMieht. 
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sieben  Bûcher  nt çl  tt}ç  oo&fjç  m'oxftoç  geschrieben  habe,  und  dann  jenes  andere 
Werk  habe  folgen  lassen.  Ueber  den  Inhalt  dea  4..  resp.  11.  Bûches  bemerkt 
der  Epitomator  (Buresch  S.  95):  iv  âh  r<jî  xexâçxott  §  kvôexâxfp  naçdyn  XQ^otiq 
^Yoxâonov  ttvàç  paotXêa>ç  Deçatûv  %  XaXSatatv,  êvka^eoxûxov,  if  qoi,  yeyovô- 
toç  xal  ôtà  xovxo  &tlwv  uvoxnçiatv  dnoxâlvyiv  êt^auivov  nsçl  xfjç  xov  awx^çoç 
ivav&çamqoeatç.  Leider  eretreckt  sich  der  erhaltene  Auszug  nicht  aueh  ûber 
dièses  4.  Buch. 

Vgl.  ûberhaupt:  Walch,  De  Hystaspe  (Commentât  iones  societatù  scientt. 
Qotting.  t.  II,  1780).  —  Fabriciu s- Hartes,  Biblioth.  graec.  I,  106  sq.  —  A. 
G.  Hoffmann  in  Ersch  und  Grubers  Allgem.  Encykl.  Sect.  II  Bd.  13  (1S36) 
8.  71  f.  —  Liicke,  Einl.  in  die  Oft'enbarung  des  Johannes,  2.  Aufl.  S.  237— 
240.  —  Otto' s  Anmerkung  zu  Justin  a.  a.  O.  {in  seiner  Ausg.  des  Corpus 
apohtget.).  —  Wagenmann  in  Herzog's  Real-Enc.  2.  Aufl.  VI,  413-415. 

3.  Gefâlschte  Verse  griechischer  Dichter. 

Jiidische  und  christliche  Apologeten  berufen  sich  wiederholt 
auch  auf  die  angesehensten  griechischen  Dichter,  um  zu  be- 
weisen,  dass  die  Einsichtsvolleren  unter  den  Griechen  die  richtige 
Anschauung  von  dem  Wesen  Gottes,  seiner  Einheit,  Geistigkeit  und 
Ueberweltlichkeit  gehabt  haben.  Viele  dieser  Citate,  nanientlich 
bei  Cleniens  Alexandrinus,  stammen  wirklich  aus  den  echten  Schrifteu 
jener  Dichter  und  sind  von  den  Apologeten  in  geschickter  Weise 
ausgewàhlt  und  gedeutet ,5<i).  Aber  zwischen  den  echten  Citaten 
finden  sich  doch  auch  nicht  wenige,  bei  welchen  es  mit  Hànden  zu 
greifen  |  ist,  dass  sie  im  Interesse  der  jiidischen  oder  christlichen 
Apologetik  erst  gefàlscbt  worden  sind.  Die  Fundorte  dieser  ge- 
falschten  Verse  sind  hauptsâchlich  folgende:  1)  Aristobul  bei 

Eusebius  Praejm ratio  evaiujelica  XIII,  12.  2)  démens  Aie  wa  n- 
drinus  Strom.  V,  14,  mitgetheilt  auch  bei  Eusebius  Vraep.  evmiy. 
XIII,  13;  vgl.  auch  Protrept.  VII,  74.  3)  Die  pseudo-justin'sche 
Cohortatio  ad  (h  aeeos  c.  15  und  18.  4)  Die  pseudo-justin'sche  Schrift 
De  monarchia  c.  2 — 4  (die  beiden  letzteren  in  Otto's  Corpus  apolo- 
tpttunm  christian.  vol.  III).  Die  Dichter,  welchen  die  Verse  zuge- 
schrieben  werden,  sind:  die  grossen  Tragiker  Aeschylus,  So- 
phokles,  Euripides.  die  Komôdiendichter  Philemon,  Menander, 
Di  phi  lus;  ein  grosses  Stuck  wird  dem  Orpheus  zugeschrieben; 

150)  So  z.  B.  der  berûhmte  Anfang  der  Phaenomena  d«*s  Ara  tus  (drittes 
Jahrh.  vor  Chr.):  'Ex  âibç  àçyu>neo&tt,  xov  ovâénox*  uvAçfç  étSotv  aççtjxov  ett;, 
woraus  auch  das  in  der  Apostelgeschichte  17.  28  citirte  Wort  stan>mt:  xov 
yàp  xaî  yivoç  éoutv.  Schon  der  jiidische  Philosoph  Aristobul  (bei  Euseb. 
Praep.  erang.  XIII,  12,  0  cri.  Gaisford)  citirt  jene  Verse;  ferner  Theophilns 
ad  Autol.  II,  S.  Clcmen»  Alex.  Strom.  V,  14,  101  ■==  Emet).  Praep.  erang. 
XIII,  13,  20. 
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einige  Verse  iiber  den  Sabbath  dem  Hesiod,  Ho  mer  und  Linus 
(oder  Kallimachus). 

Fiir  die  Beurtheilung  desUrsprungs  dieser  Stiicke  ist  Fol- 
gendes  von  Belang.  Fast  sammtliche  in  Betracht  kommenden 
Stiicke  finden  sich  sowohl  bei  Clemens  Al.  Str.  V,  14,  113 — 133 
(=  Eus.  Pr.  XIII,  13,  40 — 62  ed.  Gaisford),  als  in  der  pseudo-justin- 
schen  Schrift  de  monarckia  c.  2 — 4.  Aristobul  und  die  Cohortatio 
ad  Graecos  haben  nur  Einzelnes,  und  nur  solches,  was  sich  auch 
bei  den  Anderen  findet.  Sowohl  bei  Clemens  als  in  der  Schrift 
de  monarchia  stehen  aber  die  verdàchtigen  Stiicke  ziemlich  dicht 
beisamnien;  in  der  Schrift  de,  monarchia  sogar  wirklich  fast  ohne 
andere  Zuthaten.  Es  ist  also  klar,  dass  entweder  Einer  den  Anderen 
benutzt  hat,  oder  dass  Beide  auf  eine  gemeinsame  Quelle  zurùck- 
gehen.  Eine  genauere  Betrachtung  zeigt  aber,  dass  ersteres  nirht 
angenoinmen  werden  kann.  Denn  obwohl  die  mitgetheilten  Stûcke 
fast  sâmintlich  identisch  sind,  so  werden  sie  doch  bald  von  dem 
Einen,  bald  von  dem  Anderen  vollstândiger  und  genauer  mitge- 
theilt 1S7).  Es  |  ist  also  zweifellos,  dass  Beide  aus  einer  gemeiu- 
samenQuelle  geschopft  haben,  in  welcher  vermuthlich  sammt- 
liche verdàchtige  Stiicke  beisammen  stauden.  Welches  aber  dièse 
Quelle  war,  wird  uns  von  Clemens  geradezu  gesagt:  es  war  die 
Schrift  des  Pseudo-Hekatàus  iiber  Abraham.  Denn  Clément 
fiilnt  das  erste  der  verdàchtigen  Citate,  ein  angebliches  Stiick  des 
Sophokles,  ein  mit  den  Worten  (Sh-om.  V,  14,  113  =  Eus.  Pr.  XI1L 
13,  40  ed.  GaCsford):  O  fiip  ^og:oxXtiç.  wç  (f  ijCtv  'Exaraloç  o  rc.s 
latoçiaç  ovvTaî,âii£voq  èv  tô>  xar*  "yi^afiov  xài  rovç  AlyvxTtov-. 
àvTtxyvç  tJtt  t//ç  oxtjvrjis  txfioû.  Diesen  Sachverhalt  hat  im  Wesent- 
lichen  schon  Bfickh  richtig  erkaunt,  indem  er  die  sàmmtlichen 

157)  Instmctiv  ist  z.  B.  de  monarchia  r.  3  vgl.  mit  Clemens  Strom.  V,  14. 
121  — 122  {—  Euxeli.  Pr.  er.  XIII,  13,  47 — 48).  In  de  monarchia  wird  hier  zu- 
erst  ein  Stiick  aus  Sophokles  mitgetbeilt  {taxai  yâç,  taxai  etc.).  Dasselbc 
Stiick  hat  auch  Clemens.  aber  in  zwei  Halften  getheilt;  und  die  zweitc  Hâlftf 
wird  mit  der  Formel  eingefûhrt:  xal  fitx*  okiya  av&iç  ènupioei.  OhueZwei- 
fel  ist  hier  Clemens  u  rsprunglicher.  Der  Verfasser  von  de  numarchia 
hat  die  beiden  niebt  direct  zusammengehorigen  Stiicke  zusammengerflckt.  Das 
umgekehrte  Verhàltniss  iindet  statt  iu  dem  dann  folgeudeu,  bei  Clemens  vor- 
angehenden  Stiick  oïtt  ai  xovç  Savôvxaç,  welches  Clemens  ganz  dem  Diphilu* 
zusehreibt.  Der  Verfasser  von  de  monarchia  schreibt  die  erste  grossere  Hàlfte 
dem  Pbilemon  zu,  die  zweite  kleinere  dem  Kuripides;  letzteres  mit  Recht,  denn 
es  sind  darin  ein  paar  echte  Verse  dis  Euripides  enthalten,  welche  durch 
unechte  crgnnzt  sind  (s.  Dindorfs  Aum.  in  seiner  Ausgabe  des  Clemens).  Hier 
bat  also  die. Schrift  de  monarchia  das  Urspriingliche  erhalten. 
Clemens  hat  aus  Versehen  die  zwei  nicht  zusammengehurigen  Stûcke  einem 
Verfasser  zugeschriebeu. 
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Citate  aus  den  scenischen  Dichtern  (Tragikern  und  Komikern) 
dem  Pseudo-Hekatâus  zuschreibt  Es  war  daher  kein  Fortschritt, 
wenn  z.  B.  Nauck  (in  seiner  Ausgabe  der  Fragm.  tragic.)  und  Otto 
(in  seinen  Anmerkungen  im  Corp.  apologet.)  wieder  von  christlichen 
Fàlschungen  gesprochen  haben;  denn  die  Schrift  des  Pseudo-Heka- 
tàus ist  sicher  judisch.  Das  Urtheil  Bockh's  wird  aber  auch  auf 
das  grosse  Stiick  aus  Orpheus  und  auf  die  Verse  des  Hesiod, 
Homer  und  Linus  iiber  den  Sabbath  auszudehnen  sein,  welche  schon 
von  Aristobul  (bei  Eusch.  XIII,  12)  citirt  werden,  und  deren  Fâl- 
schung  daher  von  Vielen,  z.  B.  Valckenaer  und  auch  Bockh, 
dem  Aristobul  zur  Last  gelegt  wird.   Das  orphische  Stiick  findet 

sich  SOWOhl  bei  deviens  Alex.  Strom.  V,  14,  123  sqq.  (=  Etiseb.  XIII, 

13,  50  nq<j.),  als  in  der  Schrift  de  monarchia  e.  2  mitten  zwischen 
den  gefàlschten  Versen  der  Tragiker  und  Komiker.  Und  die  Zeug- 
nisse  des  Hesiod  und  Homer  iiber  den  Sabbath  stehen  bei  Clemens 
wenigstens  in  der  Niihe  (Strom.  V,  14,  107  =  Euseb.  XIII,  13,  34), 
jedenfalls  bei  Aristobul  mit  dem  orphischen  Stiick  zusammen.  Es 
ist  also  sehr  wahrscheinlich,  dass  auch  dièse  Fàlschungen  dem 
Pseudo-Hekatàus  angehôren  15S). 

Wenn  unsere  Vermutlmng  richtig  ist,  so  siud  die  Fàlschungen 
noch  vor  Ende  des  dritten  Jahrhunderts  vor  Chr.  entstanden; 
deun  so  ait  ist  Pseudo-Hekatàus  is.  den  nàchsten  Abschnitti.  Es 
seheint,  dass  in  dessen  Schrift  als  Zeugnisse  fur  den  wahren  Gottes- 
glauben  zahlreiche  Stellen  aus  griechischen  Dichtern  gesammelt 
waren,  darunter  gewiss  viele  echte,  die  aber  dem  Verfasser  doch 
noch  nicht  kraftig  genug  waren,  weshalb  er  siedurchselbstgemachte 
Verse  verstàrkt  und  ergànzt.  Dass  er  gerne  eine  Bekanntschaft 
der  griechischen  stoiT^rai  mit  Moses  nachgewiesen  batte  oder  eine 
solche  nachweisen  wollte,  zeigt  das  Citât  bei  Aristeas  (s.  unteu 
S.  402 1.  Er  muss  anerkeunen,  dass  sie  ihu  nicht  erwàhnen.  Um 
so  eifriger  sucht  er  ihre  sachliche  Uebereinstimmung  mit  ihm  nach- 
zuweisen.  —  Die  Schrift  hat  dem  Clemens  Alex,  und  dem  Verfasser 
der  Schrift  cb-  monamhia  wohl  noch  im  Originale  vorgelegen.  Doch 
seheint  der  Text,  wie  die  starken  Abweichungen  zeigen,  mit  grosser 
Freiheit  und  Willkur  behandelt  worden  zu  sein  15 "). 


ISS)  Fur  die  Einheitliehkeit  der  Fiilschungen  auch  Ettcr ,  Jk  gnomobigio- 
rum  (jraecorum  hutoria  at</ue  origine  Part.  VI  (Bonn,  Progr.  1S04)  col.  193  — 
2»>2,  der  sie  sâmnttlich  «leni  VerfaastT  von  île  numarrhia  zuschreibt  (ibid.  nU. 
2Sri— 20U).    Vgl.  oben  S.  3ïS(J. 

159)  Zu  (.iunsteu  unserer  Annahme  von  dem  hohen  Alter  dièse r  Fàlschungen 
darf  auch  noch  auf  eine  venvandto  Erscheiuuug  verwiesen  werden.  Nachdrm 
Clemens  Alex,  gegen  Ende  des  ô.  Bûches  der  Stromata  gezeigt  hat,  dass  die 
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Vgl.  iiberhaupt:    Valckenaer ,  Diatribe  de  Aristobuio  Judaeo  I.ugd. 
Bat.  1800)  p.  1 — 1G,  73—125.  —  Boeckh,  Qraecae  tragoediae prineipum,  Aesehylt 
Sttphocli*  Euripidis.  mon  ea  quae  supersunt  et  genuina  omnia  sitd  <t  forma 
pronitmrservata,  an  eorum  famitiis  aliquid  delteat  ex  iis  tribui  [Heûieib.  1SU6> 
p.  140 — 104  (handelt  speciell  ûber  die  jûdischen  Fâlschungen).  —  GfrO  rer. 
Philo  II,  74  ff.  (ûber  die  orphischen  Verse).  —  Dahne,  Geschichtliche  Dar- 
stellung  der  jûdisch-alexandriniBchen  Religions  Philosophie  II,  89—94,  225 — 22S. 
—  Meineke,  Menandri  et  Philemonis  reliquiae,  Berol.  1K23.    Ders..  Frag- 
menta eomicorum  Oraeeorum,  roi.  IV,  Berol.  1841  (u.  A.  die  Fragmente  de* 
Philemon,  Menander,  Diphilus).  —  Sauck,  Tragieorum  Graeeorum  fragmenta, 
ed.  2,  Bips.  18S9.  —  Cobet,  in:  Aôytoq1 Epfiijç  èxô.  vnô  Kôviov  Bd.  I  (Ley- 
den  1806)  S.  17(i,  454,  459-403,  524.  —  Dindorfs  Anmerkungen  in  seiner 
Ausgabe  des  Clemens  Alex,  zu  deu  betr.  Stellen.  —  Otto 's  Anmerkungen  in 
seiner  Ausgabe  des  Corpus  apologet.  christ,  roi.  III  zu  den  betr.  Stellen.  — 
Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  500—508  (iiber  die  von  Aristobnl 
angefuhrten  Verse).  —  Freuden t hal,  Alexander  Polyhistor  S.  100 — 109.  — 
Ffuidekoper,  Judaism  at  Uomc  {Setr  York  1870)  p.  330— 3-12.  —  Koek,  Comt- 
corum  atticorum  fragmenta  roi.  II,  1884  (=  Sorae  comoediae  fragmenta  P.  V, 
vol.  III,  1S88  (-    Xor  eom.  fr.  P.  2).  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litte- 
ratur  in  der  Alexandriuerzeit  II,  032—035.  —  Elter,  De  gnomoUtgiorum  grae- 
eorum historia  atquc  origine  Part.  V— VI  (Bonn,  Uni versitats- Programme  1*94) 
eol  149-200. 


Griechen  Vieles  aus  den  Schriften  des  Alten  Tcstamentes  geschopft  haben,  geht 
er  im  Anfang  des  0.  Buehes  dazu  iiber,  auszufûhren,  dass  sie  vielfach  auch 
sich  selbst,  Einer  den  Andern,  „bestohlen"  haben,  womit  eben  jene  Hauptthe-e 
bekrâfligt  werden  soll.  Dass  er  auch  hier  auf  Vorarbeiten  sich  stfitzt,  i.-t  nach 
seiner  ganzen  Arbeitsweise  an  sich  wahrscheinlich.  Wie  ait  aher  seine  (directe 
oder  indirecte)  Quelle  ist,  hat  Kaihel  auf  Grund  der  neueren  Papyrusfunde 
gezeigt  (Hermès  XXVIII,  1893,  S.  02— 04).  Wie  namlich  bei  Clemens  Stram. 
VI,  2,  8  Epicharmus  und  Euripides  confrontirt  werden,  so  findet  sich  eine 
ganz  analogc  Nebcneinandcrstcllung  von  Versen  des  Epicharmus  und  Euripides 
nicht  nur  bereits  bei  Philo  [Quaest.  in  Gènes.  IV  $  2"3i,  sondern  auch  sehou 
in  einem  Papyrusfragmcnt  aus  dem  dritteu  Jahrhundert  vor  Chr.  {The  Flinders 
Pffric  Papt/ri  ed.  bg  Mahaffg  [  Payai  Irish  Academy,  Cunningham  Memoirs 
So.  VIII]  Dublin  1891,  Tafel  III,  1).  Ueber  das  Alter  dièses  Fragmentes  ur- 
theilt  Mahaffy  p.  ,11]:  The  luouiuriting  is  inderd  rather  that  of  the  2nd  Plo- 
lemaic  reign,  tfian  that  of  the  'ird,  so  that  the  fragment  is  probably  nlder  titan 
25o  B.  C.  Da  dus  Fragment  nur  aus  oincm  Florilegium  stammen  kaun,  in 
welchem  sinnvcrwandte  Spriiche  griechischer  Dichter  zusanimengestellt  waren, 
so  ist  hiermit  die  Existenz  eincs  solchen  Florilegiums  i'ûr  das  dritte  Jahrh. 
vor  Chr.  erwiesen.  Nach  Kaihel' s  Urtheil  ist  aber  der  in  dem  Papyrusfrag- 
ment  mitgetheilte  Spruch  des  Epicharmus  gefïilscht  (die  Verse  des  Euri- 
pides sind  echt  -  Sauck,  Tragienrum  tir.  fragm.  ed.  2,  fr.  19Si.  Hierdurch 
wird  es  wahrsehcinlich,  dass  das  Papyrusfragment  aus  jcner  tendenzioseu  und 
von  Fiilsehungen  nieht  freien  Snmmlung  stammt,  welche  Clemens  Alexandrinus 
im  Anfang  des  0.  Buehes  benûtzt  hat.  Sollte  auch  sie  noch  zu  Pseudo-Heka- 
t/tus  geh<"»ren?  Daim  wiire  dureh  das  Papyrusfragment  dessen  Existenz  im 
dritteu  Jahrh.  vor  Chr.  erwiesen.  Freilieh  miisste  mati  mit  der  Ansetzung  des 
Alters  etwas  weiter  als  Mahafly  herabgehen. 
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Die  cinzclnen  Stûcke  sind  in  der  Schrift  de  monarchia  nach 
sachliehen  Gesichtspunkten  geordDet  (Gottes  Wesen,  kiinflige  Ver- 
geltung,  Nothwendigkeit  des  sittlichen  Verhaltens).  Da  dièse  Anordnung  die 
ursprûugliche  zu  sein  scheint,  legeu  wir  sie  bei  der  folgenden  Uebereicbt  zu 
Grunde. 

1)  Zwiilf  Verse  des  Aeschylus  {XtôçiÇi  &vntwv  tov  &tôv)  von  der  Er- 
habenheit  Gottes  ûber  aile  Creatur,  de  monarchia  c.  2  (Otto's  Corpus  apolo- 
getarum  ed.  3,  roL  III  p.  130).  démens  Alex.  Slrom.  V,  14,  131  —  Euseb.  Praep. 
er.  XIII,  13,  00  ed.  Gaisfurd.  —  Bbckh  p.  150  «7.  Nantie,  Tragicorum  Graec. 
fragm.  ext.  2  p.  127  sq.    Eltcr  col.  150. 

2)  Neun  Verse  des  Sophokles  (Eïç  taîç  àXrj&ilatoiv)  ûber  die  Einbeit 
Gottes,  der  Himmel  und  Erde  gemncht  hat,  und  iiber  die  Thorheit  des  Gotzen- 
dienstes,  de  monarchia  c.  2  (Otto's  Corpus  apolog.  ed.  3,  roi.  III  p.  132),  de- 
viens Alex.  Slrom.  V,  14,  113  —  Euseb.  Praep.  evang.  XIII,  13,  40  ed.  Gaisford, 
Clcm.  Prolrept.  VII,  74,  Pseudo- Justin.  Co/tort.  ml  Graec.  c.  18,  Cyrill.  Alex, 
adr.  Julian.  ed.  Spanh.  p.  32,  Theodoret.  Graecarum  affecliunum  curatio  c. 
VII  s.  fin.  {opp.  ed.  Schuhe  TV,  890).  Ma  la  las  ed.  Bonnens.  p.  40  sq.  Cedrenus 
ed.  Bonnens.  I,  82.  Die  beiden  ereten  Verse  auch  bei  Alhenagoras  Suppl.  c.  5. 
—  Bbckh  p.  148  sq.  Nauck  Trag.  Grâce,  fragm.  ed.  2  p.  358.  Millier. 
Fragm.  hist.  Graec.  II,  396.  Dindorf's  Anm.  zu  Clem.  Strom.  V,  14,  113. 
El  ter  col.  151. 

3)  Zwei  Verso,  welche  de  monarchia  c.  2  dem  Komodiendichter  Phile- 
mon,  bei  Clemens  Al.  Protrept.  VI,  6*8  aber  dem  EuripideB  zugeschrieben 
werdeu  (Oedv  &  iioïov).  haudeln  von  Gott  als  dem,  der  Ailes  siebt,  aber  selbst 
nicht  geschen  wird.  —  Ueber  ihre  Unechtbeit  s.  Meineke,  FragmetUa  comi- 
corui/i  Graec.  IV,  07  sq.  Xauck,  Trag.  Graec.  fragm.  ed.  2  p.  713.  Otto, 
Corp.  apohgct.  ed.  3>  roi.  III  p.  132  tint.  21.  Dindorf's  Anm.  zu  Clcm. 
Protr.  I.  c.    Eock,  Corn.  ait.  fragm.  II,  539.    El  ter  col.  152. 

4j  Ein  grosses,  dem  Orpheus  zugeschriebenes  Stûck  liegt  in  drei,  we- 
sentlich  von  einander  abweiehenden  Recensionen  vor.  a)  Die  kiirzeste  ist  die 
iu  den  beiden  pseudo-justin'schen  Schriften  de  monarchia  c.  2  (Otto's  Corpus 
apokx/et.  ed.  3,  vol.  III  p.  132  sq.)  und  cohortatio  ad  Graec.  c.  15.  Der  Text 
i«t  in  beiden  ganz  identiscb,  nur  dass  in  de  monarchia  die  zwei  Eingaugsverse 
weggelassen  sind.  Den  Text  der  cohortatio  giebt  auch,  mit  einer  Kurzung  in 
der  Mitte,  Cyrill.  Alex.  adr.  Julian.  ed.  Spanheim  p.  20.  Der  Iuhalt  des 
Stûckes  (in  der  cohort.  ad  Graec.  einundzwauzig  Verse)  bewegt  sich  um  den 
Gedanken.  dans  es  nur  einen  Gott  giebt,  der  Ailes»  gesehaflen  hat  und  noch 
regieret,  und  der  in  ûberweltlicher  Herrlichkeit  im  Himmel  thronet,  unsicht- 
bar  und  doch  libéral  1  gegenwjirtig.  Wenn  es  noeh  eiues  Beweise»  fur  den 
jûdisehen  Ursprung  der  Verso  bedarf,  so  liegt  er  klar  vor  in  dem  aus  Je- 
saja  00,  1  entnommenen  Gedanken,  dass  der  Himmel  Gottes  Throu  und  die 
Erde  seiner  Fusse  Scbemel  ist  (vgl.  Ev.  Mattb.  5,  34—35,  Apgestb.  7,  49): 

|  Ohroç  yuç  yâkxuov  ire  ovçavbv  èaxîtQixtai 
Xovoty  tlvi  &o6v<p,  yafyç  <f  hu  noaol  ptf}qxt 


101»)  Dieselben  Verse  lanten  nach  Clemens  Al.  Strom.  V,  14,  124  —  Euseb, 
Praep.  er.  XIII,  13,  51  (und  fast  genau  so  auch  nach  Aristobul  bei  Euseb. 
XIII,  12,  5): 
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Bemerkenswerth  ist,  dass  der  Verfasser  betont,  dass  auch  das  Uebel  vou 
Gott  gesendet  Hei: 

Oixoq  â'      dya&oïo  xaxov  BvijxoTai  ôlâatot 
Kal  nôXtpov  xçvôevxa  xaî  êcXyta  ôaxQvôtvxa. 

Die  ganze  Belehnmg  ist  gerichtet  an  M  usa  us,  den  Sohn  des  Orphru- 
(lctzteres  nach  coliort.  c.  15).  Nach  de  monarchîa  c.  2  ist  sie  enthalten  in  <iew 
«Testament  des  Orpheus",  in  welchem  dieser,  seine  frûhere  Lehre  von 
3»J0  Gottern  bereuend,  den  einen  wahren  Gott  verkûndigt  habe  ifxagxv^r(au 
ôê  fioi  xal  'Oç<ptvç,  6  naçaaayuyùv  xovç  xçiaxooîovç  eÇtjxovza  Bêoi-ç,  t« 
Jia&tj  xat  imy  Qatpofiêvy  fit/}X(u>,  bnôxe  pexavotûv  fal  zovxat  <f  ai  vexai 
<t»v  yoâ<pet).  Vgl.  auch  Cohort.  c.  15  u.  30,  und  bes.  TJicophi/us  ad  Autoi. 
III,  2:  xl  yitç  w(f  ékrjOiv  .  .  .  X>Q<pêa  ol  XQiaxôoioi  hÇtjxovxa  nivxe  Beoi.  oï-ç 
avxàç  fal  xèXet  xov  ftlov  à&exeî.  èv  xaîç  Jtaitt'jxatç  avxov  X4yutv  tva 
eîvat  Beôv. 

b)  Eiue  lûngere  Recension  desselben  orphischen  Stûckes  wird  mitgetheili 
von  Aristobulm  bei  Etuscb.  Praep.  crang.  XIII,  12,  5.  Su*  stimnit  ini  Anfkng 
mit  der  vorhin  genannten  Recension  im  Wesentlicheu  ûberein,  hat  aber  gegen 
Schluss  erheblich  niehr,  namentlit'h  cine  Hinweisung  auf  den  Chaldâer 
(Abraham),  welcher  allein  die  wahre  Gottes-Erkenntniss  erlangt  habe.  Die 
Stelle,  wonach  Gott  auch  das  Uebel  vcrhangt,  ist  hier  in  das  Gcgentheil 
corrigirt  : 

Avtoç  6'  ^|  àya&wv  BvrjxoTç  xaxov  ovx  êmxiXXei 
'Av&ownoiç'  avuTt  ôi  zÙqiç  xal  uïaoç  ontjSel. 
Kal  nôXepoç  xal  Xoiuoç  ïtf  aXyta  âaxçvoevxa. 

Aïs  Quelle  nenut  Aristobul  die  Gedichte  dis  Orpheus  xuxà  xov  le^àv 
Xôyov  {Eutcb.  Pracp.  XIII,  12,  4:  en  ài  xal  'Oçtpeiç  iv  notrjfiaai  xûv  xaxc 
xov'Uqov  Aôyov  avxiû  Xtyouivwv  o'vxwç  ixx&etai). 

Mit  déni  Text  des  Aristobulus-Eusebius  stimmt  ûbenviegend  derjenigv, 
welehen  dor  von  fiuresch  herausgegebene  Auszug  aus  eiuem  theosophiscben 
Schriftsteller  des  5.  Jabrh.  n.  Chr.  darbietet  (Burescli,  Kl«ros,  1SS9,  hierin 
S.  S7 — 12* ï :  Xo^a^ol  ttûv  lEXXtjvtxùiv  9ttûv,  das  orphischc  Stûck  S.  112  — U*»: 
vgl.  oben  S.  452 1.).  Doch  beriihrt  sich  dieser  Text  in  Eiu/elheiten  auch  mit 
den  anderen  Reeensioncn  und  hat  auch  eigeue  Corruptionen  und  Inteq-o- 
lationen. 

c)  Einc  dritte  Recension  reprâsentireu  die  Citate  bei  CUmcns  Akz. 
Pruhrpt.  VII,  74;  Strom.  V,  12,  7S  und  bes.  Strom.  V,  11,  123—127  =  Eustb. 
Prnrp.  cratifj.  XIII,  13,  50 — 54  ed.  tiaisfurd.  Aus  démena  schopft  hinwiederuiu 
Theodorct.  Uraeearum  affectimmm  curatioc.U  {"pp.  cd.  Srhu/xe  IV,  735  .sq.  . 

Avxàç  (5*  «r  ptyav  avxtç  fa'  ovçavov  iaxTjÇixxai 
Xçvatip  tlvl  9q6vu>,  yahj  rf*  ino  tioooI  fi&ftrjxev. 

Schon  Clemens  bemerkt  di«-  Uebercinstimmung  mit  Jesaja  W3,  1. 

161)  Da  Theodorct  auch  sonst  derartige  Citate  uachweislich  aus  Cleniett» 
entninimt,  so  kann  es  nicht  zwcifelhai't  sein,  dass  sein  Tcxt  in  der  Haupt- 
suche  eiue  Verbiudung  \.»n  Clem.  Strom.  V,  12,  7*  und  V,  14,  124  ist.  Xur 
die  ersten  drei  Verse  bei  Theodorct  stimmeu  theihveise  mehr  mit  Aristobul 
iiberein  als  mit  Clnn.  Protr.  VII,  74.  Vgl.  auch  C.  Itoos,  Dr  Throdortto 
Clrmaitis  ri  Euschii  vompilnton,  Holis  Sax.  1SS3,  p.  41 
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Clemens  giebt  den  Text  nur  stûckweise,  in  einzelne  Citate  zertheilt.  Nimmt 
man  aber  Ailes  zusammen,  so  sieht  man  deutlich,  dass  ihm  nicbt  nur  das  ganze 
Stûck,  welches  Aristobul  mittheilt,  vorgelegen  hat,  sondern  nocb  erheblich 
mehr.  So  sehr  er  jedoch  in  der  Hauptsache  mit  Aristobul  ûbereinstimmt 
(uamentlich  hat  er  auch  die  Stelle  ûber  den  Cbaldâer),  so  frappant  sind 
andererseits  in  manchen  Einzelheiten  die  Ucbereiustimniungen  mit  den  paeudo- 
justin'schen  Schriften.  Namentlich  hat  auch  Clemens  die  Stelle  von  der  Ver- 
hangung  des  Uebels  durch  Gott  noch  in  ihrer  ursprûuglichen  Fassung  wie  die 
pseudo-justin'schen  Schriften  (Strom.  V,  14,  126  —  Fuseb.  7V.  XIII,  13,  53).  — 
Ueber  die  8chrifl  des  Orpheus,  aus  welcher  das  Stûck  eutnommen  ist,  sagt 
Clemens  in  Uebereinstimmung  mit  den  Anderen,  dass  Orpheus  „nach  der 
Lehre  von  den  Orgien  und  der  Théologie  der  Gôtzen  einen  der  Wahrheit  ge- 
mâsscn  Widerrut'  bringe,  indem  er,  wenn  auch  spfit,  die  wahrhafl  heilige 
Lehn-  singe"  (l'rotrcpt.  VII,  74:  X)ç<févç,  pet  à  xrjv  zœv  oçyitov  Upotpavtiap 
xal  rûtv  tlôtôXatv  xfjv  BsoXoylav,  naXivcpâiav  rtXrjfrtlaç  eiaâyei,  xov  leçov 
ovxtoç  ôxpè  noxe  optuç  â'  ovv  âôœv  Xôyov). 

Ueber  das  Verhâltniss  der  drei  Recensionen  zu  einander  bat  Lobeck 
[AylaophamM  I,  A'SSsqq.)  di*'  Ansicht  aufgestellt,  dass  die  Recension  der  ju- 
stiu'schen  Schriften  die  atteste,  die  des  Clemens  eine  jûngere  und  die  des 
Aristobul  die  jûngste  sci,  letztere  erst  aus  der  Zeit  nach  Clemens  Alexandri- 
uus  (I,  448:  démentis  certe  temporitms  poster  inremu  Im  Wesentliehen  ebenso, 
nur  noch  complicirter,  El  ter  (s.  obeu  S.  389).  Das  Richtige  an  dieser  Auf- 
stellung  ist,  dass  (1er  bei  Aristobul  vorliegeude  Text  in  eiuem  Falle  (s.  obeu 
S.  \jS)  secundàr  ist  gegeniiber  den  beideu  anderu.  Aber  selbst  wenn  dazu 
noeli  ein  paar  andere  Falle  kâmen,  dûrfte  man  daraus  nicht  den  Sehluss 
ziehen,  dass  Aristobul  jûnger  ist  als  Clemens*,  da  letzterer  ja  dos  Werk  Aristoburs 
kennt  und  eitirt.  Ein  seltsamer  Nothbehelf  ist  Elter's  Unterseheidung  zweier 
„Aristobule"  t's.  obeu  S.  389 1.  Ueberhaupt  aber  wird  jede  genauere  Unter- 
suehung  zu  dem  Resultate  fïihren,  dass  das  Verwandtsehaftsverhàltniss  der 
drei  Texte  nicht  das  «1er  cinfachen  genealogischen  Aufeinanderfolge  ist,  dass 
vielmehr  die  Merkmale  der  Ursprûnglichkeit  bald  da  bald  dort  sich  Mnden. 
Auch  das  kurzc  Stûck  der  justin'schen  Schriften  kann  nicht  der  Archetypus 
sein,  demi  es  ist  augenscheinlich  nur  ein  Bruchstûek  aus  einer  grfisseren  Vor- 
lage,  moglicherweis»*  mit  Verkûrzungeu  im  Texte.  Die  drei  Recensionen  mûssen 
also  auf  eine  gemeinsame  Quelle  zuriickgehen ,  die  dann  mannigfaltig  variirt 
worden  ist.  Und  dièse  Quille  kann  reeht  wohl  Pseudo-Hekatûus  sein. 
Jedenfalls  ist  dièses  orphische  Stûck  eine  der  kûhnstcn  Fiilsehuugen,  die  je 
getvagt  worden  sind.  Es  ist  ein  angebliehes  Vermachtniss  des  Orpheus 
an  seinen  Sohn  Musâus,  in  welchcm  er.  a  m  Schlusse  seines  Lebens 
angelangt,  aile  seine  ilbrigen  Gedichte,  welche  der  polytheis- 
tischen  Gotteslrhre  gewidmet  sind,  ausdrûeklieh  widerruft  und 
den  alleiu  wahreu  Gott  verkiindigt.  Nach  Suidas  {lœx.  s.  r.  'Oçqtt'ç) 
hat  es  von  Orpheus  Uqovç  Xôyovç  iv  (tawtoôtatç  xrf  gegeben.  Dièses  Ver- 
machtniss sollte,  uni  mit  Clemens  zu  reden,  sein  wahrer  ïtpoç  Xôyoç  s»>in. 
—  Vgl.  ûber  dièses  jûdische  Stûck:  Gottfr,  Hermann.  Orphiea,  p.  447 — 453 
(die  Texte).  Valekeuaer,  Ik >  Aristobnh  p.  11— Hi,  73-85.  Lobeck,  Aglao- 
phamu*  I,  43S-4JJ5.  Gfrorer.  Philo  II,  74  ff.  Dahne.  Geschichtliche  Dar- 
stellung  der  jûd.-alex.  Religionsphilosophie  II,  89—94,  225— 22S.  Abel,  Or- 
phi  ea,  p.  144—148  die  Texte).  Susemihl,  Geseh.  der  grieeh.  Litt.  II,  *i34  f. 
Eltcr,  De  gmmwlugiorum  graeeorum  historia  atqne  origine  P.  V — VI,  eut.  152 
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—187.    Wobbermin,  Religionsgeschichtliche  Studien  1896,  S.  125  —  143  (hâh 
das  Stûck  in  der  bei  Justin  vorliegendcn  Recension  nicht  ffir  eine  jûdiï*che 
Fiilschung,  sondera  fur  echt  „orphisch",  die  Receusionen  bei  Clemens  und 
Aristobul  fur  ehristlieh  iuterpolirt).  —  Ueber  Orpheus  und  die  orphische  Lite- 
ratur Uberhaupt:  Fabricius,  Biblioth.  graee.  ed.  Maries  I,  140—181.  Gottfr. 
Hcrmann,  Orphica,  Lips.  180ô  (Samralung  der  Texte  und  Fragmente).  Lo- 
beck,   Aglaophamus  sire  île  theologiae  mgsticae  Graecorum  causis,   2  Bde. 
Begim.  Pr.  1829  (Hauptwerk).  Klausen,  Art.  „Orpheus"  in  Erech  und  Gruber's 
Allgem.  Encyklopadie  Section  IH,  Bd.  (j,  1835,  S.  9—42.    P relier.  Art. 
„Orpheus"  in  Pauly's  Real-Enc.  V,  992—1004.    Bernhardy,  Grundris*  der 
griech.  Litteratur  Û,  1,  dritte  Bearb.  1867,  S.  408—441.    Nicolai,  Griech. 
Literaturgesch.  I,  445—447.  III,  330—335.    Abel,  Orphica,  Lips.  1885  Texte 
und  Fragmente).    Bergk,  Griech.  Literaturgesch.  II,  1883,  S.  81 — 97.  ^use- 
mihl,  Gesch.  der  griech.  Litt.  in  der  Alexandrinerzeit  I,  1891,  S.  375  ff.  Noch 
mehr  Literatur  in  Engelmann's  Biblioth.  script,  elass.  ed.  Preuss. 

5)  Das  nâchstfolgeude  jûdische  8tûck,  welches  in  de  motiarehia  citirt 
wird.  sind  elf  Verse  des  Sopbokles  ûber  die  kûnftige  Veraichtung  der  Welt 
durch  Feuer  und  das  zwicf'ache  Gesehick  der  Gerechten  und  Ungerechten 
(Earat  yâç,  tarai  xetvoç  aldtvtov  xçôvoç),  de  monarchia  c.  3  (Otto's  Grrp.  ap>d. 
III.  136).    Bei  Clemem  Alex.  Strom.  V,  14,  121—122      Euseb.  Pr.  XIII,  13,  4^ 
werden  dieselben  Verse  ohne  Nennung  des  Sophokles  nur  als  Worte  der  rpc- 
ytoôia  citirt.    Auch  sind  sie  bei  Clemens  in  zwei  Halftcu  getheilt  durch  die 
Zwischenbemcrkung  xal  ptr'  oXiya  avQtç  imqéçet,  wàhrend  Pseudo-Justin 
beide  Htilften  zu  einem  Ganzen  verbunden  bat.   Die  beiden  Verse  ûber  das 
verschiedene  Gesehick  der  Gerechten  und  Ungerechten  bat  Clemens  nicht  in 
diesem  Zusammcuhang,  soudera  in  dem  bei  Clemens  vorhergehenden  Fragment 
des  Diphilus.  wo  sie  besser  hinpassen  (Strom.  V,  14,  121  =  Euseb.  Pr.  XIII. 
13.  47'.  —  Biickh  p.  149  sq.    Sauck,  Tragieorum  Grarr.  fragm.  ed.  2  p.  'M'*). 
Elter  col.  187. 

6)  Zebn  Verse  des  Koniodiendichters  Philemon  ûber  die  sichere  Be- 
strafuug  auch  der  verborgenen  Sûnden  durch  den  allwissendcn  und  gerechten 
Gott  {Otéi  ai)  roi-ç  &av6vvaç).  und  zebn  Verse  des  Euripides  ûber  dasselhe 
Thema  (Atplïovov  ftiov  pï}Xoç\,  de  monarchia  c.  3  Otto's  Corp.  apologet.  III. 
136—14D'.  Ein  Theil  der  euripideischen  Verse  ist  echt,  das  Cbrige  unecht 
(s.  Diudorfs  Anm.  zu  démens  und  Nauck).  Bei  Clemem  Alex.  Strom.  V.  14, 
121  Euaeb.  Pr.  XIII,  13,  47  werden  beide  Stûeke  liein  Koniudiendichter 
Diphilus  zug«'schrieben.  Den  Text  des  Clemens  giebt  im  Auszug  auch  Thto- 
dorct.  druee.  offert,  curât  io  c.  VI  (opp.  ni.  Sehulxe  IV,  S54  sq.). —  Va  lekenaer. 
De  Aristubulo  p.  1-8.  Biickh  p.  15s— 10 1.  Mcinckc,  Fragm.  eom  forum 
Graee.  IV,  67.  Xawk,  Tragir.  Gnu-c.  fragm.  ed.  2  p.  631  sq.  Kock,  Corn 
att.  fragm.  II,  539.    Elter  col.  18s  sq. 

7*  Vierundzwanzig  Verse  des  Philemon  ûber  das  Thema,  dass  ein  sitt- 
liclier  Wandel  uothwendiger  und  wert  hvoller  sei  als  Opfer  *  Et  nç  ô't  Hiniav 
nçoagièçtov),  de  monarchia  r.  4  :  Otto's  Corp.  apnl.  III,  140  sq.).  Bei  Clément 
Abx.  Strom.  V,  14,  119—120  =  Eusrh.  Praep.  er.  XIII,  13,  45— 46  werden  die- 
selben Verse  dem  Mon  an  der  zugeschrieben.  Vgl.  Kock,  Corn.  att.  fragm. 
111,272.  Elter  ml.  V.¥)  sqq.  -  Bock  h  />.  157  sq.  glaubt,  dass  dem  Stûck 
einzelne  echte  Verse  zu  Grande  liegen. 

s)  Unter  den  ûbrigen  Stûcken  aus  den  scenischen  Diehtern,  welche  in  <it 
monarchia  und  bei  Ch-mens  citirt  werden.  sind  noch  vcrdiichtig  ein  paar  Ver», 
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welche  in  de  monarehia  c.  5  (Otto's  Corp.  apol.  III,  150  sq.)  mit  der  Formel 
eingeftihrt  werdeu  Mévavàpoç  iv  duplXtp.  Bei  Clemens  if  iront.  V,  14,  133  -= 
Euscb.  /V.  XIII,  13,  02  werden  sie  deinDiphilus  zugeschrieben.  Sie  fordern 
auf  Kur  Verehrung  des  einen  wahren  Gottes.  Vgl.  Meineke,  Fragtn.  com. 
Grâce.  IV,  429  sq.  Kork,  Com.  atf.  fragm.  II,  580.  —  Unecht  sind  vielleicht 
auch  die  Verse  des  Sophoklcs  bei  deviens  Sirom.  V,  14,  111  =  Eus.  Pr. 
XIII,  13,  3S,  in  welchen  Zeus  in  einem  wenig  schmeichelhaften  Lichte  darge- 
stellt  wird.  Vgl.  Xauck,  Tragic.  Graec.  fragm.  ed.  2  p.  359.  Dindorf's 
Anm.  zu  Clemens. 

9)  In  diesen  Zusammenhang  gehiiren  endlich  auch  die  Verse  ûberden 
Sabbath,  auf  welehe  sieh  Aristobul  und  Clemens  berufen,  Aristobulus  bei 
Euseh.  Praep.  cr.  XIII,  12,  13—16,  Clemens  Alex.  Strom.  V,  14,  107  =  Euseb. 
I*raep.  cr.  XIII,  13,  34.  Es  sind:  a)  zwei  Verse  des  Hcsiod,  b)  drei  Verse 
des  Homer,  c)  fiinf  Verse  des  Linus,  woffir  Clemens  Kallimachus  hat. 
(Sollte  die  Verwechselung  von  Linus  und  Kallimachus  daher  rûhren,  dass 
Kallimachus  in  einer  seiner  Elegien  die  Geschichte  des  Linus  behandelt  hat? 
S.  Knaack,  Analecta  Alexandrino-Romana,  Greifswald  1890  p.  14  sqq.  Suse- 
mihl  I,  354;  ûber  Linus  tiberhaupt:  Snsemihl  I,  378).  Die  Verse  sind  ein  Ge- 
misch  von  Echtem  und  Unechtem.  Die  Abwcichungen  im  Text  zwischen 
Aristobul  und  Clemens  sind  nur  unwesentlich.  —  Vgl.  Vafekenarr,  De  Aristo- 
bulo  p.  8-10,  89—125.  Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  568.  Schnei- 
der, Callimarhea  roi.  II,  Lips.  1873,  p.  412  sq. 

|  4.  Hekatàus. 

Hekatàus  von  Abdera,  nach  Strabo  von  Teos,  der  Mutter- 
stadt  Abdera's  inicht  zn  verwechseln  mit  dem  viel  àlteren  Geo- 
graphen  Hekatàus  von  Milet  uni  500  vor  Chr.),  war  nach  Josephus 
ein  Zeitgenosse  Alexanders  des  Grossen  und  des  Ptolemàus  Lagi 
(Jos.  c.  Apion.  I,  22:  'Exataloç  dè  o  \4^6î)qIti]ç,  àvijQ  (ptXoao<poç 
âfia  xai  xtQÏ  tàç  Jtçâçeiç  IxavœxaroQ,  'AXeÇâvôçm  tm  fîaoïlet 
avvaxfiâoaç  xài  IIxols(iai(o  r<ô  Aayov  ovyytvofitvoç).  Dièse  An- 
gabe  wird  auch  durch  anderweitige  Zeugnisse  bestàtigt.  Nach 
Diotp'nrs  fjaert.  IX,  69  hat  Hekatàus  den  Philosophen  Pyrrho,  einen 
Zeitgenossen  Alexander's  des  Grossen,  gehôrt.  Nach  Diodor.  Hic 
I.  46  machte  er  zur  Zeit  des  Ptolemàus  Lagi  eine  Reise  nach 
Theben.  Er  war  Philosoph  und  Ristoriker  und  scheint  hauptsàch- 
lich  am  Hofe  des  Ptolemàus  Lagi  gelebt  zu  haben.  Als  Schriften 
von  ihm  werdeu  erwâhnt  ein  Werk  Uber  die  Hyperborâer  (Millier 
fr.  1 — 6),  eine  Geschichte  Aegyptens  (Millier  fr.  7—13),  bei  Suidas 
Lf.r.  s.  r.  'Exataloç  auch  ein  Werk  jrtpî  r/yç  jrou/oeojç  'OfiijQov 
xal  Klloi»ôov.  von  dem  sich  sonst  keine  Spur  findet. 

Unter  dem  Namen  dièses  Hekatàus  von  Abdera  existirte  ein 
Bnch  „iïber  die  Juden"  oder,  wie  sein  Titel  auch  genannt  wird, 
„uber  Abraham",  liber  welches  wir  folgende  Zeugnisse  haben. 
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1)  Pseudo-Aristeas  citirt  den  Hekataus  als  Gewâhrsmann  fur 
die  Ansicht,  dass  die  Profan-Schriftsteller  der  Griechen  das  jûdische 
Gesetz  gerade  deshalb  nicht  erwâhnen,  weil  die  darin  vorgetragene 
Lehre  eine  heilige  sei,  Aristeaa  ed,  Mor.  Schmidt  in  Merx'  Archiv  It 
259  =  Havercamp's  Josephus  II,  2,  107:  ôib  x6qqo>  ytyôvaotv  oï 
Tê  ovyyça<ptfq  xal  xoirjxal  xal  xb  xœv  lôxoçixcâv  xXfjfroç  r^ç 
ijtifivrjoecoç  xœv  jTQO£iQT)tuévmv  ftiftMmv,  xal  xœv  xax  avxà  xêxo- 
Xtxevftévcov  xal  xoXixevoftévcov  avôçmv,  ôià  xo  ayvtjv  xiva  xtù 
Oêfivijv  etvcu  xtjv  hv  avxolç  frsoiQlav,  ojq  (prjotv  'Exaxaloç  6  'A&àq- 
QÎxrjç.  S.  die  Stelle  auch  bei  Euseb.  Praep.  er.  VIII,  3,  3,  nnd  in 
freier  Wiedergabe  bei  Joseph.  Antt.  XII,  2,  3,  ed.  Ninse  XII,  38.  Es 
ist  unmôglich,  die  Bemerkung  vtç  yrfîiv  'Exaxatoç  o  ^i^ôi^irt^ 
nur  darauf  zu  beziehen,  dass  die  judische  Lehre  eine  heilige  sei  '*-}; 
dièse  Worte  haugen  ja  aufs  Engste  mit  dem  Vorbergehenden  zu- 
sammen.  Hekataus  bat  hiernach  gesagt,  dass  die  griechischen 
Dichter  und  Historiker  die  heiligen  Biicber  der  Juden  deshalb 
nicht  erwâhnen,  weil  die  darin  vorgetragene  Lehre  eine  heilige 
sel  So  bat  mit  Recht  schon  Josephus  die  Worte  verstanden.  Dann 
aber  kann  hier  nicht  der  echte,  sondern  nur  der  falsche  Hekataus 
gemeint  sein.  Beruhrungen  zwischen  diesem  und  Aristeas  finden 
sich  auch  sonst,6:i).  —  2)  Josephus  sagt,  dass  Hekataus  nicht 
nur  beilaufig  der  Juden  gedenke,  sondern  ein  eigenes  Buch  iiber 
sie  geschrieben  habe  {contra  A/non.  I,  22:  ov  xaçéQycoç.  àXXh  xiq\ 
nvtœv  'lovÔcclcov  ovyytyQayt  fiifiXlov,  Vgl.  I,  23:  jltflXiftr 
ïy(mipe  jrtQi  tjftœv).  Er  giebt  dann  an  derselben  Stelle  {contra  Apùm. 
I,  22  ed.  AvV.sv  I,  1S3— 204)  grosse  Ausziïge  aus  dieser  Schrift. 
welche  von  den  Beziehungen  der  Juden  zu  Ptolemaus  Lagi,  von 
ibrer  Gesetzestreue,  von  der  Organisation  ihrer  Priesterschaft  und 
der  Einrichtung  ihres  Tempels  handeln;  endlich  am  Schlusse  wird 
noch  eine  Stelle  mitgetheilt,  in  welcher  Hekataus  eine  Anekdote 
erzàhlt.  die  er  selbst  einst  bei  einer  Expédition  an  |  das  rothe 
Meer  erlebt  hatte:  ein  jiidischer  Keiter  und  Bogenschùtze ,  der 
zum  Expeditionscorps  gehôrte,  schoss  einen  Vogel,  auf  dessen  Flug 
«'in  Wahrsager  begierig  achtete,  mit  sicherem  Pf'eile  todt  und  ver- 
spottete  dann  die  dartiber  Erzttrnten  wegen  ihrer  Scheu  vor  dem 
Vogel,  der  nicht  einmal  sein  eigenes  Geschick  vorausgewtisst  habe. 


W2  Schlatter,  Zur  Topographie  und  Oschichte  Palûstina*  5?.  343, 
Mendelssohn,  Aristcw  qune  fertur  cul  VUilaemtou  cpistulnc  initium  (rjr  Ar- 
torum  rt  commentât inniiin  unirrrsitatis  Dor/xitcnsis  roi.  V  fnsr.  1,  1807)  /).  M. 
.Mail  greift  zu  dieser  gekfinstelten  Auslegung,  uni  die  Iiezugnakme  aul  den 
gefalsehten  Hekataus  in  Abrede  stellen  zu  ki'mnen. 

!<;:{)  Freudenthal,  Alexander  Polyhistor  S.  !<>'>  f. 
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Einzelne  Stticke  aus  diesen  Excerpten  des  Josephus  giebt  auch 
Eusebim,  Praep.  evang.  IX,  4.  Aus  derselben  Quelle  theilt  Josephus 
contra  Apton.  Il,  4  noch  die  Notiz  mit,  dass  Alexander  der  Grosse 
den  Juden  zura  Lohn  fur  ihre  Treue  die  Landschaft  Saraarien  als 
steuerfreies  Gebiet  verliehen  habe.  Wàhrend  es  nach  alledero  nicht 
zweifelhaft  sein  kann,  dass  das  Buch  ttber  die  Juden  im  Allgemeinen 
handelte,  sagt  Josephus  au  einer  anderen  Stelle,  dass  Hekatâus  den 
Abraham  nicht  nur  erwàhnt,  sondern  sogar  ein  Buch  ttber  ihn 
geschrieben  habe  {Antt.  I,  7,  2  =  Etuteb.  Pr.  ev.  IX,  16:  ttvrjfiovtvet 
6e  tov  Jtatçog  tjfiiôp  U^Qafiov  Bi)QCoooôq  ....  ^Exaxaloq  Ôl  xal 
tov  fip?}ofrïji>cu  jtX/op  ri  xtxotrjxf  fitfiXiop  yày  xtQl  avrov  ovv- 
ra§âfisvoç  xaxtZtjtE).  Ist  dièses  mit  der  Schrift  ttber  die  Juden 
identisch?  Zur  Entscheidung  dieser  Frage  dienen  wesentlich  die 
beiden  folgenden  Zeugnisse.  —  3)  Nach  Clemens  Alexandrinus 
standen  in  der  Schrift  des  Hekatâus  ttber  Abraham  unter  An- 
derem  die  gefàlschteu  Verse  des  Sophokles  (Clent.  Al.  Seront.  V,  14, 
113  =  Etuteb.  Prae/t.  ev.  XIII.  13,  40:  ô  (ilv  2o<poxXtjç,  (uç  (f  rtoiv 
'Exaratoç  6  rng  laroçlaç  avpTagâfJSPOç  &v  tçô  xax  "Apçafiop  xal 
tovç  Aiyvjrriovç,  avzucQVQ  èm  rtjç  oxqpîjç  txfioâ).  —  4)  Ori- 
genes  sagt,  dass  Hekatâus  in  seiner  Schrift  ttber  die  Juden 
so  sehr  fiir  das  jttdische  Volk  Partei  ergreife,  dass  Herennius 
Philo  (Aufang  des  zweiten  Jahrh.  nach  Chr.) ,64)  in  seiner  Schrift 
ttber  die  Juden  zuerst  bezweifle,  ob  die  Schrift  von  dem  Historiker 
Hekatâus  herruhre,  dann  aber  sage,  dass,  wenn  sie  von  ihm  sei, 
Hekatâus  von  der  Ueberredungskunst  der  Juden  hingerissen  worden 
nnd  ihrer  Lelire  beigetreten  sei  (Or/g.  contra  Cels.  I,  15:  xal 
'Exaralov  ôi  tov  iotoQixov  fftQttat  xs(il  'lovôaimv  (itfiXtop,  Iv 
fù  xqootI&etcu  fiàXXop  jiojç  coç  oo<p<p  toj  t&pti  hjrï  tooovtop.  ojç 
xài  Eq/wiov  (PiXcova  Ip  toi  jtsol  lovôaimv  ovyyçâttfiaTi  jtQmxov 
fthv  afirpifiâXXtiP,  d  tov  Igtoqixov  Ioti  to  ovyyçafifia'  ôtvTtQOP  âe 
Xt'ytip,  Ôti,  tiJttQ  èoTiv  avrov.  tlxbq  avrop  ûvptjQjtâod-ai  dsro  ttjç 
jraQa  lovôaiotç  JttO-apoTtjroç  xal  avyxaT art  {relouai  avTœv  rôt  Xoyco). 
—  Nach  diesen  Zeugnissen  des  Clemens  und  Origenes  unterliegt 
es  keinem  Zweifel,  dass  die  Schrift  „ttber  die  Juden"  ebenso  von 
einem  Juden  gefiilscht  war,  wie  die  „ttber  Abraham".  Es  lâsst 
sich  daher  nicht  annehmen  —  wozu  [  man  nach  den  Excerpten  bei 
Josephus  geneigt  sein  kônnte  — ,  dass  die  Schrift  ttber  die  Juden 
echt,  die  ttber  Abraham  unecht  war.    Beide  sind  vielmehr  hôchst 

1G4)  Uebfr  Herennius  Philo  oder  Phi lo  By hlius  s.  Millier.  Frwjm. 
hist.  Grâce.  III,  IM\  ttqq.  Baudisnin,  Art.  „Sanchuuiathon4<  in  Hereo^s  Real- 
Euc.  2  Aufl.  XIII,  ?SA  AT.  Ueber  seine  Schrift  mçl  'lovâalwv  obeu  Bd.  I, 
2.  Aufl.  S.  34  f. 
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wahrscheinlich  identisch,  und  die  verschiedenen  Angaben  in  Betreff 
des  Titels  dahin  zu  erklâren,  dass  die  Schrift  zwar  jtëQÏ  llfiQafjov 
betitelt  war,  thatsâchlich  aber  jreçl  'lovôalmv  handelte. 

So  sicher  jedoch,  besonders  nach  den  Mittheilungcn  des  Ori- 
genes,  die  Unechtheit  der  Schrift  „uber  die  Juden"  ist,  so  ist  es 
doch  wahrscheinlich,  dass  ihr  echte  Stiîcke  des  Hekatâus  zu 
Grunde  liegen.  Schon  bei  den  Excerpten  des  Josephus  bat  man 
zum  Theil  den  Eindruck  der  Echtheit.   Dazu  kommt,  dass  Dio- 
dorus  Siculus  aus  Hekatâus  ein  grosses  Stuck  iiber  die  Joden, 
ihren  Ursprung,  ihren  Cultus,  ihre  Staatsverfassung,  ihre  Sitton 
und  Gewohnheiten  mittheilt,  welches  nach  seineni  ganzen  Inbalt 
sicher  nicht  von  dem  jiidischen  Pseudo-Hekatàus,  sondern  von  dera 
echten  Hekatâus  herruhrt,  und  zwar  nicht,  wie  Diodor  iiTthiimbVb 
angiebt,  von  Hekatâus  von  Milet,  sondern  von  Hekatâus  von  Ab- 
dera165).   Vermuthlich  hat  also  dieser  in  seiner  âgyptischen  Ge 
schichte  sich  auch  liber  die  Judcn  eingehend  gcâussert;  und  daraus 
hat  dann  der  jiidische  Fàlscher  einen  Theil  seines  Materiales  ent- 
nommen.  —  Unmôglich  ist  dagegen  die  Ansicht  von  El  ter,  dass 
sâmmtliche  Citate  bei  Josephus  aus  dem  echten  Hekatâus,  und  zwar 
aus  einem  iiber  die  Juden  handelnden  Abschnitt  seiner  âgyptischen 
Geschichte  entnommen  seien,  wâhrend  der  falsche  Hekatâus  erst 
der  zweiten  Hâlfte  des  2.  Jahrh.  nach  Chr.  angehôre  (vgl.  oben 
S.  3S9).  Josephus  sagt  ja  ausdrucklich,  dass  Hekatâus  ein  ganzes 
Bue  h  „iiber  die  Juden4*  oder  „uber  Abraham1*  geschrieben  habe. 
und  dies  kann  doch  kein  anderes  sein,  als  das  auch  von  Herenuius 
Philo  (zur  Zeit  Hadrian's!),  von  Clemens  und  Origenes  erwâhnte, 
welches  unter  Hekatâus'  Namen  gefâlscht  war.    Noch  weiter  irrt 
freilicli  Schlatter  vom  Richtigen  ab,  wenn  er  durch  den  giinstigen 
Eindruck,  welchen  die  Josephus-Fragmente  machen,  sich  dazu  hat 
verleiten  lassen,  iiberhaupt  die  Existenz  eines  gefâlschten  Hekatâus 
zu  hezweifeln. 

Von  der  Anlage  des  ganzen  Werkes  kônnen  wir  uns  nach  den 
durftigen  Bruchstiicken  keine  deutliche  Vorstellung  mehr  machen. 
Da  es  zunftchst  Uber  Abraham  handelte,  so  war  vermuthlich  das 
Leben  und  Wirken  Abraham's  zum  Ausgangspunkt  einer  allgemeinen 

'»>.">)  Die  betreflende  Stdle  des  Diodor  (aus  Buch  XL  seines  gropson 
Werke*)  ist  uns  erhalten  durch  l'hntius,  Hiblioth.  cotl,  244.  S.  den  Text  auch 
in  dfii  Ausgaben  des  Dûxfor.  XL,  3;  ferner  bei  Millier,  Franni.  hist.  Ora^. 
.  II.  3!M— 393.  Rrinarh,  Trxtex  d'auhurs  grecs  vi  romains  relatifs  au  Judaïnmf 
ilS'.jf)  14—20.  Zur  Wtirdigung:  Schlatter,  Zur  Topographie  und  Ge- 
schichte  Palastinas  S.  33311'.  Willrich.  Juden  und  Gricchen  vor  der  makk. 
Krhehung  S.  4s— ,"»!. 
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und  zwar  glorificirenden  Schilderung  des  Judenthunis  gemacht, 
Dabei  ist  wohl  ebenso  auf  die  ehrenvolle  Geschichte  der  Juden 
(z.  B.  ihre  Begiinstigung  durch  Alexander  den  Grossen  und  Ptole- 
màus  Lagi  und  dgl.),  als  auf  die  Reinheit  ihrer  religiOsen  Vorstel- 
lungen  hingewiesen  worden.  Bei  Schilderung  der  letzteren  werden 
zuni  Beweise  dafiir.  dass  auch  die  edleren  Griechen  ganz  mit  den 
Anschauungen  des  Judenthums  harmonirten,  die  gefalschten  Verse 
aus  den  griechischen  Dichtern  (s.  den  vorigen  Abschnitt)  ein- 
geschaltet  gewesen  sein.  Das  Werk  scheint  zienilich  umfangreich 
gewesen  zu  sein  und  namentlich  viel  Material  aus  den  griechischen 
Dichtern,  nient  nur  gefâlschtes,  sondern  auch  echtes,  enthalten  zu 
haben.  So  wurde  es  eiae  Fundgrube  der  spiiteren  jiidischen  und 
christlichen  Apologetik. 

Die  Zeit  seine r  Abfassung  làsst  sich  annahernd  sicher  be- 
stimnien.  Es  wird  schon  von  Pseudo- A  risteas  citirt,  der 
seiuer  seits  nicht  spâter  als  uni  200  vor  Chr.  entstanden  ist  (s.  den 
nàchsten  Abschnitt).  Pseudo-Hekataus  fallt  also  noch  in  das  dritte 
•îahrhundert  vor  Christo.  Willrich  (S.  21)  glaubt  allerdings, 
dass  das  Werk  erst  nach  den  Verfolgungen  und  Martyrien  der 
Makkabâerzeit  geschrieben  sein  kônne,  „fruhestens  uni  100  vor  Chr.** 
iS.  25),  weil  Pseudo- Hekataus  hervorhebt,  dass  die  Juden  lieber 
Ailes  erdulden,  als  dass  sie  ihre  Gesetze  ùbertreten  (  Jos.  c.  Apion.  I, 
190  sq.  ed.  Nùsp:  xai  cdxlaiq  xai  fharâxoiç  âuvoxâxotq  fiâXtoxa 
jtâvxœv  àxavxœoi  ///}  àyvovfitvoi  xà  jtâxQia).  Allein  wir  kennen 
die  Geschichte  viel  zu  wenig,  um  sagen  zu  kônnen,  dass  Derartiges 
vor  (1er  Makkabâerzeit  nie  vorgekommen  sei. 

Die  Fragments,  sowohl  des  echten  Hekataus  von  Abdera  als  des  ge- 
falschtm.  sind  gesammelt  bei  Miiiler,  Fragmenta  hislorirorum  (iraerorunt  II. 
384— 3W.  l'eber  den  ecbten  Hekataus,  bes.  dessen  âgyptisehe  Geschichte,  ». 
Schwartz,  Hecataeos  von  Teos  (Hhein.  Muséum  Bd.  40,  1Ss5,  S.  223— 2*i2>. 
—  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit  I,  lsî'U. 
S.  310  ïï.  —  Wachsmuth,  Einl.  in  das  Studium  der  alten  Geschichte  (1S«»5) 
S  320—  '{32. 

L'eber  den  unechten  Hekataus  vgl.  lîrratari  Abderitae  philosophé  et 
histnriri  ErUxjae  sire  fra>/mrnta  info/ri  »lim  libri  de  kistorio  et  antiquitatdms 
*nrri*  rrterum  Fbraeorum  ijvarcr  rt  laiim  mm  notis  Jos.  Scaligrri  et  romtnen- 
tario  /Ht/ietuo  P.  Zornii,  AUnna  173o.  —  Kichhorn's  Allg.  Bibliothek  der 
bibl.  Literatur  V,  17!*3,  8.  1.51 — 413.  —  Cretixcr,  llistt» irorum  araec.  auti- 
qui**.  I rat/m.  {Tleidelb,  1So<>i  p.  32  sqq.  —  Kanngiesser  in  Kr«-h  und  Gru- 
ber  s  Allgem.  Kucykl.  Sert.  II  Bd.  5  (1*20)  8.  3s  f.  —  Dahne,  Geschieht- 
liche  DarMellung  der  jûd.-alex.  Iteligionsphilomphie  II,  21*'.— 21î>.  —  Crtiirr, 
lh  Flarii  Joseph i  in  aiftoribus  nnitra  Apinnem  affercmhs  ftde  ft  aucturitatr 
(Paris  1S44)  p.  «14 — 75.  —  l'aillant,  !>»•  historicis,  qui  and  Josephum  Judairas 
res  scrijMerc  (Par in  lS.'il)  p.  ">*.) — 71.  —  Mu'/li  r,  Fra(/tn,  hist.  Graer.  I.  c.  — 
Creuzer,  Tluul.  Stud.  und  Krit.  is.~>3,  7<*— 72.  —  Klein.  Jahrbb.  fiir  chiss. 
Schtirer,  Ge«uhichte  IÎI.   3.  Aufl.  3n 
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Philol.  Bd.  87,  1S63,  S.  532.  —  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  131  il. 
IV,  320  f.  —  Freudenthal,  Alexander  Polyhistor  8. 165  f.  178.  —  J.  G.  Mû  lier. 
Des  Flavius  Josephus  Schrift  gegcn  deii  Apion  (1877)  8.  170  ÏÏ.  —  Xat.rr. 
Mncmosyne  XIII,  1885,  p.  352—354.  —  Osk.  Holtzmann  in  Stade's  Ge*du 
des  Volkes  Israël  II,  1888,  S.  283—285.  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Lit- 
teratur  II,  644 — 646.  —  Schlatter,  Zur  Topographie  und  Geschichte  Pal»- 
stina's,  1893,  S.  92-96,  333—344  (dazu  Theol.  Litztg.  1893,  325).  —  Beinark 
Textes  d  auteurs  grecs  et  romains  relatifs  au  Judaïsme,  1895,  p.  227— 236  'Samm- 
lung  der  Fragmente).  —  W Ulrich,  Juden  und  Griechen  vor  der  makkab  Er- 
hebung.  1895,  S.  20—33.  —  Elter,  De  gnomologiorum  graecontm  hUtoria  at>pv 
origine  P.  IX  (Bonn,  Universitâteprogr.  1895)  col.  247—254. 


5.  Aristeas. 

In  die  Classe  der  hier  zu  besprechenden  Schriften  gehôrt  auch 
der  bertthmte  Brief  des  Aristeas  an  Philokrates  uber  die  Ueber- 
tragung des  judischen  Gesetzes  ins  Griechische.   Die  erzâhlte  Lé- 
gende bildet  nur  den  âusseren  Rahmen  der  Darstellung.  Das  Ganze 
ist  in  Wahrheit  ein  Panegyricus  auf  das  jiidische  Gesetz, 
die  jiidische  Weisheit  und  den  judischen  Namen  ûber- 
haupt  aus  dem  Munde  eines  Heiden.    Die  beiden  Mànner 
Aristeas  und  Philokrates  sind  aus  der  Geschichte  nicht  be- 
kannt    Aristeas  giebt  sich  in  der  Erzàhlung  als  einen  Beamten 
des  Kônigs  Ptoleiiiàus  II  Philadelphus  zu  erkennen,  der  bei  dem 
Konige  in  hohen  Ehren  stand  \e(f.  Mor.  Schnridt  in  Merx?  Arehiv  I. 
261.  13—14  u.  262,  8—10  —  Havercanip's  Josephus  II,  2,  10^. 
Philokrates  ist  sein  Bruder  (Merx' Arehiv  I,  254,  10;  275,  20 — 21 
=  Havercanip's  Josephus  11,  2,  104;  115>,  ein  wissbegieriger  und 
ernstgesinnter  Mann,  der  aile  Bildungsniittel  der  Zeit  sich  aneigneii 
mftchtc.   Selbstverstandlich  sind  Beide  als  Nicht-Juden  zu  denken 
(Aristeas  sagt  255,  34 — 256,  2  von  den  Juden:  tor  yào  xârrmr 
txôjrrtjv  xaï  xt'iGti\r  &t6r  ovtoi  otportai.  or  xài  jrarttQ,  t)fitlz 
ôi  fiâXiota  jtQooorouaÇovtBç  ttt'ooç  Z-tjra  xaï  Jia).  —  Aristeas 
erzàhlt  nun  seinem  Bruder  Philokrates  —  und  zwar  als  be- 
theiligter  Augenzeuge  —,  auf  welche  Weise  die  Uebertragung  des 
judischen  Gesetzes  ins  Griechische  zu  Stande  gekoiumen  sei.  Der 
Bibliothekar  De  me  tri  us  P  haï  ère  us  machte  den  Kônig  Ptole- 
mâus  II  Philadelphus  (demi  dieser  ist  gemeint,  s.  255,  6  u.  17) 
darauf  aufmerksam,  dass  in  seiner  grossen  Bibliothek  das  Gesetz 
der  Juden  noch  fehle,  und  dass  dessen  Uebertragung  ins  Griechische 
behufs  Einverleibung  in  die  konigliche  Bibliothek  wunschenswerth 
sei.  Der  Konig  gab  dieser  Anregung  Folge  und  schickte  zunàchst 
den  Obersten  seiner  Leibwache  Andréas  und  unsern  Aristeas 
(261.  13—14;  262,  8—10)  als  Gcsandte  an  den  judischen  Hohen- 
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priester  Eleasar  nach  Jérusalem  mit  reichen  Geschenken  und  mit 
der  Bitte,  ihm  sachkundige  Mânner  zu  schicken,  welche  der  schwie- 
rigen  Aufgabe  gewachsen  seien.  Eleasar  ist  sofort  bereit,  deii 
Wunsch  des  Konigs  zu  erfiillen:  er  sendet  ihm  72  judische  Gelehrte, 
je  sechs  aus  jedem  der  zwôlf  Stâmme.  Bei  dieser  Gelegenheit  giebt 
nun  Aristeas  auch  eine  ausfûhrliche  Beschreibung  der  prachtvollen 
Geschenke,  welche  Ptoleinàus  an  Eleasar  schickte;  desgleichen  eine 
Beschreibung  der  Stadt  Jérusalem,  des  jûdischen  Tempels,  des  jii- 
dischen Cultus,  ja  des  jiidischen  Landes,  wie  er  das  Ailes  selbst  bei 
Gelegenheit  jener  Gesandtschaft  gesehen  natte.  Die  ganze  Be- 
schreibung hat  augenscheinlich  die  Tendenz,  das  judische  Volk  mit 
seinen  trefflichen  Einrichtungen  und  seinem  ûppigen  Wohlstande 
zu  verherrlichen.  In  derselben  Absicht  theilt  Aristeas  dann  auch 
noch  den  Inhalt  einer  Unterredung  mit,  welche  er  mit  dem  Hohen- 
priester  Eleasar  iiber  das  judische  Gesetz  gepflogen  hatte.  Aristeas 
ist  auf  Grund  dieser  Unterredung  von  der  Vortrefflichkeit  des  jû- 
dischen Gesetzes  so  sehr  uberzeugt,  dass  er  es  fur  nothwendig  hait, 
auch  seinem  Bruder  Philokrates  „die  Heiligkeit  und  den  naturge- 
màssen  (verniinftigen)  Sinn  desselben  darzulegen4*  (283,  12—13:  rt)t> 
OffivÔTrjTa  xal  <pvoixî]v  ôiâvoiav  rov  vôfiov  jtQo^yfiai  ôiaoarfiîjOai 
coi).  Eingehend  wird  namentlich  iiber  die  Thorheit  des  Gotzen- 
dienstes  und  Uber  die  Vernunftigkeit  der  jiidischen  Reinheitsgesetze 
gehandelt  —  Als  die  jiidischen  Gelehrten  nun  nach  Alexandria 
kamen,  wurden  sie  vom  Konige  mit  ausgesuchten  Ehrenbezeugungen 
empfangen  und  sieben  Tage  lang,  Tag  fur  Tag,  zur  kôniglichen 
Tafel  geladen.  Wâhrend  dieser  Mahlzeiten  richtete  der  Konig  stets 
an  die  jiidischen  Gelehrten  der  Reihe  nach  eine  Menge  Fragen  iiber 
die  wichtigsten  Gegenstànde  der  Politik,  Ethik,  Philosophie  nnd 
Lebensklugheit,  welche  von  jenen  so  vortrefflich  beantwortet  wur- 
den, dass  der  Konig  voll  von  Bewunderung  war  fur  die  Weisheit 
dieser  jûdischen  Mânner.  Auch  Aristeas  selbst,  der  diesen  Mahl- 
zeiten beiwohnte.  konnte  sich  vor  Staunen  gar  nicht  fassen  liber 
die  exorbitante  Weisheit  dieser  Mânner,  die  aus  dem  Stegreif  die 
schwierigsten  Fragen  beantworteten,  welche  sonst  ein  langes  Nach- 
denken  erfordeni.  —  Nach  diesen  Frstlichkciten  wurde  nun  den 
72  Dolmetschern  auf  der  In  sel  Pharos,  feru  vom  Geritusch  der 
Stadt,  eine  prachtige  Wohnung  angewiesen,  wo  sie  siclueifrig  an 
die  Arbeit  machten.  Jeden  Tag  wurde  ein  Stiick  der  Uebersetzung 
in  der  Weise  erledigt,  dass  durch  Vergleicliung  dessen,  was  Jeder 
ftir  sich  geschrieben  hatte,  ein  iibereinstimmender,  gemeinsamer 
Text  hergesteDt  wurde  (306,  22—23:  ol  cT  lmtt"/.ovv  txaoxa  ovii- 
<ftova  xoiovvr éç  jcqoq  lavrov^  ralç  avriftoZalz).  lu  72  Ta- 
gen  wurde  auf  dièse  Weise  das  Ganze  vollendet    Nachdem  es 
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fertig  war,  wurde  die  Uebersetzung  zunàchst  den  versainmelten 
Juden  vorgelesen,  welche  die  Genauigkeit  derselben  unter  Aus- 
drticken  des  hochsten  Lobes  aiierkannten.  Darauf  wurde  sie  auch 
dem  Kônige  vorgelesen,  welcher  „gar  sehr  den  Verstaod  des  Gesetz- 
gebers  bewundei*teu  (308,  8—9:  Xiav  t$t&ccvtiaaB  rtjv  rov  voao- 
O-érov  ôtâvoiav)  und  die  sorgfàltige  Aufbewahrung  der  Biicher  in 
seiner  Bibliothek  befahl.  Endlicb  wurden  die  72  Dolmetscher  wie- 
der  nach  Judàa  entlassen  unter  Verleihung  reicher  Geschenke  fur 
sie  und  fur  den  Hobenpriester  Eleasar. 

Dièse  Inhaltsubersicht  zeigt,  dass  der  Zweck  der  Erzàb- 
lung  keineswegs  die  erzàhlte  Geschichte  an  sich  ist,  son- 
dern  dièse  Geschicbte,  insofern  sie  lebrt,  welche  Hocb- 
achtung  und  Bewunderung  fur  das  jiidische  Gesetz  und 
das  Judentbuni  iiberbaupt  selbst  heidnische  Autoritâten 
wie  der  Kônig  Ptolemàus  und  sein  Gesandter  Aristeas 
hegten.  Denn  gerade  darin  gipfelt  die  Tendenz  des  Ganzen.  dass 
hier  dem  jiidischen  Gesetze  aus  heidnischeni  Munde  ein  Lob  zu- 
bereitet  wird.  Das  Ganze  ist  daher  in  erster  Linie  auf  heidnische 
Léser  berechnet  Ihnen  soll  gezeigt  werden,  welches  Interesse  der 
gelehrte  Ptolemàus,  der  Befôrderer  der  Wissenschaften,  fur  das  jû- 
dische  Gesetz  gebabt  hat,  und  mit  welcher  Bewunderung  ein  hoch- 
gestellter  Beamter  desselben,  Aristeas,  von  demselbeu  und  dem 
Judenthum  ûberliaupt  seinem  Bruder  Philokrates  berichtet  Wenn 
daher  am  Schlusse  noch  bemerkt  wird,  dass  die  Genauigkeit  der 
Uebersetzung  auch  von  den  Juden  anerkannt  worden  sei,  so  sol! 
daniit  die  grieclrische  Uebersetzung  nicht  den  Juden,  die  sich  etwa 
noch  dagegen  stràubten,  empfohlen  werden.  Sondern  es  soll  den 
Heiden  ein  Zeugniss  gegeben  werden,  dass  sie  an  der  vorhandenen 
Uebersetzung  eine  genaue  Uebertragung  des  echten  jtidischen  Ge- 
setzes  haben;  und  sie,  die  Heiden,  sollen  zu  dessen  Lecture  ein- 
geladen  werden. 

Ueber  die  Entstehungszeit  misères  Bûches  hat  sich  unter 
den  Kritikern  noch  kein  Consensus  herausgebildet  Es  scheint  inir 
aber  ziemlich  sicher,  dass  dasselbe  nicht  spiiter  als  etwa  uni  2oo 
vor  Chr.  entstanden  ist.  Die  Légende  ist  nicht  nur  in  ihrem  Détail, 
sondern  auch  in  dem  Hauptpunkte  unhistorisch,  dass  Demetrius 
Phalereus  den  Ptolemftus  Philadelphus  zu  dem  ganzen  Unter- 
nehnien  veranlasst  habe;  denn  Demetrius  Phalereus  hat  zur  Zeit 
des  Ptolemàus  |  Philadelphus  Uberhaupt  nicht  mehr  am  Hofe  zu 
Alexandria  gelebt  (s.  oben  8.  309 f.).  Wenn  daher  der  jûdische  Pbi- 
losoph  Aristobul  gerade  auch  den  Demetrius  Phalereus  als  Ver- 
anstalter  des  Unternehmens  bezeichnet  (bei  lutseb.  Praej>.  t>ravy. 
XIII,  12,  2,  s.  die  Stelle  oben  S.  309),  so  ist  es  sehr  wahrschein- 
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lich,  dass  ihm  unser  Buch  bereits  vorgelegen  hat.  Aristobul  lebte 
aber  zur  Zeit  des  Ptolemaus  Philometor  um  170—150  vor  Chr. 
Das  hierdurch  gcwonnene  Résultat  wird  auch  noch  durch  innere 
Grûnde  unterstutzt  Den  Hintergi'imd  der  Erzâhlung  bildet  augen- 
scheinlich  die  Zeit,  in  welcher  das  jttdische  Volk  unter  Leitung 
seines  Hohenpriesters  und  in  einem  sehr  losen  Abhangigkeitsver- 
hàltniss  von  Aegypten  ein  friedliches  und  gltickliches  Dasein  fiihrte, 
also  die  Zeit  vor  der  Eroberung  Palâstinas  durch  die  Se- 
leuciden.  Nirgends  wird  auf  die  Verwickelungen  und  Schwierig- 
keiten  hingedeutet,  welche  mit  der  seleucidischen  Eroberung  be- 
ginnen.  Das  jiidische  Volk  und  sein  Hoherpriester  erscheinen  als 
politisch  nahezu  unabhàngig.  Es  ist  eine  Zeit  des  Friedens  und 
Wohlstandes,  in  die  wir  versetzt  werden.  Besonders  beraerkens- 
werth  ist  dass  dieBurg  von  Jérusalem  im  Besitz  der  Juden 
ist  (Merx'  Archiv  I,  272.  10  bis  273,  4  —  Havercamp's  Josephus 
II.  2,  113).  Mag  dièse  nun  an  derselben  Stclle  gelegen  baben  wie 
die  spater  von  Antiochus  Epiphanes  errichtete  (I  Makk.  1.  33)  oder 
nicht,  jedenfalls  kennt  der  Verfasser  nur  jene  eine  im  Besitz  der 
Juden  befindliche.  Das  trifft  fiir  die  Ptolemaerzeit  zu.  Zwar 
musste  Antiochus  der  Grosse,  als  er  Palâstina  eroberte.  eine  agyp- 
tische  Besatzung  ans  der  Burg  von  Jérusalem  vertreiben  (Jon. 
Antt.  XII,  3,  3  Nn#f  XII.  aber  dièse  war  erst  von  Skopas 
bei  seinem  Ruckzug  vor  Antiochus  dort  zuriickgelassen  worden 
(/.  c.  XII,  133  Nipse:  toÎ'ç  v.to  Sxô.iit  xataZtiff  &îrxaq  tv  zfj  axça 
ràjv  'hQoûoZvucov  qp(>oipot'.i.  Es  wird  also  vorher  keine  dort  ge- 
legen haben.  Zur  Zeit  der  Seleueiden-Herrschaft  aber,  mindestens 
seit  Antioclius  Epiphanes,  hatte  Jérusalem  eine  syrische  Besatzung. 
Denn  die  von  Antiochus  Epiphanes  errichtete  Burg  blieb  im  Besitz 
der  Seleuciden  bis  zur  Zeit  des  Hohenpriesters  Simon  142  141  vor 
Chr.  (I  Makk.  13,  19—52).  Dièse  Thatsache  liegt  offenbar  ausser- 
halb  des  Gesichtskreises  des  Verf assers;  ebenso  die  splitcre  fiirst- 
liche  Stcllung  der  .hasmonaischen  Hohenpriester;  der  Hohepriester 
ist  ihm  nnr  Hoherpriester,  nicht  zugleich  Fiirst  oder  gar  Konig. 
Es  sind  also  in  jeder  Hinsicht  die  Verhaltnisse  der  Ptolemàerzeit, 
welche  vorausgesetzt  werden.  Halte  der  Yerfasser  dieselben  uur 
kunstlich  reproducirt,  so  wàre  das  mit  einer  Sicherheit  und  einem 
Raffinement  geschehen.  wie  es  bei  einem  spater  lebenden  pseudo- 
nymen  Verfasser  nicht  angenommen  werden  kann.  Es  wird  hier- 
nach  das  Urtheil  gerechtfertigt  sein,  dass  unser  Buch  nicht  spater 
als  nm  200  vor  Chr.  entstanden  ist,M).   Dass  der  Verfasser  ein 


1W)  So  T.  B.  auch  Kurz  Aristeat  cpistula  />.  21:  feliribu*  I^olemamrum  nu- 
que ad  Philopntorcm  tcmpnribits,  die  beigefngto  .Tahreszahl  m.  12o  ist  offenbar 
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îigyptischer  Jude  war,  beweist  nicht  nur  die  von  ihm  fingirte  Si- 
tuation, sondern  auch  seine  genaue  Kenntniss  der  Zustànde  im 
PtolemàeiTeiche ,fi7). 

|  Die  Légende  unseres  Bûches  ist  von  Juden  und  Christen  bereh- 
willig  aufgenommeu  und  vielfach  nacherzâhlt  worden.   Der  erste,  der  eine  Be- 
kanntschaft  mit  ihr  verrâth,  ist  Arislobulus  bei  Euseb.  Praep.  cran/j.  XIII, 
12,  2.   Demnàchst  Philo,  Vita  Moais  lib.  II  §  5—7  (cd.  Mangey  U,  13$— 141 
Josephus  reproducirt  Antt.  XII,  2  einen  grossen  Theil  unserer  Schrift  fn*t 

ein  Druckfehler),  Papageorgios,  Hilgenfeld  iZeitschr.  f.  wissensch.  TheoL 
1881,  381).  —  Die  Grfinde,  welchc  nian  fur  eine  spàtere  Ansetzung  beigebracht 
liât  (nach  Grâtz  soll  Aristeas  erst  unter  Tiberius  geschrieben  haben).  sind 
meist  30  diirftig,  dass  es  nicht  nothig  ist,  darauf  einzugehen.  Erwâhnt  tsei 
nur,  dass  Mendelssohn  (Jenaer  Literaturzeituug  1875,  Nr.  23)  die  Abfassung 
in  die  erste  Hàlfte  des  ereten  Jalirh.  vor  Chr.  setzt,  weil  es  vom  jûdischen 
Lande  heisst,  dass  es  sich  zum  Handel  eigue,  da  es  gute  Hafenplâtze  habe, 
nâmlich  Askalon,  Jope,  Gaza  und  Ptolemais  (Merx'  Archiv  274,  23  fl". — 
Havercamp's  Josephus  II,  2,  114:  l'^fi  yàç  xal  Xiptvaç  evxalçovç,  zoçriyoïvxas 
tu  rf  xttxa  rijv  AaxaXùva  xal  'Iônnrjv  xal  râÇav,  bpolutç  Si  flroXffiaiéa  rr}v 
xmo  tov  fiaoi?J<vç  ixxiopévijv).  Dies  setze  die  Vereinigung  dieser  Hafenstàdu» 
mit  dem  jûdischen  Lande  durch  Alexander  Jannâus  voraus.  Auch  nach  Will- 
rich  (Juden  und  Griechen  S.  35)  „geniigt  die  Erwàhnung,  dass  die  Juden 
Hiifen  besâssen,  vollkomraen,  um  Schiirers  Ansetzung  des  Pseudo-Aristea*  al* 
falsch  zu  erweisen".  Da  es  aber  eine  Thatsache  ist,  dass  Askalon  und 
Ptolemais  nicmals  zum  jûdischen  Lande  gehort  haben,  so  ist  nur  zweierlei 
moglieh:  entweder  der  Verf.  bat  gar  nicht  sagen  wollen,  dass  jene  Hâfen 
polit  i«*ch  den  Juden  gehorteu  (sondern  nur,  dass  das  Land  sich  vortrefflich 
zum  Handel  eigne,  weil  es  uber  jene  Hâfen  die  ûberseeischeu  Waaren  reieb- 
lich  erhalte),  oder  er  bat  den  Juden  einen  politischen  Besitz  zugeschrieben, 
den  sie  nie  mal  s  gehabt  haben.  Im  einen  wie  im  andereu  Falle  bietet  die 
Stelle  nicht  den  geringsten  Anhaltspunkt  fur  die  Bestimmung  der  Abfassuugs- 
zeit.  Dass  der  geographische  Abschnitt  im  Pseudo-Aristeas  „fiber  Antiochu* 
Epiphanes  und  Philometor  hinauf"  iuhrt,  also  in  den  Anfang  des  zweiten 
Jahrh.  vor  Chr.,  erkennt  auch  Schlatter  (S.  332)  an.  Trotzdem  setzt  er  die 
Abfassung  des  Uebrigen  erst  in  das  erste  Jahrh.  vor  Chr.  (vgl.  ïheol.  Litztg. 
1893,  324  f). 

107)  Vgl.  hieriiber:  Lumhroso,  Dell'  uso  délie  iscrixioni  e  dei  papiri  per 
lu  critica  dcl  libro  di  Aristea  (Afli  délia  li.  Accademia  délie  scicnxe  di  Tbrino, 
roi.  IV,  1808-09,  p.  229—254).  —  Wilckeu,  Philologus  Bd.  53,  1894,  S.  111: 
„Ich  erinnere  daran,  dass,  wenn  auch  der  Hauptgedanke  dieser  Schrift  au! 
einer  Fiction  beruht,  doch  die  Einzelheiten,  die  der  Verfasser  iiber  die  âgyp- 
tischen  Verhaltnisse  nebenbei  einBiessen  lasst,  durch  die  Urkunden  in  erstaun- 
licher  Weise  ihre  Bestàtigung  fiuden  (wie  Lumbroso  zuerst  nachwiea)  und  ûber- 
haupt  so  vortreflflich  siud,  dass  man  ihnen  mit  dem  allergrossten  Vertraueu 
begeguen  muss".  —  Durch  Wilcken's  Abhandlung  ûber  die  amtlichen  'Vno- 
pLvrip.axiap.ol  (Philologus  53,  S.  80— 120)  wird  bestatigt,  was  bei  Aristeaa  (Merx' 
Archiv  I,  300,  5  fT.  ==  Havercamp's  Josephus  II,  2, 130)  ûber  die  am  Hofe  der 
Ptolemàer  tàglieh  gemachten  Aufeeichnuugen  und  deren  Vorlesuug  und  Aop- 
Vwoiç  am  folgenden  ïage  gesagt  ist. 
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wôrtlich.  Vgl.  auch  Àntt,  prooem.  3,  contra  Apion.  II,  4  fin.  Auch  in  der 
rabbinischen  Literatur  finden  sich  eiuige,  freilich  nur  ganz  verworrene 
Auklâuge  an  unscre  Sage  (Sopherim  I,  8— Q.jer.  MeyiUa  I  fol.  bab.  Meyilla  9»; 
Mztere  Stelle  deutsch  bei  Wûnscbe,  Der  babyl.  Talmud  I,  494  f.).  S.  Light- 
foot,  Opp.  etl.  Roterod.  II,  934  sqq.  Frankel ,  Voretudien  zu  der  Septuaginta 
(1*4 1'  S.  25  ff.  Herzfeld,  Gesch.  des  Volkes  Jisrael  III,  534.  Berli- 
ner,  Targum  Oukeloa  (18S4)  II,  76  ff.  Levy,  Ncuhebr.  Wôrterb.  IV,  040 
s.  v.  -robr. 

Die  Stellen  der  Kirchcnvater  uud  Byzantiner  rindet  man  ain 
benuemsten  (unter  vollstandiger  Mittheilung  des  Wortlaute»)  zusammengestellt 
bei  Oallandi,  Bibliotheca  veterum  patrum  t.  II  (Venetiis  178S)  p.  805-  824. 
Die  Sage  wird  hier  mit  verschiedeneu  Modificationen  reproducirt,  nameutlich 
mit  der  doppelten  1)  dass  die  Dolmetscher  unabhangig  von  einander  uud  docb 
wôrtlich  ûberein&timinend  ûbersetzteu  (wovon  bei  Aristeas  das  gerade  Gegen- 
theil  s»teht:  erst  durch  Vergleichuug  wurde  die  Uebereinstimmung  hergestellt), 
uud  2)  dass  nicht  nur  das  Ges«*tz,  soudera  die  sâmmtlichen  heiligen  Scbriften 
von  den  LXXII  ûbersetzt  wurden  (bei  Aristeas  handelt  es  sich  nur  uni 
ersteresi  S.  ilber  die  verschiedeneu  Gestalten  der  Sage:  Eichhorn's 
Repertorium  fur  bibl.  und  morgenliind.  Literatur  I  (1777)  S.  200  ft".  XIV(17S4) 
S.  39  IF.;  dazu  die  un  ton  (bei  Augustin)  genannte  Abhandlung  von  Dràseke. 

—  Die  bei  Gallandi  mitgetheilteu  Stellen  sind  folgende:  Justin.  Apol.  I,  31. 
Dial.  <:.  Tryph.  c.  71.  —  Pseudo-Justin.  Cohortat  io  ad  Grâce  c.  13.  —  Ire- 
naeus  ode.  kaer.  III,  21,  2  (grieehisch  bei  Euseb.  Hist.  ceci.  V,  8,  11  sqq.).  — 
Clemens  Alex.  Strom.  I,  22,  14S  »q.  —  Tcrtullian.  Apoloyet.  c.  18.  —  Ana- 
lotit!*  bei  Euseb.  Hist.  eccl.  VU,  32,  10.  —  Eusebius  theilt  in  seiner  lYac- 
jtaratio  erangeliea  VIII,  2 — 5  u.  9  grosse  Stiicke  des  Aristcasbuches  wôrtlich 
mit;  vgl.  auch  VIII.  1,  8;  IX,  38.  ('/ironie,  al.  Sehoctie  II,  118  sq.  utd  ann. 
Abrah.  1730).  —  Cyrill.  Hieros.  eatecbes.  IV,  34.  —  Hilarius  Pictur.  proloy. 
ad  lifrum  jtsa/morum.  Idrm.  tractât,  in  psalmutn  II,  trartat.  in  psalmum 
(  XVIII.  —  Epiphanius,  De  mensuris  et  pomkrihu*  §  3;  6;  9—11  (auslïïhr- 
lich  uud  eigenthitmlkhu  —  Hic  r  on  y  mus ,  praefat.  in  rersion.  Ornes,  [opp.  ed. 
Vailarsi  JX,  3  sq.).  Idem,  praefat.  in  librum  quaestian.  hebraie  {Vailarsi  III, 
3<>3  .  —  Auyusti nus,  Ik  eiritate  dei  XVIII.  42—43  ulazu  Driiseke,  Zeitschr. 
fur  wi.«s.  Theol.  1889,  S.  230  11*.  'iôSfl'.).  —  Chrysostotnus,  orat.  I  adrersus 
Judaeos.  Idem,  homil.  IV  in  G  mes.  —  Theodoret.  praefat.  in  psahnos.  — 
Pseudo-Ath  anasii  Synopsis  seriplurae  sacrac  c.  77.  —  Cosinus  Indien- 
pteustrs,  Topoyraph.  christ,  lib.  XII.  —  Joannes  Malala,  Chronoyr.  Iib.  VIII, 
ed.  Jhttdorf  p.  190.  —  Chronicon  paschale  cd.  Dindorf  I,  '52'».  —  Grtuyius 
Syncellus  ed.  IHtuinrf  I,  510  —  518.  —  Georyius  Cedren  us  ed.  Bckker  I,  289  *'/. 

—  Joannes  Zonaras,  Annal.  IV,  10  \uaeh  Joseph.  Antt.  XII,  2).  —  Die  fïiuf 

10s.  Beide  Diflereuzen  hebt  schnn  Hieronynius  hervor.  1)  praef.  in 
vers.  Gènes  [opp.  ed.  Vailarsi  IX,  3  sq.):  nescùi  quis  primas  auctor  septuayinta 
eethilas  Alcrandriae  mendacio  su»  exstrurerit,  quibus  dirisi  eadetn  scriptitarent, 
quum  Aristeas  ejusdem  Ptnkmari  vns^aaTuaxijç  et  mulio  /xjst  temport  Josephus 
uiJtil  taie  retulen'rU,  sed  in  una  tutsilira  conyreyatos  cimtulissc  scribant,  non 
prophetasxe.  2)  Comment,  in  Exeeh  5,  12  f.  \oj>p.ed.  Vailarsi  V.  53):  quamquam 
et  Aristeus  et  Josephus  et  omnis  sehola  Judarornm  quinyue  tant  uni  lilrros  Moysi 
a  sejttuayinta  translatas  asserant.  Kl>enso  comment,  m  Mirh.  2,  9  C  (opp.  ed. 
Vailarsi  VI,  450  ,  praefat.  in  librum  quaest.  helfr.  [\all.  III,  303  . 
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zuletzt  genannten  sind  enthalten  im  Bonnenser  Corjnis  scrip/onmi  hintorin* 
R'/xantinae. 

Ueber  die  Handschriften  u  user  es  Aristeasbuches  vgl.  Moriz  Schmidt 
in  Merx'  Archiv  fur  wissenschaftl.  Erforschung  des  alten  Testamentes  I,  244  tf- 
und  bes.  Lumbroso,  Recherches  sur  l'économie  politique  de  F  Egypte  sotu  le* 
|  Lagides  {Turin  1870)  p.  351  sqq.  Letzterer  verzeichnet  ausser  den  zwei  v«»n 
Moriz  Schmidt  verglichenen  Pariser  Handschriften  noch  acht  andere.  Colla- 
tionen  von  zweien  (einer  Pariser  u.  einer  Londoner)  giebt  Lumbroso  iu:  Attt 
délia  R.  Accademia  délie  scienxe  di  Torino  roi.  IV,  1868 — 69,  p.  521 — 550;  eine 
Collation  einer  Venezianer  derselbe  in:  Recherches  etc..  p.  352—359. 

Ueber  die  Ausgaben  (und  Uebersetzungen)  s.  Fabricius,  Hiblvjlh. 
yracc.  cd.  Ilarles  III,  600  sqq.  Rosenmiiller,  Handbuch  fûr  die  Literatur 
der  bibl.  Kritik  und  Exégèse  Bd.  II  (179S)  S.  344  fi'.  Moriz  Schmidt  a.  a.O. 
S.  241  ff.  Lumbroso,  Recherches  etc.  p.  359  ff.  —  Die  editio  princeps  des  grie- 
ehischen  Textes  erschien  bei  Oporinus  in  Basel  15131.  Seitdem  ist  cl  as  Bucb 
oftere  gedruckt  worden,  unter  anderem  auch  in  Havercamp's  Ausgabe  de* 
Josephus  (II,  2,  S.  103—132)  und  in  Gallandi's  Ribliothcca  patrum  II,  773 
—  804A  Fûr  Hcretellung  eines  kritischen  Textes  ist  aber  noch  viel  zu  thun. 
Den  Anfang  dazu  hat  Moriz  Se  h  mi  dt  gemacht  durch  seine  Ausgabe  in  Menr* 
Archiv  fûr  wissenschaftl.  Erforschung  des  alten  Testameutes  Bd.  I  {186'»> 
S.  241 — 312,  fur  welche  zwei  Pariser  Handschriften  vergliehen  sind.  Vgl.  dazu 
dit»  oben  Anm.  167  genannte  Abhandlung  von  Lumbroso,  welche  aueh  eiuige 
Beitrâge  zur  Textkritik  giebt.  —  Als  Vorlàufer  einer  von  Mendelssohn  l>eab- 
sichtigten  kritischen  Ausgabe  erschien  :  Aristeae  quac  fertur  ad  Philocmtem 
epistulae  initium  ed.  Mendelssohn  (ex  Arlorum  et  commentât  ionwn  unirersi- 
tatis  Dorpatensis  roi.  V  fase.  \)  ls>97  (mit  sachliehem  Conimcntar).  Die  Voll- 
endung  der  durch  Mendelssohn's  Tod  unterbrochenen  Arbeit  bat  Wendland 
zugesagt. 

Die  altère  Literatur  fiber  Aristeas  verzeichnet  Rosenmiiller  a.  a.  O. 
II,  3S7— 411;  auch  Fiirst.  Biblioth.  Jud.  I,  51—53.  —  Vgl.  bes.  Hody.  Cantra 
historiam  Aristeae  de  LXX  interpretibus  di$«ertatio,  Oson.  1685.  Ders..  /> 
bibliorum  textihus  originalibus,  rersionibus  Graen's  et  Lut i nu  ruhjata,  Oxon. 
1705  (in  dieseiu  grosseren  Werke  ist  die  friihere  Dissertation  wieder  abgedruckt 
und  mit  Aumerkungeu  bereichert).  —  Van  Dale,  Dissertât io  super  Aristta  d» 
LXX  interpretibus,  Amstelaed.  1705.  —  Kosenmiill  er,  Haudbuch  tïir  die 
Literatur  der  bibl.  Kritik  und  Exégèse  Bd.  II  (1798:.  S.  358-386.  —  Gl'rôrer, 
Philo  II,  01—71.  —  Dâhue,  Gest hiehtliche  Darstellung  der  jfidiseh-alexandr. 
Bel. -Philosophie  II,  205—215.  —  Zunz,  Die  gottesdienstl.  Vortrage  der  Juden 
S.  125.  —  Herzfeld,  Gescb.  des  Volkes  .Tisrael  I,  263  f.  III,  545—547.  - 
Frankel,  Monatsschr.  fiir  Geseh.  und  Wissenseh.  des  Judenth.  1S58,  S.  237 
— 25o,  281— 29S.  -  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  IV,  322  ff.  —  Hitzig. 
Geseh.  des  Volkes  Israël  S.  338  ff.  —  Noldeke,  Die  alttestanientliche  Literatur 
(1KOS)  S.  109-116.  -  Cobet  in:  Aôyioç' EoMt;ç  éxâ.  xno  Kônov  Bd.  I  I.e>- 
<leu  1S06),  S.  171  ff.  177—181.  —  Kurz,  Aristeae  epistula ad  Philocratrm,  Rem 
1S72  (vgl.  Literar.  Centralbl.  1*73,  Nr.  4l  —  Freudenthal,  Alexander  Poly- 
histor  S.  110—112,  124  f.,  111—143.  149  f.,  102—105,  2o3 f.  —  Lumbroso, 
s.  oben  Anm.  167.  —  Griitz,  Die  Abfassungszeit  des  Pseudo-Aristea*  Mo- 
natss.  hr.  fiir  Geseh.  und  Wissenseh.  des  Judenth.  is7»i,  ^.  2S9ff.  337  ff).  - 
Papageorgins,  Ueber  den  Aristeasbrief,  Miinchcn  1S80  (vgl.  Hilgenfeld's 
Zeitsehr.  (fir  wissenseh.  Theol.  lssl,  S.  3^1  f.).    -  Heuss,  Gesch.  der  heil. 
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Sihriften  Alten  Testament»  (1881)  $  515.  —  Zeller,  Die  Philosophie  der 
Griechen  III,  2,  3.  Aufl.  S.  20 7  f.  —  Hamburger,  Real-Ene.  Supplementbd. 
Iss*;  Art.  „Aristeas".  —  Drummond,  Philo  Judaeua  I,  230— 242.  —  Grâtz, 
frsch.  der  Judeo  III,  4.  Aufl.  (1S8S)  S.  379  ff.  582—597.  —  Buhl,  Kanon  und 
Text  des  A.  T.  1891.  S.  111—117.  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Litteratur 
II,  »i<.»4-009.  —  Kuiper,  De  Aristeae  ad  Philocrntcm  fratrem  epistola  {Mumio- 
*ytw  XX.  1892,  p.  250— 272*.  —  Sehlntter,  Zur  Topographie  und  Gesch.  Pala- 
-tina*  1893,  8.  8t* — 92,  328—332.  —  Willrich,  Juden  und  Griechen,  1895, 
S.  33-30.  —  Ne.stle  in  Herzog-Hauek,  Real-Enc.  Bd.  III,  1897,  S.  2.  —  Die 
Einleitungen  in' s  A  lté  Testament  von  Jahn,Eiehhorn,Bertholdt,Herbst, 
Scholz,  Hiivernick,  De  Wette-Schrader,  Bleek,  Keil,  Reuseh, 
Kaulen  u.  A. 


Der  alte  Spruchdichter  Phokylides  ans  ililet  lente  im  sechsten 
Jahrhundert  vor  Chr.  (nach  den  Angaben  bei  Suit/an  Le*,  s.  v. 
<P(»xvZiôrjç,  und  Eiuteb.  Ckron.  ad  Obfvip.  60,  ftl.  Schornc  II,  9$). 
Von  seinen  echten  Spruchen  ist  uns  nur  Weniges  erhalten  ,C  M.  Er 
muss  aber  als  eine  Autoritàt  auf  dem  Gebiete  der  moralisehen 
Dichtung  gegolten  liaben.  Denn  in  der  hellenistischen  Zeit  wurde 
ihm  von  einem  Juden  (oder  Christen?)  ein  „Mahngedicht"  {jiotf^a 
vovfrf  Ttxôv)  nntergeschoben,  welclies  in  230  Hexametern  moralisehe 
Lehren  der  |  mannigfaltigsten  Art  giebt.  Da  dasselbe  in  der  byzan- 
tinischen  Zeit  vielfach  als  Schulbuch  beniitzt  wurde,  ist  es  in  zahl- 
reiohen  Handsehriften  erhalten  und  seit  dem  16.  Jahrhundert  oft 
gedruckt  worden.  —  Der  Inhalt  dieser  Verse  ist  fast  ausschliesslich 
moralistisch.  Nur  gelegentlicîi  wird  auch  auf  den  ein  en  wahren 
Gott  und  auf  die  kiinftige  Vergeltung  hingewiesen.  Die  nioralischen 
Lehren,  welche  der  Verfasser  einsrhârft,  erstreeken  sien  auf  die 
verschiedensten  Gebiete  des  praktischen  Lebens,  etwa  in  der  Weise 
des  Jésus  Sirach.  S i e  schliessen  sich  aber  in  ihrem  Détail 
auf'sEugste  an  dus  Alte  Testament  an.  namentlich  an  den 
Pentateuch,  dessen  Vorsehriften  iiber  die  burgerlichen  Lebens- 
verhâltnisse  (Eigenthum,  Ehe,  Armenwesen  u.  dgl.i  iïberall  hindurch- 
klingen.  Selbst  so  speeielle  Vorsehriften,  wie  die,  dass  man  beim 
Ausnehmen  eines  Vogelnestes  nur  die  Jungen  nehmen,  die  Mutter 
aber  fliegen  lassen  solle  (D<  ut.  22,  6 — 7  ^  Phokiflôtrs  ms.  84 — Sô), 
oder  dass  man  nicht  (las  Kleiseh  gefallener  oder  von  Kaubthieren 
getodteter  Thiere  essen  solle  ilh-ut.  14.  21:  Knxl.  22,  30  =  P/toh/- 
Ud*-s  rers.  139,  147 —  1 4S »,  finden  wir  hier  wieder.    Es  kann  also 

109)  Zuttammengestellt  b<i  Bcr</k,  V<»t>ir  Ujri<  i  <jr<t«  t  rd.  4.  v»l.  Il,  1^2, 
p.  OS- 73. 


6.  Phokylides. 


474 


§  33.  Die  hellenistisch-jûdisehe  Literatur. 


[S25.  ÎS3G] 


kein  Zweifel  sein,  dass  das  Gedicht  entweder  von  einem  Judeu 
oder  von  einem  Christen  verfasst  ist.  Ersteres  ist  seit  der  grand- 
legenden  Untersuchung  von  Bernays  die  herrschende  Ansicht;  fur 
letzteres  ist  ausser  manchen  Aelteren  neuerdings  Harnack  vor- 
iibergehend  eingetreten  no).  Beide  Annahmen  haben  ihre  Schwierig- 
keiten.  Denn  es  fehlt  ebenso  ailes  specifisch  Judische  wie  ailes 
specifisch  Christliche.  Der  Verfasser  ignorirt  mit  einer  gewissen  Ab- 
sichtlichkeit  die  judischen  Ritualgesetze,  selbst  das  Sabbathgebot, 
was  hier  doch  auffallender  ist  als  in  den  Sibyllinen,  da  der  Verfasser 
sonst  sehr  in  das  Détail  des  mosaischen  Gesetzes  eingeht  Anderer- 
seits  fehlt  auch  jede  Hinweisung  auf  Christum,  iiberhanpt  auf  eine 
religiose  Veniiittelung  des  Heils.  Es  ist  eben  die  nackte  Moral, 
die  hier  gepredigt  wird.  Eine  sichere  Entscheidung  uber  den 
judischen  oder  christlichen  Ursprung  des  Gedichtes  wird  daher 
kaum  moglich  sein.  Gegen  den  christlichen  Ursprung  scheint  mir 
aber  nameutlich  dies  in's  Gewicht  zu  fallen,  dass  die  moralîschen 
Lehren  des  Verfassers  sich  eben  nur  an  das  Alte  Testament,  nient 
an  die  sittliche  Gesetzgebung  Jesu  Christi,  wie  sie  in  den  Synop- 
tikern  vorliegt,  anschliessen.  Von  letzterer  zeigen  sich,  so  viel  ich 
sehe,  in  unserem  Gedichte  |  keine  irgendwie  deutlichen  Spurem 
Dies  ist  doch  bei  einem  christlichen  Verfasser,  der  gerade  Moral 
predigen  will,  kaum  denkbar.  Auch  die  Vergleichung  mit  der 
doctrma  XII  apostolorum  kann  m.  E.  nur  zur  Bestàtigung  der  An- 
nahme  jiidischen  Ursprungs  dienen.  Gerade  ueben  den  starken  Bc- 
riihrungen  zwischen  beiden  Schriften  fàllt  das  Fehlen  wichtiger 
Gedanken  der  Didache  bei  Phokylides  um  so  mehr  auf171).  Anderer- 
seits  beriihrt  sich  Phokylides  mit  Philo  und  Josephus  auch  in 
solchen  Einzelheiten,  welche  nicht  durch  das  Alte  Testament  ge- 
geben  sind172).  Wenn  trotzdem  einzelne  Ausdrucke  oder  Sàtze 
in  unserem  Gedichte  (wie  das  &toi  Vers  104)  die  christliche  Hand 


170)  lu  der  Aozeigo  der  „Gesammelten  Abhandlungeu"  von  Bernays  in 
der  Theolog.  Literaturzeitung  1SS5,  1G0.  —  Harnack  atutzt  sich  haupteâch- 
lich  auf  Vers  104,  wo  von  den  Auferstandenen  gesagt  wird,  dass  aie  „uach- 
mals  Gotter  werden"  (oniow  6ê  &eol  xtlîQovzat).  Dies  ist  aJlerdings  eine 
specifisch  christliche  Anschauung,  welche  Bernays  beseitigt  durch  Aenderuug 
von  Btol  in  vêoi.  Spâter  hat  Harnack  jiidischen  Ursprung  fur  wahr&chein- 
licher  erklârt  und  jeneu  Vers  fur  eine  christliche  Interpolation  (Ge?ch.  der 
altchristl.  Litteratur  II,  1,  589,  vgl.  I,  803  f.). 

171}  Dies  hat  Funk  (gegenùber  Solchen,  welche  eine  Abhângigkeit  des 
Phokylides  von  der  Didache  annehmeu)  trefl'end  gezeigt,  s.  Doctrina  duoderhn 
apostohrum  ed.  Funk,  1887,  p.  XVIII-XXU. 

172)  Vgl.  Wendland,  Jahrbb.  fur  class.  Philologie  Supplemeutbd.  XXII, 
189u,  S.  709—712  (in  der  Abhandlung  ûber  die  Therapeuten). 
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veiTatheu,  so  werden  sie  eben  auf  Rechnung  der  christlichen  Ueber- 
lieferung  zu  setzen  sein.  Wie  frei  dieselbc  mit  dem  Text  des  Ge- 
dichtes  geschaltet  hat,  zeigt  uns  dasjenige  Stuck,  welches  durch 
irgend  einen  Zufall  in  die  Sammlung  der  Sibyllinen  gerathen  ist 
{Siùyll.  II,  56—148  =  Pliokylides  5-79).  Der  dort  vorliegende  Text 
weicht  ziemlich  stark  von  dem  sonst  uberlieferten  ab  und  zeigt 
deutlich  die  Hand  des  christlichen  Bearbeiters. 

Wenn  demnach  unser  Gedicht  judischeu  Ursprungs  ist,  so  ist 
es  allerdings  gerade  durch  den  Mangel  ailes  speciflsch  Jûdischen 
von  besonderem  Interesse.  Der  Verfasser  will  zunàchst  nur  fur 
die  jûdische  Moral  wirken.  Er  hat  nicht  einmal  deu  Muth,  ein 
kràftiges  Wort  gegen  den  Giitzendienst  zu  sagen.  Die  beiden 
religiusen  Grundideeu  des  Judenthums,  die  der  Einheit  Gottes  und 
der  kiiuftigen  Vergeltung,  sind  zwar  auch  bei  ihm  vorhanden,  und 
er  tritt  auch  indirect  fur  dieselben  ein.  Aber  er  thut  es  in  so 
zuriickhaltender  Weise,  dass  man  sieht,  es  ist  ihm  in  erster  Linie 
doch  nur  um  die  Moral  zu  thun.  Sein  Judenthum  ist  noch  abge- 
blasster  als  dasjenige  Philo's. 

Fur  die  Abfassungszeit  lassen  sich  keine  anderen  Grenzen 
angeben,  als  die.  welche  fur  die  judisch-hellenistische  Literatur  uber- 
haupt  gegeben  sind.  Es  wird  also  nicht  spâler  als  im  ersten  Jahr- 
hundert  nach  Chr.  entstanden  sein,  moglicherweise  aber  erheblich 
fruher.  AufFallend  kônnte  scheinen,  dass  es  von  den  christlichen 
Apologeten,  eineni  Clemens  und  Eusebius,  die  doch  sonst  Vieles 
dieser  Art  beniitzen,  nicht  citirt  wird173).  Aber  das  Auffallige 
schwindet,  sobald  man  bedenkt,  zu  welchem  Zweck  jene  citircn: 
sie  suchen  in  erster  Linie  heidnische  Zeugnisse  fiir  die  religiusen 
ldeen  des  Christenthums:  fiir  den  Gedanken  der  Einheit  Gottes  und 
der  kiinftigen  Vergeltung.  Solche  waren  aber  bei  unserem  Phoky- 
lides  nicht  in  wunsrhenswerther  Kraftigkeit  zu  findeu. 

Die  «orgfaltigste  Monographie  flber  uuser  Gedicht  ist:  Berna  y  s,  Ueber 
da»  Phokylideischc  Gedicht,  ein  Beitrag  zur  hellenistiechen  Litteratur,  Rnslau 
1856  iwieder  abgedruckt in  :  Bernays,  Gesammelte  Ahhandlungcu,  herausgeg. 
von  U^ener  lssô.  Bd.  1.  S.  192—201).  —  Der  Text  des  Gedichtes  ist  z.  B.  ge- 
druckt  in:  Qttomiri  poetac  gracci  ed.  Brtinck,  ed.  riora  Lips.  1S17,  /).  152 — 
172;  l'oetae  minores  ijracci  ed.  Gaisford  vol.  I,  Oxtmii  1S14,  p.  445— 4(50; 
ebendas.  ed.  nota,  ml.  III,  Ups.  1*23,  p.  248—200;  ani  he«teii  mit  kritischem 
Apparat  Iwi  lieryh,  Porfae  lyrici  (irarci  Bd.  II  (ed.  4,  1882}  p.  \  71—100.  — 
Einen  Abdruck  de»  Texte»  uaeli  eigener  Reccusiou  giebt  Bcrnay«>  a,  a.  0. 
—  Ueber  die  âlteren  AusgalM  U,  namentlich  in  den  Sammlungcn  der  Gnomiker, 


173)  Die  ersten  Spuren  der  Beriiitzung  findeu  eieh  bei  Stobiius  und  in 
einigen  Classiker-Scholieu.  S.  Bernhardy,  Grundriss  der  griechischen  Litte- 
ratur II,  1  .dritte  Bearbeituug  1807)  S.  520. 


Digitized  by  Google 


470 


§  33.  Die  hellenistisch-jûdiache  Literatur. 


[S2t; 


b.  Schier  in  seiner  Separatausgabe ,  Lips.  1751.  Fabr ictus- Har le* ,  Jii- 
blioth.  Graec.  I,  704 — 749.  Eckermann,  Art.  „Phokylides"  in  Ersch  und 
Gruber's  Allgem.  Encyklopâdie  Section  III  Bd.  24  (1848)  S.  485.  Fiïrst, 
Biblioth.  Judaica  III,  90  s??.  —  Hervorzuheben  ist  die  Séparât- Ausgatw: 
Phocylidù  etc.  car  mina  cum  seleclis  adnotationibus  alùjtiot  doct.  virorttm  fJraecc 
et  iMtine,  nunc  denuo  ad  editiones  praeatant insimas  rec.  Schier,  Lips,  1751.  — 
Eine  deutsche  Uebersetzung  lieferte:  Nickel,  Phokylides  Mahngedicht  in 
metrischer  Uebersetzung,  Mainz  1833. 

Vgl.  ûberhaupt:  Wachler,  De  Pseitdo-Phocylide,  Rinteln  1788.  —  liohdr. 
De  vefcrum  pœtarum  sapimtia  gnomira,  Hcbraeorum  imprimis  et  Graecorum, 
Harn.  1800.  —  Bleek,  Theol.  Zeitschr.  herausgeg.  von  Schleiennacher,  de 
Wette  und  Lûcke,  Hft.  I,  1819,  S.  185  (in  der  Abhandlung  ûber  die  Sibyllinen  . 
— -  Dahne,  Geschichtl.  Darstollung  der  jficL-alex.  Religionsphilosophie  II.  222  f. 

—  Eckermann,  Art.  „Phokylides"  in  Ersch  und  Gruber's  Allg.  Encyklop. 
Section  IU,  Bd.  24  (1S48)  S.  482-485.  —  Touffe]  in  Pauly'a  Keal-Enc  V. 
1551.  —  Alexandre'»  erste  Ausg.  der  Oractda  Sibyllina  II,  401—409.  — 
Bernhardy,  Gruudriss  der  griechischen  Litteratur  II,  1  (dritte  Bearlxituug 
1807)  S.  517—523.  —  Ewald,  Gesch.  des  Yolkes  Israël  VI,  405;  412.  - 
Freudenthal,  Die  Flavius  Joscphus  beigelegte  Schrift  ûber  die  Herrsehaft 
der  Vernunft  (1809)  S.  101  fl".  —  Leop.  Sehmidt,  Anzeige  der  Schrift  von 
Beruays  in  den  Jahrbb.  fiir  class.  Philol.  Bd.  75  (1S57)  S.  510-519.  —  Goram. 
De  Pseudo-Phocylide  (Philologus  Bd.  XIV,  1859,  S.  91-112 \  -  Hart,  Die 
Pseudophokylidcia  und  Theoguis  im  codex  Venetus  Marcianus  522  Jahrbb. 
fiir  class.  Philol.  Bd.  97,  1808,  S.  331-  330).  —  Bergk,  Kritische  Bcitnige  zu 
dem  sog.  Phokylides  (Philologus  Bd.  XLI,  1882,  S.  577— 001).  —  Sitzler.  Zu 
den  griechischeu  Elegikern  (Jahrbb.  fiir  class  Philol.  Bd.  129,  1884,  S.  4>>  ff.). 

—  Phorytides,  poem  of  admonition,  n  ith  introd.  and  commentaries  by  Feuling, 
tr.  by  Goodwin,  Andover  Mas».,  1879.  —  Bergk,  Griech.  Literaturgesch.  II, 
1SS3,  S.  298-3<>2.  —  Griitz,  Gesch.  der  Juden  III,  4.  Aufl.  S.  377-H71», 
(ilOf.  —  Osk.  Holtzmann,  in  Stade's  Gesch.  des  Volkes  Israël  II,  IsSS 
S.  3<)f)fT.  —  Funk,  s.  oben  An  m.  171.  —  Susemihl,  Gesch.  der  griech.  Lit- 
teratur in  «Ut  Alexandrinerzcit  II,  039— *>44.  —  Ludn  irh,  Iyctiones  pseudo- 
phocylUlme.  liryhmnd.  18S*2.  —  Kroll,  Zur  Ueberlieferung  der  Pseudophooy- 
lidea  (Kheiu.  Muséum  Bd.  47,  1892,  S.  457-459).  —  Dieterich,  Nekyia,  Bei- 
trâge  zur  Erklàrung  der  neuentdcckten  Petrusajrokalypse,  1S93,  S.  173 — IM 
(heidnigehe  Grundschrift  des  Pseudo- Phokylides,  jûdisch  iiberarbeitet,  sehliess- 
lich  auch  mit  «*initren  christlichen  Zusiitzen  versehen).  —  Harnaek,  Geseh. 
der  altchr.  Litteratur  I,  8" >3 f.  II,  1,  5s9.  —  Bertholet,  Die  Stelluug  der 
Israeliten  und  der  Juden  zu  den  Fremden,  189G,  S.  209  f.  —  Wendland  *. 
oben  Anm.  172.  —  Dossios,  Ueber  einige  Varianten  zu  den  Pseudophcn-ylidea 
(Philologus  LVI,  1S97,  S.  «16— 020'.  —  Noch  mehr  Literatur  bei  Fiirst.  Iii- 
blioth.  Judaira  III,  90  fl".  und  in  Kngelmann's  BibUothrcu  scriptorum  rlatsi- 
corttrn  cd.  Preuss. 


7.  Menandcr. 

Ans  einer  syrischen  Handsehrift  des  britischen  Muséums  hat 
Land  im  J.  1802  eine  Spruchsauiiiilung  herausgegeben,  welche  die 
Ueberschrift  tragt:  „Der  weise  Menander  hat  gesagt44.    Sie  ist 
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wenig  beachtet  worden,  bis  Frankenberg  (1895)  den  Nachweis 
versuchte,  dass  sie  ,.ein  Produkt  der  jiidischen  Spruchweisheitw  sei. 
Die  Verwandtschaft  mit  den  Proverbien  des  A.  T.  und  mit  Jésus 
Sirach  ist  in  der  Tbat  sehr  stark.  „Es  findet  sich  kaum  ein  Thema, 
das  uicht  auch  bei  Sirach  oder  in  den  Proverbien  behandelt  wird, 
und  zwar  in  demselben  Geiste.   Hier  wie  dort  dasselbe  Werth- 
legen  auf  die  Pflichten  der  Humanitat  als  gottlicher  Gebote,  die 
hier  wie  dort  in  derselben  charakteristischen  Verbindung  mit  den 
âusserlichsten  Klugheitsmassregeln  fur  das  tâgliche  Leben  erscheinen, 
hier  wie  dort  dieselbe  Gleichgiltigkeit  gegen  das  Kultische  in  der 
Religion,  ohne  dass  doch  das  spez.  Judische  irgendwie  verdeckt 
wiirde;  hier  wie  dort  der  Gedanke  an  die  gôttliche  Vergeltung  oder 
an  die  Nutzlichkeit  allen  Ermahnungeu  und  Warnungeu  zu  Grunde 
liegend"  (Frankenberg  S.  265).   Da  sich  nichts  Christliches  in  den 
Spruchen  findet,  so  scheint  judischer  Ursprung  kaum  fraglich.  Aber 
es  ist  doch  kein  reines  Judenthum,  das  hier  vertreten  wird.  Nicht 
nur  die  Erwàhnung  Homer's  ist  auffallend  (Land's  Uebersetzung 
S.  157»,  sondern  vor  allem  die  Polemik  gegen  die  Priester,  welche 
ihre  eigenen  Gôtter  verachten  und  sich,  weun  sie  zum  Mahle  ein- 
geladen  werden,  habgierig  benehmen  (Land's  Uebers.  S.  160,  Franken- 
berg 8.  265).    Frankenberg  sucht  hier  durch  die  Annan  rue  von 
Textverderbniss  und  durch  Berufung  auf  Maleachi  1,  6ff.  zu  helfen. 
Das  genûgt  doch  schwerlich  zur  Erklàrung.   Entweder  haben  wir 
hier  wirklich  eine  Mischung  von  Judischem  und  Heidnischem,  oder 
die  Stelle  ist  ein  heidnischer  Einschub  in  eine  judische  Grundschrift. 
Ersteres  ist  môglich,  da  Mischungeu  von  Jttdischem  und  Heidni- 
schem  auch  sonst  vorkommen  und  bei  der  Niitzlichkeits-Moral  des 
Verfassers  das  specifisch  Religiôse  uberhaupt  zurucktritt;  letzteres 
ist  moglich.  da  Spruchsanimlungen  in  der  Ueberlieferung  fast  immer 
willkiirlich  behandelt  worden  sind. 

Als  Verfasser  ist  sicher  nicht  ein  judischer  M  eu  and  er  an- 
zunehmen  (wie  von  Frankenberg  geschieht  S.  270).  Deun  der  Name 
des  beriihinten  attischen  Komikers  Menander  spielt  auch  sonst 
in  der  Geschichte  der  Sentenzen-Literatur  eine  grosse  Holle.  Weil 
in  den  Sammlungen  griechischer  Sentenzen,  die  man  ans  den  Dicli- 
tern  excerpirt  hat,  sich  auch  zahlreiche  Verse  des  Menander  he- 
fanden,  haben  spatere  Abschreiber  und  Bearbeiter  solche  Samin- 
lungen  einfach  dem  Menander  zugeschrieben.  So  ist  sein  Naine 
fur  dièse  Art  von  Literatur  typisch  geworden.  Insofern  also  sicher 
dieser  Menander  in  der  l'eberschrift  unserer  jiidischen  oder  judai- 
sirenden  Sanimlung  gemeint  ist,  ist  sie  pseudonym.  Wenn  die 
Ueberschrift  vom  Verfasser  selbst  herriïhrt.  muss  er  in  einer  Zeit 
geschrieben  haben,  als  Menanders  Naine  bereits  jene Geltungerlangt 
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hatte.  Moglich  ist  aber  auch,  dass  die  Ueberschrift  erst  spàter  als 
Etikette  einer  ursprunglich  anonymen  Arbeit  vorgesetzt  worden  ist 

Land,  Anecdota  Syriaca  I  (Lttgd.  Bat.  1862)  syr.  Text  S.  »>4 — 73,  laL 
Uebers.  8.  156 — 164,  Anm.  S.  198—205.  —  Frankenberg,  Die  Schrift  des 
Menander,  Ixtnd.  anecd.  syr,  I,  S.  64  ff.,  ein  Produkt  der  judischen  Spruch- 
weisheit  (Zeitschr.  ffir  die  alttest.  Wissensch.  XV,  1895,  8.  22<>— 277). 

Die  sogenannten  rvàtfxai  povôaxi%ot  des  Menander  existiren  in  ver- 
schiedenen  stark  von  einander  abweichenden  Redactioneu  (W.  Me  ver  bat  25 
Handschriften  untereucht,  welche  8  verschiedene  Sammlungen  darstellen,  s. 
am  unten  angef.  Ort  S.  403).  Die  8ammlungeu  sind  verwandt  mit  dem 
Florilegium  des  Stobaus.  Aus  letzterem  lâsst  sich  nachweisen,  dass  sie  echte 
Verse  des  Menander,  Euripide»  und  anderer  griechischer  Dramatiker  eot- 
halten.  Ohne  Zweifel  liegt  eine  umfangreichere  Ursammlung  zu  Grande.  En»t 
in  den  spateren  Auszûgen  sind  die  Namen  der  wirklichen  Autoren  weggelawen 
und  das  Ganze  dem  Menander  zugeschricben  worden.  —  Gedruckt  sind  die 
rvdjfitti  ftovôonxoi  u.  A.  in  Meinekc's  grosser  Ausgabe  der  Fragmenta 
Comicorum  Qraecorum  Bd.  IV,  1841,  p.  340  -  374,  und  in  dessen  kleinerer 
Ausgabe  {Fragmenta  Comicorum  Graecomm  éd.  minnr)  1847  (ûber  die  Art, 
wie  hier  verschiedene  Handschriften  combinirt  sind,  s.  W.  Meyer  S.  -kO f-, 
woselbst  auch  die  anderen  Ausgaben  genannt  sind).  —  Vgl.  Wilh.  Meyer, 
Die  Urbinatische  Samnilung  von  Spruchversen  des  Menander,  Euripide?  und 
Anderer  (Abhaudlungen  der  Mfinchcner  Akademie,  philos.-philol.  Classe,  XV  Bd. 
II.  Abth.  1880,  8.  397-^49).  Sternbach,  Curae  Mevatidrea*  (Verhaudlungtn 
der  Akademie  zu  Krakau,  philol.  Abth.  II.  Série,  2.  Bd.  1893,  S.  US-245). 
Jagie\  Die  Menandersentenzcn  in  der  altkirchenslavischen  Uebersetzang 
(Sitzungsber.  der  Wiener  Akademie,  philos. -hist.  Classe  Bd.  CXXVI,  1892).  — 
Ueber  die  verwandte  gnomologische  Literatur  ûberbaupt:  Krumbacher,  Gescb. 
der  byzantin.  Litteratur  2.  Aufl.  1897,  S.  600—002  (mit  reichen  Literaturnach- 
weisen). 

Verschieden  von  den  rvtôftai  (iovôaxi%oi  ist  die  sogenannte  Cwnparatio 
Menandr  i  et  Phi l 'ist ion  is  (Mevâvâçov  xal  </>tkiOTtu>voç  ovyxçtotç).  Sie  ist 
ebenfalls  in  verschiedenen  stark  abweichenden  Redactionen  erhaiten.  Drei  bat 
(nach  mangelhaften  fruheren  Publicationen)  Studemund  herausgegeben  im 
Breslauer  Index  hctionum  1887  {Menandri  et  Phitistionis  Comparât  w  eum 
appendiribus  édita);  ubcr  eine  vierte  b.  Wilh.  Meyer,  Die  athenische  Sprucb- 
rede  des  Menander  und  Philiatiou  (Abhandlungen  der  Mûncheuer  Akademie. 
philos.-philol.  Classe  XIX.  Bd.  I.  Abth.  1891,  S.  225—295).  Dièse  „Spruch- 
rede"  hat  mit  dem  echten  Menander  nichts  zu  thun.  Nach  Meyer  (S.  271 1  ist 
pie  ein  Erzeugniss  des  4.— 6.  Jahrh.  n.  Chr.  In  der  vorauszusetzenden  Urge- 
stalt  (die  in  den  vorhandenen  Texten  z.  Th.  alterirt  ist)  behandelten  je  zwei 
Verepaare  als  Rede  und  Gegenrede  zweier  Personen  denselben  Gegenstand. 
Die  eine  Reihe  von  Verspaarcn  wird  dem  Menander  in  den  Mund  gelegt,  da 
er  bereits  al*  Diehter  der  Lebensweisheit  berûhmt  war. 

8.  Kleinere  Stiicke,  vielleicht  jiidischen  Ursprungs,  nnter 

heidnischcn  Namen. 

1.  Heraklitische  Briefe?  —  Eine  beliebte  Literaturgattung 
im  spàteren  Alterthum  war  u.  A.  auch  die  Epistolograpbie.  Man 
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samroelte  die  Briefe  hervorragender  Rhetoren  und  Philosophen  als 
Mittel  der  allgemeinen  Bildung.  Man  verfasste  aber  auch  fingirte 
Briefe  unter  dem  Nanien  beruhmter  Mânner,  im  Wesentlichen  zu 
demselben  Zweck,  um  unterhaltende  und  belehrende  Lecture  zu 
schaffen.  Zu  der  zahlreichen  Gattung  der  letzteren  Art  gehoren 
auch  neun  angebliche  Briefe  des  Heraklit,  welchen  Bernays 
eine  eingehendere  Untersuchung  gewidmet  hat.  In  zweien  der- 
selben,  dem  vierten  und  siebenten,  glaubt  Bernays  die  Hand  eines 
„bibelglàubi  gen"  Verfassers  erkennen  zu  kônnen;  und  zwar  in  der 
Art,  dass  der  vierte  von  ihm  nur  interpolirt,  der  siebente  aber 
ganz  von  ihm  verfasst  wâre.  Norden  hait  es  fur  môglich,  dass 
auch  der  vierte  Brief  ganz  judisch-christlichen  Ursprungs  ist.  Die 
herbe  Polemik  gegen  die  Verehrung  der  Gotterbilder  im  vierten 
Briefe  klingt  allerdings  jûdisch  oder  christlich,  und  ebenso  die 
strenge  Moralpredigt  im  siebenten  Briefe,  in  welchem  namentlich 
auch  der  Genuss  „lebenden",  d.  h.  blutigen  Fleisches  gerûgt  wird 
(t«  Çâvxa  xateoMsT*..  vgl.  tiber  das  betreffende  jûdische  und  christ- 
liche  Verbot  Apostelgesch.  15,  29  und  oben  S.  128).  Es  muss  jedoch, 
wie  Bernays  selbst  anerkennt,  dahingestellt  bleiben,  ob  dieser 
„bibelglaubigeu  Verfasser  ein  Jude  oder  Christ  war.  Auch  geniigt 
vielleicht  die  Annahme  jiidisch-christlicher  Interpolationcn.  Vollig 
unbeweisbar  ist  die  Meinung  Edm.  Pfleiderer's,  dass  speciell  der 
Verfasser  der  Sapû  tttia  Stilomtmùi  den  vierten  und  siebenten  Brief, 
auch  den  funften  und  sechsten  und  vielleicht  aile  geschrieben  habe. 

Gesammt-Ausgabe  der  rpistolographi :  lier cher ,  Fpistolographi  Grarri 
reccusuit  etc.,  Paris,  Didot  1873.  —  Vgl.  iïber  dièse  Literaturgattung  ûberhaupt: 
FabrirtHt-IIarics,  Bif'iioth.  t/raec.  I,  0(32—703.  U  estermann,  Ik  episto- 
lartint  srriptnribus  GraerLs  V.  I— VIII,  Lips.  1851— ls.~>5.  N  ieolai,  Griechisehe 
Literaturgeschichte  2.  Aufl.  II,  2  (1877'.  S.  '*>'2ft.  Susemihl,  Geseh.  der 
griech.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit  II,  579— 0<>1.  Doissmann,  Bihel- 
studien  1895,  8.  187  fT. 

Separat-Ausgal>e  der  heraklitisehen  Briefe:  Wrxtrt  mann,  lîcracliti  rpiM. 
fjuar  frnmtur,  Lips.  ls."»7  1  l'niversitiitsprogramm).  Aueh  iu  Byiratcr,  llera- 
cliti  Kphesii  reliquiae,  Oxford  1S77,  lieue  Ausg.  1XS7.  —  lTntersuchungen: 
Bernays,  Die  heraklitisehen  Briefe,  ein  Beitrag  zur  philosophischen  und 
religionsgesehichtliehen  Litteratur  Berlin  18i;9i.  8.  2»i  f!'.  72  ïï.  1  H)  f.  mit  dem 
Text  der  Briefe  und  deutseher  l'ebersetzungt.  —  Norden,  Der  vierte  hera- 
klitisohe  Brief  (Jahrbb.  fur  class.  Philol.,  Suppletiu-mlMl.  XIX,  1893.  8.  3sf,— 
392.  —  Wendland  in:  Beitrage  zur  Geseh.  der  griech.  Philosophie  und  Re- 
ligion  von  Wendland  und  Kern  1*95.  8.  39  f.  (der  siebente  Brief  nieht  uoth- 
wendig  jûdisch-ehristlieh}.  —  Edm.  Pfleiderer,  Die  Philosophie  des  Heraklit 
Ton  Ephesus  (188'ii  S.  327— 31\  35»;  305.  Ders..  Die  pseudoheraklitisehen 
Briefe  und  ihr  Verfasser  (Hhein.  Muséum  Bd.  42,  18*7.  .S.  153— 1<;3'.  Ders., 
Zur  Identitât  des  Verfasser*  von  Supùntid  Silomntn's  und  pseudoheraklitiwhen 
Briefen  f  Jahrbb.  fur  prot.  Theol.  lssi».  S.  319  f). 
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2.  Ein  Diogenesbrief?  —  Unter  den  einundfûnfzig  angeb- 
lichen  Briefen  des  Diogenes  glaubt  Bernays  einen,  den  acht- 
undzwanzigsten.  auf  denselben  Ursprung  zuriickfiihren  zu  kônnen. 
wie  den  siebenten  heraklitischen.  Er  enthàlt  allerdings  eine  àhn- 
liche  Moralpredigt  wie  dieser,  kann  aber,  wie  Norden  und  Ca- 
pelle  gezeigt  haben,  recht  wohl  von  einem  Cyniker  herriihren. 

Bernays,  Lucian  und  die  Kyuiker  (Berlin  1879)  S.  90—98.  —  Norden. 
Der  28.  Brief  des  Diogenes  (Jahrbb.  fur  class.  Pbilol.  Supplementbd.  XIX. 
1893,  S.  392—410).  —  Capcile,  De  Cynicorwn  epistulis,  Diss.  Qotthiyae  W*'-. 
p.  25— 28. —  DenText  s.  in  Hiimmtlichen  Au«gaben  der  epistolofiraphi.  z.  B.  bel 
Ile relier,  Epistolographi  Graeci  p.  241—213.  Zur  Textkritik:  Se  h  a  fst  a,  Ht . 
De  Diogcnis  epistulù*.    Oottingac  1S92. 

3.  Hermippus?  —  Hermippus  Callimachius,  der  unter  Ptole- 
màus  III  und  IV,  also  in  der  zweiten  Hàlfte  des  dritten  Jaurhunderts 
vor  C'hr.  lebte.  hat  eine  grosse  Zahl  von  Lebensbeschreibungen  be- 
riihmter  Mànner  verfasst,  Unter  den  daraus  erhaltenen  Notizen 
erregen  zwei  unsere  Aufmerksamkeit  Nach  Ornjews  contra  C*U.  I 
15  war  in  dem  ersten  Buch  «iiber  die  Gesetzgeber"  gesagt,  dass 
Pythagoras  seine  Philosophie  von  den  Juden  genoinmen  habe  \  Atyt- 
rai  âi  xai  °Eçfuxjtov  Iv  rœ  jrçœrœ  xeoi  vofio&erœv  toroçttjxtiat. 
IJvfrityoQav  ri/v  iavrov  tpiZooofplav  àxb  'iovàaimv  tlç  "EXXrjvtzç 
àyaytlv).  Nach  Josephus  contra  Afion.  I,  22  war  eine  àhuliche  Be- 
hanptung  in  dera  ersten  Buch  „ïïber  Pythagoras"  enthalten.  Docb 
ist  die  Notiz  des  Josephus  viel  specieller  und  genauer  als  die  des 
Origenes.  Nach  Josephus  hat  nàmlich  Hermippus  berichtet  dass 
Pythagoras  gelehrt  habe.  „nicht  uber  eine  Stelle  zu  gehen,  wo  ein 

Esel  in  die  Kniee  gesunken,  und  sich  truben  loder  salzigen?)  W  as- 
sers171) zu  enthalten  und  jede  Lasterung  zu  meiden";  und  hierzu 
hat  dann  Hermippus  bemerkt:  „dieses  that  und  lehrte  Pythagoras. 
indeni  er  die  Meinungen  der  Juden  und  Thraker  nachahmte  und 
sicli  aneignete"  {ravxa  d'  ïjryazrt  xai  tXeys  ràç  'lovôaimv  x*ù 
Hyr.xo'V  ôôtiaç  fiifjovfitvo^  xai  fitrafftQfov  tlç  tavrov).  Her- 
mippus hat  also  nient  die  Philosophie  des  Pythagoras 
iiberhaupt,  sondern  nur  jene  speciellen  Lehren  als  von 
den  .lu den  entlehnt  hezeichnet.    Denn  die  bei  Josephus  fol- 

17  li  rôiv  Aiti'iwv  vâûiwv  int  sehwierig.  <la  ôhpioç  sonst  „durstig"  bei>wt 
oder  „tmeken"  iz.  B.  vom  Krdboden).  Der  alte  Lateiner  fibersetzt  nb  aqua 
fin  cu/rnfii,  denkt  alw»  an  stagnirendes  Wasscr  (da*  in  der  That  nach  jûdischeni 
(Vsetz  niebt  zu  den  Waschungen  gebraueht  werden  durl'te).  Out sclunid. 
Kleirie  Schriften  IV,  559  erkliirt  „dur.stig  inachend",  weil  auch  St\p<ôÔTjç  und 
diti'yTtxnç  sowohl  fur  durstig  als  fiir  dursterregend  gebraueht  werde.  und  ver- 
steht  darunter  salziges  Wasser.  das  den  agyptisehen  Priestern  verboten  war. 
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genden  Worte  Xtytxat  yào  ojç  aXrjfrœç  ô  àvijQ  txtfvoç  JtoXXà  xtôv 
jta(tà  '/ovôaioiç  vofilfiwv  tla  xîjV  avxov  fitxtnyxtlv  rpiXoootptav  sind 
nicht  melir  Worte  des  Hermippus,  sondern  des  Josephus.  —  ln 
der  von  Josephus  referirten  Fassung  enthalten  die  Worte  des  Her- 
mippus nichts,  was  dieser  nicht  wirklich  geschrieben  haben  kônnte. 
Auders  steht  es  mit  dem  Référât  des  Origenes.  Wenn  dièses  genaa 
■wàre.  miisste  man  annehmen,  dass  ein  Jude  die  Sehrift  des  Her- 
mippus interpoli rt  hatte,  Aber  Origenes  selbst  deutet  ja  an,  dass 
er  die  Sehrift  des  Hermippus  gar  nicht  angesehen  hat;  er  sagt  nur: 
MHermippus  soll  berichtet  haben".  Hochst  wahrscheinlich  fusst  er 
dabei  lediglich  auf  der  uns  bekannten  Josephusstclle,  die  er  nur 
ungenau  wiedergiebt.  Seine  Abhàngigkeit  von  Josephus  ist  uni  so 
wahrscheinlicher,  als  er  ausser  Hermippus  auch  noch  den  Hckataus 
nennt,  wie  Josephus.  Ja  eîn  paarSàtze  weiter  (1, 16)  erwàhnt  er  aus- 
drucklich  das  Werk  des  Josephus!  Erkennt  man  aber  die  Ab- 
hàngigkeit des  Origenes  in  der  Auswahl  der  Autoritàten  an,  so 
kann  man  nicht  trotzdem  (wie  Gutschmid  thut)  die  Selbstandigkeit 
seines  Citâtes  festhalten,  weil  das  Werk  „ttbcr  die  Gesetzgeber" 
verschieden  sei  von  dem  „iiber  Pythagoras';.  Letztt>res  Argument 
ist  gegeniiber  den  ubrigen  zu  schwach.  —  Wir  haben  also  hier 
nicht  eine  judische  Fàlsehung,  sondern  nur  ein  uugenaues 
Référât  des  Origenes  zu  constatiren. 

C.  Miiller,  Fragnt.  /tint,  rjraer.  III,  35—54  liât  beide  Stollen  unter  die 
echten  Frajrniente  don  Hermippus  aufgenomnien  ,fr.  2  und  21).  Khenso  Itei- 
tiarh.  Testes  d'auteurs  i/ree.s  et  romains  relatifs  au  .hula'ùsme,  1N95,  p.  39  *a. 
—  Vj;l.  Monst:  Dahne,  Geschiehtl.  Darstelhmg  der  jud.-nlex.  Religiouspbilo- 
sophie  II,  210  f.  Krllner,  Dr  frmjmentis  Manethotiiatiis  (1859)  p.  12.  Hil- 
genfeld,  Kinl.  in  das  N.  T.  S.  1»N  An  m.  Freudentlial,  Alex.  Polyh. 
S.  17S,  192.  .T.  G.  Millier,  Des  Flavius  Josephus  Sehrift  gegen  den  Apion 
(1*77;  8.  101  H".  Gutsehmid,  Kleine  Schrirten  IV,  5.">7f.;  dazu  Thcol.  Litztg. 
1S94,  147  f.  Willrieh,  Juden  und  Grieehen  vor  der  nmkkab.  Erhelmng  1S05, 
S.  09  f. 

4.  Numenius?  —  Der  Pythagoreer  und  Platoniker  Xume- 
nius  (gegen  Ende  des  zweiten  Jahrh.  nach  Chr.'i  liât  als  t  chter 
Vorlaufer  des  Neuplatonismus  auch  die  heiligen  Sehriften  der  Juden, 
ja  die  judische  Tradition  (z.  B.  uber  Jannes  und  Jambres.  s.  oben 
S.  202  f.)  gekannt  und  in  seiner  Art  beniitzt.  An»  bestiimnt«*sten  be- 
zeugt  dies  Origenes.  welchrr  contra  C-V/.v.  IV,  51  sagt.  er  wisse, 
dass  Xumenius  .,an  vielen  Stellen  seiner  Sehriften  Aussprttche  des 
Moses  und  der  Propheten  anfïihre  und  sie  auf  iiberzeugendc  Weise 
allegorisch  erklàre,  wie  z.  B.  in  dem  sogenannten  Epops  und  in 
den  Buchern  liber  die  Zahlen  und  in  deneu  uber  den  Raum"  [}yo) 
d*  oïôa  xai  ftovfrijvtop  ....  xoXXaxov  xtov  ovyyQOftuâxov  avxov 
Sctatirer,  (.esehichte  III.  8.  Aafl.  31 
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Ixxi&îfitvov  xà  Mmvaécoç  xai  xœv  jtQO(pr)X(âv  xai  ovx  ajri&âïQK 
avxà  XQOjtoXoyovvxa,  v'jOjttQ  Iv  xœ  xaXovfiivm  "Ejiojii  xai  èv  roi*.: 
..jztçi  aQi&fdwv"  xai  Iv  xolç  „Jt£Qi  xoxov").   Vgl.  auch  Orûj.  r.  /  V/*. 
I,  15;  Zeller,  |  Philos,  d.  Griechen  III,  2,  217  f.  Wir  haben  keinen 
Grund,  diesem  Zeugnisse  zu  misstrauen.   Trotzdem  ist  es  nicht 
glaublich,  dass  Numenius  geradezu  den  Ausspruch  gethan  haben 
sollte:  xl  yâç  icxi  UXàxmv  //  Mmvôîjç  âxxixiÇcov,  welchen  Clemeus 
Alexandrinus  und  Andere  ibm  zuschreiben175).    Wenn  derselbr 
wirklich  in  einer  Schrift  des  Numenius  gestanden  hatte,  wiirde  er 
wohl  auf  Rechnung  eines  judischen  Bearbeiters  zu  setzen  sein. 
Den  wirklichen  Sachverhalt  ersehen  wir  aber  aus  Eusebius,  welcher 
nur  sagt,  dass  jener  Ausspruch  dera  Numenius  zugeschrieben  werde. 
nânilich  durch  die  miindliche  Tradition176).  Der  Ausspruch  ist  also 
nicht  eine  jiidische  Falschung,  sondern  nur  eine  der  mûnd- 
lichen  Ueberiieferung  angehôrige  Zuspitzung  der  wirklichen  An- 
schauung  des  Numenius. 

Vgl.  iïber  unsere  Frag»1:  Freudenthal,  Alex.  Polyhistor  S.  173  Anm. 
Tfeinach,  Textes  etc.  p.  175  not.  —  Ueber  Numenius  ûberhaupt:  Zeller.  Di^ 
Philosophie  der  Griechen  III,  2  (3.  Aufl.  1881)  S.  210-223. 

5.  Hermès  Trismegistus?  —  Der  Gott  Hermès  und  zwar 
als  Trismegistus  ist  zuerst  von  den  Aegyptern  zu  einem  Schrift - 
steller  gemacht  worden.  Nach  démens  Alex.  Sêrom.  VI,  4,  37  gab  es 
42  Bûcher  des  Hernies,  von  welchen  36  die  gesammte  Philosophie 
der  Aegypter  enthieltcn,  die  iibrigen  6  der  Heilkunde  gewidmet 

waren.     Tertullian.  de  anima  e.  2  U.  33  kennt  Biicher  des  Merwriu* 

Aegyptius,  welche  eine  platonisirende  Psychologie  lehrten.  Schon 
aus  letzterein  Umstande  sieht  man,  dass  nameutlich  die  spâteren 
Platoniker  sich  dièses  Pseudonyms  bemàchtigt  haben.  Und  so  siud 
denn  auch  die  uns  erhaltenen  Hermes-Schriften  neuplatonischen 
Ursprungs.  Sie  werden  zuerst  von  Lactantius  citirt  und  stammen 
wahrscheinlich  aus  dem  dritten  .Tahrhundert  nach  Chr.  Ihre  Stellung 
zu  den  heidnischen  Volksreligionen  ist  eine  durchaus  positive. 
„Gerade  die  Vertheidigung  der  nationaleu,  und  insbesondere  der 
àgyptischen  Religion  ist  einer  ihrer  wesentlichsten  Zwecke"  (Zeller 
III,  2.  234  f.).  Docli  sind  niclit  aile  Stiicke  von  demselben  Verfasser. 
und  auch  nicht  aile  heidnischen  Ursprungs.   Es  ist  aber  nicht 


17.V  Clem.  Ah;t.  Sinon.  I,  22.  1  .">'">.    Ifcst/rhius  Mi  1rs.  bei  Miïfler,  Frn,jm. 
hint.  >ir<"i .  1V(  171.    Suidas.  I.ex.  s.  r.  Novfitjvioç. 

17(»i  Kit.trfi.  l'rarj).  er.  XI.  1",  14  rd.  <iaisf<>rd:  hlxôtotç  âf/ra  tiç  etvtov 
ixfïvo  ro  ?.nyiov  mnufhQtxtti.  Ai*  o'v  <fâv«i  fivrj^tovtvfxnt.  ri  yàç  dtnt  RXirm* 
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nachweisbar,  dass  judische  Hànde  bei  Erzeugung  dieser 
Literatur  mitgewirkt  haben.  Vielmehr  scheint  das,  was  nicht 
heidnischen  Ursprungs  ist  (c  1  und  13  des  sog.  Poemander),  christ- 
lich  zu  sein. 

Neueste  Ausgabe:  Hermetis  Trismeyisti  Poemander  ed.  Parthey,  Berol. 
1*54  (ohne  den  lat.  Asklcpius  und  ohne  die  Fragmente  bei  Stobaus}.  Deutsche 
Uebereetzung:  Hernies  Trismegists  Poemander,  iiben*.  von  Tiedemann,  Berlin 
1781.  —  Vgl.  ûber  die  Pereon  des  Hermès  Tris  m  egistuB:  Pietsehmann,  Her- 
mès Trismegistos,  Leipzig,  Dissertât.  1875.  Ueber  dièse  gan/.e  Literatur:  Fn- 
hricius-Harlcs,  lîiblioth.  yraee.  I,  40-04.  Baïhr  in  Pauly's  Real-Enc.  UI, 
1209—1214.  .1/» y  ne,  Dictionnaire  des  apocryphes  t.  II,  1K5S,  col.  258—263. 
Mas  son  %  Journal  of  Saered  Literature  and  BUdieal  Record,  Neir  Séries  roi.  X, 
l*»i7,  p.  22 — 17.  Ueberweg,  Grundriss  derGesch.  der  Philosophie  I  (4.  Aufl. 
1S71)  S.  2r><>.  Erdmann,  Grundriss  der  Geseh.  der  Philos.  3.  Aufl.  1878, 
Bd.  I,  S.  170—182.  Zeller.  Die  Philosophie  der  Gricchen  III,  2  (3.  Aufl. 
18si)  S.  224—235.  (Erdmann  und  Zeller  haben  eret  in  den  angefiïhrten  neueren 
Auflagen  ihrer  Werke  den  Hermes-Schriften  eine  eingehendere  Darstelluug 
gewidmet.)  Bergk,  Griechische  Literaturgeschiehte  Bd.  IV,  1887,  S.  571— 
57^.  —  Ueber  den  nur  lateininch  (unter  den  Werkeu  des  A  pu  Ici  us)  er- 
haltenen  Dialog  Asklcpius  s.  die  Literatur  bei  Teuffel,  Gesch.  der  n'»ni. 
Litt.  §  307,  7. 

• 

VIII.  Der  Rhetor  Câcilius  von  Calacte. 

Unter  den  griechischen  Literaten  in  Rom  begegnen  uns  niehr- 
fach  auch  Freigelassene,  die,  ans  dein  Oriente  stammend,  als  Sklaven 
nach  dem  Abendlande  gekonmien  waren  und  dort  nach  Erlangung 
der  Freiheit  durch  ihre  gelehrte  Thâtigkeit  sich  ein  gewisses  An- 
sehen  erwarben.  Eiuer  aus  dieser  Classe,  Cacilius  von  Calacte, 
mag  hier  noch  genannt  werden,  da  er  wabrscheinlich  judischer 
Herkunft  war  und  seine  Herkunft  auch  spâter  nicht  ganz  ver- 
leugnet  zu  haben  scheint 

Athenaus  nennt  ihn  zweimal  gleichlautend  (VI  p.  272  <*,  XI 
j>.  406»)  Kaixllioç  ô  çi)xoiq  6  àxb  KaZîjç  axztjç.  Die  Stadt  KaZt) 
axzrj,  oder  zusammengezogen  Calacte,  lag  an  der  Nordkiiste  Sici- 
liens. Cacilius  heisst  daher  auch  SixtXtojTrjç.  Die  beiden  Schriften, 
welche  Athenaus  von  ihni  erw&hnt,  sind  historischer  Art.  VI 
/>.  272  xsqï  rcïjv  ôovXixmv  jroXifimv  (liber  di^  Sklavenkriege  in 
Sicilien)  und  XI  />.  406»:  xtQÏ  toroçlaç.  Ain  bekanntesten  ist  er 
aber  als  Scbriftsteller  uber  rhetorische  Theniata.  Er  gehôrte  mit 
seineni  Freunde  Dionysius  von  Halicarnassus  zu  den  ersten  Vcr- 
tretern  des  „Àtticismus"  und  wird  als  Fachgelehrter  von  Spàteren 
haufig  citirt,  nainentlich  in  der  dem  Louginus  falschlich  zuge- 
schriebenen  Schrift  xtgl  vtpovg,  in  Quintilian's  JnMihUio  und  in 

31* 
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der  unter  Plutarch's  Namen  gehenden  Schrift  de  deemn  ora/ot*'- 
Ai#*177).  Longinus'  Schrift  jtêçi  vipovç  ist,  wie  aus  déni  Eingan?? 
erhellt,  durch  die  dasselbe  ïliema  isrtQi  vipovç)  behandelnde  Schrift 
des  Cacilius  veranlasst.  Letztere  wird  von  Longinus  ungiïnsîi<r 
beurtheilt,  da  sie  ihrer  Aufgabe  nicht  geniige.  Cacilius  suche  zwar 
durch  zahllose  Beispiele,  wie  fur  Unwissende,  zu  zeigen,  was  da> 
Krhabene  sei,  lelire  aber  nicht,  wie  wir  es  selbst  zu  einem  Fort- 
schritte  darin  zu  bringen  vermochten. 

Ueber  die  Person  des  Cacilius  giebt  einiges  Nàhere  der  Artikt 1 
bei  Suidas,  Jscj-iam  s.  e.  KatxlXtoç  SixfXitôtijç  KaXavriavôç'  Ko- 
Xavttç  ôe  jtÔXiq  ZixëXtaz-  (t/jtcoQ  ûoffiottvoaq  èv  (Pœturj  *jt<  roi 
Si-fiaorov  Katoaooç  xal  h»ç  'AÔQtavov.  xcà  àxb  éovXtov.  r**7. 
iGTOQTjxaoi,  xal  xqotsçov  fitv  xaXovfitvoç  'Aç%âyai>oç.  r//r  ô\  6ô 
§av  %vôatoç.    JhfiXia  ôk  avrov  xoXXà  (folgt  die  Aufzahlung  der 

Schriften)  77wç  à\  'fovôaloç  rovvo  &av(iâÇr».  'fovdcJo, 

ooybç  ta  'EXX/jvtxit.  Der  so  iiberlieferte  Text  des  Suidas  ist  inehr- 
fach  corriuupirt.  Statt  KaXavziavôç  ist  zu  lesen  KaXaxrtro^ 
statt  KâXavTiç  KaXâxzij.  Schwerlich  riilirt  auch  das  chrono- 
logisch  unmogliche  xal  tœç  stÔQtavov  von  Suidas  her.  Die  Angabe. 
dass  Cacilius  unter  Augustus  in  Rom  gelebt  habe,  ist  rie  ht  i  g. 
denn  sie  wird  nicht  nur  durch  andere  Stellen  des  Suidas  (s.  r.  lt\- 
fiayôçaç  und  Tt/taytinje)  bestatigt,  sondera  auch  durch  das  Zeugni>- 
des  Dionysius  von  Halicarnassus,  der  ihn  seinen  „Freund**  nennt 

{Dionys.  J faite,  ad  Ch.  Pomjtrjuut  ejti.st.oia  e.  '.)Jiit.  Oj)jt.  éd..  Iieisk, 
VI,  777:  èfwl  {livrai  xal  tat  (f  iXiarm  KaixtXicp  ôoxil).  Es  ist  aber 
auch  kein  Grand,  der  Angabe  des  Suidas  zu  misstrauen.  dass  rr 
âxo  ôovXmv  abstainmte.  eigentlieh  'Ao'/aya&oç  hiess  und  xiji>  ôôîar 
'fovôaloç  war.  Wenn  etwa  sein  Vater  als  jiidischer  Sklave  von 
Poinpejus  nach  Rom  gebracht  und  nach  Sicilien  verkauft  worden 
ist,  und  wenn  hier  der  Sohn  sich  griechische  Bildung  angeeignH 
bat  und  von  einem  Rûmcr  Xamens  Cacilius  freigelassen  worden 
ist,  so  crklaren  sich  aile  Personalien  durchaus  ungezwungen.  M«"»g- 
lich  wàre  allerdings  auch,  dass  Cacilius  nicht  Jude  von  Geburt. 
sondera  Proselvt  war.  Aber  das  itxù  ôovXœv  einerseits  und  (1er 
Uinstand  andererseits,  dass  in  «1er  literarischen  Thàtigkeit  des  Ca- 
cilius sein  Judentliuni  sehr  zuriicktrat,  sprechen  mehr  fiir  unsere 
Auffassung.  Fin  Proselvt  wiirde  bei  einer  fruchtbarcn  Schritt- 
sU'llerei  mehr  Eifer  fiir  seine  neugewonnenen  Ueberzeugungen  ent- 
wickelt  haben. 

177)  Lotii/iiots  Ihfii  ryorç  {"-l-  hth'i  1*1)7,  itentm  ni.  Vahlru  1KS7)  1.  I. 
1,      S,  1.  4.  31,  1.  32,  1.  S.    VHintiiian.  Inst.  III,  1,  1U.  III,  6,  4s.   V.  Jn,  7 

VIII,  ::,      IX.  1,  12.  IX,  ::.  :îs.  4<;.  so.  <n.  07.  Dio  Sn-llon  aus  Phttarrh.  ,h- 

diciiti  HKitorihtia  h.  bei  Miiller,  Fkioih.  hi^f.  <int<c.  III,  3:!l\ 
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Die  Angabc  des  Suidas,  dass  Càcilius  Jude  war,  wird  noch 
durcli  zwei  Griinde  unterstiitzt.  1)  In  der  Sclirift  jteqï  vipovç,  in 
welcher  sonst  nur  Beispiele  aus  der  griechischen  Literatur  beige- 
braclit  werden,  findet  sich  folgende  Verweisung  auf  M  oses  (IX,  9i: 
TftvTij  xaï  u  TÛ)v  'lovôaiwv  {h.Ofio&trtjç  ov%  o  Ttycov  â^p,  èstsiât] 
tijv  rov  &eiov  ôvvafiiv  xarà  tijv  al'iav  èxf')Qf]0£ ,7S)  xà^trprjvsv, 
tvd-vç  tv  rîj  doftoZij  YQatpctç  xûtv  voficov  ,.rfjtsv  o  &toç''  <pt]OC  zl; 
..ytvto&m  ç,mç,  xaï  iytvtto'  ytvêo&to  y/j,  xaï  lytvtxo".  Da  die 
Schrift  mçï  vipovç  nicht  von  dein  Neuplatoniker  Longinus  her- 
riihrt,  sondera  bedeutend  alter  ist  (wahrscheinlich  bald  nach  Au- 
gustus  verfasst),  so  ist  dièse  Verweisung  auf  Moses  hôchst  auf- 
fallend.  Manche  haben  sie  daher  fur  eine  christliche  Interpolation 
gehalten.  Aber  ein  Christ  (oder  Jude)  wttrde  nicht  den  Fehler 
begangen  haben.  yevto&œ  yî)  xaï  lytvtxo  zu  citiren,  was  im  Text 
der  Genesis  gar  nicht  steht179).  Das  auffallende  Citât  erklart  sich 
vielmehr  auf  audere  Weise.  Es  ist  ohnehin  wahrscheinlich,  dass 
der  Verfasser  einen  grossen  Theil  seines  Materiales  aus  der  das- 
selbe  Thema  behandelnden  Schrift  seines  Vorgftngers  Càcilius  ent- 
nomnien  hat.  Aus  ihr  stammt  daher  wohl,  wie  lângst  Manche  ver- 
niuthet  haben,  aucli  das  biblische  Beispiel,  welches  der  heidnische 
Autor  frei  und  ungenau  heriibergenommen  hat,so).  So  wird  durch 


17S)  Statt  êxaÎQijoe  siud  verschiedene  Verbesserungen  vorgeschlagcn  wor- 
den:  iyvatçtot,  £/tw(«(jf,  êxoçijynaf  (s-  die  Aut«gabe  von  Jabn-Valilen),  ïxonat 
Vollgrafl;  Mnemitsym  XXVI,  1898,  S.  123  f A  Dièse  Aenderangen  sind  aber 
unnothig.  /wçém  steht  im  nbertragenen  Sinne  —  fassen,  erfassen,  auflfassen, 
wie  Er.  Matth.  19,  11.  Einige  Beispiele  ans  Plntarch  und  Aelian  geben  Pa.isow 
r.  xtoçiut  a  ru  Sehluss  und  G  ri  m  m,  Lex.  in  N.  T.  s.  r.  Vgl.  aueh  Pscudo- 
Phifo  De  mundo  §  1,  Mangey  II,  002:  fivçia  a?.Xa,  a  ôiù  piyt9oç  àvOçu>ntvoç 
Âoytofibç  ov  x«>()fr. 

179)  Dies  hat  z.  B.  auch  Berna  y»  gcltend  gemacht  (Monateberichte  der 
Berliner  Akademie  1870,  S.  021). 

180)  Vgl.  Se /tu  r  x  fie  ischi  Animadeersiones  ad  Dùmysii  Long  i  ni  negl 
ïipovç  commentai ionem  (Vitemf/eryae  1711)  p.  23:  Si  conjectura  me  non  fallit, 
Low/inns  fartasse  non  tant  septuayinta  seniores  leyit,  quant  hoc  exemplum  e 
Caecilw  llhetore,  qui  Tijv  ôôÇav  'lovâaloç  oo<poç  r«  ^EXXnvixà  rocatur  a  Suida, 
mutuatus  est.  Ebenso  Riiper,  Philologue  I,  l^vlO,  S.  030 f.  Martens,  IM 
lihcllo  Tteçl  vyovç,  Bonn.  Dûs.  1877,  p.  18  sq.  Bergk,  Griech.  Literaturgeseh. 
IV,  553  Anm.  52.  Cumonf,  Philonis  de  acternitate  mundi,  1891,  p.  VII. 
Reinach,  Jterue  da  études  juires  t.  XXVI,  1893,  p.  43  s?.  Roberts,  T/te 
f,h(otation  from  Qenesis  in  the  De  Sublimitate  (Clansical  Iieriew  XI,  1897,  p.  431 
—  430  [meint,  dass  der  Verfasser  auch  eine  selbstândige  Kenntniss  der  jû- 
dischen  Literattir  gehabt  habe]).  —  Ueber  die  freie  Citirweise  des  Verf.  ttber- 
liaupt  8.  Herscl,  Qua  in  eitundis  scriptorum  et  poetantm  loci*  auctt/r  libclli 
rifçl  îk-ovç  usus  sit  ratione.    Dis*.    Drrol.  18S4. 
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das  Citât  indirect  die  jtidische  Herkunft  oder  Bildung  des  Cacilius 
bestâtigt. 

2)  Aus  Cicero's  Diciuatio  in  Cmcilium  und  dem  Commentai-  des 
Pseudo-Asconius  zu  derselben  ist  ein  Q.  Caecilius  Niger  bekannt, 
welcher  als  Schein-Anklâger  des  Verres  auftrat,  nm  den  Verres 
von  der  ernsthaften  Anklage,  welche  Cicero  als  Anwalt  der  Sici- 
lianer  gegen  ihn  erhob,  zu  befreien.  Er  war  Sicilianer  von  Geburi 
und  batte  un  ter  Verres  als  Quastor  gedient.    Mit  Bezug  auf  Ci- 
cero's Process  gegen  Verres  erzàhlt  nun  Plutarch  folgende  Anek- 
dote  (Plutarch.  Cicero  l):f'(Jftœç  âe  xoZXà  xaQÎwca  ôiaiivqfiovtverai 
xdl  jzsqï  txtîvfjV  avrov  rtjv  ôixrjv.    BtQQTjv  yciQ  ol  7to//afo/  rov 
èxzezfiTjuirov  xoIqov  xaXovOtv.    f&ç  ovv  àxsXtvfrtQtxbç  av&çcoxiu 
h'oxoç  Tfô  lov<)aiZeii>  ovofia  KtxiXioq  Ifiovltro  jtaQCOoâfitvoz  rot. 
SixtXiojTaç,  xaxrflOQhlv  rov  BtQQOV    ,/lï  'lovôaiqy  jtqoç  xoïQor': 
Ï<PH  o  KixtQcav.    Die  Vcrwaltung  Siciliens  durch  Verres  fallt  in 
die  Jahre  73—71  vor  Cbr.  Sein  Quastor  Càcilius  kann  also  sebon 
aus  chronologischen  Griinden  nicht  identisch  sein  mit  dem  gleich- 
namigen  Rhetor,  dessen  Bliithezeit  unter  Angustns  fallt.  Es  seheint 
aber,  dass  eine  Verwecbselung  beider  stattgefuuden  liât;  demi  Pln- 
tarcb's  Angaben  ttber  jenen  Quastor  sind  sehr  verdàchtig.  Es  ist. 
wie  namentlich  Reinacb  mit  Recht  ausgefïihrt  bat,  sebr  unwahr- 
scheinlich:   1)  dass  ein  Freigelassener  zum  Amt  eines  Quàstors 
von  Sicilien  gelangt  sein  soll,  und  2)  dass  Cicero  von  dem  Jndeu- 
tbum  des  Càcilius  in  seiner  Streitrede  gegen  ibn  uichts  erwàbnr 
haben  solltet  wenn  dies  eine  Thatsacbe  ware.   Eine  solche  Her- 
kunft seines  Gegners  wàre  ibm  doeb  ein  willkommener  Anlass  zuin 
Spott  gewesen.    Aber  es  findet  sicb  keine  Anspielung  darauf.  Da- 
gegen  sind  beide  Thatsachen,  die  Herkunft  âno  ôovXtov  und  das 
Judenthum,  fur  den  spâteren  Rhetor  durch  Suidas  ausreichend  be- 
zeugt.    Da  beide  Sicilianer  waren,  so  ist  eine  spàtere  Verwech- 
selung  der  gleidmamigen  Mànner  leicht  begreiflich.  Das  Witzwort 
(,hiid  Judufo  envi  Verre.'  wird  also  nicht  von  Cicero  herriihren. 
sonderu  von  einem  Spâteren  auf  Grund  jener  Verwecbselung  ibm 
in  den  Mund  gelegt  sein.  Dann  darf  auch  hierin  eine  Bestatigun? 
fur  das  Judenthum  des  Rhetors  gefunden  werden,s,i. 

Die  Fragmente  des  Ciicilius  sind  gef  amincit  von  C.  Mit  lier,  Fra'/iw  nto 
historicorum  Urarcurum  III,  H.i< ►—33-5,  uud  Th.  Burckhartlt,  Caecili  rh*t»ri< 

1  SI)  Fine  Vcrwechselung  ninirnt  z.  lî.  aucli  IUass  an,  aber  so,  das.*  Plu- 
tarch Kecht  hâtte  und  Suidas  Unreeht  (Blass,  Die  grieehische  Bercd;>ainkciî. 
S.  171).  Das  Umgekehrte  ist  doch  zweifellos  wahrscheinlichcr;  denn  ein  Froi- 
gelasscner  judiseher  Herkunft  kann  zwar  ein  gelehrter  Literat  gcworden  seiu 
aber  scliwerlich  ri'miischer  (Juiistor  von  Sicilien .  wenigstens  in  der  Zeit.  nm 
welche  c>  sich  handclt. 
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fragmenta,  Basileae  1803.  —  Vgl.  ûberhaupt:  Blas«»,  Die  griechischc  Bcred- 
sainkeit  in  dem  Zeitraum  von  Alexander  bi«  auf  Augustu»,  1805,  S.  109—221 
(ttber  Dionysius  von  Halicarnassus  und  Cacilius).  —  L.  Marfens,  De  libello 
Jieçl  l'V'Otç,  Bontiae  1877  (hierin  p.  5 — 22:  de  Caccilii  libro  Tifçî  vipovç).  — 
Bergk,  Griechische  Literaturgeschichte  IV,  1887,  S.  553  —  555.  —  Rothstein, 
Caecilius  von  Kalakte  und  die  Schrift  vom  Erhabeuen  (Hermès  XXIII,  1888, 
S.  1—20).—  Wcise,  Quaestitmes  Caeeilianar,  Diss.  Berolini  1888.  —  Cacc ia- 
lanxa,  Cecilio  da  Calotte  c  l'clenismo  a  Roma  fiel  secoh  d'Augusto  (Rirista 
di  filohgia  anno  XVIII,  1890,  p.  1—73).  —  Susemibl,  Ge8ch.  der  griech. 
Litteratur  II,  485.  503  und  sonst.  —  Th.  Reinaeh,  Quid  Judaeo  cum  Verre? 
(Rente  des  études  ju  ire*  t.  XXVI,  1893.  p.  30—40).  —  Vogelstein  und  Rie- 
ger,  Gesehichte  der  Juden  in  Rom  Bd.  I,  1890,  S.  93 — 100.  —  Brzoska  in 
Pauly-Wissowa's  Real-Eue.  III,  1174-  118S.  —  Robert  s,  Caecilius  of  Calacte 
[American  Journal  of  PhiMogy  XVIII,  1S97,  p.  3U2-312). 

Longinus'  Sehrift  neçl  ïnpovç  ist  zuletzt  herausg.  von  Jahn  und  Vahlen 
(18871,  und  in  Rlutorcs  Gracei  ex  recof/nitionr  L.  Spcngcl,  roi.  I  pars  II  ed. 
J/amtner,  Lips.  Teubiier  1894,  p.  105 — 178;  in's  Deutsche  ûber*ctzt  von 
Schlosser  (1781)  und  Meiuel  (Kempteo,  Sehulprogr.  1895).  Ueber  den  Ver- 
fasser  bandeln  (um  nur  einige  Neuere  zu  nennen):  Coblcntx,  De  libelli  mol 
tyovç  auetore,  Strassburg  1888.  lirighent ius ,  De  libelli  ntol  vtpoiç  auctore, 
J'atarii  1890.  Roberts,  The  greek  treatisc  on  the  Sublime,  ifs  authorshiji 
[Journal  of  Ildlenic  Studies  XVII,  1897,  p.  189-211)  |mit  gutem  Literaturver- 
zeichniss  S.  210  f.]. 


§  U.  Philo  der  jiidische  Philosoph. 

I.  Philo's  Schriften. 

Literatur  »). 

M  ange  y'*  Au*gab<>  der  Werke  Philo's,  die  Prolegonieua  und  besonders  die 
den  eiuzelneu  Schriften  vorangeschiekten  Anmerkungcn. 

Fa  bric  ius,  Bildiotbeca  graeea  ed.  Harles  t.  IV  (1795)  p.  721 — 750. 

Sr/teffer,  Quaestionum  Dfiiionianarum  part.  I  sire  de  ingénia  moribusque  Ju- 
daeorum  jter  Holomaeorum  saecula.  Marburgi  1829.  —  Ders.,  De  usu 
Philonis  in  interprétât ione  Xori  Testament».    Marburgi  1831. 

Gfri.rcr,  Philo  und  die  alexaudrinische  Thcosophic  Bd.  I  (1831)  S.  1—113. 

Il  Die  hier  genaunte  Literatur  bezieht  sich  nur  auf  Philo  al»  Schrift - 
steller  im  Allgemeinen;  die  Literatur  liber  Philo's  Lehre  ».  unten  Nr.  II; 
die  Literatur  ûber  die  einzelnen  Schriften  s.  an  den  betretrenden  Orten.  — 
Noeh  mehr  Literatur  geben:  Fabr  ir  ius,  Biblioth.  graeea  ed.  Ifarlts  IV, 
~2\sqq.  Ftirst,  Bibliothrca  Judaica  111,87 — 94.  Engelmann,  Bibliotheca 
tscn'ptorum  classicorum  (S.  Aufl.  bearb.  von  Preuss)  Bd.  I,  1S80,  S.  54(5 — 54S. 
—  Vgl.  aucli  Cobn,  The  latest  rescarehes  on  l'hilo  of  Alexandrin  {Jetrish 
(Juurtrrly  Rrrinr  V,  189>5,  p.  24 -ï*h. 
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Creuzer,  Zur  Kritik  der  Schriften  des  Juden  Philo  (Theol.  Stud.  und  Krii. 

1832,  S.  3-43  =  Deutsche  Schriften  von  Creuzer,  III,  2. 1847,  S.  407-44D). 
Diihne,  Einige  Bemerkuugen  ûber  die  Sehriftcn  des  Juden  Philo  (Theol.  Stud. 

und  Krit.  1833,  S.  984 — 1040).  —  Ders.,  Art.  „Philou"  in  Ersch  und  Gru- 

ber's  Allg.  Encyklopâdie.  Section  III  Bd.  23  (1847),  S.  435—454. 
Grossmann,  De  Philonis  Judaei  operum  continua  série  et  ordine  chronologie» 

Comment,  l'art.  I.  II.  Lips.  1841-1842. 
Steinhart,  Art.  „Philo"  in  Pauly's  Real-Enc.  der  class.  AIterthumswi*sen*ch. 

Bd.  V  (184S)  S.  1409  rï. 
J.G.  Mûller,  Art.  „Philo"  in  Herzog's  Rcal-Eue.  l.Aufl  XI  (1859)  S.  ô7*-tfrt. 

—  Der».,  Ueber  die  Texteskritik  der  Schriften  des  Juden  Philo,  Basel  1*39 

labgedr.  in:  J.  G.  Millier,  Des  Juden  Philo  Buch  von  der  Weltschr.pfunir. 

1841,  S.  17—45). 

Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël,  3.  Aufl.  Bd.  VI  (1868)  S.  257—312. 
Ueberweg,  Grundriss  der  Gesch.  der  Philosophie  4.  Aufl.  I  (1871)  S.  240—249. 
Hausrath,  Neutestamentliche  Zeitgeseh.  2.  Aufl.  Bd.  II  (1875)  S.  131-1*2. 
Delaunay,  Philon  d'Alexandrie,  écrits  historiques,  influence,  luttes  et  /*rw- 

cutions  des  juifs  dans  le  monde  romatn.  2.  ed.  Paris  1870. 
Treitel,  De  Philonis  Judaei  sermone.   Brest.  1872  (30  S.). 
Siegfried,  Die  hebràischen  Worterklârungen  des  Philo  und  die  Spuren  ihrer 

Einwirkung  auf  die  Kirchenvfiter  (37  S.  gr.  4.)  1803.  —  Ders.,  Philooische 

Studien  (Ment*  Archiv  fur  Erforschung  des  A.  T.  II,  2,  1872,  S.  143— 1*>3). 
—  Ders.,  Philo  und  der  iiberlieferte  Text  der  LXX  iZeitschr.  fur  wi^u- 

sehaftl.  Theol.  1S73,  S.  217  fl".  41111*.  52211'.).  —  Ders.,  Zur  Kritik  der 

Schriften  Philo's  (Ebendas.  1874,  S.  502 fl.).  —  Ders.,  Deutsche  Litoratnr- 

zeitung  1890,  977—979  (Rec.  Massebieau's). 
Siegfried,  Philo  von  Alexandrie  als  Ausleger  des  Alten  Testaments  an  sich 

selbst  und  uach  seinem  gesehiehtlichen  Einfluss  betrachtet.  Nebst  l'ottr- 

suchungen  ûber  die  Gracitât  Philo's.    Jena  1875. 
Nicolai,  Griechische  Literaturgeschichte  2.  Aufl.  II,  2  (1877)  S.  653— fîôfl. 
Grâtz,  Gesch.  der  Juden  Bd.  III  (3.  Aufl.  1878)  S.  078—083.  4.  Aufl.  S.  797 

—802. 

Bernh.  Ritter,  Philo  und  die  Halacha,  eine  vergleichende  Studie.  Leij>- 
zig  1879. 

Reuss,  Geschichte  der  heil.  Schriften  Alten  Testaments  (1881)  §  500-50$. 
Hamburger,  Real-Enc.  fur  Bibel  und  Talmud,  Abth.  II  (1883)  Art.  „Phi]o" 

und  „Religionsphilosophie". 
Zockler,  Art.  „Philo"  in  Herzog's  Real-Enc  2.  Aufl.  XI  (1883)  S.  030-<'4'J. 
Kdersheim,  Art.  „Philou  in  Smith  and  Wase,  Dictionary  of  Christian  Bio- 

yraphy  vol.  IV,  1887,  p.  357—389. 
Osk.  Holtzmann  in  Stades  Geschichte  des  Volkes  Israël  Bd.  II,  lKVs 

S.  521-551. 

Arnim,  Quellenstudien  zu  Philo  von  Alexandria  («™  Philol.  Untersuchuugrn. 

herausg.  von  Kiessling  und  Wilamowitz,  11.  Heft)  1888. 
Mnsscbit nu,  Le  classement  des  oeuvres  de  Philon  {Bibliothèque  de  l'école  des 

hautes  études,  Sciences  religieuses,  vol.  I,  1889,  p.  1 — 91).    Vgl.  hierûUr: 

Theol.  Litztg.  1891,  91-90. 
J  rit  »  en.  De  elocutimic  Philonis  Alcxandrini,  Hamburg,  Progr.  1889. 
Cohn,  Philonis  Alex,  lihellus  De  opificio  mundi  1889,  hierin  p.  XLI-LVW- 

Obserrationes  de  sermone  Philonis. 
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"Wendland,  Philo  und  die  kyuiKch-stoische  Diatribe,  in:  Wendland  und 
Kern,  Beitriige  zur  Gesch.  der  griech.  Philosophie  und  Religion,  1895, 
S.  1—75  —  Zahlreiche  Einzel-  Untereuchungeu  Wendland's  s.  unten  an 
den  iK-trefTendrn  Orten. 

Jif/le,  Philn  and  Hohj  Script lire  or  the  Quotatinns  oj  Philo  from  (hr  hooks  of 
(hr  Obi  Testament,  hmdon  1895.  Dazu:  Wendland,  Berliner  philol. 
Woohenschr.  1895,  Nr.  41. 

l'nna,  Ueber  den  Gebraueh  der  Absiehtssûtze  bei  Philo  von  Alexandricn. 
Wûrzburg,  Dis».  1895. 

Cohn's  und  Wendland's  Prolegomena  zu  ihrer  Aupgalx*. 

Ueber  Philo's  Septuaginta-Text  s.  annscr  den  oben  genannten  Arbeiten 
von  Siegfried  fZeitschr.  f.  wi**.  Theol.  1873)  und  Ky le  (1S95)  die  âltoren 
Beitrage  von  Horneman  (1773.  177<>.  1778,  h.  Theol.  Litztg.  1S95,  483) 
und  die  neueren  von  Hatch  (Ewi/*  in  Biblieat  Gred  1889,  p.  172—171], 
Conybeare  \Exposilor  1891.  Der.  /j.  450 — 4<jtj,  Jeirish  Quarterly  Rerirtv  V, 
1893,  p.  240-2»  >,  VIII,  1890,  />.  88—122)  uud  Wendland  (Philologus 
LVII,  1898,  S.  283-287).  Wichtig  ist  der  von  Scheil  herausgegebene 
Papyrus-Text  zweier  Tractate. 

Unter  den  jiidischen  Hellenisten  nimmt  neben  Joseph  us  kein 
Anderer  eine  gleich  hervorragende  Stellung  ein  wie  der  Alexandriner 
Philo.  Schon  wegen  des  Umfangs  der  von  ihm  erhaltenen  Schriften 
ist  er  fiir  uns  der  bedeutendste:  von  keinein  Anderen  kônnen  wir 
uns  auch  nur  ein  annàhernd  ebenso  dentliches  Bild  seines  Denkens, 
seiner  literarischen  und  philosophisehen  Bestrebungen  niachen  wie 
von  ilim.  Aber  auch  an  sich  ist  er  offenbar  der  hervorragendste 
nnter  ail'  den  Mànnern.  welche  jiidischen  Glauben  mit  hellenischer 
Bildung  zu  vermahlen,  den  Juden  die  Bildung  der  Griechen  und 
den  Griechen  die  religiose  Erkenntniss  der  Juden  zu  vermitteln 
sich  bestrebten.  Kein  anderer  judischer  Hellenist  bat  sich  so  tief 
mit  der  Weisheit  der  Griechen  gesàttigt;  kein  anderer  ein  gleiches 
Ansehen  in  der  Geschichte  genossen.  Zeugniss  dafiir  ist  der  un- 
geheure  Einfluss,  welclien  er  auf  die  spâtere  Zeit,  vor  allem  auf 
die  christliche  Théologie,  die  Erbin  der  judisch-hellenistisehen, 
ausgeiibt  hat*). 

Ueber  Philo's  Leben  haben  wir  nur  ein  paar  spfirliche  Xotizen. 
Die  Behauptung  des  Hieronymus,  er  sei  aus  priesterlichem  Ge- 
schlechte  gewesen3),  hat  in  den  àlteren  Quellen  keinen  Anhalts- 
punkt:  noch  Eusebius  weiss  nichts  davon.   Nach  Josephus1)  war 


2*  Ueber  das  Ansehen,  welches  Philo  im  Alterthum  geno?*,  vgl.  bes.  Enseh. 
Ilist.  cerf.  II,  4,  3:  nlttoxoiq  trVrçp  ov  p.ôvov  xtùr  rjptxtçatv  dXXà  xal  xtûv  «Vrô 
rfjÇ  %ç<o$tv  bçfitofibvatv  Tiaiôfiaç  éntorjfiôxaxoç. 

3)  De  viris  illmtribus  c.  11  ippp.  éd.  î 'allarti  II.  8-17):  Philo  Jndanis, 
iiatione  Alexandrinuj*,  de  génère  sa  ce  rdot  um. 

4)  Antt.  XVIII,  S  1. 
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er  ein  Bruder  des  Alabarcben  Alexander  und  gehôrte  demuach 
zu  einer  dcr  vornehmsten  Familicn  der  alexandriniscbeu  Juden- 
schaft^i.  Das  |  einzige  chronologisch  zu  fixirende  Datum  aus  seinem 
Leben  ist  seine  Betheiligung  an  der  Gesandtscbaft  an  Calîgula  iin 
J.  40  nach  Chr.,  iiber  welcbe  er  selbst  in  der  Schrift  De  Le</a/ion> 
ad  Cajum  Bericht  erstattet  hat.  Da  er  damais  schon  in  vorge- 
rucktem  Alter  stand6),  su  mag  er  etwa  um  d.  J.  20—10  vor  Chr. 
geboren  sein.  Sonst  finden  sicb  in  seinen  Scbriften  nur  wenisrr 
biograpbiscbe  Andetitungen  ").  Historiscb  werthios  ist  die  christ 
liche  Légende,  da>s  er  zur  Zeit  des  Claudius  mit  Petrus  in  Rom 
zusammengetroflen  sei s). 

Yon  den  zablreichen  Werken  Phi  1er  s  ist  Manches  verlorem 
Doch  scheint  sicb.  dank  der  Beliebtbeit  Philo's  bei  den  Kirchen- 
vâtein  und  ehristlichen  Tîieologen,  wenigstens  die  Hauptmasse  er- 
hait  en  zu  haben.  Von  den  Gesammt-Ausgaben  ist  diejenige 
von  Mangey  bis  jetzt  (so  lange  die  von  Colin  und  Wendland  norh 
unvollendet  isti  die  werthvollste '■•_.».    Unter  dem  sptfter  Hinzugr- 

5  Mit  Unrtcht  haben  Ewald  iCîesch.  VI.  25fJ.  und  Zeller  ^Philos,  d.  r 
Griechen  Aufl.  III,  2,  3'59i  dit'  Angabe  des  Jneephus  verwort'eu  und  den 
Philo  fur  den  Oheim  Alexander*  erkliirt.  weil  in  der  von  Aucher  herau-g»- 
gebenen  Schrift  De  rafionc  animaliutn  S.  1231".  101  lim  8.  Bdehen  der  Rieh- 
terVcheu  Ausgabe  ein  Nèfle  Philo  's  Xameus  Alexander  erwahnt  wird.  E>  i-i 
dort  nirgends  gesagt,  da*s  dieser  Alexander  der  Alabareh  gewesen  sei. 

G)  Er  bezeichnet  Hch  {Légat,  ad  Cajum  §  2S.  Mang.  II,  572:  als  <fç>onh 
ti  ôoxotv  mtttxtôrtttov  xal  ôi  i}).txiav  xul  it/v  a/.?.^v  nttiâtiav.  In  dem  Ein- 
gang  veiner  wohl  bald  darnach  vcrlasBten  Schrift  1,  Mang.  II,  545)  nennt 
er  sich  ytpwv. 

7)  Lrg.  Allcaor.  II  £  21  {Mang.  1,  SI  fin.):  h  al  yào  èy<ù  xo?.?.âxtç  xaxa- 
Iituvv  fthv  dy&çwnovç  avyyfvtîç  xal  ./i'/olç  xal  naxQiôa  xal  eiç  ÏQTjulav  ék&iàv, 
ïva  u  xûiv  Staç  d&<ov  xutavotjow,  ovâtv  wi'qaa.  —  laid.  III  g  53  ;  Man.f.  I. 
118  init.w  Theilnahme  au  Fcstgelagen.  —  De  spécial,  legitms  II  [riehtiger  III' 
§  1  \Mau>/.  II,  21)0):  Beschàftiguug  mit  der  Philosophie.  —  Fragm.  de  pnirt- 
dentia  bei  Euacb.  Praip.  erang.  VIII,  14,  01  éd.  (Jais fard  {Mang.  II,  040,  nach 
dem  Armcnischen  bei  Jucher  p.  110  :  Fcstreise  nach  Jérusalem. 

S)  Easrb.  Hist.  ceci.  II,  17,  1.  Hicrotigmus,  De  riris  iUttstr.  r.  \  \  (opp.ot. 
Vatlarsi  II,  S 17).  Pholnis,  liiblinthrea  eod.  K>5.  .Suidait,  Us.  s.  r.  4>iÀa>r 
(wi'rtlieh  nach  d«  r  griech.  Ucbersetzung  des  Hieronymus). 

9)  l'eber  die  Ausgaben  der  Werke  Philo'»*  ioder  einzelner  Theile)  und  der 
Uebersetziingen  vgl.  Fa  b  r  ir  i a  s-  Ha  r  le  s  Bibliofh.  gr.  IV,  740  — 7  "m  ».  S.  F.  H". 
Hoffmann,  l.exi-  un  hibliogr.  /.III  p.  2  U  s<fj.  Fti  rst ,  Bifdiot/i.  Judaicaiïl. 
S7— 1)2.  Grarosr,  Tn.s,>r  de  Unes  rares  cl  précieux  t.  V  i.lS«»4)  20l>— 271. 
Cahu,  l'ndeg.  zu  seiner  Ausg.  rat.  I  p.  LXX— LXXX1I.  —  Die  niitio  pria- 
f-ps  ist:  *Pi).uivoç  Iovôatov  nç  ta  toi;  ftlwoeœç  xoofionottjTtxa,  lozoatxa,  vofto- 
9(itxa.  Tov  ttvtov  fxovofîtjït.a.  Dhitiaiis  Judn»  i  in  lif/ros  Masis  dr  mundi 
npificio,  hiMoricm,  de  legibns.  Fjn,<d*  in  lihri  singularcs.  Ex  bihliothcca  regm. 
Parifiig.  er  njfo  i,,,,  .binant  Turmbi.  l."«52.  /"/.  •    Zur  Erganzung  dieser  norh 
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kommenen  sind  die  von  Auchcr  herausgegebenen  nur  arnienisch 
erhaltenen  Werke  Philo's  bei  wt»item  |  das  Wichtigste  ,wj.  Griechische 
Stiicke  von  grôsserem  oder  geringerem  Umfange  gaben  Mai11). 
Grossniann 12)  und  Tischendorf Vcrscliiedenartige  hand- 

bfhr  unvollstiindigeu  Ausgabe  dieuteu  zunaehst  mchrere  Publicationen  von 
Hoschel  [Francof.  15S7.  Augusfae  Vindel.  1G14).  —  Gesammt-Ausgahen  cr- 
whienen  ferner  zu  Genf  1(313  fol.,  Paris  1040  fol.,  Frankfurt  1091  fol.  (die 
Frankfurter  ist  nur  ein  Nachdruek  der  Pariser  mit  genauer  Uebereiustimmung 
dcr  Seitenzahlen).  —  Einen  bedeutenden  Fortsdiritt  bezeichnet  die  Ausgabe 
von  Mangey,  2  Bde.  London  1742  fol.  Sie  ist  die  erste,  die  auf  umfa*sen- 
dorer  Vergleichuug  di«r  Ilaudschrifteu  beruht,  auch  vollstaudiger  a!s  die 
fruheren.  —  Unvollendet  blieb  die  Ausg.  von  Pfeiffer,  Bd.  1—5,  Erlangen 
1785— 1792,  2.  Ausg.  1820  (nie  enthâlt  nur,  was  boi  Mangey  Bd.  I  und  II,  1— 40 
steht).  —  Ueber  die  Màngel  der  Ausgabeu  von  Mangey  und  PfeiflVr  s.  Cren- 
zer,  Stud.  und  Krit.  1832,  8.  5—17.  J.  G.  Millier,  Ueber  die  Texteskritik 
dir  Schrifton  des  Juden  Philo,  Basel  1839,  S.  5  ff.  (abgedr.  in:  J.  G.  Millier, 
Des  Juden  Philo  Buch  von  der  Weltschùpfuug,  1841,  S.  18  fl".).  Des  Letzteren 
Tadel  ist  aber  nicht  libéral  I  berechtigt.  Gûustiger  urtheilt  Cohu  a.  a.  O.  Vgl. 
auch  Cohn's  Séparât- A nsgabe  von  De  opif.  minuit  p.  XXV— XXXV, 

10)  Sie  ersehieuen  in  zwei  Bàuden  unter  besondern  Titelu:  1)  Philo  ni  s 
Jtulaei  sermones  Ires  hactenus  itwditi,  I.  et  II.  de  pron'dentia  et  III.  de  anima- 
libus,  ex  Armena  version?,  etc.  nunc  primum  in  Latium  [sie]  ftdeliter  translati 
]W  Jo.  Bapt.  Au  cher.  Venetiis  1822.  —  2)  Ph  il  uni  s  Judaci  parai  ipomena 
Armena,  libri  ridelieet  quatuor  in  Genesin,  UWi  duo  in  Exodum,  sermo  unus 
de  iSampsone,  aller  de  Jona,  tertius  de  tribus  angelis  Abranmo  apparent ibits, 
opéra  hactenus  inedita  ex  Armena  rersione  etc.  nunc  primum  in  I m  titan  fide- 
litcr  translata  per  Jo.  liapt.  Au  cher.    Veneliis  1820. 

11)  Es  kommen  hier  in  Betracht:  1)  Philo  et  Virgilii  interprètes.  Darin: 
Philonis  Judaei  de  cophini  festo  et  de  colendis  parentibus  en  m  Itreri  scripto 
de  Jona.  editore  ac  interprète  Angelo  Maio.  Mcdiolan.  1818.  —  2i  Classicorum 
auctorum  e  Yaiicanis  cotlicibus  editorum  tomus  IV,  curante  Angelo  Maio,  Ha- 
mac 1831  (enthâlt:  p.  402—407:  Philonis  de  cophini  festo,  p.  408—429:  Phi- 
lonis de  honorandis  parentibus,  p.  430—441:  Philonis  ex  opère  in  Erodum  se- 
lectae  quaestioues).  —  3)  Srriplorum  veterum  nora  collectio  e  Yaiicanis  codicihus 
édita  «A  Angelo  Maio,  tom.  VII,  liomae  1833  (enthâlt:  P.  1  p.  74—109  Proben 
au»  dem  sog.  Florilegium  des  Leontius  und  Johannes  mit  zahlreichcn  kleinen 
Fragmcnten  Philo'»).  —  4)  Philonis  Judaei,  Porphgrii  philosophi,  Eusebii  Pam- 
phili  oj>era  inedita.  Darin:  Philonis  Judaei  de  rirtute  ejusqm  partibus,  ed.  Ang. 
Mains.  Mediolan.  1810  (dièse  Schrift,  die  in  der  von  Mai  beniitzten  Mailàu- 
der  Handschrift  den  Namen  Philo's  tràgt,  wird  in  anderen  Handsehriften  dem 
Gemistus  Pletho  zugeschrieben  und  ist  unter  dessen  Namen  lângst  ge- 
druekt,  wie  Mai  selbst  nachtrâglich  bemerkte;  s.  Leipziger  Litteraturzeituug 
ISIS,  Nr.  270). 

12)  G rossmann,  Ancedoton  Graecum  Philonis  Judaei  de  Cheruhinis  Exod. 
25,  18.  I.ips.  1850  (dieee»  vermtintliehe  Anecdoton  aus  end.  Vat.  n.  379  ist  be- 
reits  im  J.  1831  gedruckt  bvi  Mai,  Classicorum  auctorum  tom.  IV  p.  430—441, 
wovon  freilich  auch  Tiseheudorf  noch  im  J.  1SOS  nichts  gewusst  liât,  vgl.  dessen 
Phi/onea  p.  XIX  sq.). 

13)  Tischendorf,  Awrdota  sacra  et  profana  \ed.      Lips.  ls(jl)  p.  171  — 
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sohriftliehe  Materialien  hat  Pitra  mitgetheilt ,4).  Eine  reichhaltûre 
Sammlung  (1er  kleineren  Fragmente,  welche  in  gedruckten  und 
ungedruckten  Florilegien  nnd  Catenen  zerstreut  sind.  hat  Harris 
veranstaltet Neuen  Ërtrag  brachten  die  handschriftlichen  For- 
schungen  Wendland's  Auf  einigc  kleine  Fragmente  bei  byzan- 
tinischen  Chronisten  hat  Praechter  aufmerksam  gemacht17».  Die 
Textkritik  einzelner  Schriften  wurde  gefôrdert  dnrch  die  Separat- 
ausgaben  von  Cohn18)  und  Cumont  durch  die  von  Conybeare 
besorgte  Herausgabe  armenischer  Texte  (Venedig  1892)  und  be- 
sonders  durch  Schcil's  Publication  des  Textes  zweier  Tractate 
nach  einer  in  Coptos  in  Ober-Aegypten  gefundenen  Papyrus-Hand- 
schrift  des  sechsten  Jahrhunderts  n.  Clir.20).  —  Die  zunàchst  uach 


174.  —  Besonders  abcr:  Tischcndorf,  Philotiea,  inedita  altéra,  altéra  nuttc 
demum  rtrtç  c-x  ntcru  script  ara  cruta.  Lips.  1KOS.  —  Emendationeu  zum 
Tisehendorfschen  Texte  giebt  Holicerda  in  don  Verslagcn  en  Medtdr*  lin>im 
der  koninkl.  Akadcmie  ran  Wttenschappen,  Afdeeling  UtUrfotnde,  tircedc  rr,i\< 
drrdr  deel.  Amsterdam  1S73,  p.  271— 2SS.  Ebendas.  Dcrde  neks  verste  d.el  ls>l, 
p.  274  -2s»5. 

14)  Pitra,  Aualrcta  sacra  spitikgio  Solesmensi  parafa,  tom.  II  (1SS4 
/>.  XXII  sq.  304  —334.  —  Pitra  giebt  hier:  1)  Philo-Frngmeute  ans  detn  Flori- 
logium  den  coder  Coislitiianus  27*5  (p.  304—310).  2)  Philo-Fragmente  aus  ver- 
schiedenen  vuticanischen  Handschriften  (p.  310— 314).  3)  Ein  Verecichniss  der 
Philo-Handsehriften  in  der  vaticanifehen  Bibliothek,  sowie  ein  Verzeichuias 
der  einzelnen  Schriften  PhiloV,  welche  iu  diesen  Handschriften  en  thaï  ton  *ind 
314—319).  1  Mittheilungen  ûber  verschiedene  alte  und  ueuere  lateinisebe 
Uebersetzungen  Philo'e  {p.  319—334). 

lô)  Harris,  Fragments  of  l'hilo  Jndacus,  vetvly  edited.  Cambridge 
—  Harris  giebt  ungednickte  Fragmente  aus  einem  Panser  Codex  der  Sacra 
parai kla  [cod.  /»'"/.  923).    Dt  r  Hauptwerth  veiner  Arbeit  besteht  aber  in  der 
Sammlung  und  Sichtuug  der  bis  dahin  an  den  versehicdeiisten  Orten  bereit* 
gedruckten  kleinen  Fragmente. 

1»)!  Wendland,  Neu  entdeckte  Fragmente  Philos,  uebst  einer  l'ntep. 
suehung  ûIkt  die  ursprûnglichc  Gestalt  der  Sehrift  De  sacrificiis  Altlis  et 
Caini,  Berlin  1S91.  —  Ueber  den  Inhalt  vgl.  Thcol.  Litztg.  1891,  407— 471. 

17)  Praechter,  Unbeachtete  Philonfragmente  (Archiv  fur  Geschichte  dor 
Philosophie,  Bd.  IX,  18'.)"'..  8.  415— 420 . 

lsj  Ph,ln,»is  Akxandrini  libdlns  de  opificio  mundi  edidit  Uopoldus  Cohn. 
Vratishriat  I8s9.  —  Hieriibor:  Wendland,  Berliner  philol.  Wochenschr.  X, 
1*90,  col.  237—242. 

19  Philonis  d>  actrrnUate  nnutdi  edidit  et  prokgomenis  iwlruxit  Fran- 
risetts  (uni  ont,  licrol.  1S91. 

20:  Se  fi' Hf  0,  */»tX(ût'0Ç  7lt0t  TOI'  TIÇ  O  TOI'  &SIWV  (OHV  xXtJÇOVOfiOÇ 

rte i)i  Tiy.'  nç  ra  tau  xai  tvavxia  xoutjç,  4*t).v)VOQ  ntoi  ytveocwç  A/icl  xat  err 
unoç  rt  xut  o  afahfoz  tfooiQyorot.  trait' s  n'édités  d'après  un  Papyrus  du  VI* 
si>  ri,  ntt  iron  [Mémoires  puldié*  par  l<  s  onoibns  de  fa  Mission  archéologique 
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Mangey  erschienenen  Gesammt-Ausgaben  haben  fur  die  Textkritik 
nichts  geleistet 2 1 .».  Eine  von  Grossuianu  lange  Zeit  geplante  ist 
nicbt  zu  Stande  gekonimen-2).  Dagegen  wird  die  nach  umfassenden 
Vorarbeiten  von  Cobn  und  Wendland  begonnene  neue  kritische 
Ausgabe  aile  bisberigen  Leistungen  voraussichtlich  weit  iiber- 
treffen1'3).  Zur  Ergànzung  dieser  Ausgabe  dienen  die  von  Cobn21) 
und  Wendland-5)  veroffentlichten  Beitràge  zur  Textgeschiehte, 
Textkritik  und  Exégèse. 

Fur  die  Herstellung  des  Textes  konimen  ausser  den  griechi- 
scben  Handschriften 2C)   namentlich  nocb  folgende  indirecte 


française,  au  Caire,  t.  IX,  2»  fuse,  Paris  1S93,  p.  149—215).  —  Haberlin,  Cen- 
tralbl.  fur  Bibliotheksweseu  XIV,  lbî)7,  S.  3%  theilt  mit:  „nach  Wileken  ist 
die  Schrift  àlter  als  das  0.  Jahrh."  Ebenso  urtheilt  Cohu,  Proleg.  zu  Bd.  I 
seiner  Ausgabe  S.  XLII.  Die  Handschrift  ist  also  mindestens  vier  Jahr- 
hunderte  iilter  als  aile  anderen  Philo-Haud  schrit'ten.  Denn  der  Sl- 
denianus,  welehen  ('ohn  noch  1S92  „bei  weitem  die  alteste  aller  Philo-If  and 
sehriften"  nanute  (Philologus  LI,  1?>92,  S.  207*,  stammt  nach  Cobn  au*  dem 
10..  nach  Anderen  aus  dem  11.  Jahrbuudert.  —  Ueber  die  Giite  des  Papyrus- 
texte*  s.  Cohn,  Proleg.  8.  XL VII:  papyrus  inlryritatc  et  praestantia  srripf  li- 
rai ....  omîtes  crnlices  l'hilonis  Imiye  sttperat. 

21)  Die  Handausgabe  von  Richter  'S  Bdchen,  Lips.  1S2S-1830)  enthalt 
ausser  dem  Maugey'schen  Toxt  aueh  die  beideu  Publicationen  Auchcr's  und 
diejenige  Mai's  vom  J.  lsls.  —  Dieselben  Texte  aueh  in  der  Tauchnitz'- 
»ehen  Stereotyp-Ausgabe  (8  Bdchn,  Lips.  1  HT»  1  —  1S."»3  . 

22 1  Scbon  im  J.  1*21)  bat  (irossmaun  seine  Absieht  «dl'entlieh  ausge- 
aprochen  {tjuaestione*  l'/ttloneae  I  p.  7i.  Spiiter  bat  danu  uameiitlich  Tiseheu- 
dorf  fur  ihn  Material  gesanwnelt,  vgl.  Anerdota  sacra  et  profana  p.  171.  Cobn. 
Philologue  LI,  274. 

23)  PhiUmis  Aie randrini  oprra  qua*  snpersimt,  roi.  I  edidit  Isop.  Cohn. 
lie  roi.  lSÎHi.  roi.  II  edidit  l'attltis  Wendland,  B>  rot.  1*97.  —  (jïleiehzeitig  er- 
schien  von  beiden  Biindeii  auch  eiue  editio  minor. 

21  Cohn,  ^itzungsberiehte  der  Berliner  Akademie  lSiM.  S.  1043 1.  — 
Dits.,  Die  Philo-Handsehriften  in  Oxford  und  Pari;»  (Philologue  LI.  1*'.»2. 
S.  2<»<i— 27:'0.  —  Ders..  Zur  indirekten  l'eberlieferung  Philo's  und  der  alteren 
Kirchemàter  (Jahrbb.  i'iir  prot.  Theol.  XVIII,  W>2.  .<  470— 4«.t2).  —  Der  s., 
Kritiseh-exegetisehe  Beitràge  zu  Philo  (Hermès  Bd.  32,  1S'.*7,  S.  1<i7— 14  m 
|Reehtlertigung  einzelner  Lesarteu  im  1.  Bde.  der  Ausgata\  —  Dors.,  Dia>so- 
rinos  und  Tumebus  [Satura  Viadrina,  Festsehrift  etc.  Breslau  1s'.»7,  S.  llo- 
121}  [zeigt.  dass  Blatt  3—14  und  413-7Û9  des  Loue,  s;,,  lu  von  ,lakob 
Diassorinos  au*  der  édifia  prineeps  des  ïurnebus  abgesebrieben  >ind'. 

2")   Wendland,  Philo  und  Clemens  Alcxandrinu*  (Hermès  Bd.  31, 
S.  437) — lôii;.   —    Ders,  Kritische  und  exegetisehe  Beinerkungen  zu  Philo 
(Rhein.  Muséum  LU.  1M>7,  S.  4'i.WU,  LUI,  lsiis,  S.  l-3«»,  Ueebttertigung 
einzelner  Ix-sarten  im  2.  Bde.  der  Aus-abe  .  —  Ders,  Zu  Philos  3chrift  A 
posteritat,  Cuini  (l'hilologus  LVII,  1X<\  8.  21S-2SS). 

2o|  Ueber  die  grieelii^ehen  Handsehrit'ten  s.  die  Prolegomena  in  Mange  y 's 
Ausgabe,  Fabruiat- Ihtrl'ï,  luhliotit.  yraee.  IV,   713  —  740.    Ti  s  e  h>  ad<>  r  / . 
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Quellen  in  Betracht:  1)  die  arme  ni  se  he  Uebersetzung  verschie- 
dener  Werke,  wovon  die  im  Griechischen  nicht  erbaltenen  Werke 
durch  Aucher,  die  im  Griechischen  erhaltenen  durch  Conybeare 
herausgegeben  worden  sind27).  2)  Die  sogenannten  Sacra  parall*la, 
d.  h.  die  nach  gewissen  Rubriken  geordnete  Bliithenlese  aus  patri- 
stischen  Werken  (einschliesslich  Philo's),  deren  Verfasser  wahr- 
scheinlich  JohannesDamasccnus  ist.  Das  Originalwerk  ist  nicht 
erhalten,  wohl  aber  Ausztige  und  Umarbeitungen,  welche  trotz  ihrer 
secundaren  Gestalt  doch  ein  fur  die  Ueberlieferungsgeschichte  der 
Werke  Philo's  werthvolles  Material  darbieten 28).   3)  Die  Catenen. 


Phihnea  p.  VII— XX.  Pitra,  Analrcta  sacra  II,  314.  310-319  (ûber  die  vati- 
eanisehen  Handschrifteu).  Cohn,  Phi  Ion  in  Ai.  lib.  De  opificio  mundi  p.  I— XXL 
Ders.,  Philologus  LI,  S.  26*i — 275-  Wendland,  Neu  entdeckte  Fragmente 
Philos  S.  2— G.  Am  ersehopfendsten:  Cohn's  Prolegomena  zu  Hd.  I  und 
Wendland' s  Prolegomena  zu  Bd.  II  ihrer  Ausgabe. 

27)  Naheres  s.  hei  Cohn,  Proleg.  zu  Bd.  I  seiner  Ausgabe  S.  LU— LIV. 

28)  Ueber  die  verschiedenen  Reeeusionen  des  Werkes  und  ihr  Vcrhâltniss 
zu  einander  s.  Loofs,  Studien  ûber  die  dem  Johannes  von  Damaskus  zuge- 
schriebenen  Parallelen,  1892;  Cohn,  Jahrbb.  iûr  prot  Theol.  XVI11,  1S92. 
S.  4S<>  rT.;  ders.,  Prolegomena  zu  seiner  Pbilo-Ausgabe  Bd.  I  S.  LXIII  sqq.; 
und  bcs.  Holl,  Die  Sacra  Parallela  des  Johannes  Daniascenus   Texte  und 
Untersuchungen  zur  Gesch.  der  altehristl.  Literatur  hrsg.  von  Gebhardt  und 
Harnack  Bd.  XVI,  1  =  Neue  Folge  Bd.  I,  1)  1890.    Dazu  die  Referate  von 
Wendland,  Theol.  Litztg.  1897  Nr.  1,  und  Loofs,  Theol.  Stud.  und  Krit. 
1S9S,  S.  300—372.  —  Nach  der  erhaltenen  Vorrede  war  das  ursprûngliche  Work 
in  drei  Bûcher  getheilt.    Das  erste  Buch  handelte  von  Gott  und  den  gottlichen 
Dingen,  das  zweite  vom  Menschen  und  den  menschlichen  Verhâltnissen,  d.i* 
dritte,  naoâXXrJ.u  benannt,  von  den  „parallelen"  Tugenden  und  Lastern.  Das 
erste  Buch  ist  in  seiner  ursprûnglichcn  Aulage,  aber  stark  verkûrzt,  erhalten 
im  coït.  Cois  lin  ion  us  270  zu  Paris  {Fragmente  hieraus  hat  Pitra  miîgo- 
theilt  i;  das  zweite.  ebenfalls  in  seiner  urspnïnglichen  Anlage,  aber  noi:h  stirker 
verkûrzt,  im  cod.  Vaticanus  1553  (es  wird  hier  als  Werk  des  Leontius  und 
Johannes  bezeichnet;  Fragmente  daraus  giebt  Mai,  Script oru m  rcterum  nota 
coitectio  VII,  1,  /*.  83 — 109);  das  dritte  ist  in  seiner  ursprûngtichen  Gestalt 
nicht  erhalten.    Die  Anordnung  der  Capitel  innerhalb  der  beiden  ersten  Bûcher 
ist  eine  alphabetische.   Dièse  alphabetische  Reihenfolge  der  Rubriken  ist  in 
den  sputereu  Reeeusionen  zum  Hauptpriucip  der  Anordnung  erhoben,  indem 
die  Einthcilung  in  Bûcher  ganz  aufgegeben  und  die  Titel  aus  allen  drei  Bûchera 
nach  den  Buchstaben  des  Alphabetes  durcheinander  gemischt  wurden.   Ei n«* 
dieser  Reeensionen  ist  nach  Vaticanus  yr.  1230  gedruckt  in  John  unis  D>n»n- 
nccni  opéra  en.  Lcquicn  II,  274  — 7:?0  (ein  Verzeichniss  der  hier  vorkominen- 
den  Philo-Citate  s.  bei  Fafairius- Parles.  Bihlioth.  grâce.  IX,  731).  Werthvoller 
ist  eine  andere  alphabetische  Recension,  welclu  im  sog.  cod.  liupefuealdinus 
erhalten  ist  (seit  1SS7  in  Berlin,  cod.  Phillips  1450).  EinzelneStûckedaraus  sind  p>- 
druekt  bei  Lcquien  II,  73<) — 79*).    Die  Zabi  der  sonst  noch  vorhandenen  Hand- 
sehril'ten.  welche  mannigfach  variiren.  ist  ziemlich  gross.  —  Bei  Mangey  *ind 
Bd.  II.  S.  Ois— 0'H)  die  Philo- Fragmente  «us  den  bei  den  von  Lequien  1** 
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d.  h.  die  aus  Philo  und  Kirchenvfttern  excerpirten  exegetischen 
Sammlnngen.  Fur  Philo  kommt  namentlich  die  in  verschiedenen  Re- 
censionen  vorhandene  grosse  Catene  zum  Octateuch  in  Betracht29). 
Dièse  gesammtc  directe  und  indirecte  Ueberlieferungge  ht  hôchst 


nûtzten  Sammlungcu  zusainmengcstellt  uuter  (1er  Uebersehrift  es  John  unis 
Jktmaseeni  sacris  parallclis,  Dann  folgcn  bei  Mange  y  II,  GGO— G70  Philo- 
Fragmente  angeblich  aus  einem  anderen  Autor,  welchen  er  Johann  es  Mona- 

1  hus  ineditus  betitelt.  Dieaer  vermciutliche  andere  Autor  ist  aber  nichts 
anderes  als  der  codex  h upc  f ucaldi nu  s ,  aus  welchem  doch  schon  eiu 
Theil  der  bei  Lequieu  gedruekten  Fragmente  stammt  (die  Identitàt  beider  ist 
von  mir  schon  in  der  2.  Auflage  dièse*  Bûches  aïs  wahrscheinlich  augenommeu 
und  bald  darauf  durch  die  Mittheilungen  von  Harris  bestiitigt  worden, 
s.  Tbeol.  Litztg.  18SG,  482).  —  Die  zahlreichen  Philo-Citate  in  diesen  Sacra 
para/Ma  sind  in  dreierlei  Hinsicht  werthvoll:  1)  sie  bieten  fur  die  erhalteuen 
Werke  Philo's  oft  gute  Lesarten;  2i  sie  liefern  viele  Fragmente  aus  den  ver- 
lorenen  Schriften;  3i  sie  geben  durch  genaue  Angabe  der  Titel  dor  Werke 
Philo's  manche  Fingerzeige  fur  deren  ursprùngliche  Disposition.  Dièse  ge- 
nauen  Titel-Angabeu  sind  freilich  in  den  meisteu  spâteren  Itccensionen  getilgt 
oder  stark  verkûrzt.  Im  Weseutlichen  erhalteu  siud  sie  im  Coislinianus  270, 
Vaticanns  1553  und  im  Rupcfuealdinus.  Letzteren  habe  ich  fiir  die  Philo- 
Citate  selbst  vcrgliehen;  aus  den  beiden  ersteren  hat  Herr  Dr.  Holl 
mir  das  fragliebe  Material  freu ndliehst  zur  Verfugung  gestellt. 
Ieh  biu  dadurch  in  den  Stand  gesetzt,  das  fiir  die  Beneunuug  und  Disposition 
der  Schriften  Philo's  in  Betracht  kommende  Material  nach  den  Handsehriften 
selbst  zu  geben. 

Auf  den  Sarra  paral/ela  des  Johannes  Damascenus  ruhen  die  ahnlicheu 
Werke  des  Maximus  Confessor  und  Antonius  Melissa  richtiger:  die 
Melissa,  d.  h.  Bieue,  des  Autonius);  nur  sind  in  diesen  mit  den  Citaten  aus 
«1er  patristischen  Literatur  solche  ans  Profan-Schriftstellern  combinirt.  Ueber 
das  Verhiiltniss  beider  zu  Johannes  Damascenus  s.  n.  A.  auch:  Wendland, 
Theol.  Litztg.  1897,  Nr.  1.  Die  Philo-Citate  in  beiden  sind  verzeiehnet  bei 
Fahrichts- Har les,  Biblioth.  grave.  IX,  MX  7â»>.  —  Vgl.  iiber  die  Flori- 
legien-Literatur  ûberhaupt:  Fabrirhis-IIarlcs,  liibhotheca  graeca  IX.  Giiô— 
750.  Nicolai,  Griech.  Literaturgeseh.  Bd.  III,  ls;s,  S.  S 19-318.  Wachs- 
muth,  Studien  zu  den  griechischen  Florilegien,  Berlin  lss2.  Zahn, 
Forschungen  zur  Geschichte  des  Neutestameutl.  Kauons  Thl.  III  (InM)  S.  7 — 10. 
Cohn's  Proleg.  zu  seiner  Philo-Ausgabe  I  8.  LXVIIff.  Krumbacher. 
Gesch.  der  byzantin.  Litteratur  2.  Aufl.  1*97,  S.  217.  218.  0m-G<>2. 

20)  Fine  îtecension  dieser  Catene  ist  durch  den  Oriechen  Nicophorus 
gedruckt  worden  unter  dein  Titel  2><pà  hvoç  xal  nfvztjxovia  ixop.vtyiaxiOT<ôv 
eiç  xqv  oxTtiTtvxov  xal  r«  rùii'  jiaaiXmôv,  éntptfltirc  NtxijifÔQOv.  Llps. 

2  Blinde  fol.  1772 — 1773  (gcwohnlieh  (atena  X  irephor  i  oder  (atena  Lip- 
stensis  genannt*.  Colin  hat  nach  den  Vorarbeiten  voti  Wendland  es  wahr- 
scheinlich  geinacht,  dass  der  Verf.  des  Originalwt  rkes  Prokopiu*  von  Gaza 
war.  Vgl.  iiber  die  liir  Philo  in  Betracht  komnienden  Catenen:  Harris, 
Fragments  of  Philo  Judarus  p.  4-â.  Wendland.  Neu  entdeckte  Fragmente 
Philos  S.  29— 1'»5.  Dors..  Prolcgomcna  zu  seiner  Ausgabe  Bd.  II.  S.  XV  H. 
Cohn.  Jahrbb.  fiir  |>rnt.  Theol.  XVIII.  1M»2,  8.  ■17."»—  isu.    Dazu  Wendland, 


Digitized  by  Google 


490 


S  3-1   Philo  dcr  jiidische  Philosoph. 


[S35.  s»: 


wahrscheinlich  in  der  Hauptsachc  auf  die  Bibliothek  in 
Ciisarea  zuriick.  Dafiir  spricbt  nicht  nur  eine  Notiz  in  déni 
Wiener  codex  theoLyr.  29  (s.  Cobn's  Prolegomena  zu  Bd.  I.  8.  III  *y. 
sondern  namentlich  auch  der  Umstand,  dass  der  Umfang  unserer 
Ueberlieferung  uirgends  iiber  den  déni  Eusebius  bekannten  Bestand 
binausgebt.  Von  denjenigen  Werken  Philo's,  welche  Eusebius  nicbt 
mehr  kannte,  feblt  auch  uns  jede  Spur  (abgesehen  von  den  Selbst- 
verweisungen  in  den  erhaltenen  Werken  Philo's). 

Die  lateinische  Uebcrsetzung  der  Werke.  Philo's,  welche 
den  meisten  Ausgaben  (bis  zur  Pfeitt'erschen  einschliesslichï  bt-i- 
gegebeu  ist,  stanmit  von  Sigismund  Gelenius  (1554).  Eine  fran- 
zôsische  giebt  es  von  Bellier  (15SS,  revidirt  von  Morelle  1 612», 
eine  englische  von  Yonge  (4  volt.  1854—1855).  Iu's  Deutsche 
sind  bisher  nur  wenige  Schriften  Philo's  Ubersetzt  worden30'. 

|  Ein  ziemlich  vollstàndiges  Verzcicbniss  der  Werke  Philo's 
bat  bereits  Eusebius  in  semer  Kirchengeschichte  aufgestellt:t1l 
Leider  ist  dasselbe  aber  so  ungeordnet,  dass  es  fur  die  richtige 
Classificirung  der  Werke  keine  Anhaltspunkte  bietet.  Man  ist  in 
dieser  Hinsiclit  doch  fast  ausschliesslich  auf  den  Inbalt  der  Werke 


chemins.  S.  49* > — J1J2.  II.  Aehelis,  HippolytUHstudien  Texte  und  l'uUr- 
tmehungen  von  Gebhardt  und  Harnnek,  Ncue  Folge  I,  4)  1S07,  S.  'M  rf. 
Eisenhofer,  Proeopius  von  Gaza,  ls<»7,  8.  \ùïï.  —  tleber  die  Catenen-Lite- 
ratur  ûberh.:  Fa b r  l c  ius-  Un  >•  I»  s ,  Btf,li»th,  ,jmec.  VIII,  037—7'  *X  P  r  e  u  ?  c  h n 
in  Harnack's  Gesch.  der  altchristl.  Litteratur  I,  N35— 842.  K ru  m  bâcher 
Gesch.  dt*r  bvzant.  Litteratur  2.  Aufl.  S.  2< K3  il'.  Heinriei  Art.  „Cntcncn"  in 
Hcrzog-IJauck,  Iî<nl-Ene.  III,  754—707.  Lietzmnnn,  Cntenen,  Mitthiilungeii 
iiber  ihre  Ocschichte  und  handsibriftliche  Ueberlieferung,  1SV>7. 

3oi  Naheres  iiber  die  modernrn  Uebersctzungen  s.  bei  Fabr  ic  < tu  s  ■  Hrtrl*  > 
IV,  74S>.  Fiir.tt,  l}ihi;,,tl„ca  Judaiva  III,  \)\.  Cohn,  Prolegomena  zu  scimr 
Ausgabe  1,  S.  LXXXI.  —  lu  s  Deutsche  sind  eine  Anzahl  von  Schriften 
Philo's  iïbersctzt  in:  l.ibliothek  der  grieehischeu  und  roinischen  Schrifb»tellrr 
tiber  Judentliuni  und  Juden  in  ueiit'ii  UelxTtragungen  und  Sammlungen,  lld.  I, 
JiOipzig  isc:,.  II  cnth;ilt  Josephus.;  III.  1*70.  IV.  1S72.  —  Naeh  Colin.  Philo- 
logns  LI,  L'74  liât  Superint.  Otto  (r  1^!k>)  „die  meisten  Schriften  Philo' >  ins 
Deutsche  ûbrrsotzt". 

31)  Eusch.  fliat.  ,t>'I.  II.  1S.  Lcdiglich  auf  dicsem  Vcrzeichni**  de?  Ku- 
sebiiis  ruhen  die  An^aben  des  II n ••?>>  n  y  m  n .» .  1)>  riris  iHusfr.  r,  ]\  (of>j>.  oi. 
Vallami  H(  S47.V//J.  Ans  der  grieehiseben  Uebcrsetzung  des  IlieronymiL"  ist 
wicderuni  das  Ver/eiehni-s  bei  Suidas  I.rr.  s.  r.  *M?.(uv)  abgesehrieben .  mit 
nur  wciii^.'ii  ei^enen  Zuthaten.  Kinig«->  Srlbstandige  giebt  dagegen  Phntiu* 
TitWufhrru  r<ul.  va.  lin.  l<r,.  _  Vgl.  iîbcrli.  die  trstùwmia  rtrrum  l»ei  Ma*> 
U".i  I,  /<•  XXI-XX1X.  und  Cohn,  l'mb;,.  zu  1W.  I.  />.  I.XXXXV-CXI1I. 
Wi'rtbvoll  sind  naiiKiitlirb  auch  die  gn»s-rn  Fragmente  ans  versebiedrm» 
pliiloniselien  Hclirif'l»  ti  in  d<  r  J'mcp.  rrona.  des  Fuschiu^. 
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selbst  angewiesen.  Bei  sorgfàltiger  Beacbtung  desselben  zeigt  sich 
nun  évident,  dass  sie  keineswegs  eine  so  zusammenhangslose  Masse 
bilden,  wie  es  nach  den  Ueberschriften  in  den  Ausgaben  erscheint. 
Die  grosse  Mehrzahl  sind  vielniehr  nur  Unterabtheilungen  einiger 
weniger  grosser  Hauptwerke.  Und  zwar  lassen  sich,  wie  besondei"s 
Ewald  richtig  erkannt  bat,  drei  Hauptwerke  iiber  den  Pen- 
tateuch  unterscheiden.  die  allein  mehr  als  drei  Viertel  ailes  dessen 
umfassen,  was  uns  von  Philo  arhalten  ist32). 

I)  Eine  verhàltnissmassig  kurzgefasste  katechetische  Er- 
kl&rung  des  Pentateuches  in  Form  von  Fragen  und  Ant- 
WOl'ten  Sind  die  Zr\xî)nar a  xal  Zvotiç,  Qnaestiones  et  so- 
lutiones,  die  erst  durch  die  Publicationen  Aucber's  aus  dera 
Annenischen  I  in  grossereni  Umfange  bekannt  geworden  sind.  Philo 
hatte  die  Absicht,  in  diesen  Quaestioncft  et  solutwnvs  den  ganzen 
Pentateuch  zu  behandeln:,:').  Wie  weit  er  seine  Absicht  ausgefuhrt 
hat,  ist  nicht  sicher  zu  ermitteln.  Dein  Eusebius  hat  das  Werk 
nur  fur  Genesis  und  Exodus  vorgelegen  (//.  E.  II,  18,  1  und  5); 
und  auch  die  erbaltenen  Texte,  wie  die  zahlreichen  Citate  in  den 
Sacra  paraltela  erstrecken  sich  fast  ausschliesslich  auf  jene  beiden 
Biicher.  Die  geringen  Spuren,  welche  fur  eine  weitere  Fortsetzung 
sprechen,  werden  daher  mit  Vorsicht  aufzunehnien  sein 34).  —  Von 
der  Erklârung  der  Genesis  sind  sechs  Biicher  sicher  nachweis- 


32)  Fiir  die  riehtige  Classiticirung  der  Werke  PhiloV  haben  mehr  oder 
weniger  gute  Beitrage  geliefert:  Matigey,  Fabricius,  Gfrôrer,  Diïhne, 
Grossmann,  Ewald,  Siegfried,  Oskar  EloUzmann,  Masscbieau, 
Wendland  in  den  oben  genannteu  Werken  und  Abhandlungen  (Siegfried  in 
der  Zeitschr.  far  wissenschaftl.  Theol.  1871,  S.  5t>2ff.;  Wendland,  Neu  ent- 
deckte  Fragmente  1801).  Unbrauchbar  sind  dagegen  die  willkûrlich  zureeht- 
gemaebten  Uebersichten  von  J.  G.  Mûller  und  Z«»ckler;  unpriiei.se  auch 
S  te  in  bar  t  und  Hamburger.  Das  Stârkste  an  Confusion  leistet  Haus- 
rat  h  II.  152-154. 

33)  tytaest.  in  dettes.  IV  123  i  nach  dem  Annenischen):  Qtuw  tero  ratio 
sit  istorton,  dieefnr,  quum  t>e n  edi et  ioncs  eram  i nemus.  Gemeint  sind  die 
Segenssprucbe  am  Ende  des  Deuteronomiuins.  8.  Massebieau,  Le  classement 
des  oeurres  de  Philon  />.  7. 

34)  Grossmann  (/V  Phil.  Jud.  o  itérant  continua  série  I  /<.  25)  und 
Ewald  (Gesch.  VI.  2".i4  f.i  nebmen  an,  dass  sich  das  Werk  aueb  auf  die  drei 
letzten  Bûcher  des  Pentateuches  erstreckt  habe.  Das  ist  jedcufalls  zu  weit- 
gehend.  Doeh  finden  sich  im  rod.  Va  tien  nus  1553  der  Saera  jmrallela  dre 
Citate  mit  der  Einfïïhniiigsformel  (x  xwv  tv  ttû  Jfvttixài  Z,t]Tijftr'itwv.  loi.  i;i3r, 
2ii2r-v,  224 r,  an  htzterer  Stelle  mit  dein  Zusatz  wç  àno  ÀVârijroç  (Mittheilung 
von  Holl;  Mai,  Seript.  ret.  nom  eolleetio  VII,  1  />.  104»  giebt  nur  die  mittlere  4 
dieser  drei  Stellen).  —  Einmnl  hat  dieselbe  Handsehrift  fol.  27*>v  (x  xaiv 

Ttô  vàftu)  ^fixtjuâztov  (Mai  VII,  1,  10î*a).  —  Vgl.  auch  Hurris,  Fragments  p.  75. 
Scburar,  Osdikbte  III.   s.  Aufl.  32 
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bar,  die  sich  aber  nur  bis  Gen.  28  erstrecken.  Da  sich  keine  Spur 
einer  Fortsetzung  findet,  bleibt  es  fraglich,  ob  eine  solche  iiberhaupt 
existirt  hat —  Die  Erklàrung  des  Exodus  hat  nach  dem  Zeug- 
niss  des  Eusebius  fttnf  Bûcher  umfasst  (77.  E.  II,  18,  5;  ebenso 
Hieronymus).  Sein  Zeugniss  erhalt  eine  Stiitze  durch  das  Yer- 
zeichniss  philonischer  Werke  ini  Wiener  Codex  theol.  gr.  29.  Aber 
drei  von  diesen  fiinf  Biichern  niiissen  bald  nach  Eusebius  veiioren 
gegangen  sein;  denn  unsere  sonstige  Ueberlieferung  kennt  nur  zwei 
Bûcher,  welche  vermuthlich  mit  dem  ursprunglichen  zweiten  und 
t'unften  identisch  sind       —  Erhalten  sind:  1)  in  armenischer 

35)  Euaebiua  giebt  uicht  an,  wie  viele  Biicher  die  Erklàrung  der  Gene^is 
umfasse.    Im  Wiener  Ox/ex  theol.  gr.  29  (der  hesten  Handschrift  fur  Philo* 
Werk  /)e  opificio  muttdi)  werden  in  eineui  Verzeicbuis*  der  Werke  Philo's  auf- 
gefûhrt  Twv  èv  yevtofi  Çrprjpâxwv  xal  kvaswv  a  f!  y      t  s  (Cohn's  Prole- 
gomena  zu  Bd.  I  p.  XXXVI,  und  de^sen  Ausg.  von  Ik  «pif.  tuuttdi  p.  I). 
Ebenso  vicie  Biicher  werden  in  den  Sacra  parallela  citirt,  und  ebenpo  viole 
sind  uns  arraenisch  erhalten.    Denn  was  in  der  armenischen  Uebersetzung  al? 
Buch  IV  ertscheint,  sind  in  Wahrheit  Bueh  IV,  V  und  VI,  wie  schon  nach 
dem  Umfang  zu  vermuthen  ist  und  durch  die  Citate  in  den  Sacra  paralkbi 
bewiesen  wird.    Die  Citate  mit  der  Formel  èx  xov  i  xtûv  èv  ytvèott  Çiyrij/tMrr»» 
finden  sich  im  Armenischen  Buch  IV  S  33—70  (zu  Gen.  19.  2—23,  <i.;;  die 
Citate  mit  der  Formel  èx  xov  e'  xwv  èv  ysvéoft  Çtjiqpûxatv  im  Armenischen 
Buch  IV  t;  99  und  1<>4  (zu  den.  24,  11]  und  24,  18),  die  Citate  mit  der  Forme! 
èx  xov  s  twv  èv  ytviatt  Çrjxtjpaxwv  im  Armenischen  Buch  IV  £  2<>1  und  2<>i 
(zu  den.  27,  1»)  und  27.  1S).    S.  die  Nachweiee  bei  Harris.  Fragments  p.  32 
_4i;,  Wendland,  Neu  entdeekte  Fragmente  8.  92.    Bei  der  Krklârung  von 
tien.  2S,  S — 9  bricht  die  armenische  Uebcrsetzung  ab.    Kurz  vorher  hôrt  auch 
die  Benûtzung  der  Quaest.  et  salut,  zur  Genesis  bei  Proeopius  von  Gaza  auf 
(Wendland  S.  90.  Spiitere  Bûcher  werden  uirgeudH  citirt.    Denn  in  dem  von 
Mai,  Script,  rrt.  nom  coller/ h,  VII,  1,  99b  mitgetheilten  Citât  èx  xov  9  xwv 
èv  ytvloêi  ^Tjitipâzatv  berulit  die  Ziffer  &'  nur  auf  einera  Druck-  oder  Lese- 
lehler.    Die  Haudschrift  hat  nach  Holl  richtig  e,  fol.  129r— v  (die  Stelle  be- 
zicht  sich  auf  Gen.  24,       s.  Harrix  S.  3S).  —  Die  Citate  aus  dem  »>.  Bûche 
{Rupefue.  fol.  74r    -  Marris  S.  (19:  Mtî%ov  uv&çwnw  cic.    Vatican  ns  1553  fol. 
13ôr-v,  2'»lv,  273r  —  Mai  p.  HXib.  106b,  iosb)  sind  bisher  nur  theilwei^e  im 
Armenischen  nachgewicsen. 

3(5)  Im  Wiener  Codex  werden  genannt  Twv  èv  èÇàôio  ^rjtijpâxwv  xal  kvotwv 
a  durchstrichen)  p'  xal  f'  (s.  Cohn  a.  a.  O.l.  Die  Mandschrift,  aus  weleher 
dièses  Verzeichniss  ah^eschrirhen  ist,  hat  also  dus  2.  und  5.  Buch  enthalten 
(nicht  der  Wi«'ner  Codex  selbst,  s.  dagegen  Cnnybeare,  Acatlcmy  IS'.N),  12.  July 
p.  32*.  Im  Armenischen  «ind  cbenfalls  nur  zwei  Bûcher  erhalten,  welche  aber 
hier  als  1.  und  2.  bezeiehnet  werden;  und  auch  in  den  Sacra  parallela  wird 
nur  ein  ersten  und  zweites  citirt,  und  zwar  diesulben,  die  un»  armeniwh  er- 
halten sind  (s.  die  Zusammenstelluug  bei  Marris,  Fragments  p.  47  — b\8).  Fur 
das  zweite  Buch  werden  proviiscuc  die  Formeln  gebraucht  èx  xov  ft  xtôv  iv 
tÇôSw  ÇrjTtjpâxatv  ih'ifpefnc.  fol.  72v,  1  R>»",  114r,  277»",  Coislinianus  fol.  119^, 
ls3rF  l%v,  2'  m,  2"»9v,  Vafieantis  fol.  l.'ytr)  und  èx  xov  xeXt t-xalov  xâv  iv  l£<><fy 
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Uebersetzung  die  secbs  Biicher  zur  Genesis,  die  hier  als  vier  ge- 
zàhlt  sind  (s.  Anm.  35).  Zwischen  dem  2.  und  3.  Buch  ist  jedoch  eine 
Liicke,  indem  die  Erklàrung  von  Qen.  10,  10—15,  6  fehlt  Sollte 
hier  ein  ganzes  Buch  verloren  gegangen  sein?  Von  der  Erkl&rung 
des  Exodus  ist  armeuisch  erhalten:  ein  Bruchstuck  eines  Bûches 
(vermuthlich  des  zweiten)  und  ein  anderes  Buch  (vermuthlich  das 
fûnftei  im  Wesentlichen  vollstàndig  (s.  Anm.  36) 37).  2)  In  einer 
alten  lateinischen  Uebersetzung  ist  ein  grosses  Stiick  der 
tyute-stiojtfs  et  soluttonex  in  Gcnesim  erhalten,  das  im  Anfang  des 
16.  Jahrhunderts  mehrmals  gedruckt  worden  ist,  von  den  Heraus- 
gebern  des  griechisrhen  Textes  abcr  vôllig  ignorirt  wurde.  Es 
umfasst  das  letzte  Drittel  des  armenischen  4.  Bûches,  in  Wahrheit 


Çi;T^aTcwv  (lùtpefuc.  fol.  22v,  51  r,  llor,  Coitlîniauu*  fol.  34  v,  44 vf  I2ur,  15:,r-v, 
137r,  ]S3r,  24yr,  254r,  Vaticamt*  foi.  I(i8r,  lS2v,  212V);  vgl.  Wendland,  Neu 
entdeckte  Fragmente  S.  103  f.  Das  armenische  zweite  Buch  jrt*ht  bis  Exod.  28; 
ebensoweit,  wie  es  seheint,  die  Citate  in  den  Sacra  parallela.  Da  sien  aueh 
sonst  keine  Spur  einer  Fortsetzung  findet,  wird  die  Existons  einer  solehen  von 
Wendland  (S.  102—105)  wohl  mit  Recht  bestritten.  Dagegen  ist  ihm  nieht 
beizustimmen,  wenn  er  den  Verlust  dreier  Biicher  bestreitet.  Ich  glaube  viel- 
mehr,  dass  die  bcideu  armen iseh  erhaltenen  und  in  den  Sacra  paral- 
lela als  1.  und  2.  eitirteu  mit  dem  urspriiuglichen  2.  und  5.  identiseh 
sind.  Das  erste  armenische  (das  ûbrigens,  wie  der  Umfang  zeigt,  uur  ein 
Fragment  ist)  behandelt  Exod.  12,  das  zweite  Exod.  22— 2S.  Vergleieht  man 
mit  diesem  Thatbestand  das  obengenannte  Verzeiehniss  des  Wiener  Codex,  so 
legt  sieh  unsere  Vermuthung  so  dringcnd  nahe,  dass  nur  die  eine  Frage  dabei 
zu  erwiigen  ist,  ob  es  denkbar  ist.  dass  in  der  gesammten  uacheusebianisehen 
Ueberlieferuug  eine  falsehe  Beziffemug  herrschend  geworden  ist?  Dièse  Frage 
mochte  ich  eutschieden  bejaheu.  Fast  unsere  gesammte  Philo-Ucberlieferuug 
geht  hochst  wahrscheinlich  auf  die  Bibliothek  in  Casarea  zuriïck  is.  oben 
.S.  490;.  Dièse  Bibliothek  war  im  4.  Jahrh.  defect  geworden  und  wurde  dureh 
die  Bemûhungen  der  Bischôfe  Acaeius  i33S — 3»>">  n.  Chr.)  und  Euzoius  (H7(5— 
379  n.  Chr.  1  erneuert,  indem  die  Papyrus- Rollen  in  Pergamcut-Codiees  uuage- 
schrieben  wurden  {Hieronymus,  F.pixt.  34  ad  Marcdlam  c.  \,opp.cd.  Vallarsi  I, 
155:  quant  rx  jtarte  corruptum  Acariu*  dchiuc  ri  Euxoius  rjundcM  ccch.siac  sacer- 
dotea  in  membranis  inxtattrarc  ronali  tunt\.  Wenn  bei  dieser  Erneuerung  uur 
noch  Buch  2  und  5  unserer  {tuacstiiiiirs  vorhanden  waren,  so  kann  damais  sehr 
wohl  die  ueue  Beziflerung  eingefûhrt  und  seitdem  herrseheud  geworden  sein. 
Durch  den  Wiener  Codex  ist  uns  die  Kunde  der  ursprûnglichen  Beziflerung 
erhalten. 

37)  Ueber  die  Ausgabe  des  armenischen  Textes  mit  lateinischer  Ueber- 
setzung von  Au  cher  s.  oben  Anm.  lo.  —  Die  lateinische  Uebersetzung 
Aucher's  ist  auch  abgedruekt  bei  Richter  (l'hiloms  opp.  G.  und  7.  Bdchem 
und  in  der  Tauchnitz'schen  Stereotyp-Ausgabe  lebenfalls  «1.  und  7.  Bdchen). 
—  Die  in  den  Quaesliones  zur  Genesis  vorkommenden  Bibelcitate  sind  in's 
Griechische  zurQckûbersetzt  von  Conybeare,  Jcm'sh  Quarterly  ttcrieic  V, 
1893,  p.  240— 2S0,  VIII,  1S90,  p.  8s— 122. 
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also  das  6.  Buch38).  3)  Vom  griechischen  Texte  existiren  eine 
Unzahl  kleiner  Fragmente  in  den  verschiedenen  Recensionen  der 
Sacra  parallela  und  in  den  Catenen.  Vieles  davon  ist  zwar  schon 
pnblicirt;  ihre  vollstàndige  Sammlung  und  Sichtung  wird  aber  eine 
Hauptaufgabe  der  neuen  Philo-Ausgabe  sein39).  |  4)  Mit  Htilfe  des 
arnienischen  Textes  lasst  sien  jetzt  auch  feststellen,  dass  von  den 
Kirchenvàtern  namentlich  Ambrosius  viele  Stellen  aus  unserein 
Werke  fast  wortlich  abgeschrieben  bat,  ohne  Philo's  Namen  zu 
nennen 40).  —  Die  Abfassung  dieser  Quaestùmes  h  solution?*  fôllt 

38)  Ph  il  ont»  Judaei  centum  et  t/uae  quacsiiones  et  totidem  responsionc? 
super  Qencsim.  Paris  1520.  fol.  [Fabricius-Harles  IV,  74*3).  Andere  Ausgabe 
(wovon  ein  Exemplar  z.  B.  auf  der  Giessener  Univcreitatebibliothok):  Phi  font  s 
Judaei  Alexandrin  i,  libri  antiquitatuni,  quaestionum  et  solutionum  in  Gcnc*in, 
de  Essaeis,  de  nom  imbu*  Heltraicis,  de  mundo.  Basileae  MDXXVIL  fol.  (hierin 
p.  61 — 83:  Philonis  Judaei  quaestionum  et  solutionum  in  Genesin  liber'.  Es? 
giebt  auch  noch  Drueke  von  1538  und  1550  (Fabricius  l.c).  Nach  déni  Druck 
von  1538  bei  Au  cher  p.  362—443  (unter  dem  armcniseh-lateinischen  Text)  tind 
bei  h'ichter  VII,  212-201.  —  Auch  Handachrifteu  sind  von  dicsein  latei- 
nischen  Texte  noch  bekannt,  zwei  vaticauischo  {Vatican.  488  und  Urbin.  61 
und  ein  Laurentianus;  s.  darfiber  Pitra,  Analecta  sacra  II,  298  sq.  314.  322. 
Ueber  Alter  uud  Charaktor  der  Uebcrsetzung:  Pitra,  Analecta  II,  298  sq. 
319  sqq.  Conybeare,  Philo  about  the  e/tntctnplatiee  life,  1895,  p.  139  *qq. 
Wendland,  Berliner  philol.  Wochenschrift  1895,  Nr.  23,  col.  707.  Cohn, 
Prolegomena  zu  Bd.  I  p.  L— LII. 

39]  Von  griechischen  Fragmentcu  siud  bekannt:  1)  Ein  kleines»  Stûck 
tx  zoî  7xç(ôrov  Tùiv  <MX(ovoç  ZqtfjfiÛTOfP  xal  tiotwv  zur  Genesis  bei  Fuse- 
bius,  I*racp.  cramj.  VII,  13.  —  2;  Das*  von  Mai,  Grossmann  und  Tischendorf 
herausgegebenc  Fragment  De  Cheruùinù  zum  Exodus  (Mai,  Classicorum  auc- 
torum  /.IV  p.  430—441.  G  rossmann ,  Anccdoton  etc.  1856.  Tischendorf. 
Philonea  p.  114—152).  —  3)  Zahlreiche  kleine  Fragmente  au»  den  Sacra  paral- 
lela und  den  Catenen.  Die  bisherigen  Publicationen  von  Maugey  (Philoni* 
opp.  II.  048— 680),  Mai  (Script,  rcl.  nora  colleetio  VII,  1,  96— 109,  au*  dem 
rod.  Vat.  1553\  Tisch  endort"  (Anecdota  sacra  et  profana  p.  171 — 174,  Phiionm 
p.  152 — 155),  Pitra  (Analecta  sacra  II,  307  sq.  310—314,  aus  Coislinianus  27"5 
und  vaticanischen  Handschrifften)  geben  davon  nur  zufàllige  Einzelheiten.  Eine 
Sammlung  uud  Sichtung  des  Materiales  hat  Ha r ris  begonnen  (Fragments  of 
Philo  Judaeus,  lSNi,  p.  11—75).  Auf  den  Oommentar  des  Procopius  von 
Gaza  als  n  iche  Fuudgrube  und  auf  seinen  Zusammenhang  mit  den  Catenen 
hat  Wendland  hingewieseti  (Neu  entdeckte  Fragmente  Philos,  1891,  S.  29— 
1<»5).    Aber  Vieles  ist  noch  zu  thun. 

40)  Zahlreiche  Stellen  au*  Ambrosius  sind  bei  Au  cher  unter  dem  ar- 
menisch-lateinischen  Texte  abgedruekt.  Vgl.  iiber  die  Benûtzung  Philo's  durch 
Ambrosius  fiherh.:  Siegfried.  Philo  S.  371-391.  Forster,  Ambrosius 
Bischof  von  Mailand  (1884)  S.  102—112.  Ihm,  Philon  und  Ambrosius  (Jahrbb. 
f.  class.  Philol.  1S90.  S.  282— 2s8'.  Kellner,  Der  heil.  Ambrosius,  Bischof 
von  Mailand,  als  Erkliirer  des  A.  T.  189.3.  —  Eincn  wesentlich  verbesserten 
Text  der  exegetischen  Schriften  des  Ambrosius  giebt  die  neue  Ausgabe  von 
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theils  fruher  theils  spâter  als  die  Abfassung  des  grossen  aile- 
gorischen  Commeutares,  wie  sich  aus  den  gegenseitigen  Verweisun- 
gen  in  beiden  noch  dartbun  lâsst41). 

II)  Wàbrend  dièse  kiirzere  Erklàrung  in  katecbetischer  Forni 
mehr  ftlr  weitere  Kreise  bestimmt  war,  ist  das  eigentliche  wissen- 
schaftliche  Hauptwerk  Philo's  der  grosse  allegorische  Com- 
mentai- zu  ausgewahlten  Stellen  der  Genesis,  Nopcov 
te(>o~>v  àlXiffoQia  (der  Titel  aucb  bei  Eusebitis  H.  E.  II,  18,  1. 
Photius,  BibUotheca  cod,  103.  Vgl.  Oriyenes,  Commmt.  in  Matth. 
tom.  XVII  c.  17;  contra  Cclsum  IV,  51)42).  !  Beide  Werke  berûhren 
sich  vielfach  ihrem  Inhalte  nach.  Denn  auch  in  den  QitaeMioiw* 
h  solntimes  wird  neben  der  Erklàrung  des  Wortsinnes  die  tiefere 
allegorische  Deutung  gegeben.  In  dem  grossen  allegorischen  Com- 
mentare  dagegen  ist  die  Allégorie  ausschliesslich  herrschend.  In 
breiter  ansfûhrlicher  Erôrterung,  welche  infolge  der  reichhaltig 
beigebrachten  Parallelstellen  oft  von  dem  Texte  abzuschweifen 
scheint,  wird  der  tiefere  allegorische  Sinn  des  heiligen  Buchstabens 
festgestellt  Dabei  erinnert  die  ganze  exegetische  Méthode  mit 
ihrer  Herbeiziehung  der  heterogensten  Stellen  zur  Erlàuterung  des 
im  Texte  angeblich  vorliegenden  Gedankens  stark  an  die  Méthode 
des  rabbinischen  Midrasch.  Bei  aller  Willkûrlichkeit  bat  aber  dièse 
allegorische  Auslegnng  doch  auch  ihre  Regeln  und  Gesetze,  indem 
der  allegorische  Sinn,  wie  er  einmal  fiir  gewisse  Personen,  Gegen- 
stande  und  Vorgànge  festgestellt  ist,  dann  auch  ziemlich  conséquent 
festgehalten  wird.  Xamentlich  aber  ist  es  ein  Grundgedanke, 
von  welchem  die  Auslegnng  iiberall  geleitet  wird:  dieGeschichte 
der  Menschen,  wie  sie  in  der  Genesis  erzâhlt  wird,  ist 
im  Grunde  nichts  anderes  als  eine  grosse  Psychologie 
und  Ethik.  Die  verschicdenen  Menschen,  die  hier  auftreten,  die 
guten  wie  die  bôsen.  bedeutcn  die  verschiedenen  Seelenzustànde 
it(>o.to/  nyç  vv%7jçK  die  im  Menschen  vorkommen.  Dièse  in  ihrer 
Mannigfaltigkeit  und  in  ihren  Beziehnngen  sowohl  unter  einander 


Schenkl  [Corpus  srript.  rcrl.  ht.  t.  XXXII.  Par*  1  — II,  ls%— 1^)7 woselbst 
auch  iiberall  Huf  Philo  verwiesen  wird. 

41 1  Ewald  (Geseh.  VI,  2'M)  hu.lt  die  i,>iuie*lione*  >(  solutiow*  fûr  filter 
als  den  grossen  allegorischen  Comiiientar,  Du  h  ne  Stud.  und  Krit.  S.  lo.f7) 
fiir  jiinger.  Das  Genauere  s.  bei  <iross»t>ntn.  />e  Phil,  .///</.  nprrum  >,,ntiiuia 
série  II,  p.  14-17. 

42»  Der  Sing.  à).).t]yoçla  zur  Kezeiehnung  des  Gesammt-Werkes  herrscht 
durchweg  bei  den  Citaten  in  den  Surin  jmra/lr/u  <tx  roi  a  tj/ç  vôp:tov  ttn<ùr 
€(kXrjYOpiaç  u.  s.  w\).  Im  Uehrigen  sc.hwankt  die  lYberlieferung  zvrischeii  Sing. 
und  Plur. 


Digitized  by  Google 


502 


§  34.  Philo  der  jûdische  Philosoph. 


[S39.  S*'-] 


als  zur  Gottheit  und  zur  sinnlichen  Welt  zu  analysiren  und  daraus 
moralische  Lehren  zu  zieben,  ist  der  eigentliche  Zweck  dièses 
grossen  allegorischen  Commentares.  Man  sieht  daraus  zugleich. 
dass  das  Haupt-Interesse  Philo's  uicht,  wie  man  nach  der  ganzeu 
Anlage  seines  Systèmes  meinen  kônnte,  die  spéculative  Théologie 
an  sien  ist,  sondern  vielmehr  die  Psychologie  und  Ethik.  Er  ist 
seiner  letzten  Absicht  nach  nicht  speculativer  Theologe,  sondern 
Psycholog  und  Moralist. 

Der  Commentai*  folgt  Anfangs  dem  Texte  der  Genesis  Vers  fur 
Vers.    Spater  werden  einzelne  Abschnitte  ausgewàhlt  und  zuin 
Theil  so  ausfiihrlich  behandelt,  dass  sie  zu  formlichen  Monographien 
anwachsen.   So  giebt  z.  B.  die  Geschichte  Noa's  dem  Philo  Wr- 
anlassung,  zwei  Bûcher  iiber  die  Trunkenheit  (xeQi  fji&r^ï  zu 
schreiben.  —  |  Das  Werk,  wie  es  uns  vorliegt,  beginnt  mit 
tien.  2,  1:  Kaï  GvvstEXéo&noav  6  ovçavoç  xal  t)  yr/.  Die  Schopfung 
der  Welt  ist  also  nicht  darin  behandelt.   Denn  die  Schrift  D> 
opîficio  mundi,  die  in  unseren  Ausgaben  voransteht,  ist  ein  Werk 
ganz  anderer  Art:  kein  allegorischer  Commentai-  zur  Schôpfungs- 
geschichte,  sondern  eine  Darstellung  der  Schopfungsgeschichte 
selbst.   Auch  schliesst  sich  das  erste  Buch  der  Leynm  alle<j<*n'a< 
keineswegs  an  das  Werk  de  opijicio  mundi  an:  es  beginnt  mit 
Gch.  2,  1,  wàhreud  in  de  opif.  mundi  auch  die  Sehôpfung  des 
Menschen  nach  Gen.  2  bereits  behandelt  ist.   Man  kann  also  — 
darin  hat  Gfrfirer  gegen  Dahne  entschieden  Hecht  —  den  alle- 
gorischen Commentai'  nicht  mit  de  opif.  mundi  verbinden,  als  ob 
beides  nur  Theilc  desselbcn  Werkes  waren.   Hôchstens  liesse  sich 
die  Frage  aufwerfen,  ob  Philo  nicht  auch  zu  Gin.  1  einen  alle- 
gorischen Commentât*  geschrieben  hat.    Dies  ist  aber  nicht  wahr- 
scheinlich.   Denn  der  allegorische  Commentar  will  die  Geschichte 
der  Menschen,  die  doch  erst  mit  Gm.  2,  1  beginnt,  behandein. 
Und  der  abrupte  Anfang  von  L<<j.  alluj.  I  darf  nicht  befremdeti. 
da  dièse  Manier,  unmittelbar  mit  dem  auszulegenden  Texte  zu  be- 
ginnen.  ganz  der  Méthode  des  rabbinischen  Midrasch  entspricht. 
Auch  die  spateren  Biiclier  von  Philo's  Commentare  beginnen  in  der- 
selben  abrupten  Weise.  —  In  unserer  Text-Ueberlieferung  haben 
nur  die  ersten  Biiclier  den  dem  ganzen  WTerke  zukommenden  Titel 
iXôtww  UqÔjv  àUjjyofda.   Die  spateren  fiihren  aile  besondere  Titel, 
was  den  Anschein  enveekt,  als  ob  sie  selbstandige  Schriften  wftren. 
In  Wahrheit  aber  gehîirt  zu  unserem  Werke  Ailes,  was  bei 
Mangey  im  ersten  Bande  s  te  lit  (mit  alh'iniger  Ausnahme  von 
Dr  opifirio  mundi),  namlich  folgende  Schriften: 

D  Aotimv  hnojv  dXkt/yo{daç  xûv  fiera  rip  t£«rjfitç>ot'  tà 
jTMÔTor.    L';/U)u   nlletjorittrum   libre  I.  \  Ma  mjr  u  I,  43—65.    Cofut  1, 
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♦il — 89).  Ueber  Gen.  2,  1 — 17.  —  Noftwv  hfjwv  àZhjyoQiaç  xœv 
furet  xrjV  tZarjfitQOV  xo  Ôtvxeçov.  Letjum  alleynriarum  liber  II. 
[Martyr  I,  66—86.  Colin  I,  90—112).  Ûeber  Geii.  2,  18—3,  la.  — 
Nofuop  uqqîv  akbiyoQiaj;  xâtv  fitxà  xî\v  lS.at/fi£Qov  xo  xqIxov. 
Leyum  aUeyoriarum  liber  III.  (Manyey  I,  87 — 137.  Cohn  T,  113—169). 
Ueber  Gen.  3,  8b — 19.  —  Die  hier  angegebencn  Ueberschriften  der 
drei  ersten  Bûcher,  wie  sie  Cohn  und  in  der  Haupteache  ebenso 
die  iilteren  Ausgaben  bieten4:'),  bediirfen  einer  wesentlichen  Berich- 
tigung.  Schon  der  verschiedene  Qmfang  lasst  vermuthen,  dass 
liber  I  und  II  eigentlich  nur  ein  Buch  sind.  In  der  That  ist  die 
Trennung  von  Buch  1  und  II  ohne  handschriftliche  Gewâhr  und 
von  Cohn  nur  aus  praktischen  Grunden  beibehalten  (Cohn,  Proleg. 
S.  LXXXVI).  |  In  Wahrlieit  liegen  uns  also  nur  zwei  Bûcher  vor. 
Zwischen  beiden  ist  aber  eine  Lucke,  da  der  Commentai'  zu  Gen.  3, 
lb— Sa  fehlt,  Es  fehlt  ferner  der  Commentar  zu  Gen.  3,  20—23, 
demi  das  folgende  Buch  beginnt  mit  lien.  3,  24.  Da  Philo  in  diesen 
ersten  Biichern  dem  Texte  noch  Schritt  fur  Schritt  folgt,  so  ist 
vorausznsetzen ,  dass  beide  Stucke  in  je  einem  eigenen  Bûche  be- 
arbeitet  waren,  was  in  Betrefl*  des  zweiten  Stuckes  sogar  gewiss 
ist41).  Der  urspriingliche  Bestand  ist  also  hôchst  wahrscheinlich 
folgender:  Buch  I  uber  tien.  %  t— 3,  lft,  Buch  II  iiher  Gen.  3,  lb— 3, 
8»,  Buch  III  iiber  Gen.  3,  Sb— 19,  Buch  IV  uber  Gen.  3.  20-23. 
Hiermit  stimmen  die  Citate  in  den  Sucra  parullela.  Namentlich 
wird  das  dritte  Buch  id.  h.  der  Commentar  zu  G  en.  3,  8b— 19) 
hàufig  citirt  mit  der  Formel  èx  xov  y  t//j  voihov  ItocTiv  àXl?r 
yopws45).    Wenn  dagegen  da*  dritte  Buch  in  den  Handschriften 

Die  lateinischen  Titel  gebe  ich  nieht  genau  nach  Mangey,  sonder»  in 
der  Weise,  wie  t?ie  gewohnlich  citirt  werdcn. 

44)  Die  Bemerkungiu  De  sncrifhiis  Ahrlis  et  Caini  $  Ylfin.  (I,  171  Mang.): 
il  ât  ioxi  xo  yijv  épyûiZfO&cti ,  ôià  xûv  xooxiovjv  p!tV.o>v  tôtiltôaafttv,  kann 
sich  nur  auf  den  verlorenen  Commentar  zu  (îcu.  '.\,  2'.\  l»eziehen.  Vgl.  Dtihnc, 
Stud.  und  Krit.  1S:ï:î  ,  S.  1015.  Freilich  will  G  m  s  s  m  a  un  il  p.  an  da* 
Buch  de  aaricnltura  denken,  das  aber  doch  sicherlich  spàter  verfasst  i>t. 

45  S.  Cohn 's  Anmerkungeu  zu  S.  111,  llf>.  ï>;i,  l'.N,  l'J'i,  i:$n,  13»;,  14s, 
l~>3,  1»Î2  seiner  Ausgabe.  —  Aus  unserem  ersten  Bûche  seheinen  nur  zwei 
Citate  rait  Augabe  der  Buchzahl  in  den  Sarra  parallela  vor/.ukommen.  Das 
eine  wird  cingelcitet  mit  der  Formel  ix  xov  ôsvtÎoov  1^  vo/uojv  tFovh'  àkXif- 
yooiaç  iCohn's  Anm.  zu  S.  ~>'l  seiner  Ansgabe),  dus  andt-re  mit  der  Formel 
ix  xov  a  xijç  lôfiatv  hoôiv  ûkXtjyoçlaç  C*>hn  S.  7  4).  Das  erste  Citât  wird 
also  fehlerhafl  sein  anders,  aber  sehwerlich  riehtifr,  erklart  dièse  Krseheiuuiiii 
Cohn  S.  LXXXVI).  —  Citate  mit  der  Formel  tx  xov  A'  t;;ç  vôfioiv  \towv 
ùXXtjyoolaç  Hn<len  sieh  an  l'ol^enden  Stelleu  der  S/n-ra  ]*trntUin  :  nui.  Knpef'n- 
rald.  foi.  L*iv,  r^l.  fsnirrutôtnn.*  VIII,       foi.  «il>v,  (^lis/inianns  fol.  12'JV. 

cod.  Vatiranuii  lô')î  /"/.  ")7v.  ïlMr,  HU,  1 1  f>v,  _\V_'r— v  (Mittlieilung  Holl's  ---  Mai, 
.S>r.  réf.  tvn\  coll.  VII,  1,  i>"»b,  <>sb,  lo7a  .    Dazu  Harris,  Fragments  p.  tï — s 
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als  àXXijyoQia  ôivxîqu  bezeichnet  wird  (Cohn's  Anm.  zu  S.  113».  s<> 
ist  dies  wohl  daraus  zu  erklàren,  dass  in  dem  Archetypus  dieser 
Handschriften  das  wirkliche  zweite  Buch  bereits  fehlte. 

2)  Ilbçi  xœv  XEQOvffifi  xcà  xfjç  fpXoyivrjç  (>oiiq>ataz  xcù  xoî 
xxiOd-ipxoç  Jtçcoxov  l§  av&çmjtov  KctÏP.  De  Chembim  et  fia»ime< 
yladio  (Mange?/  I,  138—162.  Cohn  I,  170—201).  Ueber  Gen.  3,  24 
und  4,  1.  —  Schon  von  hier  an  sind  die  einzelnen  Bûcher  niclt 
mehr  unter  dem  allgemeinen  Titel  po/icop  kçœv  aXXtjyoQia.  sondera 
uuter  Specialtiteln  tiberliefert.  Nach  unserer  obigen  Vermuthung 
wiirde  dièses  Buch  das  fiinfte  sein,  wenn  es  nicht  etwa  mit  dem 
Commentai-  zu  Gen.  3,  20—23  zusammen  das  vierte  bildete. 

3)  IIsql  mv  isQovQyovotp  "AfcX  xb  xcà  Eâïp.  De  saerificiis  Abêti* 
et  Caini  {Maïujey  1,  163—190.    Cohn  I,  202—257).    Ueber  Gen.  4, 
2—4.  —  Dieser  Titel  wird  von  einem  Theil  der  Handschriften  ge- 
boten  und  ist  in  den  Ausgaben  der  herkômmliche.    Die  bessere 
handschriftliche  Ueberlieferung  hat  den  von  Cohn  hergestellten 
IIeçï  ytpîoscoç,  "AfitX  xcù  cop  avxôç  xe  xai  o  àôtXtpoi;  avxov  Kccïr 
Uqovqyovoip  (s.  Cohn's  Anm.  zu  S.  202).    In  den  Sacra  paru/Ma 
lautet  der  Titel  abgekiirzt  jieqï  yevtatcaç  "AfcX  oder  nur  tic  rôr 
"ApeX  (s.  Cohn's  Anm.  zu  S  207.  238,  247).  —  Der  Text  unseres 
Tractâtes  hat  in  allen  Ausgaben,  mit  Ausnahme  der  neuesten  von 
Cohn,  in  §  5  eine  Liicke,  welche  dadurch  entstanden  ist.,  dass  ma» 
aus  Stiieken  zweier  verschiedener  Schriften  Philo's  den,  in  dieser 
Gestalt  nicht  von  Philo  herriihrenden  Tractât  de  mercetL-  me>r- 
tricis  (Mainjcif  II,  264—269)  componirt  hat.    §  1  dièses  Tractâtes 
ist  namlich  aus  De  vietimas  offerentibus  geiiommen,  §  2—4  aus  Di 
ysacrtjiciïx  Abêtis  et  Caini.  Nachdein  man  dièse  scheinbar  zusammen- 
gehôrigen  Stiicke  vereinigt  hat,  liât  man  dafûr  die  entsprechenden 

Stiicke  in  Dr  vietimaa  offerent.  Ulîd  De  aacrif.  Abe.lis  et  Caini  getilgl. 
Den  Sachverhalt  hat  auf  Grand  der  besseren  handschriftlichen 
Ueberlieferung  Wendland  anfgedeckt  KVi.  Kine  Bestâtigung  brachte 
die  von  Se  lie  il  herausgegebene  Papyrus-Handschrift  von  Coptos 
(s.  iiber  dièse  oben  S.  492  f.t.  Kei  Cohn  steht  das  bisher  fehlende 
Stiick  S.  210,  1—21").  20.  —  Stark  beniitzt  ist  unser  Tractât  bei 
Ambrosius.  De  Cain  et  Abel.  Zwischen  unserem  und  dem  fol- 
genden  Tractât  fehlt  die  Erklârung  von  Gen.  4,  5 — 7.  SU*  wird 
entweder  den  Schluss  dièses  oder  ein  eigenes  Buch  gebildet  haben. 

4)  IJbqï  xov  xo  %tlQuv  xm  xyiixxovi  (f.iXtïv  Lvixl&eofrat.  <Juo*l 
th  teriu.s  potiori  iusi/iari  soient  ( Mantjey  1,11)1  —225.  C  ohn  1,  2ôS — 297 


l'i  Neu  <Mit(U<  kh'  FrauMiieute  Pliilo*  S.  IJ'i— 145. 
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Ueber  Gen.  4,  S— 15.  —  Das  Buch  wird  schon  von  Origenes  unter 
diesem  |  Specialtitel  citirt  (Comm.  in  Matih.  tom.  XV  c.  3  =  Philo 
§  48).  Eusebius  citirt  unter  demselben  Titel  irrthiimlich  mehrere 
Stellen,  welche  in  De  confusionc  linguarum  stehen  {Praep.  Ev.  XI,  15). 
In  den  Sacra  parallela  wird  unser  Buch  ofters  angefiihrt  mit  der 
Formel  ix  xov  £  xai  7/  xrjç  vopmv  ieçœv  aiX^yo^laç*1).  Die  selt- 
same  Formel  èx  xov  £  xaï  ?]  kann  wobl  nur  besagen,  dass  das 
siebente  Buch  nach  anderer  Zàhlung  auch  das  achte  heisse  ( genauer 
wàre  also  lx  xov  Ç  xov  xaï  //)4S).  Unser  Buch  ist  also  nach  ge- 
wOhnlicher  Zàhlung  das  siebente,  wurde  aber,  wohl  infolge  der 
Voranstellung  von  de  opificio  mundi,  auch  als  achtes  gezàhlt. 

5)  IJtol  x<hv  xov  âoxtjoiooqiov  Kaiv  lyyovmv  xaï  coç  fttxavâoxtjç 
yivixut.  De  poster itate  Caini  sibi  visi  sapientis  et  quo  pacto  sedem 
mutât  (  Mange;/  I.  226—261.    Wendland  II,  1 — 41).     Ueber  Gen.  4, 

16—25.  —  Das  Buch  ist  erst  von  Mangey  aus  cod.  Vat.  381,  der 
einzigen  Handschrift,  welche  das  Buch  enthalt,  hcrausgegeben 
worden.  Besser,  aber  auch  mit  Fehlern,  von  Tischcndorf\  Phi- 
lonea  p.  84—143  (hieruber  Wendland,  ProUgoniena  p.  XIX  sq.).  Emen- 
dationen  des  schlecht  uberlieferten  Textes  gaben  Holwerda  1884 
(s.  oben  Anm.  13)  und  besonders  Wendland  (vgl.  ausser  seiner 
Ausgabe  auch:  Philologus  LVII,  1898,  S.  248—288).  —  In  àhnlicher 
Weise  wie  das  vorige  wird  unser  Buch  in  den  Sacra  parallela  citirt 
mit  der  Formel  lx  xov  tj  xaï  #  x/jç  vô^iow  Uçcôv  àlfo]yoniaç*9). 

Von  allen  bisherigen  Biichern  wird  iu  dem  Katalog  des  Eusebius 
If.  E.  II,  18  keines  mit  seinem  Specialtitel  erwâhnt,  wjihrend  aile 
folgenden  unter  diesen  Titeln  aufgefuhrt  werden,  offenbar  deshalb, 
weil  fiir  Eusebius  die  bisherigen  in  dem  Gesammttitel  vôfwyv 

47)  S.  die  Stellen  in  Cohu's  Ausgabe,  Anin.  zu  S.  259  Mai,  Srr. 
ret.  nor.  coll.  VII,  1,  107»),  2<)(i,  2S9  Mai  p.  9<>a).  —  Einmal  lindot  sich  die 
Formel  éx  xov  Ç  xtôv  avrœv  (Cohn,  Anin.  zu  S.  272).  —  Zweimal  wird  im 
Vaticanas  1553  die  Formel  lx  xov  Ç  xal  tj  rrçç  vôfxwv  Uçwv  ùMTjyopiaç  ge- 
braucht,  vvo  nicht  unser  Bueh,  sondera  das  folgcnde  Dr  posteritate  Caini  ge- 
meint  ist,  s.  Wendlaud's  Ausgabe,  Anm.  zu  S.  3  Mai,  Scr.  ret.  nor.  coll. 
VII,  1,  102»)  und  33  (=-=  Mai  p.  107b).    Offenbar  i*t  dits  eiu  Verseheu. 

48.  Vgl.  Dàhne.  Stud.  und  Krit.  1833,  S.  1015. 

49 1  S.  die  funf  Stellen  in  Wendland's  Ausgabe,  Anm.  zu  S.  5  (=-  Pitra, 
Aualccta  narra  II,  \W),  0  Mai,  Scr.  M.  nor.  coll.  VII,  1,  100a),  13,  21 
(™  Mai  ;-.99b;..  31  (=  Pitra  l.  c).  -  Nach  Mangey  I,  22'i  Anm.  soll  sich  die 
Anfïïhrungsformcl  lx  xov  rj  xal  9  xrjç  vôutov  leçûv  aXlnyoolaç  auch  bei  Jo- 
hannrs  Munachm  ineditus  tinden.  Aber  im  codex  Hupefacaldinim ,  welchen 
Mangey  son*t  immer  mit  seinem  Johannes  Monachns  ineditus  meint,  lindet  sich 
die  Formel  nicht,  wie  die  Durcharbeitung  des  Codex  von  Holl,  Cohn -Wend- 
land und  mir  iibereinstiminend  ergeben  hat. 
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hçôjv  dXhjyoQia  inbegriffen  sind,  die  folgenden  aber  nicht  mehr. 
Dazu  kommt,  dass  auch  in  den  Sucra  paraUela  die  Citate  unter 
dein  Generaltitel  gerade  nur  bis  hierher  gehen.  Es  ist  daher 
sehr  wabrscheiulich,  dass  scbon  Philo  die  folgenden 
Bûcher  nur  unter  den  speciellen  Titeln  hat  ausgehen 
lassen50).  Ja  nian  sieht  auch  noch  deutlich,  weshalb  dies  ge- 
schehen  ist:  weil  nàmlich  von  jetzt  ab  nicht  mehr  der  un- 
unterbrocheneText,  sondern  nur  noch  ausgew&hlte  Stellen 
comraentirt  werden.  Die  exegetische  Méthode  ist  aber  auch  in 
den  folgenden  Buchern  noch  ganz  dieselbe51). 

(\)  IUql  yiyâvrcov.  De  yiyantibus  {Mamjey  I,  262—272.  HV«./- 
land  II,  42—55).  Ueber  Gen.  6,  1—4.  —  On  axQtxrav  xo  &tiov. 
Quod  deus  sit  iminnlabilis  {Manyey  I,  272 — 299-  W'endland  II,  55 — 94  . 

Ueber  Gen.  6,  4 — 12.  —  Dièse  beiden  Abschnitte,  die  in  unseren 
Handschriften  und  Àusgaben  getrennt  stehen,  bilden  zusanimen  nur 
ein  Buch.  Daher  citiren  die  Huera  paraUHa  Stellen  aus  dein  letz- 
teren  Abschnitte  mit  der  Formel  tx  xov  jttçï  ytyàvxrov — 
Etmeb.  II.  E.  II,  18,  4:  jttQÏ  yiyâvxoiv  /}  [al.  xdt]  xtQÏ  rov  ///;  rpt- 
.Tsod-ai  xo  ftelov. 

Zwischen  diesem  und  dem  folgenden  Bûche  schaltet  Masse- 
bieau  (S.  23)  wohl  mit  Recht  die  verloren  gegangenen  zwei  Bûcher 
X6{>1  ôia&tjxmv  ein,  auf  welche  Philo  in  De  wutatione  nominum  ver- 
weist  fvgl.  unten  Nr.  15). 

7i  lïtQÏ  ytcoQyiaç.  De  ayrieulfum  {Manyey  I.  300 — 32S.  H»W- 
laitd  II,  95—  1 32).  Ueber  6V«.  9,  20a.  —  lit  (fi  yvxovQyiaç  Aôjf  rù 
ôtvrtQov.  De  plantât  tone  Noe  \  Manyey  I,  329 — 356.  Wendland  11. 
133—169).  Ueber  Gen.  9,  20b.  —  Der  gemeinsame  Titel  dieser 
beiden  Biicher  ist  eigentlich  jreyi  ytoiQyiac.    Vgl.  Euseb.  H.  K  IL 

5(i:  Pies  gegru  Diihne,  Stud.  u.  Krit.  iS.tt,  .S.  Mil)— ltiM.  Erst-h  m><i 
Grubers  Kneyklopiidie  Art.  ,,1'hilon"  8.  442. 

.">1)  M'isst  bifou  if.c  rfassetnent  <ies  oeneres  de  Philo»  p.  20x77.)  tneint. 
das*  Philo  aueh  weiterhin  dm  Text  der  Genesis  fort  la  u  fend  comnientirt  haW. 
Das  ist  naeh  dem  Stande  unserer  l'eherlieferung  nicht  wahrschcinlich,  wenn 
«•s  auch  sieher  ist,  dass  Kiuzelnes  verloren  gegangen  iwt .  So  ncheint  dit*  Yer- 
weisuug  in  l>*  sohrivttttc  §  11  ïtpuntv  nâkat  on  Zr/fi  intùvvfAÔq  iaxiv  àya&oî 
sich  auf  einen  Commentar  zu  Om  5,  32  zu  bezieheu.  Die  sonnt  naehwei^barrn 
Liieken  werden  unten  iiberall  namhaft  genmeht  werden.  Eine  Zusammen- 
stellung  s.  Theol.  Litztg.  \*M,  W. 

52)  S.  Wundland's  Anmerkungen  zn  S.  ~û,  \\î>,  6<i,  07,  70,  71  uud  Pro- 
h'gomeua  S.  XXI.  —  Kinige  Citate  mit  der  Formel  èx  xov  7teçi  ytyàvxotv  sind 
nicht  naehweisbar.    Ks  scheint  also  ein  Stfiek  zn  fehlen,  ».  Harris,  Fr<ig 
ment  a  p.  9  und  dazu  Wendland,  Prolnj.  p.  XXII  Anm.  1. 
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18,  2:  xtQÏ  yecopylaç  ôvo.  Hicrouyntus,  De  vir.  illustr.  11:  de  atjri- 
citltura  duo.  Euseb.  Pracp.  evany.  VII,  13,  3  [éd.  trtiisford):  tv  X(p 
jTSQt  yemçytaç  Jtçoxtço).  Ibid.  VII,  13,  4:  èv  xœ  ôtvxtçn).  Der 
Schluss  des  zweiten  Bûches  fehlt.  Demi  Philo  kiindigt  §  37  an, 
er  wolle  die  beiden  entgegengesetzten  Ànsichten  besprechen,  oxi 
o  oorpoç  ftefrvG&r'jOtTcti  und  ôrt  ov  ft^ltvo^OBxai.  Ausgefiihrt  wird 
dies  aber  nur  in  Betreff  der  ersten  Ansicht  (§  37 — 42).  Fur  die 
zweite  Ansicht  wird  §  42  nur  noch  der  jtQÔixoç  xai  ôvvaxtoxaxoç 
Xoyoç  beigebracht,  das  Uebrige  fehlt.  —  Ueber  die  philosophische 
(Quelle,  welche  Philo  in  diesem  Schlussabschnitt  beniitzt  hat,  han- 
delt  von  Arnim,  Quellenstudien  zu  Philo  von  Alexandria  (1S8S) 
8.  101  — 140. 

8  )  UeQÏ  fiétrf)ç.  Dr  rbrittatr  (Manyry  I,  357-391.  Wrndtund  II, 
170—2141  Ueber  dm.  9,  21.  —  Nach'  Euseb,  II.  E.  II,  18,  2  und 
Hieronymw  vtr.il/ustr.  1 1  hat  Philo  zwei  Bûcher  JteQÏ  f*t&'/ç  ge- 
schrieben.  Erhalten  ist  uns  davon  nur  eines,  und  zwar  das  erste 
uiicht.  wie  ich  friiher,  auch  noch  Theol.  Litztg.  18S8,  402  f.  an- 
genonimen  habe,  das  zweite).  Denn  die  Eingangsworte  des  uns 
erhaltenen  Bûches  Tà  [itv  to/ç  âXXotç  (pilooôçoiç  slQrjfitva  jteqï 
fitfrrjç,  olov  xs  tv  xy  xqo  xavxqç  vxtiivr'jOafitr  (iifiXqi  ver- 
weisen  augenscheinlich  auf  deu  Schluss  von  Dr  /duntatione  Nor. 
Andererseits  wird  eben  im  Eingang  unseres  Bûches  Dr  rbrirtatr 
§  2  init.  eine  Disposition  der  folgenden  Untersuchung  gegeben,  wo- 
nach  zu  erwarten  ist,  dass  zuletzt  auch  noch  gehandelt  werde  tiber 
deu  Wein  als  ovpfioXov  êvff  yoovrtjç  und  yvftvôxrjxoï.  Dièse  Theile 
fehlen  aber  in  der  Ausfiihrung.  Offenbar  haben  sie  das  verlorene 
zweite  Buch  gebildet,  namlich  den  Commentai*  zu  dru.  9,  2lb — 23 
(  so  zuerst  MassehieauS.  24  f.,  ebenso  W  e  n  d  1  a  n  d ,  Proleg.  S.  XX  VU  f.). 
Dem  Verfasser  der  Suent  paraVAa  haben  die  beiden  Biicher,  wie 
es  scheint,  in  umgekehrter  Ordnung  vorgelegen,  denn  <las  uns  er- 
haltene  wird  in  der  Regel  als  zweites,  das  verlorene  als  erstes 
citirt 5  *).  —  Fragmente  ans  dem  verlorenen  Bûche,  nach  <W.  Yatic 
1553  der  &tn-a  i>«r<ttl<Lt,  giebt  Wendland,  Neu  entdeckte  Frag- 
mente S.  15—28.  —  Ueber  die  philosophische  Quelle,  welche  in  dem 
Abschnitt  g  42—49  iiber  die  Unzuverlassigkeit  der  Sinneswahr- 
nehmungen  beniitzt  ist,  handelt  von  Arnim,  Quellenstudien  zu 
Philo  von  Alexandria  S.  53-100. 


53 1  S.  Won (11  a nd,  Neu  ontderkto  Fraiïmente  S.  2'2  11'.  Ders..  ProL  - 
gotnona  zu  seinor  Ausgabe  Bd.  II,  S.  XXVI.  Infoljre  ik-r  sehloehteii  Uehor- 
lieforung  (1er  Sacra  paraticla  kommen  allordinjr*  auch  einijre  Abweiehungen 
vor.  Aber  die  grosso  Mehrzahl  der  Citate  bereehtijrt  zu  nliiger  Annahme. 
Irrefiïhrend  mui  die  zwei  zufalligen  Notizen  bei  Manyey  I,  357  Aiini. 
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9)  IlsQi  rov  è$ti>7]ipe  Non.  De  sobrietate  (Manyey  I,  392 — 403. 
Wendland  II,  215-228).    Ueber  Gen.  9,  24—27.  —  Statt  dièses 
Titels  hat\  Euseb.  H.  E.  II,  18,  2:  xtnï  mv  vqipaç  6  vovç  £v%(tcu 
xaï  xaxctQâtai.    Hieronymus,  vir.  illustr.  11:  de  hts  qute  sensu  pr&- 
camur  et  detestamur.  Aehnlich  zwei  Handscbriften  von  den  dreien 
welche  fur  unsern  Tractât  existiren,  und  der  cod.  Cois/,  der  *Seirr« 
parallela  (Wendland,  Proleg.  S.  XXX  und  Anni.  zu  S.  261».  Nui 
eine  Philo-Handschrift  hat  den  oben  angegebenen  und  in  den  bi>- 
herigen  Àusgaben  herrschenden  Titel  jteq\  xov  ègtvtjtpe  iXdîs  (s.  Wend- 
land's  Aura,  zu  S.  215);  eine  andere  liât  Nwe  am  Rande.  Titrtz 
der  schwachen  Bezeugung  ist  wohl  mit  Wendland  N<ôe  in  den  Titel 
aufzunehmen,  da  Philo  die  allegorische  Auslegung  in  den  Titeln 
nicht  anzudeuten  pflegt  —  Die  auffallende  Kiirze  des  Tractâtes 
legt  die  Vermuthung  nahe,  dass  ein  erhebliches  Stttck  desselbeo 
fehlt  (Massebieau  S.  25,  Wendland  Proleg.  S.  XXXI). 

10)  IIbqÏ  ûvyxvotcoç  ôiaXtxxmv.  De  confustone  linguarum  {Man- 
yey I,  404—435.  Wendland  II,  229—267).  Ueber  Gen.  11,  1—9.  — 
Derselbe  Titel  auch  bei  Ewteh.  H.  E.  II,  18,  2.  In  der  P>  maejs.  evang. 
XI,  15  citirt  Eusebius  hieraus  mehrere  Stellen  mit  der  irrthûm- 
licben  Angabe,  sie  seien  aus:  IJt{ù  xov  xb  xiIqov  tgî  xQsixxom 
<pûtlv  ixixt&to&cu. 

1 1)  IJsqI  djroixiaç.  De  miyratione  Abndiami  {Manyey  I,  436— 
472.  Wendland  II,  268—314).  Ueber  Gen.  12,  1—6.  —  Derselbe 
Titel  auch  bei  Euseb.  H.  E.  II,  18,  4. 

12)  IJeçi  xov  xiç  6  xmv  fttltov  jtçayyaxajv  xXrjoovôuoç.  (Juin 
rei'um  dirinaruin  haeres  sit  [Manyey  I,  473 — 51S).  Ueber  Gen.  15. 
2 — 18.  —  Enseb.  H.  E.  II,  18,  2:  jtsqI  xov  xlç  6  xihv  &eif»v  loxi 
xXnoovôuoz  t/  Jtt(ù  rîjQ  tlç  xà  ïoa  xcà  Ivavtia  xoutjç.  Hicronymu*. 
vir.  illustr.  11  macht  aus  diesem  Doppeltitel  zwei  Werke:  De  hatrtd» 
dirtnarum  rerum  liber  untt.%  De  divisione  acqunlinm  et  contrarioi  uni 
liber.  Hiernach  auch  Suida*  La:  s.  r.  <PtXmvbA).  —  Genau  den- 
selben  Titel  wie  Eusebius  bietet  die  von  Scheil  herausgegebene 
Papyrtis-Handschrift  von  Koptos  (s.  oben  S.492f.)  in  der  Unterschrift 
des  Tractâtes;  ahnlich  auch  die  Sne.ru  parallela  {cod.  Ihy.  923  bei 
Harris  S.  91).  —  lin  v»d.  HnpcfiualAiims  fol.  137r  wird  unser  Tractât 
citirt  mit  (1er  Formel  ix  rov  jrt(A  xoofMjTotiaç,  woraus  Mangey 
und  Diihne  geschlossen  haben,  dass  letztcres  ein  umfassenderer  Titel 
war,  tinter  vrelchem  eine  grôssere  Anzalil  von  Schriften  Philos 
subsumirt  worden  sei  ,vi.  Es  ist  aber  zwcifellos  nur  ein  Citatfehler. 

511  Vpl.  liber  die  ZiiHamnienpehr.rigkeit  beider  Titel  nuch  G  roasmanu 
I,  j>.  *J4. 

55)  Maivny  I,  173  Anm.    Vgl.  Diihne,  Stud.  und  Krit.  1S33,  8.  l«n>fl. 


Digitized  by  Google 


;S44.  845] 


1.  Philo's  Schriften. 


509 


denn  dieselbe  Stelle  wie  fol.  137r  wird  in  derselben  Handschrift 
fol.  44*  mit  der  richtigen  Formel  rlç  iortv  6  tmv  &dmv  xXt]qov6(ioç 
angefuhrt.  —  Im  Eingang  unseres  Bûches  wird  auf  eine  friihere 
Schrift  verwiesen  mit  den  Worten:  *Ev  (ihp  ty  xqo  ravrrjç 
jtëoi  fiiofrœp  (oç  èvijv  axoiflelaç  ôie$t]l&ofitif.  Dièse  Schrift 
kaon  nicht  identisch  sein  mit  der  Schrift  xeoi  axoixlaç,  wie  ich 
im  Anschluss  an  Dahne  und  Grossmann50)  in  der  zweiten  Auflagc 
dièses  Bûches  angenommcn  habe;  denn  die  Schrift  xeol  àxoixlaç 
handelt  nicht  uber  die  Belohnungen,  sondern  liber  die  ôcoqecU 
den.  12,  1—3.  Die  Schrift  xtoi  [itafràjv  hat  vielmehr  den  uns 
nicht  erhaltenen  Commentai*  zu  Uni.  15,  1  gebildet  (Massebieau 
S.  27  f.  Anm.). 

13)  Ilfol  t/;ç  tlç  rà  JtçojratôfVfiata  uvvôôov.  De  conyressu 
(jmuit.ndue  rrudithiiis  rausn  (Mccuf/fi/  I,  519 — 545).  Ueber  G  en.  16, 
1—6.  —  Bei  Eu/telfius  If.  E.  II,  18,  2  lautet  der  Titel  moi  xqù* 
rà  jtaiôtvftata  ovvoôov.  Aber  das  in  den  Philo-Handschriften  iiber- 
lieferte  xQojraiôsi\uara  ist  vorzuziehen,  denn  die  Thatsache,  dass 
Abraham  erst  der  Hagar  beiwohnt,  ehe  er  von  der  Sara  Nach- 
kommenschaft  erhàlt,  bedeutet  nach  Philo,  dass  man  sich  erst  mit 
den  f  niederen,  propàdeutischen  Wissenschaftcn  vertraut  machen 
muss,  ehe  man  zu  der  hoheren  Weisheit  emporsteigen  und  von  ihr 
die  Frucht,  uàmlich  die  Tugend  erlangen  kann.  Vgl.  auch  Philo's 
eigene  Verweisung  im  Eingang  des  folgenden  Bûches  (de  profw/u)  : 
EIqtjxoteç  iv  T€Ô  XQor({io}  rà  xoéxovra  xsçï  rœv  xQOxaiôevfictTow 
xài  xtQt  xaxcôotojç  x.  t.  X. 

14)  IJsqï  <pvyûô(ov.  De  jHofuijù  (Mauycy  1,  546—5771  Ueber 
Gen.  16,  6 — 14.  —  Etiwb.  H.  E.  II,  18,  2:  xeoï  (fvyï/ç  xal  evQtoeaj^'). 
Genau  ebenso  die  Sacra  paralhla:  ix  tov  xeol  (pvyîjç  xal  evQioemi; 5g). 
Dies  ist  ohne  Zweifel  der  richtige  Titel.  Denn  die  Schrift  handelt 
von  der  Flucht  und  Wiederauffindung  der  Hagar.  Der  Tractât  ist 
stark  beniitzt  bei  Ambras  tus ,  De  fuy<i  saeculi.  Vgl.  die  Zusammen- 
stellung  von  Ihm,  Jahrbb.  fur  class.  Philol.  1S9I),  S.  2S2— 2SS. 

5(î)  Dâhne  10181'.    Grossmann  I  p.  22. 

57ï  Der  Text  des  Eusebius  ist  hier  fruhzeitig  corrumpirt  wordeii.  Schon 
nieront/mus  hat  statt  <piyijç  gelesen  ifiatwç  (de  nafura  et  àiraitivtw).  Durcli 
fortgesetzte  Corruptiou  entstand  daim  bei  Niœphoru.s  *ogar  oin  Doppeltitel 
o  ntçl  <f>vyijç  xal  alçéat ioç'  i'tt  r*  b  neçl  <f-voetoç  xal  evçl a ftuç,  welehe 
horrible  Missgestalt  von  neueren  Herausgebern  de*.  Eusebius  sogar  in  dessert 
Text  auigenomnien  wordeu  ist!! 

^S)  rofl.  JiujtcfucaUlinus  fol.  55?,  Coisliniamts  fol.  44* ,  Vaticanus  155.5 
fol.  135r,  '_M4v,  265v  Mittheilung  Holl's). 
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15)  IleQÎ  xûiv  [tëTovofiaÇofttMuv  xcù  <Lv  tvtxa  ftt-rovuftâÇoyriu. 
De  mutatione  noininum  {Manyey  I,  578 — 619).  Ueber  Gen.  17,  1 — 22.  — 
Derselbe  Titel  bei  Euseb.  IL  E.  II,  18,  3.  —  In  den  Sacra  yut  nllAo 
findett  sicb  ziemlich  viele  Citate  mit  der  Formel  ix  rov  rr5r 
fitTovofiaÇofitvajv  (odcr  èx  rcôv  fiEtovofjaÇ,ofittfœv).  In  denselbeo 
scheint  jedoch  einige  Verwirrung  zu  berrschen,  da  eioige  der 
citirten  Stellen  in  anderen  Schriften  Philo's  stehen,  andere  iiber- 
baupt  nicbt  in  den  erhaltenen  Werken59).  —  In  unserem  Buchr 
(I,  586  Many.)  verweist  Philo  auf  eine  verloren  gegangene  Schrift: 
Tov  ât  xsqï  âiairt/xejv  ttvfijtcwra  Xoyov  tv  ôvoiv  avaytyQaqc 
jtQa&OL  Dièses  Werk  hat  schon  dem  Eusebius  nicht  mehr  vor- 
gelegen,  vgl.  H.  £  II,  18,  3tt0). 

Unter  den  armeniscb  erhaltenen  Werken  findet  sich  dn  kleine* 
BrnchstUck  De  <Ieo,  in  weichem  eine  Erlâuterung  zu  Un,.  is.  2 
gegeben  wird  (Auchcr  II  p.  613—619,  Richhr  VII,  409—4 1 4).  Mass^- 
bieau  S.  29  betrachtet  dies  als  Brachstiick  des  verlorenen  Corn- 
mentares  zu  Gen.  1 8  if. 

16)  /7f(ù  rov  &toxt{ijtTovç  elvai  tovç  ovsiqovç.  D*-  somuii* 
Ub.  1  (Manyey  I,  620— 65S).  Ueber  Gin.  28,  12  ff.  und  31,  11  ff.  .die 
beiden  Traume  Jakob's).  —  Desselben  Werkes  lib.  II  (Manyry  I, 
t>59 — 699).  Ueber  Gen.  37  und  40—41  (die  Traume  Joseph's.  des 
obersten  Mundschenken  uud  obersten  Backer's  Pharao's  und  Pharao's 
selbst  l.  —  Nach  Eiweb.  IL  E.  11,  18,  4  und  Hieronymus  n'r.  t'Uustr. 
11  hat  Philo  funf  Biicher  iïbcr  die  Traume  geschrieben.  Drei 
sind  also  verloren.  Aus  den  Anfâugen  der  erhaltenen  Biicher  darf 
geschlossen  werden,  dass  Philo  wie  die  Stoiker  drei  Arten  von 
Tràumen  unterschieden  hat01).    Die  erhaltenen  Biicher  behamMn 

50}  Many  e  y  I,  578  A  uni.  lia  r  ris,  Fragments  p.  24  sq.  90  weist  einr 
$telle  in  den  Qaaest.  et  sofut.  in  (iencsim  und  eine  undere  in  Istg.  alley.  UI 
nach).  —  Icb  bcgnuge  niich,  hier  die  Fuudstelleu,  sowcit  sic  mir  bekannt  cr- 
worden  *iml,  zunotireu:  end.  Rupe/uc.  f»l.  24r,  55v,  i)7v_6Sr,  77r,  12">r,  ]>i. 
2*»3v,  2<U«\  213v,  'J.17V,  2W,  27»  >v,  <„d.  Cois  lin.  foi.  44r,  47r,  I3$r,  224r-v,  2ô<*. 
cod.  Vatican,  lôfi.'i  fol.  93r,  lHjr. 

lîM)  Auf  eine  friihcre  Krurterung  de  dirino  testamento  verweist  Philo 
aueh  Quarsf.  in  Krod.  II  g  34  [Auchcr  p.  493).  Grossmann  I.  25,  Masse- 
bieau  S.  23  und  Wendland,  Prolegomena  zu  Bd.  II  H.  XXII  be/.iehen  die* 
auf  die  verlorenen  Bûcher  nf(>l  âtuirrjxwv.  Es  kann  aber  ebenao  gut  auf 
einen  friïheren  uns  nicht  erhaltenen!  Ab?chnitt  der  Quant,  et  solut.  geben. 

(il)  Cirera,  Ite  dirinutionc  I,  30,  t'A:  Posidonius  .  .  .  tribus  modis  cemd 
deorum  appulsu  humilies  snmniare:  uno  quod  praerideat  animas  ipse  ptr  st*<, 
qnipj'te  qui  dojrum  rognât  ioac  tencatur;  altcro  quod  plenus  aer  sit  immortaliutM 
animaruin,  in  qail>as  tanquam  insignitae  notae  rtritatis  appareant;  tertio  quod 
ij>si  dii  cum  darmientihns  rolloquantur.  —  Philo  kehrt  nur  die  Ordnung  un». 
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die  zweite  und  dritte  Art  Unserm  ersten  Bûche  ging  eiu  anderes 
vorans,  in  welchem  ro  jiqwtov  elâoç  behandelt  war,  nâmlich  die- 
jenigen  Tràume,  in  welchen  Gott  selbst  mit  den  Traumenden  redet. 
Das  passt  vortreiflich  auf  den  Traum  Abimeleclrs  Gm.  20.  3,  der 
also  ohne  Zweifel  hier  behandelt  war62).  Ueber  den  Inhalt  der 
ûbrigen  verlorenen  Bûcher  lâsst  sich  uichts  sagen.  Die  Verni uthung 
Mas  se  bi  eau' s  S.  31,  dass  Philo  in  zwei  vorangeschickten  Buchern 
die  Ansichten  anderer  Philosopher)  iiber  die  Tràume  behandelt  habe, 
so  dass  die  beiden  erhaltenen  das  vierte  und  fiinfte  wàren,  ist  nur 
eine  abstracte  Moglichkeit  —  Ueber  eine  von  Philo  in  Ub.  \  %  A 
\Mnwjty  I,  623)  beniitzte  „doxographischeu  Quelle  handelt  Wend- 
land.  Sitzuugsberichte  der  Berliner  Akademie  1897.  S.  1074  —  1079. 
—  Den  Abschnitt  iiber  Jakob's  Himmelsleiter  Geit.  28.  12  ft'.  (in  dem 
ersten  der  erhaltenen  Bûcher)  erwahnt  bereits  Oriytite*  contra 
Celsurn  VI.  21  Jin.. 

III)  Die  dritte  Hauptgruppe  der  Schriften  Philo  s  iiber  den 
Pentateuch  ist  eine  systématise)) e  Darstellung  der  mosai- 
se  h  en  Gesetzgebung03).  In  dieser  ganzen  Gruppe  wird  zwar 
die  allegorische  Erklarung  auch  gelegentlich  angewendet.  In  der 
Hauptsache  aber  handelt  es  sich  hier  um  wirklich  historische  Dar- 
stellungen:  um  eine  systematische  Dariegung  des  grossen,  gesetz- 
geberischen  Werkes  Mosis,  dessen  Inlialt.  Werth  und  Bedeutung 
der  Verf.  deutlich  machen  will,  und  zwar  eineni  môglichst  wciten 
Kreise  von  Lesern.  Denn  die  Darstellung  ist  mehr  populàr,  wàh- 
rend  der  grosse  allegorische  Commentai'  ein  esoterisches,  nach 
Philo's  Begriften  streng  wissenschaftliches  Werk  ist.  —  Die  Schriften 
dieser  Gruppe  sind  zwar  sehr  verschiedenen  Inhaltes  und  stehen 
scheinbar  selbstàndig  neben  einander.  Ihre  Zusaramengehorigkeit 
und  damit  die  Composition  des  ganzen  W  erkes  kann  aber  nach 
den  bestimmten  eigenen  Andeutungen  Philo's  nicht  zweifelhaft  sein. 
Es  ist  seiner  Anlage  nach  dreitheilig.  A)  Den  Anfang,  glcich- 
sara  die  Einleitung  zum  Ganzen  bildet  die  Darstellung  der  Welt- 
schopfung  \xoofiojroiia\  welche  von  Moses  an  die  Spitze  gestellt 
ist,  weil  seine  Gesetzgebung  die  wahrhaft  natnrgemàsse,  nach  der 
Naturordnung  sich  richtende  ist.  Wer  ihr  tolgt,  handelt  xqoq  to 
flovXi)fia  ztjç  ff  votmç.  So  wird  also  zunàchst  die  Naturordnung 
selbst,  wie  sie  durch  die  Schopfung  zu  Stande  gekonmien  ist,  dar- 

62)  (ifri'.rcr  I,  13.  Dûhne  S.  1»>L\>.  Gro^maun  I,  Masse- 
bieau  8.  3<>. 

G3)  Vpl.  hieri'iber:  Mastrbicau.  rhissii/tmt  des  ornrres  </<■*  Philon 
y.  33 — 41  (Theol.  Litztp.  lsyi.  roi.  i>2  .  —  Kine  InlmltsiiluTsicht  giel»t  Osknr 
Holtzruann  in  Stade'*  Cit-scludm-  de*  Volkes  Israël  II,  j31  — 5">1. 
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gestellt  {de  mundi  o/nf.  §  1).    Auf  dièse  Einleitung  folgen  dann 
Bi  die  Lebensbeschreibungen  der  tugendhaften  Màuuer 
Dièse  sind  in  der  Geschichte  vor  der  Offenbarung  des  geschriebenen 
Gesetzes  aufgetreten,  demi  sie  sind  gleichsain  die  ungescbriebenen 
Gesetze  (tfiipvxoi  xài  htyixoï  vofioi  dr  Abrahanw  §  1,  ifùfiot  ayçaçfu 
de  drcahf/o  §  1  i,  welche  im  Unterscbied  von  den  geschrielteueru 
einzelnen  Geboten  die  allgenieinen  sittlichen  Normen  repr&scntireii 
I  tovç  xaihoXixtox  tQovq  xcà  œoàv  â(>xt*vjio>'ç  vôfiovç  de  AùriiJnnm>  §  I  . 
Den  dritten  Theil  bildet  endlich  0)  die  Darstellung  der  eigent 
licbeu  Gesetzgebung,  welche  wieder  in  zwei  Abtheilungen  zer- 
fallt:  1)  die  Darstellung  der  zehn  Hauptstticke  des  Gesetzes.  tinil 
2)  die  Darstellung  der  zu  jedem  dieser  zehn  Hauptstucke  g-ehôrigiu 
speciellen  Gesetze.  Anhangsweise  folgen  dann  noch  eiu  paar  Tra«- 
tate  ûber  einige  Cardinaltugenden  und  iiber  die  Belohnungen  der 
Guten  und  Bestrafungen  der  Bôsen.  —  Dièse  Uebersicht  des  In- 
haltes  zeigt  zugleich,  dass  es  Philo's  Absicht  ist,  seinen  Lesern 
den  Gesanunt-Inhalt  des  Pentateuches  ini  Wesentlichen  vollstlindi^ 
in  iibersichtlicher  Darstellung  vorzufuhren.    Seine  Anffassung  i>i 
aber  darin  die  echt  jiidische,  dass  fiir  ihn  dieser  Gesammt-Inhali 
unter  den  Begriff  des  vôfio^  fàllt.   Den  Anfang  macht  also: 

1)  Dh iii  tTjq  xaxct  Mmôta  xoOfiOJtoitaç.  De  mundi  opîfie-ù»  I  Mm- 
fjeylh  1—42.  Ctthn  I,  1—60).  8tatt  xaxa  Mœôia  hat  die  Mehrzalil 
der  Handschriften  falsch:  Mmaêœç.  Das  Richtige  hat  Cohn  nach 
v(hI.  Vindoh.  und  den  Sacra  parallela  hergestellt  (s.  Prolegomena  zu 
Bd.  I  seiner  Ausgabe  S.  LXXXV).  —  Herkommlicher  Weise  stehi 
dièse  Schrift  an  der  Spitze  von  Philo's  Werken,  vor  dem  ersten 
Bûche  der  Lnjum  nllrgorine.  Und  dièse  Stellung  ist  namentuVh 
noch  von  Dàhne  entschieden  vertheidigt  worden Dagegen  hat 
bereits  Gfrorer  iiberzeugend  dargethan,  dass  an  die  Schrift  d- 
mundi  opifcù*  unmittelbar  das  Buch  de  AbraJmwo  anzurcihen  seili. 
Nur  darin  wird  ihm  nicht  bcizustinimen  sein,  dass  dièse  ganz* 
Gruppe  von  Schriften  alter  sei  als  der  allegorische  Commenter 
(S.  33  f.).  Es  scheint  vielinehr  umgekehrt  unsere  populare  Dar- 
stellung der  mosaischen  Gesetzgebung  jiinger  zu  sein  als  die  Haupt- 
masse  der  aîlegoriscben  Coiniiientare6t).  Dagegen  hindert  nicht. 
auch  die  Schrift  de  mundi  o/tijieio  dieser  jiingeren  Gruppe  zuzuweiseu 

Wi  Dahue,  Stud.  und  Krit.  ISW.  S.  ](«iiff.  Ki>rh  und  Grutier*»  Encyklnp. 
Art.  ,.1'hilon"  S.  441.  Vpl.  auch  (irossmnnu  II  p.  «5.  J.  G.  Mûllor,  I>*~ 
Jiulcu  Philo  Buch  von  d<  r  WultKrhôpfung  S.  13.  15  f.  Dersclbe  in  Hetiop'» 
Koal-KDc.  1.  Aufl.  XI.  581. 

ti.'i)  (-rfr<»r«T  I,  S.  S— 1<  i. 

W)  S.  bv<.  (Iro^manii  II  p.  D.  14. 
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Dass  sic  mit  den  allegorischen  Commentaren  nicht  zusammenhangt, 
ist  bereits  oben  S.  502  gezeigt  worden.  Umgekehrt  zeigt  der  Ein- 
gaDg  der  Schrift  de  mu  mit  optficio  deutlich,  dass  sic  die  Einleitung 
zur  Darstellung  der  Gesetzgebung  bildeu  soll;  und  ebenso  évident 
ist,  dass  die  Schrift  de  Abrahamo  sicb  direct  an  sic  anschliesst. 
Vgl.  De  Abrahamo  §  1:  "<Jv  fàv  ovv  TQOJtov  ?}  xOOfiojtotia  ôia- 
xixaxxai.  ôià  rt/ç  sryot t'Qctç  ûvvra$tojz,  ojç  oïôv  re  itv,  tjxQi- 
ilajoctfitv.  Dièse  Aeusserung  auf  die  ganze  Keihe  der  allegorischen 
Commentare  zu  bezieben,  ist  sowohl  wegen  des  Ausdruckes  xocpo- 
jtoïla  als  wegen  des  Snujulurù  ôià  Tt/ç  jtoorioaç  ovvra^Ecoq  ganz 
unraoglich.  —  Aber  so  sicher  auch  dies  Ailes  ist,  so  ist  damit  die 
Sache  doch  nicht  erledigL  Es  ist  nâmlich  andererseits  ebenso 
gewiss,  dass  spàter  allerdings  die  Schrift  de  vmndi  opîfirio  an  die 
Spitze  der  allegorischen  Commentare  gestellt  wurde,  uni  den  feh- 
lenden  Commentar  zu  Unt.  1  zu  ersetzen.  Nur  so  erklàrt  es  sich, 
dass  Etutebivn  Prarp.  ^  ««7.  VIII,  13  eine  Stclle  aus  unserer  Schrift 
citirt  mit  der  Formel  (VIII.  Vljin.  éd.  Gaîsfont):  àxb  tov  .tQajiov 
rcôv  dç  tov  vôtdov^i  Eben  daraus  wird  auch  die  Uebergehung 
unserer  Schrift  in  dein  Katalog  des  Eusebius  Hîst.  ceci  II,  18  zu 
erklâren  sein  (sie  ist  fur  ihn  in  der  vôficov  Uqôjv  àXXrjyoQla  in- 
begriffenV,  desgleichen  auch  die  oben  S.  505  erwiihnten  eigenthum- 
lichen  Citationsformeln  lx  tov  Ç  xa\  ry  [resp..  ix  tov  y  xcà  &}  tîjç 
vôficov  hçtôv  dXX?]YO(tiaç.  —  Es  erîibrigt  |  nur  noch  die  Frage,  ob 
dièse  nachtriigliche  Einschiebung  der  Lctfttm  alfa/or  tue  zwischen 
(h-  mundi  opifieto  und  de  Abrahamo  etwa  schon  von  Philo  selbst 
herriihrt?  Dies  ist  namentlich  die  Ansicht  von  Siegfried 6S).  Aber 
die  Griinde,  die  dafiir  vorgebracht  werden,  beruhen  auf  irriger 
Auffassung  der  betrelfenden  Stellen69).  —  Eine  Séparât- A usgabe 


<>7)  Ein  anderes  Citât  aus  unserer  Schrift  Praep.  cran;/.  XI,  24  wird  ein- 
geleitet  mit  der  Formel  i XI,  2.'5 fin.  Gais/'.):  Xêyei  #  ovv  o  'Eftçcûoç  <Pikoiv  xà 
nuzpta  âifçutjvtîwv  avzotç  firjfiaoïv. 

»iSi  Ztûtschr.  fur  wisseuschaftl.  Theol.  1871,  8.  5(i2  fi'. 

Fur  dic^e  Disposition  der  philonischen  Schriften  (1)  Weltschopfung, 
2)  Allegorischer  Commentar,  3)  Ciewt/gebung)  sind  seit  Dtihne  folgende  zwei 
Stellen  als  angeblich  entseheidend  augelïihrt  worden:  1)  Vita  Mosis  ed.  Mang. 
II,  141,  wo  es  heifHt,  von  den  heiligen  Schriften.  welche  M  ose*  verfasst  habe, 
sei  xb  fxiv  loxoçtxbv  fttpoç,  xb  âh  xepl  xàç  Tcçoarâçfiç  xal  dnayoçFvoetç. 
vnhç  ov  ôtvxfçov  ).tço/*ev,  xb  nçôxtçov  xy  t«£f/  npôtfQOv  àxçt- 
^(ôaavxeç.  'Eoxiv  oiv  xov  laxoçtxov  xo  fihv  mçl  r^ç  rot  xôofiov  yivtoewç, 
xb  âi  yevtaXoytxôv  xov  ôe  ytvsaXoyixov  xb  fthv  ntçl  xokuoetoç  doefîwv,  xb 
6%  ai  TttQi  xifÀTtç  Aixaiotv.  Philo  theilt  hier  den  Inhalt  der  monaischen  Schriften 
zunâchst  in  zwei  Hauptgruppen.  den  historischen  und  den  geHetzgebe- 
rischen  Theil.  Wenn  er  dann  sagt,  iiber  letzteren  wolle  er  handcln.  nachdem 
er  fiber  ersteren  genau  gehtindelt  habe,  so  heisst  das  cinlach.  er  wolle  jetzt, 
SchUrer,  G«schicht«  III.   3.  Anfl. 
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unserer  Schrift  mit  sachlichem  Commentai-  hat  J.  G.  M  ii  1 1  c  ver 
anstaltet70).  Die  Textkritik  ist  wesentlich  gefôrdert  worjèn  durch 
die  Séparât- A usgabe  von  Cohn,  welche  dieser  seiner  Gesiamint- 
Ausgabe  Philo's  vorangeschickt  liât  (s.  obeu  S.  492). 

2)  Bios  ooçov  toî>  xara  ôiôadxaXiav  TeZètœ&tVToç  //  -Tf (*i  vô- 
firov  àyvaff  cov  [a  ],  o  lari  xeQÎ  *A$(taafi.    De  Abrahamo  (  J/am/>  </  IL 

1—40).  —  Mit  dieser  Schrift  wird  die  Gruppc  der  vôfwi  «/(>c/o< 
erôffhet,  d.  h.  die  (Moi  Go<pmv  \<h  decalttyo  §  1),  die  Lebensbe- 

schreibungen  der  tugendhaften  Mânner,  welche  durch  ihren  vor- 
bildlichen  Lebenswandel  die  allgemeinen  Typen  der  Sittlichkeit 
darstellen.  Solcher  Typen  sind  es  zweimal  drei,  nàmlich  1  >  Eno«. 
Henoch,  Noa,  2)  Abraham,  Isaak,  Jakob.  Enos  repràsentirt  diV 
èXxiç,  Henoch  die  [îtzâvoia  xai  fteXzicoGiç.  Noa*  die  ôtxatoavvtj  </♦ 
Abrahamo  $  2.  3.  5).  Hoher  steht  die  zweite  Trias:  Abraham  ist 
Symbol  der  âiôaoxaXix/j  aQtzi)  (der  erlernten  Tugend),  Isaak  der 
Kpvoixi]  dçsr/j  (der  angeborenen  Tugend  >,  Jakob  der  aoxtjzixi/  aQtrr, 
(der  dnrch  Uebung  erworbenen  Tugend).  s.  ih  Abwhamo  %  lî.  <b 
Joscpho  §  1  (Zeller  III,  2.  411).  Ueber  die  ersten  drei  wird  nur 
kurz  gehandelt.  Der  grôsste  Theil  unserer  Schrift  beschàftigt  sioh 
mit  Abraham.  —  Bei  Ewwhius  H.  E.  II,  18.  4  lautet  der  Titel: 
fiiov  [lies  0/oç|  aoffov  zov  xazà  étxaioovvtjp  ztXum&t'pxoç  //  Lts<ù 
vô/imv  àyQctrf  fov.  Hier  ist  dtxatoovp/jp  statt  des  von  den  Philo- 
Handschriften  gebotenen  ôiâaoxaXtcw  sicher  ein  Fehler.  Denn  Abra- 
ham ist  ja  Typus  der  ôiôaoxaXixrj  ctQsz/j.  Nach  àyQâ^mv  ist  wohl 
die  Zahl  a  einzuschalten,  da  miser  Buch  nur  das  erste  von  den 
ungeschriebenen  Gesetzen  ist, 

in  dem  nun  folgendeu  Abschnitt  der  Vita  Mosig,  zucrst  fibrr  den  historischt-n 
uud  dann  ûber  den  gesetzgeberiselien  Theil  handeln,  waa  denn  in  der  That 
auch  geschieht  mur  fehlt  am  Schlus*<>  unsen-s  zweiten  Bûches  ein  langvre* 
Stfick).  Er  giebt  also  lediglich  eine  Disposition  den  nun  folgenden 
Abschnittes  der  Vita  Mosis.  Mit  den  Worten  'Eortv  ovv  zov  lotoçucoî 
heginnt  die  Au*fuhrung  der  ersten  Hiilfte.  Mit  der  Disposition  anderer  Sehrif- 
ten  Philo'-*  hat  also  die  Aeusserung  schleehterdings  nicht»  zu  thun  (s.  Masw 
bieau  S?.  15).  —  l»,  Anders  verhiilt  es  sioh  mit  der  zweiten  Stelle,  d?  prarmns 
et  poenis  td.  Mawj.  II.  40S  sq.  Philo  theilt  hier  die  durch  Moues  ertheilteii 
Oflenbarungen  iïôyta)  in  drei  Kategorien  [lâiat),  namlieh:  1)  rf^v  negî  xoauo- 
Ttouaç,  2)  to  hiiOQtxàv  nfçoç,  d.  h.  die  (h'aypa<pTj  novijçâiy  xal  anovêaiwt 
(ittov,  und  '{i  tô  vofAo&fuxôv  ftiçoç.  Ueber  dièses  Ailes  habe  er,  sowvit  e*  die 
Zeit  erlaubU',  in  seinen  friiheren  Schriften  bereit*  gehandelt  Dièse  Aeunsterune 
bezieht  nich  allerdings  aul*  die  *y*tematische  Darstellung  der  mosaischen  (V 
setzgebung.  Aber  da*  novrjçwv  ni  thigt  keineswegs,  die  allegorischen  Cominen- 
tare  mit  hereinzu/iehen. 

70)  J.  G.  M  fi  lier,  Des  Juden  Philo  Buch  von  der  Weltwchopfiing,  brr- 
ausgegeben  und  erklfirt.  Berlin  ls41.  —  Die  sehwiichste  Seite  Millier 's  \*t 
die  Textkritik.    S.  dariiber  Cohn 's  Se]>:iratauhg«die  p.  XXXIV. 
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•  3)  Btoq  xoXitixoç  oxbq  èati  Jteçï  *lœOrjg).  De  Josepho  (Afangey 

II,  41—79).  —  Nach  déni  Leben  Abraham's  erwartet  man  zunàchst 
die  Biographien  Isaak's  und  Jakob's.  Dass  Philo  dièse  geschrie- 
ben  hat,  ist  nach  dem  Eingang  von  de  Josepho  zweifellos.  Sie 
scheinen  aber  schon  fruhe  verloren  gegangen  zu  sein,  da  sich 
nirgends  eine  Spur  von  ihnen  erhalten  hat  Nach  dem  Eingang 
von  île  Josepho  ist  ferner  sicher,  dass  eben  dièse  Schrift  hier  an- 
zureilien  ist,  was  iuimerhin  auffallend  ist,  da  man  erwarten  sollte, 
dass  mit  (1er  Trias  Abraham,  Isaak  und  Jakob  die  Zahl  der  vor- 
bildlichen  ftioi  erschopft  sei.  Joseph  wird  aber  hier  noch  angereiht, 
weil  die  Vorbilder  des  Abraham,  Isaak  und  Jakob  sich  nur  be- 
ziehen  auf  den  idealeu  kosmopolitischen  Weltzustand,  nicht  auf  die 
erapirische  Welt  mit  ihren  verschiedenartigen  Staatsverfassungen. 
Das  Leben  Joseph's  soll  daher  noch  zeigen,  „wie  sich  der  Weise 
in  dem  factisch  bestehenden  Staatsleben  zu  bewegen  hat"71).  — 
Der  Titel  schwankt  in  den  Handschriften  zwischen  ftioç  jtoXtrixôç . 
und  {Hoc  jtoXirtxov  <s.  die  Verzeichnisse  in  Cohn's  Prolegomena  zu 
Bd.  J).  Euseb.  J[.  E.  II,  18,  6:  6  xoXurtxôç.  Pliolius  Biblioth.  cod. 
103:  xsqÏ  (Uov  xoXitixov.  Suidas  Le.r.  s.  r.  'Aftçactfi'  <PiXmv 
rcô  rov  xoXtxixov  film  lim  Artikel  <PiXcov  schreibt  Suidas  nach 
dem  griechischen  Uebersetzer  des  Hieronymus:  xeçl  dyœyrjg  fiiov). 

4)  /7f(><  tcôv  ôtxa  Xoyicov  a  xerfâXata  rôfiwv  ttol.  De  decalogo 
{Mauifey  II,  180—209).—  Nach  dem  Leben  Joseph's  pflegt  man  das 
Leben  Mosis  einzuschalten,  das  allerdings  seinem  literarischen 
Charakter  nach  in  dièse  Gruppe  passen  wlirde.  Es  ist  aber  nirgends 
angedeutet,  dass  dièse  ganz  selbstiindig  auft retende  Schrift  zu  dem 
Organismus  des  hier  besprochenen  Gesammtwerkes  gehort.  Ja  es 
wûrde  in  demselben  stôrcnd  sein.  Demi  Moses  steht  als  Gesetz- 
geber  einzig  da,  ist  also  nicht  ein  allgemein  giiltiger  Typus  des 
sittlichen  Handelns  und  wird  auch  nicht  als  solcher  geschildert  — 
An  das  Leben  Joseph's  ist  also  die  Schrift  de  deenloijo  anzuschliessen, 
mit  welcher  nun  die  Darstellung  der  eigentlichen  Gesetzgebung 
{  rôâv  àvayQaff  tvxcov  v6fto)i>,  de  di  rai.  §  1)  beginnt;  und  zwar  werden 
zunàchst  eben  die  zehn  Hauptgebote  dargestellt,  die  von  Gott 
selbst,  ohne  Vermittelung  des  Moses,  gegeben  sind.  —  Der  Titel 
unserer  Schrift  schwankt  in  den  Handschriften  (Mange//  II,  180 
Anm.  Cohn's  Prolegomena  zu  Bd.  Il  Die  herkômmliche,  auf  guter 
Ueberlieferung  beruhende  Form  wird  bestatigt  durch  Ewteb.  IL  E, 
II,  18,  5:  Jteçt  rmv  ôtxa  Xoyimv.  Jlieiovymtts  hat  infolge  nach- 
lassiger  Abkiirzung  des  Eusebius-Textes:  de  tabemaimlo  et  decalogo 

libri  quatluor. 

71)  Siegfried,  Zeitsehr.  fur  wisscnschaftl.  Théologie  1874,  S.  505 f. 

33* 
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5)  Iltoï  rmv  civaff  tQOfitvœv  kv  tiôei  vofiœv  dç  rà  owrBivovta 
xetpâlaia  rwv  ôtxa  Xoywv  a  fi'  y  tf.    „Ueber  die  zu  den  be- 
treffenden  Hauptstiicken  der  zehn  Worte  gehorigen  spe- 
ciellen  Gesetze".   So  lautet  nach  Easeb.  H.  E.  II,  18,  5  der  Titel 
des  Werkes  de  spécial ibus  leyîbus;  und  die  Philo-Haudschriften 
stimmen  damit  iiberein,  nur  dass  statt  slç  rà  ovvttlvovra  xsrf  aXau: 
tœv  ôtxa  lôycov  fur  jedes  der  vier  Bûcher  dessen  besonderer  In- 
halt  angegeben  wird  (z.  B.  aç  ryla  ytvt)  xùv  ôtxa  lôymv.  rb  tqi- 
tov,  rb  TtraQTov,  rb  xtfixTov  x.  t.  X.).  ~  Philo  macht  in  diesem 
Werke  einen  sehr  achtungswerthen  Yersuch,  die  mosaisehen  Special- 
gesetze  in  eine  systematische  Ordnung  zu  bringen  nach  den  zehn 
Kubriken  des  Dekaloges.   So  stellt  er  ini  Anschluss  an  das  ersU- 
und  zweite  Gebot  (Verehrung  Gottes)  die  ganze  Gesetzgebung  ûber 
die  Priesterschaft  und  den  Opferdienst  dar,  im  Anschluss  an  das 
vierte  (Sabbathfeier)  die  sàmnitlielien  Gesetze  liber  die  Feste.  in» 
Anschluss  an  das  sechste  (Verbot  des  Ehebruchs)  das  Eherecht,  im 
Anschluss  an  die  ubrigen  das  ganze  Civil-  und  Criuiinalrecht. 
Dabei  ist,  trotz  der  Ktirze  der  Darstellung,  doch  vielfach  die  Ueber- 
einstinimung  mit  der  palàstinensischen  Halacha  zu  erkennen.  Frei- 
lich  hat  Philo  keine  eigentlich  schulmàssige  Kenntniss  derselben. 
weshalb  demi  auch  manche  Abweichungen  sich  finden72>.  —  Nach 
dem  Zeugnisse  des  Euxebiits  //.  E.  II,  18,  5  umfasste  das  ganze 
Werk  vier  Biicher,  die  uns,  wie  es  scheint,  vollstàndig  erhalten 
sind,  aber  freilieh  aus  der  Zerîstuckelung,  die  sie  in  den  Ausgaben 
erfahren  haben,  erst  hcrgestellt  werden  miissen.    Eine  Uebersiclit 
des  Inhaltes  s.  bei  0.  Holtzmann  a.  a.  0.  S.  5351F. 

a)  Buch  J:  .ttoi  rôjv  àvatptQnfttvmv  iv  tîôtt  vofiov  tU  / 
xttpâlaia  xâtv  ôtxa  koyton'-  t6  té  ////  voptÇtiv  t£o>  tov  tvbç  &tuv 
tTtQovç  avTOX(iartlç  xaï  rb  ///}  xtlQOTfi,ita  ^tojtXaoxilr 
Dieser  in  den  Ausgaben  fehlende  Titel  wird  von  drei  Handschrifteii 
geboten  (s.  Wendland,  N'eu  entdeckte  Fragmente  Philos  8.  136. 
Auch  ohne  dièses  àussere  Zeugniss  wtirde  schon  der  Eingang  des 
Tractâtes  de  cinumci.si<mr  an  sich  beweisen,  dass  mit  ihm  unser 
erstes  Buch  beginnt.  Das  ganze  Buch  umfasst  aber  folgende  Stucke: 
de  ciecumeisionv  \  Man<}»  >j  II,  210 — 212),  de  moimrehia  lib.  I  (II,  213 
— 222)":{l,  de  moimrehia  lib.  Il  (11,222 — 232  i,  de  praeviiis  sarenlotum 
(il,  232—237i,  de  eie/imis  (II,  237-250!,  de  sacrificantibtis  oder  <l< 

TJï  Vgl.  iiher  Philo'*  Verhaltniss  zur  Halacha  die  sorgfaltige  UnUTsuehunp 
von  Bernh.  Uitter,  Philo  und  die  Halaeha,  eine  vergleiehende  Studie.  Leip- 
zig lsTl>. 

7-i)  Der  Anfang  hiervou  auch   bei  Knstb.  Prtttp.  eramj.  XIII,  18.  llî  *qq. 

cl.  Gai*}. 
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vicUmas  offerentibus  (II,  251 — 264 1 7  4).  —  Die  Theilung  des  Bûches 
in  einzelne  Abschnitte  unter  besonderen  Titeln  scheint  ziemlich 
ait  zu  sein.  Sie  geht  in  den  Handschriften  noch  weiter  als  in  den 
Ausgaben.  So  ist  miser  lib.  11  de  monarchia  in  einigen  Hand- 
schriften in  zwei  Abschnitte  getheilt:  jilqï  Uqov  und  jteyï  hçuwv 
(Wendland  S.  136  f.).  Der  Titel  xeçi  tov  Uqov  findet  sich  auch 
in  den  Sacra  paraUela~h).  Den  Tractât  de  victimis  erwàhnt  Euse- 
bius  als  besondere  Schrift:  jrtQÏ  râv  tU  xàç  uQovQyiag  Çcôwv  xài 
riva  rà  rtnv  frimcov  tïôtj  {Hùtt.  ceci.  II.  18,  5).  —  In  dein  herkômm- 
lichen  Texte  von  de  rictimis  fehlt  zwischen  $  3  und  4  ein  grosseres 
Sttick,  welches  erst  von  Wendland  in  einer  jttngeren,  bisher  wenig 
beachteten  Handschrift  entdeckt  und  herausgegebcn  worden  ist 
(Neu  entdeckte  Fragmente  Philos  S.  1  —  14).  Es  handelt  von  den 
Opfern  fur  die  Festtage  (nach  Au™.  28— 29,  Lec.  16  und  23).  —  Auch 
in  dem  herkônmilichen  Text  von  de  sucrificantibus  fehlt  nach  §  4  ein 
StQck,  welches  mit  einem  andern  aus  De  sacrifiais  Abelis  et  Caini 
ZUSailimen  ZU  dem  Tractât  de.  mercede  meretricùi  (Mauyey  II,  264—269) 
vereinigt  worden  ist,  der  zwar  aus  echt-philonischen  StUcken  be- 
steht,  in  dieser  Gestalt  aber  nicht  von  Philo  herrûhrt.  Wendland 
hat  auf  Grund  der  besseren  Handschriften  den  ursprû nglichen  Stand- 
ort  der  einzelnen  Stiicke  nachgewiesen  (s.  oben  S.  504) 76). 

bi  Buch  II:  jrt(A  râtv  àvcuptQontvmv  uôti  vôniov  dç  tQta 
yiprj  rwf  ôixa  Xoyov,  to  tqItov.  to  riraQtoV,  to  jii/AJiTOP.  to 
,T(Qt  tvooxîaç  xài  oifiaotiov  tÎ)^  Uçag  iftôo/Jaôoç  xài  yovtiov  rifirjg"''). 
Unter  diesem  Titel  geben  die  Ausgaben  zunàchst  nur  ein  kleines 
Stuck  {Mantfcy  II,  270—277)  und  lassen  dann  als  besonderes  <Stiick 
den  Tractât  de  septenario  (Mamjey  II,  277 — 298)  folgen,  der  natur- 
lich  zu  misèrent  Bûche  gehort  Der  Text  von  de  septenario  ist  aber 
bei  Mangey  unvollstaudig,  und  der  zu  erwartende  Tractât  de  co- 
teadis  pareutibus  fehlt  ganz.    Den  grôssten  Theil  des  Fehlenden 

gab  bereits  Mai  {De  cophini  festo  et  de  colendis  jmreufibtis,  Medio- 
lan.  1818,  auch  in  Ciassicor.  aHctor.  t.  IV,  402—429);  den  vollstàn- 

74 1  Ueber  die  Zusaimnengehorigkeit  dicter  Stùeke  s.  besonders  Gfrorcr, 
1.  12  f. 

70 1  Coït.  l'of.  \~>~>:i  fol.  171)r  =  Mai,  Script,  ni.  nora  coller  tio  VII,  1 
)>.  103a.  Die  hier  angcfiihrtv  Stelle,  welehe  ich  t'rfihcr  2.  Aufl.  II,  S*»2)  nicht 
nachzuweisen  verinoehte,  st<ht  de  numorcliift  II  $  13,  nachgewiesen  von  Har- 
ris,  Fragments  p.  S3.  Es  sollte  f'reilieh  statt  ntçl  roi  uqov  eigentlich  heissen 
tuqI  ugèiuv  (Wendland  a.  a.  O. . 

7»'.j  Text-Emendationen  zu  de  sucriftcanlibux  giebt  Convbeare.  Classical 
Hevieir  X.  1N%,      2si— 2S4. 

77}  Der  Titel  nach  Tischcndorf,  Phi/onca  p.  1. 
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digen  Text  uuseres  ganzen  Bûches  aber  erst  Tischendorf,  PhiLmt* 
p.  1— 83 78). 

c)  Buch  III:  jttçi  xmv  àva(f>BQoptvmv  iv  tïâti  vo^a?v  sic  âvo 
yévtj  xmv  ôtxa  Xoymv.  xo  txxov  xaï  ro  tftôoftov,  xo  xaxà.  uoi^mv 
xai  xavxbç  axoXaOxov  xaï  xb  xaxà  àvôooyovmv  xaï  jiczot/ç  jiiaz 
(Mangey  II,  299—334).  —  Nach  Manyey  II,  299  Anm.  verra th  hier 
Philo  Kenntniss  des  romischen  Rechtes. 

d)  Buch  IV:  jrt(ù  xmv  àvaytQOfjtvmv  iv  tîôtt  vô(imv  tic  xq'ig 
yivri  xmv  ôtxa  Xoylmv,  xb  //  xcà  xo  &'  xai  t,  xo  xtQt  xov  ///;  txt- 
1  xXtxxtiv  xat  tpEvôofjaQxvçelv  xaï       ijii&vfitlv  xcà  xmv  te  txaoxov 
àva<psooittvmv  xat  jrtçl  ôtxatoovv7}ç,  i)  Jtàoi  xolg  Xoyioiç  tycxQitôZti. 
o  toxt  xtjç  ovvxâ^tmç  (Manijoy  II,  335—358).  —  Das  Buch  ist  er^t 
von  Mangey  aus  cod.  Svld* ■niawut  =  Bodleianus  3400  herausgegeben 
worden79).  Am  Schlusse  des  Titels  fehlt  irgend  ein  Wort  (wie  xtXoc\ 
oder  die  Zahl  6\  In  den  Ausgaben  figuriren  die  letzteu  Abschnitte 
auch  wieder  unter  besouderen  Titeln:  de  judice  (II,  344 — 348)  und 
de  concupïxct  nu'a  (II,  348—358).    Dass  sie  noch  integrirendf  Be- 
standtheile  unseres  Bûches  sind,  kann  nach  dem  Inhalte  nicht 
zweifelhaft  sein.  —  Zu  deniselben  Bûche  gehôrt  aber  als  Anhang 
auch  noch  der  Tractât  jtsqI  ôixaioovvyç.  de  juatîtia  {Mnutpy  H, 
358—374i,  der  in  den  Ausgaben  verkehrter  Weise  auch  wieder  in 
zwei  Abschnitte  getrennt  ist:  de  jiustàia  (11,35$ — 361)  und  tU 
tione  piincijmm  (II,  361— 374) so).    Der  letztere  Abschnitt  handelt 
gar  nicht  ausschliesslich  iiber  die  Einsetzung  der  Obrigkeit,  sondera 
ist  einfach  die  Fortsetzung  des  Tractâtes  de  justitîa.  Dieser  ganze 
Tractât  schliesst  sich  aber  eng  an  das  vierte  Buch  de  sprvôdîbus 
Icyffnu/  an;  ja  er  gehort  noch  zu  dieseni.  wie  die  Schlussworte  des 
letzteren  (  Ma m/.  II,  35S:  rwl  ôt  jtt^ï  xr/ç  .  .  .  ôixaioovvqc  Xtxxéi»>> 
und  namentlich  die  Ueberschrift  des  ganzen  Bûches  beweisen,  in 
welcher  ausdriicklich  angedeutet  ist,  dass  dasselbe  auch  handele  xtoi 
âixaioovv/jç,  ï}  xâat  xolg  Xoyiotç  tfpaQpoÇn  (J/a/>//.  II,  335) s,>. 


7S  Eniendutionen  /uni  TischcndorPschen  Texte  gab  Holwerda  W3. 
S.  oben  Anm.  13. 

79  Vpl.  iiber  dièse  wertlivolle  Hiiudsehrilt:  Cohn,  Philologus  LI.  is92. 
8.  2»;»;tr.    Wendland,  Hernie*  XXXI,  Isî'mî,  S.  455  f. 

Ht»  Dioc  Spccial-Titcl  einzelner  Abschnitte  sind  auch  hier  wie  bei  Buch  I 
ziemlich  ait.  Sic  fin  den  sich  uicht  nur  in  unseren  Handschriften  (z.  B.  rtfpf 
xaxaaxâaioj^  àçyôvxtov  in  den  Verzcichnissen  bei  Cohn,  Proleg.  zu  Bd.  I, 
S.  V,  IX,  XXI  .  sondrrn  auch  sehon  in  den  Sa'-ra  parallela,  ^o<i.  It'nj«fur. 
fol.  71  r  éx  toi  ntol  xaxaoxùotwç,  fol.  I1U  èx  xov  xtçl  dç/ôvxwv ,  ro</.  \~<\1k. 
1553  fnt.  '25. {r  fa  toë  TïfçI  XttXU  [sic]  «p/ôïTtuv. 

SI)  Bei  Manjrey  ist  gedruekt  loyixoiç.  Ich  vermuthe,  da*«  die*  nur  Druck- 
l'chlcr  ist  fiir  ï.oyioiç.    .Icdenfalls  i>t  h  tzteres  zu  lesen.    Denn  der  Getlauke 
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G)  Ihçl  xnixôv  aoexôjp  aç  ovp  aXXatq  àpiyQatye  Majvoîjç  Jteçl 
itpÔQtîaç  xaï  ffiXap&QùJxiaç  xaï  (itxapolaç.  De  fortitudine  {Mamjey 
11,  375— 3S3),  de  caritnte  (II,  3S3— 405),  de  poenitentia  (II,  405—407). 
—  Im  Eingang  dièses  Bûches  wird  auf  den  Tractât  de  justifia  ver- 
wiesen,  dessen  Fortsetzung  hier  gegeben  wird  {ntQÏ  ôixaioavprjç 
xaï  xâtp  xax  avxtjp  6oa  xatQia  jtyôxtQop  tlxwp,  (iéxtifii  xo  tÇtjç 
tjc'  àvÔQiav).  Unser  Buch  gehûrt  also  noch  zu  dem  Auhang  des 
Werkes  de  .specialibus  leyitmn;  nnd  es  sind  nur  aussere  Griinde, 
welche  den  Philo  veranlasst  haben,  einen  Theil  dièses  Anhanges 
mit  dem  vierten  Bucbe  selbst  zu  verbinden,  das  Uebrige  aber  als 
besonderes  Buch  zu  geben  uim  namlieh  eine  annahernde  Gleieh- 
màssigkeit  in  dem  Umfang  der  BUcher  herzustellen)82).  —  Der  Titel 
des  Bûches  findet  sich  so,  wie  er  oben  |  angegeben  ist,  im  cod.  Sel- 
denianua*3).  Bestàtigt  durch  Euseb.  If.  E.  II,  18,  2:  Xtçï  xojp 
TQimv  aQtxojp,  ag  (ivv  aXXatq  àvtfQaipt  MwvOtjq.  Jfieromjmus,  vir. 
illustr.  11:  dr  tribus  rirtutibw  liber  unit*.    Alich  in  den  Sacra  par- 

allela  kommt  der  Titel  xsqï  xqiojp  ctQtxojp  vorS4).  Dagegen  hat 
eine  Auzahl  von  Handschriften  xeqï  ÙqixcTjp  yrot  jtiyï  àpôçeiag 
xaï  èvotfletaç  xài  ytXap&Qœxtaq  xaï  fitxapoiaq*u).  Hiernach  liegt 
die  Vermuthung  nahe,  dass  zwisclien  de.  fortitudine  und  de  varitate 
ein  Abschnitt  .té(Ù  tvotptiaç  ausgefallen  istst));  und  dièse  Ver- 


ist,  dm»  die  Gereehtigkeit.  wie  die  ûbrigen  Cardinaltugeuden  nicht  durch  Aus- 
ftbung  eines  einzelneu  der  zehn  Gebote,  sondern  durch  Ausubung  aller  zehn 
Gebote  realisirt  werde  (sie  ht  rofç  ôtxa  Xoyiotç  i<fao,uôxxoioa,  wie  es  am 
Schluss  von  de  enneupisecntin  heisst,  II,  35S  Many.). 

S2'i  Dass  solche  aussere  Grande  fûr  die  literarische  Thàtigkeit  der  Alten 
massgchcnd  waren,  hat  namentlich  Birt  gezeigt  (Das  antike  Buchweseu  in 
seinem  Verhâttniss  zur  Litteratur,  1S82).  —  Bei  Philo  làsst  sich  fast  durch- 
gangig  beobachten,  dass  seine  Biicher  einen  Umfang  von  etwa  30 — 4<>  Seiten 
der  Mangey'scheu  Ausgabe  haben. 

83)  Cohn,  Philologue  LI,  2<>S. 

Sli  Coder  Ihipefucaldinns  fol.  xov  ai'ioîi  èx  xov  neçl  xquûv  dçextôv 

{xnuàv  ist  in  der  Handschrift  ausgesehriebcn).  Die  citirte  Stelle  steht  de  for- 
titudine Jj  3  Many.  II,  377  (6  onovôatoç  okiyoât^q  u.  s.  w.).  —  Codex  Vaticanus 
1553  fol.  73»":  4'ttwroç  ix  xov  neol  y  «pftw»*.  Statt  der  Ziffer  y,  welche  nicht 
nur  Wendland,  sondera  auch  iloll  (nach  brieflicher  Mittheilung)  in  der  Hand- 
schrift gelesen  haben,  gicbt  Viereck  als  Lesart  der  Handschrift  f,  also  rtôv 
(Hennés  XXXI,  I3<>  Anm.  3). 

S5)  Wendland,  Hernies  XXXI,  430  nennt  sieben  Handschriften,  welche 
diesen  Titel  geben.  Vgl.  auch  Cohn,  Philologus  LI,  2(>S  und  die  Verzeich- 
nisse  in  Cohn' s  Prolegomena  zu  Bd.  I,  S.  XXI,  XXVIII,  XXIX,  XXXII.  — 
Ucbcr  andere  Titel,  welche  sich  als  Bruehstuckc  jenes  vollstiindigen  darstellen, 
s.  Wendland,  Hennés  XXXI,  437. 

S<>)  So  namentlich  Wendland,  Hernies  XXXI,  137. 
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mutkung  scheint  auch  noch  durch  andere  Griinde  gestiitzt  zu 
werden87).  Indessen  durften  die  Griinde,  welche  dagegen  sprocben. 
doch  entscheidend  seins8).  —  Fraglicb  ist  ferner,  ob  die  Tractate 
de  cantate  und  de  poenitentia  uberhaupt  hierhergehôreii.  GfrOrer 
und  D&hne  haben  sie  ganz  von  Je  fortitudîne  getrennt  und  at> 
Anhang  zur  Yita  Mosis  zu  erweisen  gesuebt;  und  Massebieau  ist 
unter  eingekenderer  Begriindung  ihncn  gefolgt80).  Es  darf  als  ein 


87)  Die  Griinde  *ind:  1)  Der  Tractât  de  cantate  beginnt  mit  den  Worteti 
Tijv  ôh  ei  otfîeiaç  oxr/ytvtoxâxriv  xal  uôt/.<pr,v  xal  ôiôiftov  ôyxatç  £ç*/ç  fa* 
axtnxéov  yiXar&oatniav.  Das  sieht  wie  eine  Ankuiïpfung  an  eino  vorhergvhend»' 
ErOrteruug  neçl  tvoefolaç  aus.  —  2)  In  den  Sacra  parallela  findeu  ïdch  drei 
Citate  aus  einem  Tractât  neol  tvoefitlaç  (Harris,  Fragments  p.  10  sq^. 

88)  Von  Gewicht  scheint  mir  1)  dan»  Philo  am  Schlusse  von  de  ruHvnpù*- 
ceritia  {Mang.  II,  35SÏ  sagt,  ûber  die  eïotpeia  habe  er  bereits  friiher  gehandeh 
Mfç>l  (iiv  otv  zfjç  riytfiovlôoç  xwv  dçéTwv  fvotfielaç  xal  ôatôxrjxoç .  .  .  tfpv 
rai  nçôxtçov).   Er  kann  darnach  nicht  die  Absieht  gehabt  haben,  in  cirn-m 
unmittelhar  daran  sieh  anschlicssendeu  Tractât  doch  noch  ein  mal  aufdietiW- 
/feia  zuriickzukomnieu.    Die  Verweisung  bezieht  sich  wohl  hauptsàchlich  auf 
die  Auslegung  der  vier  ersten  Gebote  in  !k  social  ihm  hgibus.  Denn  von  dieseo 
sagt  Philo  im  Eingang  der  Auslcgung  des  fQnften  Gebote*  [de  parent ibus  colewli* 
§  1,  l'iehter  V,  51 1:  ant-Q  nvffnavta  xflvn  nçoç  evatfieiav  xal  6a  tôxrjT  a  Vgl. 
auch  den  Tractât  de  dicalogo,  in  welcheni  es  4;  12  (Mang.  II,  1S{»)  heisst:  'Açfâ  ^ 
dçiaztj  ttÔvtwv  piv  x<Dv  ôvtwv      àç.  dçtTwv  oi  tioèfitta'  TittJÎ  <Lv  àvay- 
xaiôxaxov  nçwxov  ôitçtX&ûv  i.die  Stelle  wird  im  cod.  Itupij.  fol.  234*"  eitirt:. 
—  2)  Dit-  Einsehaltung  der  tvatjieta  zwiseheu  die  àvôçu'a  und  yiXttvtïçctMa 
wtire  b«"»c}ist  unpassend,  da  sie  eine  beherrschendc  Stcllung  gegenûber  den 
anderen  Tugenden  einuimmt.  —  3)  Dus  ukereinstimmende  Zeugniss  de?  n*L 
S* Idenianas,  des  Knsehius  und  der  Sacra  paralbla,  welche  aile  neçi  Tp«û» 
haben,  ist  viel  starker  als  das  entgegenstchende  der  anderen  Handsehriften. 
welche  vier  Tugenden  nennen.  —  Ij  Jenes  Zeugniss  wird  noch  unterstiïtzt  durch 
Cletw '//m  Ale.randrintis,  denn  in  dessen  Ausziigen  aus  unserem  Bûche  sebliesseti 
sieh  die  Excerpte  aus  de  foriittidinr  und  die  aus  de  enritate  unmittelbar  an 
einander  an  [Stroin.  II,  81— 9s,  dazu  Hermès.  XXXI,  144  fl'.).  —  Die  Einfugutic 
fier  tvatftia  in  den  Titel  scheint  also  erst  veranlasst  zu  stin  durch  Missver- 
standniss  des  Eingan<rs  von  de  enritate.    pas  Priidicat  xrtv  fîvfftfiaç  ovyytrt- 
ozâxtjv  soll  hier  nur  dazu   dienen,   den   huheu   Werth   der  <ptXav&Q<v~iia  jm 
charakt<  risiren,  und  setzt  nicht  eiuen  vorhergehendeu  Tractât  7tt(jï  mW^ib; 
voraus.    Die  Citât»-  in  den  Saera  parai  Ida  aus  einem  Tractât  ntpl  tvotfitia; 
heweisen  aber  sell.stverstiindlich  nichts  dftffir.  dass  v\i\  solcher  gerade  an  unsert-r 
Stelle  einzutïigen  ist. 

Gfr.'-rer,  I,  17—25.  Dahne,  Stud.  und  Krit.  ls.{3,  S.  1033— 
Er-ch  und  (ïruher,  Art.  ,,Philon"  S.  413.  Ma  sseldca  u .  Le  classement  dn 
m-urres  de  Phihat  p.  iN-  M,  4H— 54.  Massebieau  t'aud  Zustimmung  boi  Sieg- 
fried, Deutsche  Litztg.  \^M>.  1)77  f.  und  Colin,  Philologus  El,  209.  Auch 
ich  habe  inirli  durch  Masscbieau's  Autoritat  v<)nibergehend  zur  Verwerfumr 
meiner  richtigen,  in  der  2.  Aurl.  die-.  s  Buclu-s  vertretenen  Ansicht  verleitt-u 
la-scli  (Theol,  LitztLT.  1V.M,  :»4  . 
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Verdienst  Wendland's  gelten.  die  Zusammengehôrigkeit  unserer 
drei  Tractate  erwicsen  zu  haben90).  Die  Grunde  fiir  die  Ver- 
einigung  mit  der  Vîta  Mosis  sind  sehr  schwach.  Denn  aus  dem 
Umstaude,  dass  die  BUcher  neyi  rov  ftiov  Mmùcitoç  im  Ein- 
gange  von  de  caritate  erwâhnt  werden,  folgt  in  keiner  Weise,  dass 
der  letztere  Tractât  auch  literarisch  mit  jenen  zusammenhângt. 
Besteehend  ist  dagegen  Massebieau's  Beweisfiihrung  dafûr,  dass 
mit  de  forfitudine  die  Bûcher  de  specialibtui  let/ibus  abschliessen 
und  die  beiden  anderen  Tractate  ganz  davon  zu  trennen  seien. 
Seine  beiden  Hauptgrtinde  sind:  1)  Philo  sagt  am  Schlusse  von 
de  conçu jtùcentia  (Many.  II,  358),  er  habe  friiher  bereits  gehandelt 
Jttçï  tt/ç  fjytfioviôoç  Tu~iV  aQixmv  tvoefttlaç  xal  oOiÔTrjroç,  trt  ôi 
xal  ff^ovijOKoq  xal  aojffçoavvrjç  und  wolle  nun  handeln  Jt£(ù  tî/ç 
ôixtuoovvijç,  was  auch  geschieht  Wenn  dann  noch  der  Tractât 
jttQt  âvô^tlac  hinzukommt,  so  ist  der  Kreis  der  vier  stoischen 
Cardinaltugenden,  welche  Philo  hâufig  als  solche  nennt  ((pQÔvrjoiç, 
ocaçQoovvt],  ôtxatoovvt),  avÔQtta),  erschopft,  und  es  scheint  keine 
weitere  Fortsetzung  moglich.  2)  1m  Eingange  der  Schrift  de  prae- 
vuis  et  poenù,  welche  den  Epilog  zu  unserem  ganzen  Werke  iiber 
die  mosaische  Gesetzgebung  bildet  (s.  unten  Nr.  7),  sagt  Philo  (§  1 
Mamj.  II,  409),  er  habe  in  seinem  Werke  iiber  aile  einzelnen  Ge- 
setze  und  auch  iiber  die  Tngenden  im  Frieden  und  Kriege  LtitootTi 
tojv  aQtrôiv  aç  àntvufitv  d^vt}  tt  xai  xok'/tm)  gehandelt,  Dies 
sieht  wie  eine  Yerweisung  auf  die  Tractate  de  justifia  und  de  for- 
ritndine  ans,  welche  demnach  als  Schluss  des  Werkes  zu  betrachten 
sein  wurden.  Demgegeniiber  ist  zu  benierken:  1)  Der  Eingang  des 
Tractâtes  de  caritate  (s.  den  Wortlaut  Anm.  87)  zeigt  ja  zwcifellos, 
dass  Philo  ausser  den  vier  stoischen  Cardinaltugenden  noch  andere 
Cardinaltugenden  kennt.  Jene  konnen  also  nicht  fur  die  Disposition 
schlechthin  massgebend  gewesen  sein.  2)  Wendland  hat  nach- 
gewiesen,  dass  nach  Philo  weder  die  ôixaioovvtf  ausschliesslich 
eine  Tugend  fiir  den  Frieden,  noch  die  àvôntia  ausschliesslich  eine 
solche  fiir  den  Krieg:  ist,  sondern  beide  in  beiden  sich  zu  bewahren 
haben.  Entsoheidend  fiir  die  Zusammengehûrigkeit  von  de  fortitu- 
dine  und  de  caritate  sind  abei*,  ausser  den  bereits  erwahnten  Zeug- 
nissen,  die  Excerpte  bei  C  le  mens  Alexandrin  us,  Stromata  II, 

81— US.     Die  Excerpte   aUS   de  forfifudirtc    uild  die  aUS  de  earitate 

schliessen  sich  hier  unmittelbar  an  einander  an.  —  Mit  unseren  Trac- 
taten  ist  aber  endlich  auch.  wie  Massebieau  und  Wendland  gezeigt 
haben,  das  Stiick  de  nohidtate  zu  verbinden  {Maïujcy  II.  437—444». 

90:  Wendland,  Philo  und  Clinuns  Alexandrimis  (Hermès  Bd.  XXXI, 
l.sOC,  S.  -i:5T» — 45<i . 
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Es  folgt  in  drei  Handschriften  auf  den  Tractât  xtçï  ptr avoiaç'^ : 
und  bei  Cleumu  Alex.  Stram.  II,  98—99  schliessen  sien  die  Excerpte 
aus  de  nobilitate  an  die  aus  de  caritatc  an.  Bestàtigt  wird  die 
Zusammengehôrigkeit  durch  den  Inhalt.  Denn  die  Schrift  jttçi 
fitrcwoiaç  fordert  die  Heiden  auf,  sien  zu  dem  wahreu  Gott  zu  be- 
kehren;  die  Schrift  jtsqï  evyEvataç  aber  behauptet  die  Gleichberech- 
tigung  der  Proselyten.  da  der  wahre  Adel  nicht  auf  der  Geburt 
beruhe.  Wahrschcinlich  ist  jieqi  evyevsiaç  nur  ein  Theil  der  sou>t 
auft'allend  kurzeu  Abhandluug  jrtçï  ^bxavoiaqtyî).  —  Die  hier  zu- 
sammengcstellten  Tractate  passen  auch  ihrem  literarischen  Charakter 
nach  durchaus  zu  dein  Werk  de  npecialifma  leyibus.  Es  werdeD 
hier  noch  diejenigen  mosaischen  Gesetze  zusam  imnge- 
stellt,  welche  nicht  unter  eine  der  zehn  Rubriken  de> 
Dekaloges.  sondern  unter  die  Rubrik  gewisser  Cardinal- 
tugenden  gehôren.  welch'  letztere  freilich  doch  nui*  durch  die 
Ausiibung  des  Dekaloges  in  seiner  Uesamnitheit  wirklieh  realisirt 
werdeil  (Vgl.  den  Scllluss  von  de  coneupis* entia  II,  358  Many.)**). 

7)  IJtQÏ  âO-Xcov  xcà  èxiTifttcov.  De  praemiis  et  poenis  {Mnntjry 
II,  40$-  42S).  —  77é(Ù  ciqcùv.  De  e.recruttofiibus  {Mangey  II,  429  — 
437).  —  Dièse  in  sehr  ungeschickter  Weise  von  einander  getrennten 
Stiicke  bilden  in  Wirklichkeit  nur  ein  Buch.  Vgl.  Eiwb.  II.  E  II. 
18,"):  nt{à  xthv  xyoxttf/tvcov  èv  tô)  v6{im  roîa  fàv  àya&otï  a&ïov. 
toIç  ôe  .7or/y(io^-  Ltirifdon'  xcà  cIqcûv.  Der  Titel  xhfSi  âtïÂcoi'  xat 
èxiTtpitov  kommt  aucli  in  den  Sucra  parallèle  vor94).  —  Im  Ein- 
gange  dieser  Schrift  sagt  Philo:  nachdcm  er  iiber  die  drei  Haupt- 
Kategorien  der  mosaischen  Offenbarungen  (die  xoGfioxoiîa,  das 
iarofttxov  und  das  vofiod-Exixov  fttQos)  schon  in  seinen  friiheren 

01)  Cohn,  Philologus  LI,  Wendland ,  Hermès  XXXI,  44'J. 

9,_>)  Wendland,  Hermès  XXXI,  1121*.  —  Ueber  die  Gruudgedaukeu  vo/j 
ntçl  ivyêVfiuç  s.  auch  Weudlaud  iu:  Bcitriigc  zur  Gcsehiehte  der  griechi>chen 
Philosophie  und  Religion  von  Wendland  und  Kern  i  181)5)  S.  51  ff.  lui  Ein- 
gang  des  Tractate-  wird  der  stoisehc  Satz  hehandelt  on  fiôvoç  à  ooyh; 
tvyevrjç. 

ÏÏSi  Gfrorer  behauptet  allerdings  I,  '3)),  dass  der  Tractât  dt  carùnk 
„uicht  sowohl  in  didactischer  oder  analvtischer  Weise,  wie  die  andern  ahn- 
lichen  Schrift  eu  '/'  forfitm/ine  und  jtmfitin,  sondern  historisch  und  mit  U>tân- 
diger  Riieksieht  auf  das  Lehen  tics  Moses  gesehriehen  ist".  In  Wahrheit  ist 
aber  der  Tractât  >h  cari/ut»;  eine  Zusammenstellung  aller  unter  die  Rubrik  der 
*fùard(>wnia  fallenden  mosaischen  Gesetze  (vgl.  die  Inhaltsiibersicht  in  R  ten- 
ter's  Ausg.  V,  IM  .  geln"»rt  also  redit  eigentlich  noch  zu  dem  Werk  d>- 
rialilius  tcyibits. 

91    Cot/'.r  l{iti«  fuc«l<l.  fol.  12V,  l!Ur,  2^-1 v.    Auch  îifçl  tv'/jç  xai  t ïloyià* 
liltp.  f»l.  L'T'jr  i=-  'le  }>rn<in.  <t  /<"*•/».  Jj  17:. 


Digitized  by 


fS54.  S55] 


I.  Philo's  Schriften. 


523 


Schriften  gehandelt  habe,  wolle  er  min  iibergehen  zu  den  Beloh- 
nungen,  welche  den  Guten,  und  den  Strafen.  welche  den  Bôsen 
bestimmt  seien.  Die  Schrift  schliesst  sich  also  als  eine  Art  von 
Epilog  an  die  Darstellung  der  mosaischen  Gesetzgebung  an. 

IV)  Ausser  diesen  drei  grossen  Werken  iiber  den  Pentateuch 
hat  Philo  noch  verschiedene  eiuzelne  Schriften  geschrieben, 
von  welchen  uns  folgende  theils  ganz  theils  in  Fraguienten  er- 
halten  sind: 

1)  lh{à  fiov  Mcootœc»).  Vita  JW*,  lib.  I  (Mmujnj  II,  SO- 
133),  lib.  II  (M.  II,  134-144),  lib.  lll  (.1/.  II.  145-179).  -  Die 
Eintheilung  in  drei  Bûcher  findet  sich  schon  in  den  Handschriften, 
ist  aber  sicher  falsch,  wie  das  folgende  eigene  Citât  Philo*s  beweist, 
(h>  cavitatc  §  |  \M<twj<>t/  II,  383  *</.):  ôtôi)kiOzai  JiyôztQOV  ôvoi 
Gvvzâzsoip,  aç  àvr/i>it\pa  sttQi  zov  jiiov  Mmvota)çor,\.  Unser  Buch 
Il  und  III  sind  also  factisch  nur  ein  Buch,  wie  ja  auch  schon  der 
Unifang  zeigt.  Allerdings  fehlt.  wie  Massebieau  nachgewiesen 
hat,  am  Schlusse  unseres  zweiten  Bûches  ein  Stiïck;  denn  was 
lib.  II  $  s  angekiindigt  wird,  ist  in  §  S — 12  nur  theilweise  aus- 
geffihrt  (es  wird  nur  iiber  den  historischen,  nicht  ûber  den  gesetz- 
lichen  Inhalt  des  Pentateuches  gehandelt).  Aber  das  fehlende  Stiïck 
braucht  nicht  unifangreich  gewesen  zu  sein.  Wir  haben  daher  kein 
Kecht,  den  Ausfall  fast  eines  ganzen  Bûches  anzunehraen 9T).  — 
Das  Wcrk  wird  bereits  von  Cl*  meus  Alcrandrinus  |  citirt,  Sirom.  1, 
23,  153:  tj  (f  fjOi  *M)j»v  tv  zc>  MmvotcoQ  film.  Vgl.  auch  Sfrom.  11, 
10,  100.  Um  so  merkwiirdiger  ist,  dass  es  in  dem  Katalog  des 
Ensebius  fehlt;  statt  dessen  konunt  bei  diesem  (H.  E.  II,  18,  5)  ein 
Werk  jttQi  rîjQ  oxtji'ïjç  vor.  Da  nun  in  der  Vita  Mosis  die  Stifts- 
hiitte  ausfuhrlich  beschrieben  wird,  so  ist  der  Tractât  jreyl  zijç 
GXr/i'7^  wohl  ein  Theil  der  Vita  Mott/s1*9);  wahrscheinlich  Lst  aber 
der  Eusebius-Text  unvollstàndig  iiberliefert.  —  Dass  das  Werk 

0"t  Maugey  giebt  die  Uebcrsehrift  in  folgeuder  Form:  IJfçl  0iov  Mooicoç 
(sic.'\  ôneç  iaxl  Tifpl  &eoloyiaç  xal  nçoqfjXiiaç.  Der  Zusatz  i*t  s»ehr  unge- 
schickt,  da  das  Werk  zuerst  (Buch  Ij  von  Moses  als  Herrscher  und  sodann 
(Buch  II)  von  Moses  al*  Gesetzgeber,  Prifstor  und  Propheten  handelt.  —  Der 
Titel  neçl  Ma>oiutç  piov  auch  in  den  Sacra  paral/rla,  ?..  B.  c»<l.  Itupcf.  fol. 
J7br,  74r,  ]14>\  IVJt,  lllbr,  274r. 

%i  Die  von  Mangey  und  seinen  Nachfolgern  aufgcnoininene  Lesart  xyioi 
statt  ôvoi  ist  ganz  ungenùgend  bczeugt,  s.  Wendland,  Hernies  XXXI,  440. 
Vgl.  auch  Dali  ne,  Stud.  und  Krit.  KM,  S.  K»:n  f.    Ewald  VI, 

97)  So  Massebieau,  Le  classement  'les  oeuvres  'le  I*hil»n  ]>.  42  sqq. 
1  )ag«'gen  W  e  u  d  1  a  n  d ,  Hernies  XXXI,  44<  >  f. 

lis)  So  auch  (j  rossmann  I  p.  21. 
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nicht  ein  integrirender  Bestandtheil  der  Darstellung  der  mosaiscben 
Gesetzgebung  sei,  ist  bereits  oben  S.  515  bemerkt  worden.  Seinem 
ganzen  literarischen  Charakter  nach  ist  es  aber  allerdings  mit  dieser 
verwandt:  wie  in  dein  grôsseren  Werke  die  mosaische  Ge- 
setzgebung dargestellt  ist,  so  hier  dasLebenund  Wirken 
des  Gesetzgebers  selbst;  und  zwar  hat  Philo  hier  augenscheiu- 
lich  heidnische  Léser  ira  Auge. 

2)  Jltnï  tov  navra  Gxovôalov  dvai  tXtvd-toov.  Quod  omm* 
probiui  liber  (Mamjey  II,  445—470).  —  Das  Werk  ist  eigentlich  nur 
die  eine  Hàlfte  eines  grôsseren  Werkes,  welches  den  im  Titel  an- 
gedeuteten  Gedanken  nach  seinen  zwei  entgegengesetzten  Seiten 
hin  ausfuhrte.  Euaeb.  H.  E.  Il,  1S,  6:  jisqï  tov  ôovâov  sirai  jrâi'rc 
ff  avZov,  o  tgîjç  èortv  a  xtoï  tov  jiâvTa  oxovâalov  tXtvd-t(*(>i>  th'tu. 
Auf  die  verloren  gegangene  erste  Hàlfte  verweist  Philo  selbst  im 
Eingang  der  erhaltenen  zweiten  Hàlfte.  Aus  letzterer  ist  eiu 
grosses  Stiick  (ûber  die  Essener)  bei  Eiuseb.  Praep.  evany.  VIII.  12 
mitgetheilt.  —  Der  von  Philo  in  der  Schrift  durchgeftihrte  Ge- 
danke  ist  ein  stoischer  locm*  eomvtuHÙi99).  Die  Echtheit  ist  nicht 
unangefochten.  Anlass  zu  Bedenkeu  giebt  naraentlich  der  Umstand. 
dass  die  Schilderiing  der  Essener  in  ein  paar  untergeordneten 
Punkten  abweicht  von  der  Schilderiing.  welche  Philo  selbst  in  einer 
audereu  Schrift  (AjM)/oyta  /«»  Judaiis  bei  Etuteb.  Pwp.  miutj. 
VIII,  11)  gegeben  hat,  Doch  ist  die  Echtheit  nach  den  neueren 
Untersuchungen  iiberwiegend  wahrscheinlich,  nur  mit  der  Ein- 
sclirànkung,  dass  eine  stoische  Vorlage  benutzt  ist.  Vermuthlicli 
gehort  die  Schrift  in  die  friiheste  Zeit  Philo's  und  giebt  die  Be- 
schreibung  der  Essener  nicht  nach  eigener  Anschauung  ,00i. 


99)  Er  kommt  lu  i  Philo  auch  sonst  vor,  1k  pnstrritnte  Caiui  $  41  fin. 
■  Matuj.  I,  252]  :  o  oo<foç  fjtôvoç  hhîOt-oôç  rt  xal  açytov,  xûv  fivniovç  tov  oœfia- 
roç  ôhonoxuç.  Vgl.  iiberhaupt:  Weudland  und  Keru,  Beitrâge  zur  Ge.nrh. 
der  griech.  Philosophie  und  Religion  (  1  Si »r> )  S.  51. 

Vgl.  nher  die  Eehtheitsfrage:  Lueius,  Der  Esseimmu*  (1SS1)  S.  Y'> 
—2'X  Ausfeld,  De  iihro  Ihçï  tov  navra  oxovôalov  eîvai  {Xev&tQov  qui 
iiittr  PU  Hauts  Alrjamlrini  <>p>ra  fntitr.  Gottingen,  Diss.  1SS7  [Résultat:  au> 
eiuer  stoischen  Schrift  ùber  die  Freilieit  des  Weisen  und  einer  anderen  Schrift 
liber  die  politische  Freiheit  luit  ein  Naehahmer  Philos  utifere  Schrift  corn- 
biuirt].  —  Wendland,  Philo's  Schrift  Ihnl  rot navra  anovôaïov  thaï  é).tv&f 
(tov  (Arehiv  fur  G<sch.  d«-r  Philosophie  1,  IssS,  S.  5011—517)  [echt  philoniseh. 
aber  unter  Marker  Beniïtzuni:  einer  stoi-cheii  Vorlage].  De re.,  Die  EssaVr  bei 
Philo  (.Tahrbb.  fiir  prot.  Theol.  lxss.  8.  ]m-]u5>.  Der»».,  Bericht  tïber  dio 
Philn-Literatur  (Arehiv  fiir  Cïrseli.  der  Philosophie  V,  1S!»'J,  S.  225  ïï. \.  —  Ohlr. 
Die  Ess-ier  de-.  Philo  .Jahrbb.  fiir  prot.  Theol.  1K>>7,  S.  20S— 344,  37<>_3$4: 
dazu  Nachtrag  1NV>,  S.  ;>M — .1201.  Der».,  Beitrage  zur  Kirchenge»chicht«  I. 
Die  pseudopliilonisehen  E-saer  und  die  Therapeuten,  ÎS^S  [nur  der  Abschnitt 
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3)  EU  *PXaxxov.  Adversus  Flaccum  {Mamjey  II,  517 — 544).  — 
UtQÏ  à(ttT(ôv  xaï  XQEOftttaç  JtQOç  Faïoy.  De  kyatione  wl  Cajum 
\  Mamjcy  II,  545-  600).  —  In  (liesen  beiden  Biichern  erzàhlt  Philo 
«lie  Geschichte  der  Verfolgungen,  welche  die  Juden  nainentlich  zu 
Alexandria  zur  Zeit  Oaligula  s  zu  erdulden  hatten.  Die  Erzàhlung 
ist  so  eingehend  und  anschaulich,  wie  sie  nur  ein  Mann  geben 
konnte,  der  an  den  Ereignissen  selbst  in  hervorragendem  Masse  be- 
theiligt  war.  Dieser  Umstand  macht  die  beiden  Bûcher  zu  einer 
Quelle  ersten  Ranges  nicht  nur  fur  die  Geschichte  der  Juden  jener 
Zeit,  sondera  auch  fur  die  Geschichte  Caligula's.  —  Die  Ueber- 
licforung  der  Titel  ist  sehr  schwankend.  Neben  den  oben  ange- 
gebenen  kurzereu  Titeln  Eiç  <l>Xâxxov  und  UtQÏ  aQfxûv  xaï  jtQto- 
jeiaç  jtqoï  Jaïov  (oder  IJeqï  itQtTvw  o  tort  rtjç  avrov  jrpfo^f/ccç 
xqoç  raïov)101)  finden  sich  auch  weitschweifige  und  werthlose  Er- 
weiterungen l0-).  Die  Sacra  parallela  gebrauchen  durchweg  die 
Formeln  tx  tov  oder  tx  rmv  xarà  <PXâxxov  \  nicht  xazà  <PXâxxov\ 
und  tx  rîjç  jtçoç  râïov  xytopeiag  ,0;v).  Bei  Pholnut  Bibliotheva  coil. 
105  {éd.  Bekker)  heisst  es:  'Avtyvâo&r}  ôs  avtov  xaï  Xôyoç  ou  // 
L-riyi>ct(prj  ..râïoç  iptyôfttvoG"  xai  .,<PXâxxoç  //  <PXâxxtov  iptyôfitvoç  ", 
Iv  oiç  Xôyotç  x.  r.  X.  (also  zwei  Xôyoi)i0*).    Aehnlich  Kiisebiua  in 

ùber  die  Eesiier  von  einem  Christen  iuterpolirt,  dus  Ubrige  von  Philo].  —  Hil- 
genfeld,  Die  Eswier  Philo'*  (Zeitschr.  fur  wissensch.  Theol.  1888,  S.  40—71) 
[in  eine  vorphilonîsche  stoische  Schrift  ist  der  Abschnitt  iiber  die  Essâer  und 
eiuiges  Andere  vou  Philo  eingepchalU't].  —  Haru  ack,  Theol.  Literaturzeitung 
1887,  491  ff.  [Bericht  iiber  Ohle  und  Auafeld].  —  Ma.sscbi  eau,  Le  classement 
fies  oeuerc*  de  Phi/on  />.  79— S7  fffir  die  Echthcit].  —  Heuse,  Bion  bei  Philon 
(Rhein.  Muséum  Bd.  47,  1892,  S.  219— 240)  [sueht  Beniitzung  Bion's  durch  don 
Verf.  nachzuweiseu  und  enthalt  nich  in  Betreff  der  Echtheitsf'rage  des  Urthcil»]. 

—  Krell,  Philo,  neol  xov  navra  anovôaïov  elvtti  Hkfv&eçov,  die  Eehtheitx- 
trage.  Augsburg,  Progr.  des  St.-Anna-Gymnas.  1890  [fur  die  Echtheit.  auf 
Gntnd  sorgfaltiger  Untersuchnng]. 

101)  S.  die  Verzeichnisse  in  Cohn 'a  Prolegomena  zu  Bd.  I,  S.  XIII.  XXV. 
XXXII,  XXXV.    Auch  Pitra.  Anakcta  sacra  II,  318  sq. 

102)  'Ioxoola  nâvv  to<péXi/uoç  xaï  xtp  piw  ^pijdijuoç  xà  xatà  xôv  4>Xéxxov 
ïjzoï  ntçl  noovot'aç.  Fur  die  Ley.  ad  Cajum:  ^Ioxoglu  tiuvv  xçfo'MOç  xal 
oî'féXt^toç  mçl  xwv  xaxà  tov  râïov  xaï  xrjç  alxîaç  zijç  nçoç  anav  xo  *tov6alwv 
t&voç  dntx&eiaç  avzov.    S.  die  Verzeichnisse  bei  Cohn  Bd.  I,  S.  V,  IX,  XI. 

103)  'Ex  zov  xazà  <t*Xâxxov  cod.  Vat minus  1553  fol.  195>\  22Sr-v,  239*- v, 
L'ÔTv,  25.SV.  Ex  xùv  xazà  4>XÛxxov  ihid.  fol.  loflr,  lG2r,  17Sr.  253r,  259».  cod. 
Coisliniamis  fol.  \\\r       PUra.  Anafccta  sacra  II,  310).  cod.  Rupefueald.  fol  80v. 

—  'Ex  r^ç  nobq  rûïov  ngto^tla^  cod.  Vaticanus  1553  fol.  82r,  15Sv,  I70r-V. 
I78r,  179r,  183v.  19ir,  237v,  241r,  249v,  253r,  274v,  275r.  cod.  Gnslin.  fol.  45v, 
50 v,  201V.  cod.  Rupefucaldinus  fol.  23r,  40r,  t^v,  113v— 114r,  131r-v. 

104)  Der  Titel  4>).âxxoç  ytyt/ittvoç  auch  ini  cod.  Palatinus  248  (Cohn, 
Prolegomena  zu  Bd.  I,  S.  XXXV). 
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der  Chronik  ,05).   Ucber  die  von  Eusebius  in  der  Kircheiigesehiclu> 
erwàhnten  Titel  s.  weiter  unten.  —  Schon  dem  Verfasser  der  Stirm 
jmrallela,  wic  dcm  Photius  scheinen  nur  die  beiden  uns  noch  rr- 
haltenen  Bûcher  vorgelegen  zu  haben.   Allein  der  Anfang  des  erst«i 
und  der  Schluss  des  zweiten  zeigt,  dass  sie  nur  Stiicke  eint* 
grôsseren  Gesammtwerkes  sind.   Das  Bucli  advenus  Flaormn  bt- 
ginnt  nàmlich  (II.  517):  JevreQoç  //er«  Stjutvbv  *PXâxxo; 
'AoviXXioq  ôiadé/ttat  xijv  xaxct  xmv  'lovôaicov  èxiftovXrjV.  Unserni 
Buch  ist  also  ein  anderes  vorausgegangen.  in  welchem  die  1  Ver- 
folgungen,  welche  Sejanus  iiber  die  Juden  verhàugte,  erzàhli 
waren.    Unser  Buch  de  légation*  ad  Cajum  schliesst  aber  mit  den 
Worten:  EtQtjxat  pïv  ovv  xMpaXaiwôéoxtQov  t)  ah'ta  xrjç  jxçioç  axer 
rb   'lovôaicov   t&voç   àjitxlreiaç   Fatov'    Xexxtop  ôt    xai  xijr 
jiaXivmôiav  \jtgbç  /aïoi»] l06).    Es  wird  also  noch  ein  weitere* 
Buch  gefolgt  sein,  in  welchem  Philo  die  jtaXivmôla.  d.  h.  die  Wen- 
dung  des  Geschickes  der  Juden  zum  Bessern  durch  den  Tod  Cali- 
gula's  erzàhlte.   Nun  wisseu  wir  aber  feruer  aus  einer  Notiz  in 
der  Chronik  des  Eusebius,  dass  die  Verfolgungen  unter  Sejanus 
in  dem  zweiten  Bûche  dièses  Gesainmtwerkes  erzàhlt  waren  107 
Das  Buch  iiber  Flaccus  inuss  also  bereits  das  dritte  des  Gesaramt- 
werkes  gebildet  haben.   Hiernach  wiirden  wir  fur  das  Ganze  nichr 
weniger  als  fiinf  Biicher  erhalten.    Und  dies  wird  nun  bestâtigt 
durch  die  bestiniuite  Angabe  in  der  Kirchengeschichte  des  Eusebius 
//.  E.  II,  5,  1:  xaï  ôij  xà  xaxct  Faiov  ovxog  'lavôaloiç  ovfi&âvxc 


li>5)  Euneb.  Chrun.  ed.  Schoene  II.  1%— 151.  —  Der  Text  lautet.  a  nach 
Hieronymuh  i/.  r.  />.  151  not.  k.':  Refert  Fifo  in  co  libro  qui  Flaceas  insen- 
hiiur;  b)  nach  dem  Arinenisch en  'p.  150  not.  q.):  Phihm  in  eo  libro,  qurn> 
ipse  ad  Flacunt  scripsit,  refert;  c)  nach  Syneellus  {ed.  DindorfJ,  f>2l>ï:  <PIX*> 
ïaxoçtl  èv  rai  kntytynapuhut  Xôyip  <PXâxxio  (aus  irriger  Aulfassung  dièse* 
Datives  <PXûxxu>  ist  der  Titel  ad  Flacum  bei  dem  armenischen  Ueberset/or 
entsprungen;  die  Vergleichung  des  Hicronymus  uud  des  Anneniers  ergieto 
also,  dass  bei  Syncellus  der  genauc  Text  des  Eusebius  erhalten  ist). 

10C>  Die  Worte  ngôç  ràïov  i'ehlen  nach  Mangey  in  den  HandsehriftHi. 
sind  also  sieher  zu  tilgen. 

lôT}  Kiisrb,  Chron.  rd.  Sehot-nc  II,  15<» — 151,  und  zwar:  a)  nach  Hierouy- 
mus  (/.  c.  p.  151  not.  fr:  Seianns  prnefprtus  Titterii,  qui  aput  en  m  phtrimum 
poterat,  instantUfime  eohortatur,  ut  gentnn  Judaeorum  défait.  Filo  mernintt 
libro  leyationis  m  rundo.  —  bj  naeh  dem  Armenischen  (/>.  150):  Seiama 
Tiberii  prorurator,  qui  intimas  ernt  nnisiliariiuf  rr.vw,  umrcrsim  <pnte?n  •/«- 
daeorum  deprrdetidutn  exposabat.  Meminit  antein  hujus  Philon  in  seeun 
relalione.  —  c)  naeh  Syiieellu*  Ud.  Jh'ndorf  I,  <321ï:  Srpavoç  friap/oç  Te 
(îeçiov  Kaiaaçoç  neçî  Ttltiaç  àntuXfiac  rov  i'&vovç  xtôv  'Iovôaiwv  TtoXÂà  <j»r- 
tfiovXtve  toi  Kahaoi,  <ùç  <t>lX<ov  'Iorôaîoç  tç  'AXeÇavôçslaç  ôtàyatv  iureçfi 
iv  xtj  ôtvxtna  xijç  ntol  atroî  nafoftsiaç. 
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jitvTt  (iifiXtmç  jtaQaôiôœoi.  Auch  die  kurze  Uebersicht,  welche 
Eusebius  von  dem  Inhalte  dièses  Werkes  giebt,  stimmt  genau  zu 
den  bisherigen  Resultaten.  Er  sagt,  dass  Philo  hier  erzahle,  wie 
zur  Zeit  des  Tiberius  in  Rom  Sejanus  grossen  Eifer  aufgewendet 
habe,  um  das  gauze  Volk  zu  vemichten,  in  Judaa  aber  Pi  la  tu  s 
die  Juden  in  grosse  Aufregung  versetzt  habe,  weil  er  in  Betreff 
des  Tenipels  etwas  unternehnien  wollte,  was  gegen  ihre  Satzungen 
verstiess  ,08).  Nach  dem  Tode  des  Tiberius  aber  habe  Cajus,  der 
nun  zur  Regienmg  kam.  zwar  uberhanpt  sich  hôchst  ubermiithig 
benommen,  am  meisten  aber  von  Allen  das  ganze  jiidische  Volk 
geschâdigt ,0J).  Was  hier  iiber  Sejanus  und  Pilatus  gesagt  wird, 
kann  |  sich  nicht  auf  einzelne  gelegentliche  Aeusserungen  in  den 
uns  erhaltenen  Buchern  beziehen.  Denn  dièse  behandeln  nur  die 
Zeit  Caligula's.  Die  Bedriie.kungen  durch  Sejanus  und  Pilatus 
miissen  aber  nach  den  obigen  Aeusserungen  des  Eusebius  in  einem 
besondern  Abschnitte  vor  den  Ereignissen  unter  Caligula  erzàhlt 
gewesen  sein. 

Um  den  Plan  des  Gesammtwerkes  richtig  zu  erfassen,  ist 
aber  noch  ein  Gesichtspunkt  zu  beachten,  auf  welchen  erst  Masse- 
bieau  aufmerksam  gemacht  hatn0).  Das  Buch  Uber  Flaccus  und 
die  Schlussbemerkung  der  />//.  ad  Cajum  zeigen  deutlich,  dass 
Philo  hier  nicht  nur  erziihlen  will,  wie  die  Juden  verfolgt  worden 
sind,  sondern  auch  welch'  schreckliches  Ende  den  Verfolgern 
der  Juden  durch  die  strafende  Hand  Gottes  bereitet  wor- 
den ist,  lu  dem  Buch  uber  Flaccus  nimmt  die  Beschreibung  seiner 
Bestrafung  ebenso  viel  Raum  ein  wie  die  Darstellung  seiner  Mass- 
regeln  gegen  die  Juden;  und  die  xalirtpôia  in  der  Geschichte  Cali- 
gula's muss  ja  noch  ein  ganzes  Buch  gebildet  haben.  Der  Grund- 
gedanke  des  Werkes  ist  also  ein  àhniicher  wie  in  Lactanz'  Buch 
de  mortibus  persecutorum:  Die  Verfolger  der  Frommen  nehmen 
ein  Ende  mit  Schrecken.  Die  von  Philo  behandelten  Juden-Feinde 
haben  j a  in  der  That  aile  ein  gewaltsames  Ende  genommen:  Seja- 
nus, Flaccus,  Caligula;  auch  von  Pilatus  ist  dies  wahrschein- 

10K)  77.  E.  II,  5,  7:  Ilçâtxov  ât/  ovv  xarà  Tifttçiov  in\  ftïv  xijç  ^Ptoftaiatv 
7iôlftoç  ïaxoçeî  Erjiavàv  .  .  .  &çôrjv  xà  nàv  e&voç  ànoXîo&ai  onovârjv  sio' 
qyrioxévat ,  Inl  ri?ç  'lovâaiaç  TltXàxov  .  .  .  ntçi  xà  iv  ^hçoaoXiftotq 
hi  xàxe  ovvsoxùç  ïtçov  ^/^f/pi/ffawc  xi  naçà  xo  'lovôaiotç  éÇhv  xà  pi- 
yiaxa  avxovç  àvaxaçâÇai. 

109)  H.  E.  II,  <!,  1:  Mexà  ôh  xijv  Tifigtov  xeXfvxrjv  ràïov  xtfv  uqw'  naçfi- 

Xtl<pôxa  nâvxœv  paXioxa  xà  nav  'lovôalwv  &voç  ot  Ofiixçà  xaxa- 

fiXàyai. 

110)  Vgl.  uberhaupt:  Masscbieau,  Le  classnnent  des  oeurres  de  Philon 
p.  05-78. 


Digitized  by  Google 


.V2S 


S  34.  Philo  der  jûdische  Philosoph. 


lich.  Aus  allem  Bisherigeu  ergiebt  sich  demnach  folgende  Dispo- 
sition des  ganzen  Werkes.  Bucli  I  entliielt  vermuthlich  eine 
allgenieine  Einleitung.  Buch  II  erzàhlte  die  Bedriîckungen  zur 
Zeit  des  Tiberius:  durch  Sejanus  in  Rom  und  durch  Pilatus  in 
Jndaa,  sowie  das  gewaltsarae  Ende  dieser  beiden  .Juden- Feinde. 
Sejanus  liât  ja  hauptsàchlich  die  Vertreibnng  der  Juden  aus  Rom 
im  J.  19  n.  Chr.  veranlasst 1 1  «_).  Mit  dem  Versuche  des  Pilatus  „in 
Betrcff  des  Tempels  etwas  gegen  die  jiidischen  Satzungen  Ver- 
stossendes  zu  unternehmen",  kann  nicht  die  Aufstellung  von 
Weiheschildern  in  dem  Palaste  des  H  e rodes  gemeint  sein,  welche 
in  dem  von  Philo  niitgetheilten  Briefe  Agrippas  erwahnt  wird112  ; 
sondern  es  ist  an  die  aus  Josephus  bekannten  Thatsachen  zu  denkeu. 
dass  Pilatus  die  Soldaten  mit  den  Kaiserbildern  in  Jérusalem  ein- 
ziehen  liess  und  dass  er  den  Tempelschatz  zum  Bau  einer  Wasser- 
leitung  verwendete  11 3).  Dass  ersteres  auch  von  Philo  erzahlt  war, 
wird  von  Eusebius  ausdrucklich  gesagt,Nl  Das  111.  Buch  ist  die 
uns  erhaltene  Schrift  adcerswt  Flaccum,  richtiger  iiber  F  la  ce  us. 
demi  sie  ist  nicht  eine  Streitschrift  gegen  Flaccus,  sondern  erzahlt 
dit»  Gesehiehte  des  Flaccus  (rà  xarà  <PXâxxov):  wie  er  durch  das 
Dràngcn  des  alexandrinischen  Pobels  und  durch  den  Wunsch,  Cali- 
gula's  Gunst  zu  gewinnen,  sich  dazu  hinreissen  liess,  die  Juden 
unter  Verletzung  ailes  Rechtes  grausam  zu  verfolgen,  und  wie  ihn 
dann  selbst  das  gta-echte  Strafgericht  ereilte,,v).  Das  IV.  Buch  ist 
unsere  Letjatîo  ad  Cajum.  Dieser  Titel  ist  aber  sehr  ungeschickt 
Demi  der  Zweck  ist  nicht,  die  Oesandtschaft  der  alexandrinischen 
Juden  an  Caligula  zu  erzàhlen,  sondern  die  Verfolgungen  der  Ju- 
den durch  Caligula,  wozu  allerdings  auch  die  hôhnische  Behandlung 


111)  Tacitus  Annal.  II,  85.  SueUm.  Tibrr.  3(j.  Joseph.  Antt.  XVIII.  3.  >. 
Philu,  f^/at.  ad  Cajum  $  24  \Mang.  II,  569). 

112)  Philo,  Lcgat.  ad  Cajum  %  38  {Mang.  II,  589*7-). 

113)  Joseph.  Antt.  XVIII,  3,  1-2.  Bell.  Jud.  II,  9,  2—4.  Vgl.  Eiud>. 
Il  E.  II,  G. 

114)  Euscb.  Démons! ratio  evangelica  VIII  p.  403:  Avrà  ôi]  xavra  xai  o 
<Plk<ov  avfXfiaçTvçtî,  T((Ç  atjfjiaiaç  <pâaxa)v  xàç  ftaatltxùç  tov  Dtldtov  vvxtat(> 
tv  tel  fcçtp  ûva&tîvai.  —  Eine  Verwechseluug  mit  Josephus  kann  nicht  vor- 
liegen,  da  Eusebius  an  derselben  Stelle  unmittvlbar  vorher  fur  dieselbe  That- 
*ache  auch  den  Josephus  anfuhrt.  —  Beaehte  auch,  das»  die  Aufstellung  nach 
Philo  im  Tempel,  d.  h.  im  Tenmcl-Vorhofe,  geschah  (was  freilich  Euscbins 
irrthûmlich  auch  als  Berieht  des  Josephus  giebt). 

115)  In  den  Sacra  parallela  wird  eine  Stelle  èx  T<ôv  xaxà  4>Xaxxov  citln. 
welche  sich  in  unserem  Bûche  nicht  findet  {cod.  Rupe.fuc.  fol.  SO?  cod.  Cots- 
lin.  fol.  11U  =  Pitra,  Analcrta  II,  310  FTarris,  Fragments  p.  10).  Barri* 
und  Massebieau  S.  W  nehmen  auf  Grund  dessen  an,  dass  unser  TVxt 
defect  sei. 
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ihrer  nach  Rom  abgegangenen  Gesandtschaft  durch  deii  wahn- 
sinnigen  Kaiser  gehorte.  Das  V.  Buch  behandelte  die  jraXivmôia, 
d.  h.  den  Untergang  Caligula's  und  die  dadurch  herbeigefùhrte 
giinstige  Wendung  der  jiïdischen  Dinge. 

Aus  der  riehtigen  Erkenntniss  des  Planes  erklaren  sich  auch 
die  Wiederholungen  in  misèrent  Werke.  Es  ist  zweifellos, 
dass  die  in  der  Schrift  udv.  Flaccum  §  5—11  geschilderte  Ver- 
folgung  der  alexandrinischen  Juden  dieselbe  ist  wie  die  in  der 
Lefjatio  ad  Cujum  §  18 — 20  erzâhlte.  Die  wiederholte  breite  Er- 
zâhlung  desselben  Factiuus  in  demselben  W  erke  sehcint  hoehst  auf- 
fallend.  Massebieau  bat  aus  diesem  Grande  nnd  weil  die  /></. 
ad  Cajum  sich  uberhaupt  nicht  als  Fortsetzung  von  ndr.  Flaccum 
giebt.  die  Zugebôrigkeit  der  Schrift  iiber  Flaccus  zu  unserein  Ge- 
sammtwerke  bestritten.  Dièse  ist  aber  nach  den  obigen  Zeugnissen 
zweifellos;  nnd  die  Wiederholungen  sind  nach  déni  Plane  Philos 
nicht  nur  erklàrlich,  sondern  nothwendig.  Philo  will  nicht  eine 
zusammenhàugende  Geschichte  der  Verfolgungen  schreiben, 
sondern  er  behandelt  die  Verfolger  der  Juden,  jeden  fur  sich. 
Die  Verfolgung  in  Alexandria  musste  daher  sowohl  in  der  Ge- 
schichte  des  Flaccus  als  in  der  Geschichte  Caligu  la 's  behandelt 
werden.  das  eineraal  sofern  sic  durch  Flaccus,  das  anderemal  sofern 
sie  durch  Caligula  verschuldet  war. 

|  Einige  Schwierigkeiten  uiachen  noch  die  Angaben  des  Eusebius 
iiber  den  Titel  des  Gesamintwerkes.  Nach  der  oben  (Anm.  107 > 
citirten  Stelle  der  Chronik  scheint  das  Ganze  als  //  xyiopeia  be- 
zeichnet  gewesen  zu  sein.  Und  so  sagt  Eusebius  auch  da,  wo  er 
den  Inhalt  des  Gesamnitwerkes  angiebt.  dies  Ailes  stehe  geschrieben 
iv  //  ovviyQaye  xçeofcia  (Jf.  E.  II,  5,  ♦>).  Sodann  aber  sagt  Euse- 
bius ara  Schlusse  jener  summarischen  Inhaltsubersicht  Philo  erzahle 
noch  tausend  andere  Leiden,  welche  die  Juden  zu  Alexandria 
trafen,  iv  àhvxt^m  ovyyyafifictTi  rà  txtyyaipf:  .,jtt(ù  aQtxôiv" 
(H.  E.  II,  6,  3).  Hieraus  scheint  sich  zu  ergeben,  dass  Philo  jene 
Ereignisse  in  zwei  Werken  behandelt  hat  deren  eines  /)  xytatteia, 
deren  anderes  jrt(ù  aQtrojv  betitelt  war.  Diesem  Schlusse  steht 
jedoch  nicht  nur  die  Unwahrscheiulichkeit  der  Sache,  sondern  auch 
der  Umstand  entgegen,  dass  Eusebius  in  dem  Haupt-Katalog  der 
philonischen  Schritten  //.  E.  II,  18  nur  den  letzteren  Titel  erwahnt, 
Er  sagt,  Philo  habe  das  von  den  gottlosen  Thaten  des  Cajus  han- 
delnde  Werk  irouiseh  .Tf(ù  antrwv  iiberschrieben  (//  E.  II,  18,  8'. 
Ein  auderes  auf  jene  Ereignisse  beziigliehes  Werk  wird  nicht  er- 
wahnt w&hrend  der  Katalog  doch  sonst  sehr  vollstandig  ist.  Man 
wird  somit,  wie  mir  scheint,  zu  der  Annahme  gedràngt,  dass  da* 
ôartiQtp  die  Glosse  eines  Absehreibers  ist,  der  die  verschiedenen 
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Titel  IIr  5,  6  und  II.  6,  3  nicht  zusanunenreiuieii  konnte:  dass  in 
der  Tliat  aber  beide  Titel  sich  auf  dasselbe  Werk  beziehen.  lu 
der  alten  syrischen  Uebersetzung  des  Eusebius  ied.  by  Wrùjht  and 
McLean  1898)  fehlen  ttberhaupt  die  Worte  èv  ôtvttQcp  ovyyQâ^fiaTi 
m  tjztfQaipe  ,,JtiQt  ctQtrâjv".  Da  in  dieser  Uebersetzung  aber  Aus- 
lassungen  nicht  selten  sind,  kann  ans  ihr  kein  sicherer  Sculuss  fur 
die  Textkritik  gezogen  werden.  —  Der  Titel  q\  aQtrwv  ist  der 
von  Philo  selbst  herrîihrende  Titel  des  Gesanuutwerkes, 
der  sicher  nicht  ironisch  gemeint  war,  sondern  andeuten  sollte, 
dass  die  Tugend  schliesslich  doch  den  Sieg  iiber  die  Gottlosigkeit 
gewinnt  Der  Titel  jrçtofiela.  der  nicht  von  Philo  herriihren  kann. 
passt  nicht  einmal  auf  den  von  Caligula  handelnden  TheiL  noch 
weniger  auf  das  Gesamintwerk.  Selbst  wenn  man  ihn  in  der  Be- 
deutung  .,Schutzschrift"  nehmen  wollte  (vgl.  Athenagoras'  xytofcîa 
xeçï  XQiûTiavcôv),  wiirde  er  dem  Inhalte  des  Werkes  nicht  ent- 
sprechen. 

Wegen  der  Wichtigkeit  unseres  Werkes  als  historischer  (Quelle 
ist  ihm  von  jeher  ein  besonderes  Interesse  zugewandt  worden.  Es 
ist  wiederholt  séparât  herausgegeben 1,6  ),  in  moderne  Sprachen 
iibersetzt M7)  |  und  historisch  untersucht  worden,,si.  —  Die  Be- 
streitung  der  Echtheit  der  Lmj.  ad  Cajum  durcb  Gratz  bedarf 
kaum  der  Erwàhnung  m).  —  Nicht  zu  verwechseln  ist  unser  Werk 


11  G)  Philonis  Judaci  lib.  de  rirtutibus  s.  de  legatiotte  ad  Cajum  itnp.  Qram 
cura  S.  F.  N.  Mori,  Ups.  17S1.  —  Dahl,  Chrestomathia  Philoniana.  2  Bde. 
1800-1802.  —  Uet>er  eine  Pariser  Ausgabe  von  10*20  vgl.  Fabricius-HarUs  IV. 
741.   Fiirst,  Biblioth.  Judaica  III,  89. 

117)  Die  Gesandtschaft  au  den  Cajus,  aus  dem  Griechischen  des  Philo 
ûbersetzt  von  Jb.  Frid.  Eckhard,  Leipzig  1783.  —  Philo  Judaeus,  Ow  Jwlar- 
nos  forfbljelse  under  Flaccus  orh  Lcgationen  till  Cajus  Caligula  etc.  uf'rcrsaitn. 
vied  noter  och  anmerkn.  af  J.  Bcrggren.  Sliderkoping  1853.  —  Philon  d'Ale- 
xandrie, écrits  historiques,  influence,  luttes  et  persécutions  des  juif  s  dans  le  mondt 
romain,  par  F.  De  la  un  ai/,  2.  ed.  Paris  1870  (giebt  eine  Uebersetzung  von 
cvntra  Flacc.  und  I*g.  ad  Caj.).  Ueber  eine  altère  franzos.  Uebers.  von  d"Au- 
dilly  b.  Fabric.-Iïarl.  IV,  740.  Ueber  eine  englisehe:  Fiirst,  BM.  Jud. 
III,  91.  Ueber  die  Uebersetzungeu  sâmmtlicher  Werke  Philo's  in  moderne 
Spraehen  s.  oben  S.  490. 

11S)  Vgl.  oben  §  17c  und  die  dort  cnvâhntc  Literatur.  —  Fabricins- 
Ilarlcs,  Biblioth.  grâce.  IV,  740  sq.  und  die  daselbst  erwâknten  Werke  und 
Abhandlungen  von  Boeclér.  Tilleniont,  Ernesti  und  bes.  do.  Christ.  Gott- 
leber,  Animadcersioms  hiêtoricae  et  philologico-criticae  ad  Phi/onis  legatùwem 
ad  Cajum,  1  Thle.  Meissen  1773—1774.  —  Duhne  in  Erseb  und  GruberArt. 
„Philon"  S.  439-440.  -  Bloc  h,  Die  Quellen  des  Flavius  Josephus  (1S79 
S.  117—123. 

119)  Gratz,  Gesch.  der  Juden  2.  Aufl.  III,  487—492,  verkiirzt  in  der  1 
Aufl.  III,  081.   4.  Aufl.  III,  800  f.  (fur  die  Echtheit  von  contra  Flaccum,  aber 
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mit  dem  Buch  île  tribus  virtutibus  is.  oben  S.  519  fi'.)  oder  gar  mit 
dem  von  Mai  herausgegebeneu  de  virtute  vjwtque  partibus  (s.  oben 
Anm.  11). 

4)  /7é(Ù  xQOvotaç.  De  providentia.  —  Der  Titel  bei  Eutteb.  H.  E. 
II,  18,  6.    Praep.  evawj.  VII,  2i)Jii>.    VIII,  13>w..  Und  ill  den  Sacra 

parallela120).  Das  Werk  ist  nur  armenisch  erhalten  und  von  Aucher 
mit  lateinischer  Uebersetzung  herausgegeben  wordeu  m).  Zwei 
griecbische  Fragmente,  ein  kleineres  und  ein  sehr  grosses  bei 
Eiweb.  Ptuep.  evamj.  VII,  21  und  VIII,  14;  einige  auch  in  den 
Sucra  paralleUi  (s.  Anm.  120).  Der  armenisehe  Text  umfasst  zwei 
Biicher.  Hiervon  ist  aber  das  erste,  wenn  uberhaupt  echt,  jedeu- 
falls  nur  in  verkiirzter  und  zum  Tbeil  uberarbeiteter  Gestalt  er- 
halten  vvl).  Eusebius  citirt  nur  das  zweite  und  fiibrt  es  zweimal 
mit  der  Formel  ein:  Iv  rœ  [Siny.\  jrtQÏ  jrQovotaçi2S).  Der  Stay. 
beweist  jedocli  nicht.  dass  Eusebius  nur  ein  Buch  gekannt  hat  ln 
der  Kirchengeschichte  schwankt  die  Lesart  zwischen  rb  jteyï  jtço- 
volaç  und  rà  jteQi  jrQOPolaç.  Das  Zeugniss  des  Eusebius  entscheidet 
also  nicht  gegen  die  Echtheit  des  ersten  Bûches.  Auch  die  sonstigen 
Bedenken  durften  sich  durch  die  Annahme  der  Ueberarbeitung  er- 

gegen  die  der  Leg.  ad  Cajum).  Vgl.  auch  Monatsschr.  fur  Gesch.  und 
Wissensch.  des  Judeuth.  1877,  S.  07  ff.  145  ff.  =  Gesch.  der  Juden  III.  4.  Aufl. 
S.  759— 7f>9. 

120)  Cod.  Vat team/s  1553  fol.  200r— v;  ix  trçç  negl  nçovolaç  a,  cod.  Cois- 
hnianus,  fol.  215v:  ix  toi-  7ttçi  xçovoiaç,  rW.  Pupef  fol.  27*>r;  xov  ttvrov  mçl 
nçovolaç,  fol.  114r-v:  &  toi  ntçl  nçovolaç.  Dazu  Ha r  ris,  Fragments  p.  ~bsq. 
Wendland,  Philo's  Schrift  ûber  die  Vorsehung  S.  88  f. 

121)  Aucher,  Philonis  Judaei  sermoucs  très  etc.  (1822)  p.  1—121.  — 
Lateinisch  auch  in  der  Handausgabe  von  Richter  (S.  Bdchen)  und  in  der 
Tauchnitz'schen  Ausgahe  (8.  Bdchen). 

122)  Vgl.  hierûber  Diels,  Doxitgraphi  Grarci  (1879)  p.  1 — 1  Zeller, 
Die  Philosophie  der  Griechen  III,  2  (H.  Aufl.  ÎSSI)  S.  340.  —  Gegen  die  Echt- 
heit des  ersten  Bûches:  Massebieau,  Le  classeineut  des  oeuvres  de  Phiion 
p.  87—91.  Fiir  dieselbe:  Wendland.  Philo's  Schrift  ûber  die  Vorsehung 
S.  38  ff.,  auch  Bruns,  Theol.  Litztg.  1892,  G17  f. 

123)  Das  erste  Fragment  (VII,  21:  ist  aus  der  Mitte  des  zweiten  Bûches 
{Aucher  p.  80— S21;  das  zweite  (VIII,  14Ï  bestcht  aus  mehreren  grossen  Stiicken, 
welche  sich  ûber  «las  ganze  zweite  Buch  erstrecken  und  einen  Auszug  aus  dem- 
selben  darstelleu  {Aucher  p.  44 — 121  —  Die  von  Hoschel  (1014)  herausge- 
gebenen  zwei  Fragmente,  die  er  aus  der  lutviû  des  Michael  apostolius  entnoin- 
men  hat  (s.  ûber  diesen  Fabricius- Hurles  V,  110  sq.  IX,  758.  XI,  189  sqq. 
Nicolai,  Griech.  Litgeseh.  III,  310  ff.  Krumbacher,  Gesch.  der  byz.  Litt.  2.  Aufl. 
S.  003  i),  stammen  wohl  ebenfalls  aus  Eusebius,  s.  die  Fragmente  in  der 
Frankfurter  Ausg.  p.  1197  sq.  und  dazu  Eusch.  Pracp.  er.  ed.  Oaisford  VIH, 
14,  2—7  und  39—41. 

34* 
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ledigen.  —  Eine  eingehende  Untersuchung  der  Quellen  and  des 
theologischen  Standpunktes  des  Werkeshat  Wendland  gegeben  124  k 

5)  AXt&vÔQOq  rj 

Titel  bei  Euaeb.  H.  K  11,  18,  6).  De  Alexandro  et  quod  proprtam 
rationcvi  \  muta  animalia  habeant  (SO  Ilieronijmua,  de  viritt  îlltistr. 

cil)12*).  —  Auch  dièse  Schrift  ist  nur  armenisch  erhalten  und 
von  Au  cher  herausgegeben  worden  *26).  Massebieau  glaubt,  dass 
sie  durch  einen  Redactor  in  Unordnung  gebracht  ist1-7').  Einige 
griechische  Fragmente  finden  sich  in  den  Sacra  paraltefa  ,2S>.  — 
Das  Buch  gehôrt  zu  den  spftteren  Schriften  Pbilo's,  da  //.  152  (éd. 
Aucher)  bereits  der  Gesandtschaft  nach  Boni  gedacht  wird. 

6)  'Yjto&erixa.  —  Unsere  Kenntniss  dieser  Schrift  beruht  ledig- 
lich  auf  den  Fragmenteu  bei  Etuteb.  Pracp.  evan<j.  VIII,  G— 7,  welchf 
von  Eusebius  eingefûhrt  werden  mit  den  Worten  (VIII,  bfn.  : 
<PlXovoç  .  .  .  djrb  rov  jiqcqtov  avyyQafifiaxos  ow  èjttyQatptv 
*Yxo9'tTix(âvt  hv&a  rbv  vjttQ  'lovôaitov  œç  Jtçbç  xarrf/ôçov^ 
avzôjv  sioiovinvoq  Xoyov  tavza  rptjGiv.  Der  Titel  kann  nie  ht 
„Muthmassliches  iiber  die  Judàer"  bedeuten m);  seine  wirkliche 
Bedeutung  ist  aber  schwer  festzustellen.  Bernays  erklârte  ihn 
durch:  „Rathschlage,  Empfehluugen4*.  'Yxo&tnxoi  kôyoi  sind  nàni- 
lich  solche  Abhandlungen,  welche  sittliche  Rathschlage  oder  Eni- 
pfehlungen  enthalten,  im  Unterschied  von  den  eigentlich  theoretischen 
Untersuehungen  iiber  ethische  Fragen.  „Den  Schwcrpunkt  seiner 
Arbeit  wird  Philo,  wie  schon  die  erhaltenen  Bruchstttcke  erkennen 
lassen,  in  die  Besprechung  solcher  jtidischer  Gebote  verlegt  haben, 
deren  Befolgung  er  auch  einem  nichtjudischen  Leserkreis,  an  den 


124)  Wendland,  Philo'»  Schrift  uber  die  Vorsehung,  ein  Beitrag  zur  fio- 
schichte  der  nacharistotelischen  Philosophie,  1*92  (ein  Theil  davon  vorher  als 
Progr.  des  Kollnischen  Gymnasiuma  7,u  Berlin,  1892).  —  Vgl.  dazu  Bruns. 
Theol.  Litztg.  1802.  <»1<>—  02<t.  —  Bei  Wendland  S.  K4  fi",  auch  eine  Ab- 
weisung  der  unbegrîindeten  Angrifle  Ausi'eld's  auf  die  Echtheit  de»  zweiten 
Bûches  und  der  Hypothèse  Massebieau' s,  dass  die  dialogische  Form  de^ 
selben  von  einein  Ucberarbeiter  herruhre. 

125 1  Einige  Ausgaben  und  Handschriften  des  Hieronymua  hal>en  De  Alr- 
x.andro  dieente  quod  et<\ 

12'))  Aucher,  Phihmis  Judaei  strtnones  treu  rie.  (1822)  p.  123—172.  — 
Hieruach  auch  bei  Richter  (s.  Bdeheu)  und  ï ti  der  Tauchnitz'schen  Aus- 
gabe  (s.  Bdeheu). 

127)  Le  classement  den  oenrre*  de  Phi  Ion  p.  87—91. 

12s)  rW.  Vatiranu*  1553  fol.  129v  (=-  Mai,  Seript.  ret.  nota  rolleetio  VII. 
1.  p.  99b  unten}:  éx  rot"  rrfpj  Ttûv  àkôyatv  Çoîtwv.  Ihid.  (Mai  100»  oben):  ix 
tov  kvtov.    Noch  Einiges  bei  Marris,  Fragments  /<.  11. 

129)  So  Ewald  VI,  3' 4.    Vgl.  auch  Grossmann  I  p.  Ki. 
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sich  die  Schrift  uaverkennbar  wendet,  anrathen  konnte"  uo). 
Zu  Gunsten  dieser  Erklàrung  scheint  auch  zu  sprechen,  dass  Philo 
das  Wort  vxo&îjxai  nicht  selten  im  Sinne  von  „Rathschlàge,  Er- 
inahnungen,  Lehren",  synonym  mit  xaçaivtotiç,  gebraucht131);  auch 
Joseph  us  nennt  die  „Lebensregelnw,  welche  die  salomonischen 
Schriften  enthalten,  vxo&fjxaç  rov  fîtov  {contra  Apùm.  I,  8).  Allein 
die  obige  Benierkung  des  Eusebius  und  der  Inhalt  der  Fragmente 
zeigen,  dass  die  Schrift  wesentlich  apologetischen  Inhaltes  war: 
eine  Vertheidigung  des  Judenthums  gegen  Verleumdungen  und  un- 
gunstige  Beurtheilungen.  Dazu  wttrde  der  Titel  nach  Bernays' 
Erklàrung  wenig  passen.  Vielleicht  ist  daher  mit  Massebieau 
und  Wendland  zu  erklàren  „Unterstellungenu  (falsche  Mei- 
nungen  iiber  die  Juden,  welche  hier  zuriickgewiesen  werden)  m). 
Fiir  dièse  Erkliirung  spricht  namentlich  die  Benierkung  Philo's 
(Euseb.  Praf'iK  *>vamj.  VIII,  6,  6):  //  rovç  fihv  djtoXt'fiovç  xcà  avavâçovç 
flvat  xai  jtavreX^ç  oXlyovç  vJco&cofitOa.  —  Da  das  Werk  that- 
sachlich  eine  Apologie  des  Judenthums  war,  darf  man  vermuthen, 
dass  es  identisch  ist  mit  dem  folgenden: 

7)  UtQÏ  'lovâaiœv.  —  Dieser  Titel  bei  Eiuieb.  H.  E.  II,  ls,  G. 
Identisch  hiermit  ist  sicherlich  i)  vjisq  lovôalcov  àxoXoyia,  aus 
welcher  Eu&ebiiLs  Praep.  evnny.  VIII,  11  die  Schilderung  der  Essener 
mittheilt  Aus  dem  eben  angefuhrten  Grunde  darf  man  aber  wohl 
auch  die  Tjio&enxà  mit  dieser  àjtoXoyla  identificiren.  Die  ver- 
schiedenen  Bezeichnungen,  welche  Eusebius  Praep.  evany.  VIII, 
5  fin.  und  Vlll,  10  fin.  gebraucht,  entscheiden  nicht  dagegen:  das 
eine  Mal  nennt  er  den  wirklichen  Titel,  welchen  Philo  der  Schrift 
gegeben  hat,  das  andere  Mal  bezeichnet  nur  er  selbst  sie  ihrem 
Inhalte  nach  als  eine  aJtoXoyia  vjiïq  'lovôalwv  m).  —  Der  Versuch, 


130)  Bernays.  Philon's  Hypothetika  und  die  Venvilnschungen  de;*  Buzy- 
ges  in  Atheu  (Monatsberiehte  der  Berliner  Akademie  1S70,  S.  5S9-«KK);  wieder 
abgedruckt  in:  Bernays,  Gesammelte  Abhandhingen,  ISSô,  I,  202— 2*2.  Vgl. 
be«.  S.  599i. 

U\)  Dr  somniis  II  §  1<>  \Mang.  I,  V*V\  39),  Ik  rietimas  <>ff>rcnt  Unis  J>  8 
(Mang.  II,  257,  4).  De  spécialités  Ugibus  III  S  &  (Mnttg.  II,  304,  21),  Dr  cari- 
late  g  3  Mang.  II,  3S7,  3|. 

132)  Ma»tte  bieau,  Le  classement  des  oenrres  dt  Philun  />.  5-1—  &[)  (làsst 
die  Wahl  zwischen  obiger  und  einer  anderen  selir  unwahrseheinlicheii  Erklà- 
rung).   Wendland,  Jahrbb.  fiir  clas».  Philologie,  22.  Supplcmcntbd.  1S9C, 

714  f.  (in  der  Abbandlung  iiber  die  Therapeuten). 

133)  Fur  die  Identitat  z.  B.  auch  Harri».  Fragments  p.  7*1.  Elter.  Ite 
gnomulog.  gr.  hist.  IX  (Bonn,  Progr.  1SD5)  S.  237  1'.  Wendland,  Jahrbb.  fiir 
ela*s.  Philologie,  22.  Supplbd.  S.  7()3,  715,  711).  —  Gegen  diesclbe  Massebieau 
S.  54-05. 
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die  Schilderting  der  Essener,  welchc  hier  gegeben  wird,  déni  Philo 
abzusprechen,  hat  mit  Recht  wenig  Beifall  gefunden  m).  —  Die 
Vermuthung  Dàhne's,  dass  der  Tractât  de  nohUùate  (Manycy  II, 
437—444)  zu  unserer  Apologie  gehore,:,vt,  darf  durch  das  oben 
S.  521  f.  Beinerkte  wohl  als  erledigt  gelten. 

V)  Wenn  schon  die  zuletzt  genannten  Werke  uns  nur  durch 
Fragmente  bekannt  sind.  so  sind  vollends  ganz  verloren  folgende, 
in  der  bisherigen  Uebersicht  grosstentheils  schon  erwàhnte  Biicher 
und  Werke:  1)  Von  de»  Quw.stw/ws  et  solutions:  niehr  als  drei 
Bûcher  zum  Exodus  (s.  oben  S.  498  f).  —  2)  Zwei  Biicher  d<>r  Lnjtnn 
tUleyoria  <s.  S.  503).  —  3)  Das  zweite  Buch  jttQi  fu'frrjç  (s.  S.  507 1.  — 
4)  Das  Buch  jcsqI  fnofrwv  (s.  oben  S.  509).  —  5)  Die  beiden  Biicher 
jiEçl  ôutd-rjxœv  (s.  S.  510).  —  6)  Drei  von  den  fiinf  Biiehern  </e 
somniïs  (s.  8.  51o  f.).  —  7»  Die  beiden  Biographien  des  Isaak  nnd 
Jakob  (s.  S.  515).  —  8)  Die  Schrift  xeqï  rov  ôovkov  dvai  jtâvrc 
tpavXov  (s.  S.  524).  —  9)  Das  erste,  zweite  und  funfte  Buch  des 
Werkes  uber  die  Verfolger  der  Juden  (s.  S.  525  ff.).  —  10)  Eine  Schrift 
jrfpi  aQifr/jôjv,  auf  welche  Philo  in  der  Vit  a  Monts  und  sonst  ver- 
weist136).  —  11)  Ein  Dialog  zwischen  Isaak  und  Ismael  iiher  den 
Unterschied  der  wahren  Weisheit  und  der  Sophistik,  von  dem  aller- 
dings  nicht  gewiss  ist,  ob  Philo  ihn  nur  schreiben  wollte  oder  ge- 
schrieben  hat137).  —  12)  Eine  Abhandlung  „uber  die  Herrschaft  des 

134)  Gegeu  die  Echtheit:  H  il  génie  Id,  Zeitschr.  fur  wisseusch.  ThruL 
1882,  S.  275—278.  Ketzergeschiehte  des  Urchristenthums  1*n4,  S.  87  f.  113— 
ll»j  Zeitsehr.  fur  wissensch.  Theol.  isss,  S.  49.  Oh  le,  Beitrage  zur  Kirchen- 
gesehiehte  I,  1SSS.  —  Fflr  dieselbe:  Massebicau  S.  59-05.  Wendland. 
Jahrbb.  fïïr  elass.  Philol.  22.  Supplbd.  S.  702. 

135)  Diihne,  Stud.  und  Krit.  1S33,  S.  990.  1"37.  Im  Artikel  ,,Philon" 
in  Erseh  uud  Gruber  S.  440  hat  Diihne  dièse  Vermuthung  nicht  wiedrr  au*- 
gesprochen. 

13*5)  Vita  Mosis  Lib.  III  $  11  {Mmuj.  II,  152):  Ïjh  de  xal  xàç  aU.aç  api  - 
fhqxovç  àçfxàç  t]  xexçàç,  o>v  xàç  nltioruç  qxçtfiajoapfv  év  xy  ntpl  <Iqi&- 
fitûv  nQayfxuxtirt.  —  (,>uaest.  et  $<ditt.  in  Gènes,  ed.  Au  cher  p.  331:  jam 
dictum  fuit  in  libm,  in  <ju<i  de  nnt/ieris  artum  est.  Vgl.  ebeudas.  /».  224.  359. 
G  ras*  mu  un  I  p.  21.  —  In  der  Schrift  de  opifieio  m  midi  verweist  Philo  anf 
eine  Abhandlung  uber  die  Yierzahl  als  eine  erst  noeh  zu  schreibend»*. 
p.  11  Mfitiij.:  noV.aïç  ôi  xul  «).).atç  xr/çrjxat  ôvvâptoi  tj  xtiQuç,  aç  dxçtjitoxf- 
qov  xal  èv  xw  Tieçl  uviijç  iSito  Xôyy  7iQO<nx.oAnxxiov.  NVenn  dies<>  ideti- 
tisch  ist  mit  der  Schrift  ntol  dçi&fitdiv,  so  wiirdc  daraus  folgen.  das*  die 
Vita  Muti.i  spâter  ist  als  die  Schrift  de  <>pifi>i„  viundi.  Vgl.  UroHsniann 
11.  p.*. 

137'  Pr  tttdirirdde  !j  2  M'in;/.  I.  394  oben):  So<piav  p:hv  yàç  'laaàx,  ao- 
tpioxtiav  ôt  'Iop.ari?.  xtxlriQujxui,  a/ç,  éntiôùv  ixûxfçov  ■/açaxxrjQ^ojptv,  fr 
xioi  âia'/.ôyotç  êmàt  ixvvpe  v.    Vgl.  Gr»*smiinn  I  p.  25. 
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Weisen''  wollte  Philo  sehreiben  nach  einer  Bemerkung  in  Quod 
omnis  profnus  liber™*).  Ob  die  Absicht  zur  Ausfuhrung  gekommen 
ist  wissen  wir  nicbt 

|  VI)  Als  unecbt  sind  folgende  angeblich  philonische  Schriften 
zu  betrachten: 

li  IJeQi  fiiov  &ecoQ/]xixov  t)  Ixexwv  àçtxwv.  De  vita  vontem- 
plativn  (Mawjrif  II,  471—486).  —  Statt  dièses  in  den  Ausgaben 
herrsehenden  Titels  hat  Eusebius  zweimal  gleichlantend  (//.  E.  II. 
17,  3  und  II,  18,  7):  Jteçl  0lov  &ewçt]xixov  >]  Ixtxatv  uilso  ohne 
a(>trw*>i.  Die  meisten  Handschriften  fiigen  naeh  ïxtxmv  hinzu: 
àçsTfôv  to  oder  dçBxijç  xo  xixaçxov,  der  roil.  Parus.  435  bat  nur 
\xèxai  //  jisqI  ctQtxôîv  &  (s.  die  textkritische  Anm.  in  Conybeare's 
Ausgabe  S.  25).  Die  Bezeicbnung  als  viertes  Buch  der  aperçu'  fehlt 
nicbt  nnr  bei  Eusebius,  sondern  aucb  in  der  armenisehen  Ueber- 
setzung  und  ist  sieber  spàterer  Xusatz  (vgl.  Tbeol.  Litztg.  1895, 
389».  —  Die  Scbrift  beschreibt  und  verhcrrlieht  das  „theoretische 
Leben"  der  frtQajrevxat  =  Diener  Gottes  und  Aerzte  der  Seelen 
(§  1),  welebe  vou  himmlischer  Begeisternng  ergriften  ailes  Ver- 
mûgen  iliren  Angebôrigen  uberlassen  und  sicb  in  die  Einsamkeit 
zuriiekziehen  (§  2).  Solche  Lente  giebt  es  nacb  dem  Verf.  zwar 
an  vielen  Orten,  namentlich  in  Aegypten  in  jedein  Xomos;  insonder- 
heit  aber  kennt  er  eine  Colonie  in  der  Nàhe  von  Alexandria  am 
See  Marea.  Hier  hat  jeder  seine  Einsiedler-Clause  (oïxrjfta  hçàv 
o  xalhiTcu  otuvelov  xal  fjovaoxrjQiov),  in  welcher  er  fiir  sicb  allein 
[fiovovfiévoç)  vom  Morgen  bis  Abend  ausschliesslich  der  pbiloso- 
pbischen  Betraebtung  an  der  Hand  der  lieiligen  Sehriften  sicb  hin- 
giebt.  Speise  und  Trank  wird  in  dièse  ^ovadxrjQia  nicbt  gebracht; 
erst  nacb  Sonnen-Untergang  nehmen  die  Therapeuten  Nahrung  zu 
sicb.  Manche  aber  fasten  auch  drei  oder  gar  seebs  Tage  lang. 
Am  siebenten  Tage  komnien  sic  in  ein  xotvbv  atfivtiov  zum  (îottes- 
dienst  zusanimen  (§  3—4).  Nacb  49  Tagen,also  an  jedem  fiinfzigsten 
Tage,  feiern  sie  ein  festliches  Mabl.  bei  welcheni  aber  nur  Wasser, 
Brod  und  Salz  mit  Ysop  aufgetragen  wird;  an  das  Mabl  sebliesst 
sich  eine  j«wqi'ç  mit  Reigentanz  und  geistlichen  Gesangen  an 
(die  Beschreibnng  dièses  Mahles  nimmt  drei  Fi'tnftel  der  ganzen 
Scbrift  ein,  $  5—11;  die  Zeitbestimmung  £  8  kann  nur  in  dem  an- 
gegebenen  Sinne  verstanden  werden,  vgl.  Theol.  Litztg.  1895.  390. 
Wendland,  Jahrbb.  fiir  class.  Philol.  22.  Supplbd.  S.  711.  770).  — 

138)  QwhI  omnis  /trobus  liber  §  3  {Mang.  II,  448):  UXX'  ô  fihv  îttçl  xijç 
ÙQX'jÇ  xov  ooy  ov  Xoyoç  tlç  xatçôv  faiXTjôftôxeçov  vTifçxtioBtu.  Vgl.  Gross- 
mann  I,  p.  25. 
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In  den  hier  beschriebenen  ,,Therapeuten"  hat  Eusebius  die  christ- 
lichen  Monche  erkannt.   Er  sieht  also  in  der  Schrift  ein  Zeugiii^ 
dafùr,  dass  dièse  schon  zu  Philo's  Zeit  existirt  haben,  und  giebt 
darum  ausfiihrliche  Mittheilnngen  iiber  ihren  Inhalt  (//.  K  II.  17; 
vgl.  II,  10,  2).   Die  Auffassnng  des  Eusebius  ist  in  der  christiichen 
Kirche  die  herrschende  geblieben  t39).   Die  Verwandtschaft  ist  in 
der  That  iiberraschend;  eben  deshalb  aber  der  Verdacht  begTûndet. 
dass  der  Verfasser  unter  der  Maske  Philo's  das  christliche  Môneh- 
thum  empfehlen  will.   Aueh  abgesehen  hiervon  liegen  starke  Ver- 
dachtsmomente  gegen  die  Echtheit  vor.   Philo  verrath  in  keiner 
anderen  Schrift  eine  Kenntniss  von  der  Existenz  dieser  Thera- 
peuten-Colonie,  obwohl  man  ihre  Erwahnung  an  manchen  Stellerj 
bestimmt  erwarten  miisste.   Seine  Weltanschauung  enthàlt  zwar 
die  Prâmissen  zu  dem  Monchs- Idéal  der  Vita  contemplât  ira;  aber 
die  absolute  Weltflucht  und  strenge  Askese,  welche  hier  verherr- 
licht  wird,  wird  von  ihm  nicht  gebilligt  oder  gar  empfohlen.  Die 
Verhôhnung  von  Plators  Symposion  Vita  cmitem/d.  §  7  widerspricht 
seiner  Hochschàtzung  der  griechischen,  speciell  der  platonischen 
Philosophie.   Es  ist  also  wahrscheinlieh,  dass  hier  unter  Philo's 
Maske  monchische  Bestndmngen  der  nachphilonischen  Zeit  verherr- 
licht  werden.   Dièse  konnen  jiidische  sein,  wie  von  manchen  Kri- 
tikern.  welche  die  Schrift  dem  Philo  abgesprochen  haben,  ange- 
nommen  wird140).   Wahrscheinlicher  diirfte  doch  die  Ansicht  sein, 
dass  es  sich  uni  christliche  Monche  handelt,  wie  nach  déni  Yorgange 
von  Grâtz  und  Jostm)  namentlich  Lucius  zu  erweisen  versucht 

13l>i  Eine  Ausnahme  macht  Photius  Hiblioiheea  eod.  KM:  'Art yi  atolï^aar 
ôh  xal  twv  naçà  'lovfialotç  tft).oaotptjaàvxatv  xitv  xs  'IttoQnTiXTjv  xal  r^» 
nnaxrtxtji'  >f  ().or,o<fiuv  (îior  <hv  oï  piv  'Eoonvoi  ot  <fè  HfQttntvTal  ixa).ovvxo 
x.  t.  ?..  —  F.piphunius  huer.  29.  5  eitirt  unsere  Schrift  mit  der  Formel  èv  ri 
nfçi  'haauiiov  aî-zov  tntyoayoptvy  (iitH).y>,  ist  aber  trntzdem  der  Ansicht.  da>s 
sie  von  den  Christ  en  handle.  —  Vjrl.  ùberhaupt  die  tesfimouia  retenu»  vor  d«n 
Ausgaben  von  Mangey  und  Colin,  und  die  Literatur  bei  Fa  bric  tus  -  Maries  IV". 
7  und  in  Cony  beare's  Separatausgabe  (  1  nî »f>  S. 391  —  301.1.  Hervorzuhobcn  i»t 
ans  dieser  âlteren  Literatur  die  mit  werthvollon  Anmerkungen  versebene  fran- 
z..sisehe  t'ebersetzung  von  Mont  faneon,  Is  livr<  de  Phihm  (h  In  rie  font,  m 
platire  >tr..  traduit  mr  /'original  grec,  are'-  des  observations,  ou  l'on  fait  roir. 
tpie  les  Thérapeutes,  dont  il  parle,  étaient  Chnsliens.  Paris  17<>9. 

14")  Xico/us,  Herue  d>  Théologie  trois.  Série  t.  VI,  Strasbourg  ]*■>■»>, 
p.  25 — 12.  —  Knenen,  Ik :  gwlsd trust  rnu  Isra'él  II,  440 — 444. —  Weingarten, 
Art.  „M«.neht  uni"  in  Herzo»'s  K»  al-Enc.  2.  Auil.  X,  701 — 7<*>4.  —  Derenbou rg. 
Perue  des  études  juires  t.  XVI,  ls*\  p.  151-153.  —  M.  Friedlànder,  Zur 
Fiiîstebungsgrschieht.-  dos  Christonthums  (.\\*ieii  ls'.Ui  .S.  50-97.  —  Siegfried. 
Protestanlis.-he  Kinhenzeitung  ls«»i;.  Nr.  42  >-,d.  073—082:. 

lin  Grfltz.  Ge.«eh.  der  Juden  Bd.  III,  2.  Au  H.  1803,  S.  403-4»  16  (in  dvi. 
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hat112).  Ein  sicheres  Urtheil  ist  desbalb  schwierig,  weil  dièses  As- 
ketenthum  religios  ziemlich  farl)los,  in  Wahrheit  weder  jUdisch 
noch  christlich  war.  Ûbrigens  hat  es  trotz  der  vorliegenden  Be- 
denken  auch  in  neuerer  Zeit  nicht  an  angesehenen  Vertheidigern 
der  Echtheit  von  Philo's  Schrift  gefehlt.  Ausser  manchen 
anderen  ,4S)  sind  namentlich  Massebieau  m),  Conybeare  14  )  und 


*pàteren  Auflagen  hat  Griitz  diesen  Abachnitt  getilgt  und  seine  Ansiclit  nur 
kurz  angedeutet,  3.  Aufl.  S.  <S5S,  4.  Aufl.  S.  698).  —  Jost,  Gesch.  des  Judeu- 
thums  und  seiner  Seeteu  I,  214  Anm.  2. 

142!  Lueius,  Die  Therapeuteu  und  ihre  Stellung  in  der  Gcsehiehte  der 
Askese,  fine  kritischc  Untersuchung  der  Schrift  de  rita  contemplât  ira.  Strass- 
burg  1879  (vgl.  meine  Anzeige  in  der  Theol.  Literaturzeituug  ISS'»,  111 

—  118.  —  Wie  Lueius  auch:  Milgeufeld,  Zeitaehr.  fur  wis«eui»chaftl.  Theol. 
13»'»,  S.  423^140  (auders:  1897.  S.  157 i.  Zeller,  Die  Philosophie  der  Gricchen 
in,  2  (3.  Aufl.  lSsl  S.  307.  Littledale,  Art.  Monaehism  in  der  Entyrfo- 
pocdia  Britannica  vol.  XVI,  lSis:i,  p.  <;<>8.  Harnack,  Art.  „Therapeuten"  in 
Herzog's  ReabEnc.  2.  Aufl,  XV,  5-16-550.  Ohle,  Beitrâge  zur  Kirchenge- 
*chichte  I,  Die  pseudophilonischen  Essaer  und  die  Therapeuten,  1^8. 

143)  Fiir  die  Echtheit:  Ewald,  Gesch.  des  Volkes  Israël  IV.  491  f.  — 
Keim,  Gesch.  Jesu  I,  293— 3<xi.  —  Delaunay,  Berne  archéologique,  Xour. 
*rie  t.  XXII  (1S70/71)  p.  26K-2H2.  XXVI  (13731  p.  12-22.  Der.*.,  Moine*  et 
sihytlrs  dan*  Pont iquité  jueléo-greequc  1874,  p.  11—51.  —  Best  matin,  Gesch. 
der  ehristhchen  Sitte  Bd.  I  {ISSOi  S.  133  ïï.  —  Edersheim  in  Smith  and 
U'ace,  Dietiotiary  of  Christian  Biography  IV,  1887,  p.  36N — 371  (im  Art.  Philo). 

—  Nirschl.  Die  Therapeuten,  1S90  (wie  Eusebiu».  s.  Arehiv  f.  Gesch.  il. 
Philos.  V,  234).  Renan,  .humai  des  tarants  1892,  /».  33-93.  Ders., 
Histoire  du  peuple  d'Israël  t.  V.  1S93,  />.  366-330.  -  Jessen,  De  clocutione 
Philonis  Alexandrini.  in  der  Gratulationssehrift  de»  Hamburper  Johanneums 
fur  Snuppe,  lss'J.  —  Dieterich,  Abrasa*  ls91.  S.  143 f.  -  Cohn,  Jnrish 
(,Htarterly  Berùtr  roi.  V,  1893.  //.  3S  —  42.  Ders  .  Woehcnsehr.  fîlr  ela-s.  Philol. 
I8î».r>.  1337  fl".  —  Dru  m  mo  nd,  Jeu i sh  Ouarterly  Beriric  roi.  VIII,  W.ni.  /».  155 
—172  i K**4-,  von  Conybeare'.-  Auspahe).  —  Kriiper.  Beilape  zur  MOnchenrr 
Allgeni.  Zeitung  IMhî.  13.  Mai.   -  Z<.ekler,  Askese  und  Mnnehtum  I.  1S97. 

s.  i2str. 

114)  Mas  se  hic  a  u .  Le  traité  d*  la  rie  contemplât  ire  et  la  question  des 
Tlnraptnte.s  [Berne  de  l'histoire  des  religions  t.  XVI.  Iss7.  p.  17o — UiS.  2M— 
319,  auch  séparât  lsss).  Dazu:  Bmu  de  l'hist.  des  rc/iaious  XVII,  23«t— 232. 
und  Le  classement  des  «encres  de  Philon  p.  59— 61.  —  Gepen  Massebieau:  Ohle. 
Theol.  Litztg.  lsss.  11». ',    4 99. 

145)  Conybeare.  Philo  alunit  the  contemplât  ire  li,'r  or  the  fourth  Imok  of 
the  trentise  e>meerning  rirtues.  i  riti<athf  edifed  u  ith  a  difeuc  n\  ils  grtiuiocn>  ss. 
Oxford  1S95.     Dapopen  meine  Anzeige,  Theol.  Li t e ra t u rzci t u u p  1V»5.  3n5 

—  391,  und  Nachtrap  i^>.  <io3  .  Conybeare  piebt  r  dem  grieebischen 
Text  mit  hand*chriftliehi  m  Apparat  auch  den  Text  der  alten  lateinwhen  und 
der  annenisehen  IVbersetzung.  —  Die  alte  lateinisehe  tVhersetzung  existirt 
in  zwei  Reecnsionen.  einer  vollstandipen  und  besseren  prpenwârtip  in  keiner 
Handschrift  nachweisbar,  pedruekt  Basel  1527  j,  und  einer  atn  Anfaup  ver- 
xtuninn  lten  schleehteren  (in  drei  Han»lsehriften  und  in  der  Paris,  r  Ausgabe 
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We ndl and  Mft)  zu  nennen.  Die  Separatausgabe  Conybeare's  ist 
auch  fiir  die  Textkritik  von  Bedeutung  U7).  Die  Yertheidigung  der 
Echtheit  stiitzt  sich  namentlich  auf  die  starke  Uebereinstimmung 
mit  Philo  in  Sprache  und  Gedankenkreis. 

|  2)  IJffà  à(p&a(i6Îac;  xôûfiov.  De  iaœrruptibilitate  miimfi  (Mamjey 
II,  1S7- —  516).  —  Die  Schrift  ist  noch  von  Grossmann  und  Dâhne 
fur  echt  gehalten  worden  ns).  Schon  die  handschriftliche  Ueber- 
lieferung  und  die  àussere  Bezeugung  ist  aber  der  Echtbeit  uu- 
gunstig149!;  und  die  Untersuchungeu  von  Bernays  liaben  die  Un- 
echtheit  wohl  in  iiberzeugender  Weise  dargethan.  Unphiloniscb  ist 
namentlich  der  Grundgedanke  der  Schrift,  dass  die  Welt  ewig, 
dyt'vf/TOj:  xaï  arpfraQToq  sei,  wie  der  Verf.  unter  starker  Beniitzung 
altérer  peripatetischer  Werke  ausfiïhrt  Bernays  hat  aber  auch 
gezeigt,  dass  der  iiberlieferte  Text  durch  Blàtterversetzung  in  Un- 
ordnung  gerathen  ist ,:,°).  Xach  der  von  ihm  hergestellten  Ordnung 
hat  er  dann  den  Text  griechisch  und  deutsch  herausgegeben  ,M) 


v.  152<>).  Ausserdem  giebt  es  einc  neuere  lat.  Ucbersetzung  ans  der  Renawsance- 
zeit  (in  c»d.  Oltaban.  S70).  Letztere  und  die  verstûmmelte  Reeension  des  Vf  t. 
Lat.  ist  gedruckt  bei  Pitra,  Anahcta  Sacra  Spicihgio  Stlcsmensiparotat.il, 
18S4,  p.  319 — 331.  Den  Text  der  Baseler  Ausgabe  von  1527  giebt  Conybeare 
S.  139—153.  Ueber  die  Stellung  des  Vet.  ImI.  in  der  Textgeschiehte  p.  auch 
Wendland,  Jahrbb.  f.  class.  Philol.  22.  Supplbd.  S.  090  -098.  —  In  77*  Jr- 
icish  Qmirtcrhj  Jiciieir  vol.  VII,  1895,  p.  755—709  giebt  Conybeare  eine  eng- 
liechc  Uebersctzuug  des  ganzen  Tractâtes. 

ll<i  Wendland,  Die  Therapeuteu  und  die  philouische  Schrift  vom  be- 
schaulicheii  Leben,  ein  Beitrag  znr  Gesch.  des  hellenist.  Judentums  (Jahrbb. 
fur  class.  Philol.,  22.  Supplenientbd.  1890,  S.  095—772,  auch  séparât  .  Dazu 
Theol.  Litztg.  1896,  313.  —  Kurz  ausgesprocheu  hat  Wendland  seine  An- 
sicht  bereits  bei  Dietericli,  Abraxas  1891,  S.  144,  uud  in  der  Recensinu  von 
Conybeare's  Ausgabe.  Berliner  philol.  Wochensehr.  1895,  Nr.  23. 

147)  Sehr  gewagtc  Conjecturen  zu  S,  0  \Mnng.  479.  27— 49i  piebt  Stahl. 
Rhein.  Muséum  Bd.  51, 1890,  S.  157— 100.  —  Einige  Einendationen:  Weymaun, 
Rhein.  Mus.  Bd.  53,  1S98,  S.  310. 

lis.  Grossmann  I  p.  21.  Dàhne  in  Erseh  und  Gruber  Art.  ..Philon" 
8.  441. 

14i»)  Mangey  bemerkt  von  unserer  Schrift  II,  487  Anm.):  deest  in 
maxima  parte  codicum,  iur  recensetur  in  indiculis  Eusebii  Hieromjmi  Ph'Aii 
et  Suidât. 

150  Bernays.  Ueber  die  Herstellung  des  Zusamnienhanges  in  der 
unter  Philo's  Nameu  gebenden  Sehrifl  ntçl  ùip&aoolaç  xôcpov  durch  Blàtter- 
versetzung Monatsberiehte  der  Berliner  Akademie  1803.  S.  31 — 10;  wieder  al>- 
gedruekt  in:  Bernays,  Gesammelte  Abhandlungen  18K5,  I.  2s3— 290). 

151  j  Bernays,  Die  unter  Philon's  Werken  steheude  Schrift  iiber  die  Un- 
zerstorbarkeit  «les  Weltalls  nach  ihrer  urspriinglichen  Anordnung  wiederherge- 
stellt  und  ins  Deutsche  iïbertragen  >  Abhandlungen  der  Berliner  Akademie  lS7iî, 
phil.-hist.  Klasse  S.  2o9  -27s\    Auch  séparât, 
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und  mit  Comraentar  versehen  ,52).  Emcndationen  zu  dein  Bernays'- 
schen  Texte  gab  Biicheler Zeller  hat  zu  zeigen  gesucht, 
dass  die  Schrift  iiberarbeitet  ist,s4j,  Arnim  iiber  die  bcnutzten 
philosophiscben  Quellen  Genaueres  zu  ermitteln  sich  bemiïht155). 
Wahrend  dièse,  wie  au  cl»  Susemihl  in  seiner  zusammenfassenden 
Behandluug  ,56)  den  nichtphilonischen  Ursprucg  voraussetzen,  ist 
C union t  in  seiner  textkritisch  werthvollen  Ausgabe  wieder  fiir  die 
Echtbeit  eingetreten  '•")  und  hat  dafiir  mebrfach  Zustimmung  ge- 
funden  liS).  Indessen  baben  Andere,  wie  Arnim  1  •'''»).  wobl  mit  Kecht 
den  ablehnenden  Standpunkt  festgehalten. 

3)  UtQi  xôofiov.  De  mundo  (Mamjey  II,  601—624).  —  Die  Un- 
echtbeit  dieser  Schrift  ist  lângst  anerkannt  ,6°).  Sie  ist  eine  Samm- 
[lung  von  Excerpten  aus  anderen  philonischen  Schriften,  namentlicb 
aber  aus  der  Schrift  de  mcorruptibilitnte  nmndi"").  Der  Compilator 
hat  seine  Vorlagen  so  genau  abgeschrieben,  dass  sein  Text  fur  die 
von  ibm  aufgenommenen  Stelleu  Philo's  den  Werth  eines  Codex 
hat l62). 

4)  De  Smnpsone  (Aucher,  Parnlipoute  ua  Armena  1826  p-  549 — 
577).  —  De  Joua  {Aucher  p.  578—611).  —  Auch  iiber  die  Unecht- 
heit  dieser  beiden  von  Aucher  armenisch  und  lateinisch  heraus- 
gegebenen  Reden  herrscht  allgemeine  Uebercinstimmung ,G3). 


152 1  Bernays,  Ueber  die  unter  Philon's  WVrken  steheude  Schrift  iiber 
die  Unzerstôrbarkeit  des  Weltalls  (Abhandluugen  der  Berliner  Akademic  1882, 
phil.-hist.  Klassc,  Abh.  III,  S2  8.).  Auch  séparât.  —  Der  Commentar  ist  un- 
volleudet  aus  Bernays'  Nachlass  herausgegebcn  von  Useuer. 

153i  Biicheler,  Phifotua  (Rhcin.  Muséum  Bd.  32,  1S77,  S.  433—444». 

154)  Zeller,  Der  pscudophilonische  Rendit  iiber  Theophra^t  (Hermès 
Bd.  XV,  1880,  S.  137-146). 

155i  Aruim,  Quellenstudien  zu  Philo  von  Alexandria  (ISSs)  S.  1—52. 

150)  Susemihl.  Gt'!*eh.  der  grieeh.  Litteratur  in  der  Alexandrinerzeit 
II,  322—325.  714. 

157)  l'hilonis  Ite  (utrrnitntc  muntli  al.  Cumout,  185)1. 

158)  Wendland,  Berliner  philol.  Wocheuschr.  1801,  Nr.  33  (Rec.  von 
Cumont's  Ausgabe;.  —  Nord  en,  Ueber  den  Streit  des  Theophrast  und  Zeuo 
bei  Philo  ntçl  ày&açolaç  xôofiov  (Jahrbb.  fur  clans.  Philol.  19.  Supplcmeutbd. 
1893,  S.  410— 452). 

159)  Arnim,  Philosophische  Monatshefte  XXVIII,  1892,  S.  402— 47o 
iRec.  von  Cumont's  Ausgabe). 

10n)  Schon  VVilh.  Budâtis,  der  die  Schrift  in's  Lateinisehe  iibersetzte 
(1526),  erkanntc  ihre  Uneehtheit.  Vgl.  auch  Mange  y  II,  001  Anm.  Fahri- 
cius-Harles  IV,  742.  (irossmann  I  p.  21.  Dâhnc  in  Erech  und  Urubcr 
Art.  „Philon"  S.  439. 

101)  S.  den  Nachweis  der  Parallelen  bei  Grosstuann  I  p.  28. 

162)  S.  Wendland  in  seiner  Ausgabe  Philo's  Bd.  II,  Proleg.  S.  VI— X. 

163;  Der  Text  auch  in  der  Richter'sehen  Ausgabe  (7.  Bdchen)  und  in 
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5)  Interpretatio  Hebraicorum  nominum.  —  Ein,  wie  es  SCheÏDl 

anonymes  Werk  ttber  diesen  Gegenstand  erwàhnt  Origenes,  (W- 
ment,  in  Joann.  t.  II,  e.  27  Lommalzseh  I,  15i»):  Ét'(*',"« 

xoiwv  èv  xy  tQurjvtia  twv  ovopictxrov.  Eusebius  sagt,  dass  e? 
déni  Philo  zugeschrieben  werde;  die  Art  und  Weise,  wie  er  davoc 
spricht,  zeigt  aber  deutlich,  dass  auch  er  das  Werk  nur  al>  eii 
anonymes  kannte,  H.  E.  II,  18,  7:  xaï  xœv  èv  vôfim  ôs  xcà  .t{toqrr 
rcuç  * Efiçalxûv  ovofiâxmv  al  iQfirjvtlai  xov  avxov  ojtovôai  ihtu 
Uyovxai.  Hieronymutt  sagt,  dass  nach  dera  Zeugnisse  des  Ori- 
genes  Philo  der  Verfasser  sei.  Auch  ihm  hat  also  das  Werk 
offenbar  anonym  vorgelegen.  Er  selbst  wollte  es  in's  Lateinischt 
ubersetzen,  fand  aber  den  Text  so  verwildert^  dass  er  fur  nfîthig 
hielt,  eine  durchgreifende  Neubearbeitung  vorzunehmcn  In  der 

Yorrede  hierzu  aussert  er  sich  iiber  die  Geschichte  dieser  Onoma- 

stica  folgendermassen  (éd.  Laijurde  p.  1  sq.):  Philo ,  vir  t/isertùtsi- 
mus  Judaeorum,  Origenis  quoque  testimanio  conprobatur  edidi*s> 
librum  hebraicorum  nominum  eorumque  etymologias  juarta  ordimm 
litterarum  e  b itère  cojtu/asse.  Qui  cum  culgo  habeatnr  a  (rrarcis  >t 
bibliotheca.it  orbis  iiiplererit,  stttdii  mihi  fuit  in  latinam  eum  /ingu'i» 
rerfere.  Verum  tant  dissona  tuf  et'  se  e.remplaria  reppert'  et  sic  rott- 
fusum  ordinem,  ut  taeere  melins  judicaeerini  quam  reprcfwnsione  qtiii 
dignuvi  seribere.  Itaque  ....  simpda  per  ordinem  scripturarum 
ludumina  percueurri  et  refus  aedificium  nova  cura  instaurant  feciss' 

me  reor  quod  a  Oraecis  quoque  adpetendum  sit  Ac  ne  fort' 

consumtuato  aedificio  quasi  ejrtrcma  deesset  manus,  novi  testant»  uti 
rerba  et  nomma  interpretatus  sunt,  imitari  eolens  e.c  parte  Oriqe- 
itt  m,  quem  post  upostolos  eccle-siamm  magistrum  nemo  nisi  injHrittw 
■negat.  luter  \  cetera  enim  imjeni  sui  praeelara  monimenta  etiam  tu 
hoc  laborant.  ut  quod  J'hito  quasi  rfudtteus  omise  rat  hic  ut  c/iristitiims 
inplcrct.  Xach  den  letzten  Worten  des  Hieronymus  hat  schon 
Origenes  eine  Erganzung  des  àlteren  Werkes  durch  Hinzufùgung 
des  neutestamentlichen  Materiales  vorgenommen.  Bestatigt  winl 
dies  durch  den  Verfasser  der  pseudojnstinischen     intention**  *t 

re.spttnsùmes  ad.  orthndo.ros,  Qttaest.  S2  (Otto  Y,  122k  H(itjXat  dt  TW 


d«-r  Tauchuitz'pchen  (7.  Hdcheni.  —  Vgl.  iiberh.:  Palme,  Slud.  und  Krit.  lSiS. 
rr.  Î*S7 — î»Sît.  Freudenthal.  Dit*  Flavius  .Tosephu»  beigelegte  Sehrift  ùkf 
.lie  Herrschatt  der  Wn.unft  IV  Makkabiurbuchj  1MA  K  <J— 12.  141—14  7.  - 
Nieht  nnnz  entschieden  aussert  sich  in  Bi  trell'  der  Echtheitsfrage  G ro.<s  m«  h  » 

I  /t.  21  Sq. 

l'il)  Di»^»  -1  Lcxikon  des  Hicronvmuf*  \UI*r  ■interpretntioni*  hebraicunirn 
tt'iininniii)  sU'ht  in  Va  1  la r si'. s  Auspabe  der  Werke  des  Hierooyinus  Bd.  IIL 
S.  1—  12<t;  und  bei  Lw/ardi  ,  Ommtastica  sacra  1S70;  />.  1 — 81.  2.  AufL  {1nS7 
/).  25-1  Hi. 
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yS2fjtyhvtt  .  .  .  èv  T{j  'EQurjvda  xàtv  tftQalxôjv  ovofjazfov,  Quaist.  86 
{  Otto  V,  130):  etQtjrai  tw  >£(uytv£i  .  .  .  jiâvTcov  rmv  iv  ralç  frelaté 
YQatfalç  (pEQOfitPfov  tpQCtïxwv  ovofiàxmv  ïj  fiéxQtov  t)  EQftTjVtia.  — 
Hiernach  9ind  also  drei  8 chien te n  in  der  Geschichte  dièses 
Wôrterbuches  zu  unterscheiden:  das  ursprûngîiche  Werk  war 
anonym,  offenbar  von  einem  Juden  verfasst,  da  es  sich  auf  das 
Alte  Testament  beschrftnkte.  Eine  christlicbe  Ergànzung  hat  Ori- 
gines vorgenommen  und  eine  Neubearbeitung  Hieronymus. 
Origenes  hat  das  ursprûngîiche  Werk  dem  Philo  zugeschrieben. 
Da  es  aber  anonym  war,  so  ist  sein  Zeugniss  nicht  ausreichend; 
und  aus  inneren  Grunden  lasst  sich  die  Frage  nach  dem  Verfasser 
nicht  entscheiden,  weil  das  Werk  in  sciner  altesten  testait  uns 
nicht  mehr  vorliegt ,65).  Eine  ziemlich  reichhaltige  Liste  philo- 
nischer  Etymologien  làsst  sich  aus  den  erhaltenen  Werken  Philo  s 
noch  zusammenstellen 

6)    Eil)   librr  uittttjuita tum  bibliearum    ist  Unter  Philo's 

Namen  im  16.  Jahrhundert  mehrmals  gedrnckt  worden  (zuerst  mit 
einigen  anderen  Werken  Philo's:  Basel  1527,  s.  oben  S.  500),  seit- 
dem  aber  fast  verschollen  gewesen,  bis  ihm  ueuerdings  Cohn  eine 
eingehende  Untersuchung  gewidmet  hat"'7).    Das  Werk  verdient 


105 \  Verschiedene  griechisehe  und  lateinisehe  Lexica  der  hiblischcn 
Eigennainen  s.  bei  Vnllarsi,  lïieronywi  Opp.  III,  537  sqq.  und  bei  Lagardr, 
Onomastica  sacra  /».  101  sqq.  2.  Aufl.  p.  193.v/</.  Das  in  dcr  Basler  Sanimluug  einiger 
philonischer  Werke  1527  unter  Philo'»  Nanien  gedruckte  Werk  de  nom  in  Uns 
Hebrairis  (s.  oben  S.  5' Ml)  ist  einfaeh  da»  Werk  des  Hieronymus.  —  Vgl.  flber 
dièse  ganze  Literatur:  Fabr  i c  i us  -  lia  r  h- s ,  iiildiothrra  gracca  IV,  742.?7.  VI, 
199 sqq.  VII,  22*>  sq.  Martianay,  prarf'.,  abgedruckt  in  Hieronymi  opp.  td. 
Val/arti  III,  618— 61  S.  Carpxor,  Excrcitat Urnes  in  Paulli  epist.  ad  llthrams 
ex  Pkihnc  p.  XXVIII. sqq.  Zahn,  Gesch.  des  ncutestjimentl.  Kanous  II,  9-|s 
—953.  Preuschen  bei  Haruaek,  Gesch.  der  altehristl.  Litteratur  I.  3s». 
Bardenhewer,  Der  Name  Maria  Biblisehe  Studieu  I.  1)  1895,  î^.  23—27. 
50  f.  —  l'eber  mittelalterliche  Bearbeitungen  des  Werke*  des  Hieronymus  : 
Berger,  (thiam  notifiant  linguae  hebrnicar  habiter  int  Christ iani  tnedii  arri 
tnnpnribus  in  Unifia.  Paris  1S93. 

100)  Solehe  Zusaminenstellungen  rindet  nian  bei  VaUarsi,  Hieronymi 
Opp.  111,731—744;  und  bei  Siegfried,  Philonische  Studien  Mers'  ArchivII. 
2,  143-103). 

107 1  Cohn,  An  a]>nt%ryphnl  irork  ascribrd  ta  Philo  nf  Alexandrin  Jnrish 
Quarterly  lircieic  X,  IN9N,  p.  277— :{82).  —  Sonst  vgl.  Fahric  ius-  Har  le* , 
liibtioth.  grarc.  IV,  743.  Pitra.  Anahrta  sacra  II.  298.*/.  319-322.  Jamts. 
Apvcrypha  anerdota,  \s(j.',  (  Ttxfs  and  studies  rd.  hy  Hol>in$<m  11,3).  Letatorcr 
theilt  nach  einem  cod.  Cheltcnharn.  vier  kleine  Stiieke  mit,  welehe  er  fiir  inedifn 
hait,  die  aber  samnitlich  aus  unserem  Werke  stamnien  (1.  Orafio  Moysi  in  dit 
nbitus  sut.  2.  Visio  Ztncx  patris  Uothonnd.  3.  Threnus  S*ilac  Jepthitidi*  tu 
monte  Strlar.    4.  dthurismus  rryis  Parid  contra  demonium  Saillis). 
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dieselbe  in  hohem  Grade.  Denn  so  gewiss  es  nient  von  Philo  ist,  s<) 
intéressant  ist  es  an  sich.  Es  erzàhlt  die  biblische  Geschichtt 
von  Adam  bis  S  au],  im  Anschluss  an  den  biblischen  Text,  aKr 
mit  starken  Kurzungen  und  andererseits  Erweiteruugen.  Der  la- 
teinische  Text,  in  welchem  es  uns  erhalten  ist,  ist  sieher  Ueber- 
setzung  aus  dem  Griechischen,  wie  eine  Menge  griechischer 
Worte,  welche  der  Uebersetzer  beibehalten  bat,  beweist,  Der 
sprachliche  Cbarakter  der  Uebersetzung  ist  derselbe.  wie  der  der 
altlateinischen  Bibcltexte.  (rewichtige  Griinde  sprechen  aber  dafur. 
dass  aucb  das  Griechische  nient  Original  war:  1)  Neben  solcheo 
Stellen,  welche  mit  den  Septuaginta  ubereinstimmen,  finden  sich 
auch  andere,  welebe  von  diesen  abweichen  und  mit  dem  hebrâischen 
Texte  ubereinstimmen.  2)  Noch  in  der  lateinischen  After-Ueber- 
setzuug  finden  sich  Hebraismen,  wie  sie  in  einem  griechischeD 
Originale  kaum  denkbar  sind.  3)  Die  Ausschmiickung  der  Ge- 
schichte  berûhrt  sich  mit  dem  rabbinischen  Midrascb.  Dièse  That- 
sachen  machen  es  wahrscheinlich,  dass  das  Original  hebràisch  war. 
Dann  aber  muss  es  von  einem  Juden  verfasst  gewesen  sein,  und 
zwar  noch  in  fruher  christlicher  Zeit;  denn  bei  spàterem  Ursprung 
wiirdc  es  von  christlichen  Kreisen  kaum  noch  recipirt  worden  sein. 

7)  Von  ganz  anderer  Art  ist  das  pseudophilonische  Bn  cianum 
Umpormn,  eine  der  Fâischungen,  welche  Annius  von  Viterbo.  wohl 
im  guten  Glauben  an  ihre  Echtheit,  herausgegeben  hat,68u 

Ueber  den  von  Mai  unter  Philo's  Namen  herausgegebeneD 

Tractât  de  rirtute  ejtUHjur  partilnt*  S.  oben  Alllll.  11. 
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Monte  fiorc,  FUrrilej/ium  Philonis  (Jctcixh  Quarterly  Rtrieic  VII,  1895.  j).  4*»i 
—545)  [Biathenlese  aus  Philo'»  Werken]. 

Wendland,  Philo  und  die  kyniech-stoische  Diatribe,  in:  Beitriige  zur  G*- 
schiehte  der  griechisehen  Philosophie  und  Religion  von  Wendland  und 
Kern  (1895>  S.  1—77). 

Aall,  Geschichte  der  Logosidee  in  der  griechi*chen  Philosophie,  189<>  ihierul>er 
Wendland,  Theol.  Litztg.  1897,  401). 

Uerriot,  f'hihn  le  Juif,  Kssai  sur  l'école  juite  d'Alexandrie,  1K9S  (hierùUr 
Wendland.  Berliner  philol.  Wochenschrift  1898,  Nr.  11). 

Vgl.  auch  die  oben  S.  488  genannten  Werke  und  Abhandlungen  von  S  te  i  n  h  a  r  t. 
.T.  G.  Miillor,  Ewald,  Ueberweg,  Hausrath,  Siegfried,  Ham- 
burger, Zdckler,  O.  Iloltzmann  und  Anderen. 

Schon  die  gegebene  Uebersicht  iiber  die  Werke  Pliilo's  làsst 
die  Vielseitigkeit  seiner  Bildung  und  seiner  literarischen  Bestre- 
bungen  erkennen.  Was  von  den  Vertretern  des  jiidischen  Helle- 
nismus  uberhaupt  gilt:  dass  sie  judische  und  griechisch»' 
Bildung  in  sich  |  vereinigen,  das  gilt  von  ihm  in  hervorragendem 
Masse.  Ara  starksten  in  den  Vordergrund  tritt  allerdings  die 
griechisch-philosophische  Bildung2).  Er  ist  ein  Mann,  der 
in  den  Schulen  der  Griechen  mit  allen  Bildungsraittelu  seiner  Zeit 
sich  gesattigt  hat.  Seine  Spraehe  ist  an  den  classischen  Schrift- 
stellern  der  Griechen  gebildet;  namuntlich  „ist  die  Eiuwirkung  der 
platonischen  Schriften  auf  Philo  auch  in  lexikalischer  und  phraseo- 
logischer  Hinsicht  sehr  erheblich  zu  nennen"3).  Die  grossen  Dichter 
der  Griechen:  Homer,  Euripides  u.  A.  sind  ihm  vertraut  und  werden 
von  ihm  gelegentlich  citirt4).  Am  hochsten  stehen  ihm  die  Philo- 
sopher Plato  nennt  er  den  grossen5),  Parmenides.  Empedokles. 
Zeno,  Kleanthes  sind  ihm  gottliche  Manner  und  bilden  einen  heiligen 
Verein6).  Wie  hoch  er  die  griechischen  Philosophen  schiitzt,  zeigt 


2)  Vgl.  hierûber,  b<  s.  iiber  die  spraehliehe  Bildung  Philo's:  Siegfried. 
Philo  von  Alexandria  S.  31—141.    Auch  Zeller  III,  2,  343 il". 

3)  Siegfried,  Philo  S.  32. 

-ii  Ein  Verzeiehniss  der  von  Philo  citirteu  grieehischen  Classiker  gieht 
(t  rons  m  a  n  n ,  Vuaestioncs  VhiUmvne  I  p.  5.    Siegfried,  Philo  S.  137  ff. 

5)  De  prtnidentia  II,  42,  p.  77  etl.  Auvhcr  (Rirhler  8.  Bdchen).  —  Vgl. 
auch  (Jiioil  omnis  prohtts  lihrr  II,  447  Mcitiycy  {Richter  5.  Bdchen\  W0  statt 
rôv  ).iYVQiùxfjcxov  IIXâratva  nach  dem  rod.  Mcdiecus  {einer  der  besten  Hand- 
schriften)  zu  lesen  ist  rov  leçtÔTarov  HXâxutva. 

'i)  lie  prond'  iitia  II,  ls  p.  79  ed.  Aueher  (Richter  S.  Bdchn):  Parmenides. 
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mehr  als  ailes  Andere  seine  eigene  Welt-  und  Lebensanschauung. 
8ie  schliesst  sich  in  den  wesentliehsten  Punkten  an  die  grossen 
Lehrmeister  der  Griechen  an.  Ja  Philo  hat  deren  Lehren  so  tief 
in  sich  aulgenommen  und  eigenthiimlicb  zu  einem  neuen  Ganzen 
verarbeitet,  dass  er  selbst  in  die  Reihe  der  griechischen  Philo- 
sophen  gehùrt.  Sein  System  lâsst  sich  iin  Ganzen  als  ein  eklek- 
tisches  bezeichnen:  platonische,  stoische  und  neupythagoreische 
Lehren  treten  ani  deutlichsten  hervor.  Je  nachdeni  m  an  sich  bald 
an  dus  eine  bald  an  das  andere  hielt,  hat  inan  ihn  bald  als  Pla- 
toniker  bald  als  Pythagoreer  bezeichnet î).  Mit  demselben 
Rechte  konnte  man  ihn  auch  einen  Stoiker  nennen,  denn  die  Ein- 
wirkung  des  Stoicismus  ist  mindestens  ebenso  stark  wie  die  des 
Platonismus  und  Neupythagoreismus8). 

Trotz  dieser  tiefgehenden  Aneignung  der  griechischen  Philo- 
sophie ist  aber  Philo  doch  Jude  geblieben:  die  Weisheit  der 
Griechen  hat  ihn  seiner  vàterlichen  Religion  nicht  untreu  gemacht. 
Man  darf  auch  seine  judische  Bildung  gegenuber  der  freilich 
stàrker  hervortretenden  griechisch  -  philosophischen  nicht  unter- 
schàtzen9).  Die  hebràische  Sprache  ist  ihm  zwar  nicht  ge- 
làufig  gewesen:  er  liest  das  Alte  Testament  ausschliesslich  in 
der  griechischen  Uebersetzung.  Aber  er  hat  doch  eine  achtungs- 
werthe  Kenntniss  des  Hebràischen,  wie  seine  zahlreichen  Etymo- 


Empedurlcs,  Zrno,  Cteanthcs  aliique  diei  homines  ne  relut  verua  quidam  pro- 
prieqtte  sacer  cactus.  —  Vgl.  Quai  otunis  probtts  liltcr  II,  4-1-1  Mang.  [Pichter 
5.  Bdchcn):  xov  tiôv  llvOayoçtiwv  Uçtûtatov  &iaoov. 

7)  Al»  Platoniker  in  dem  bekannten  Spriichwort  Ij  llkùxwv  <pd<ovi%tt 
tj  4>i\wv  nt.arwvlÇëi  (Hicrongmus,  rit:  itlustr.  r.  11,  Suidas  A«x.  s.  r.  4'lXwv, 
Photius  Bibliotheca  vod.  105).  Vgl.  Ilitronymus  epist.  70  ad  Magnum  oraiorem 
r.  3  opp.  ed.  Valfarsi  1,  42S):  quid  loquar  de  Philnne  quem  cet  altcrum  rcl 
Judaeum  Platnncm  critici  pronuneiant  ?  —  Als  Pytha forcer  bezeichnet  ihn 
Ctnnem  Alexandrins  und  zwar  an  den  beiden  Stellen,  \vo  er  ûberhaupt  seine 
philosophische  Kichtung  charakterisirt,  Slrom.  I,  15,  72:  ôià  noX).<ôv  6  Dvd-a- 
yôçeto<i  vnoétixwai  4d).tov.  Strom.  II,  19,  100:  aîç  (pyoïv  6  flv&ccyéçsioç 
<PiXa/v.  —  Eiwbius  hebt  beides,  scinen  Platonismus  und  seinen  Pythagoreis- 
mus  hervor,  Ifist.  cal.  II,  |,  3:  (jtàhoxa  xtjv  xaxà  ID.âxojva  xal  flv&ayÔQCcv 
iÇrjlwxtùç  àyatyrjv. 

S)  Auf  die  starkc  Kinwirkung  des  Stoicismus  haben  namentlieh  Zeller 
und  Heinze  hiugewiesen.  Im  Gegensatz  zu  ihnen  wollte  Stein  wieder  mehr 
den  Platonismus  betonen.  Doch  vgl.  Heinze,  Theol.  Literaturzoitung  1877, 
112  l  in  der  Besprechung  von  Stein's  Geschiehn*  des  Platonismus). 

9)  Vgl.  hieriiber  Siegfried  S.  142 — 159.  —  Von  altcren  Untersuchungen 
ûber  Philo'»  eruditio  /tebraica  ist  hervorzuheben:  -la.  Bencd.  Curpxov,  Sacrae 
exercitat  innés  in  S.  Paulli  tpistulnm  ad  Hchrmos  ex  Philone  A/crandrino, 
Hclmst.  175<),  p.  XXII-LII. 

Schiirer,  G.ttchlptate  111.  3.  Aofl. 
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logien  beweisen,  die  zwar  uns  oft  absurd  erscheinen.  in  Wahrbeit 
aber  nicht  schlechter  sind  als  die  der  palàstinensischen  Rabbinen'0'. 
Von  der  palastinensischen  Halacha  hat  er  zwar  keine  genaue. 
schulmâssigc  Kenntniss.  Sie  ist  ihm  aber  doch  im  Allgeraeinen 
bekannt,  wie  nicht  nur  eine  einzelne  bestimmte  Aeusserung 11  ». 
sondern  namentiich  auch  sein  ganzes  Werk  tle.  spedalibus  l*>$iïnt« 
beweist u).  In  der  haggadischen  Schriftauslegung  ist  er 
geradezu  Meister.  Denn  sein  ganzer  allegorischer  Comnientar  zur 
Genesis  ist  in  formeller  Hinsicbt  nichts  anderes  als  eine  Ueber- 
tragung  der  Méthode  des  palâstinensischeu  Midrasch  auf  das  Gv- 
biet  des  Hellenismus.  Philo  gewinnt  eben  dadurch  die  MOglichkeit, 
seine  philosophischen  Lehren  als  bereits  im  Alten  Testamente  vor- 
liegend  zu  erweisen.  Auch  inhaltlich  finden  sich  manche  starke 
Beruhrungen ,  wenn  sie  auch  viel  geringer  sind  als  die  Ueber- 
einstinimung  in  der  Méthode1').  Fur  die  legendarische  Aus- 
schmiïckung  des  Lebens  Mosis  beruft  sich  Philo  ausdrucklich  |  auf 
die  Tradition  der  xQtofivTtQoi.  welche  rmit  dem,  was  vorgelesen 
wurde,  inimer  die  miindliche  Erzahlung  verbanden44  u). 

Kine  systematische.  Darstellung  seiner  Lehre  hat  Philo  nirgends 
gegeben.  Hôchstens  einzelne  Punkte  wie  die  Lehre  von  der  Welt- 
schopfung  hat  er  einigermassen  zusammenbàngend  entwickelt  In 
der  Regel  aber  giebt  er  seine  Ausfuhrungen  im  Anschluss  an  deu 
Text  des  Alten  Testamentes.  Es  hangt  dies  zusammen  mit  dem 
formalen  Princip  seiner  ganzen  Théologie:  mit  der  Voraussetzung 
von  der  absoluten  Autoritat  des  mosaischen  Gesetzes.  Die  Thora 
Mosis  ist  auch  ihm,  wie  jedem  Juden,  die  oberste,  ja  die  alleinige 
und  schlechthin  entscheidende  Autoritât:  eine  vollkommene  Offen- 
barung  der  gûttlichen  Weisheit  Ailes,  was  in  den  heiligen  Schriften 


10)  Vgl.  die  oIhmi  (Anm.  lGtii  genanntcn  Zusamnienstelluugen  von  Val- 
larsi  und  Siegfried. 

11)  Eitseb.  Praep.  erang.  VIII,  7,  »>  (aus  dem  ersten  Bûche  der  Hypothe- 
tika).  Nachdem  hier  Philo  beispielhweise  eine  Reihe  von  Geboten  angefûhxt 
hat,  sagt  er,  es  gebe  noch  fivçia  ùkka  inl  rovroiç,  ocu  xal  ênl  àygûffotv  iddiv 
xal  vo/jlficuv,  xav  xolç  vofiifioiç  (/.  vÔ/aoiç)  avzoïç. 

12:  S.  oben  S.  ")ltj  und  die  dort  geuaunte  Schrift  von  Ritter,  Philo  und 
die  Halacha  lvS79;  auch  Siegfried  S.  145. 

13)  Vgl.  Siegfried  S.  145  fi"  Manches  auch  bei  Fraukel.  Ueber  den 
Eiuflu»8  der  paliiatinischen  Exégèse  auf  die  alexaudriuische  Hermeneutik  (1S51  . 
bes.  S.  1ÎKJ — 2<K>. 

14)  YUa  Mosis  Ub.  I  §  1  {Mang.  II.  SI):  'AU*  ïywyt  .  .  .  rà  ntçl  toi 
âvâça  fitjvvoat,  fiaSwv  avrà  xal  èx  fiifiluiv  rd5v  Itçàtv  .  .  .  xal  rtaçâ  rtvwr 
àno  toD  l'&vot*  nçeopvtlçutv.  Tà  yàç  ktyôfitva  xoïç  dvayii'ataxofiêvoiç  àfl 
at-vîxpaivov. 
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Mosis  geschrieben  steht,  sind  gôttliche  Ausspruche  1  *).  Kein  Wort 
ist  daher  in  ihuen  oh  ne  bestimmte  Bedeutung  ,fi).  Auch  die  Schriften 
der  ubrigen  Propheten,  die  sich  an  Moses  angeschlossen  haben,  ent- 
halten  gôttliche  Oft'enbarungen.  Denn  aile  Propheten  sind  Dol- 
metscher  Gottes,  der  sich  ihrer  als  Organe  zur  Ottenbarung  seines 
Willens  bedient17).  —  Mit  diesem  fornialen  Princip  von  der  ab- 
soluten  Autoritat  der  heiligen  Schriften,  speciell  des  mosaischen  Ge- 
setzes,  hdngt  dann  die  weitere  Yoraussetzung  zusanimen,  dass  eben 
in  dieser  Quelle  aller  Erke  nntniss  auch  wirklich  aile  wahre  Weis- 
heit  enthalten  sei.  Mit  anderen  Worten:  Philo  leitet  aile  philo- 
sophisohen  Lehren,  die  er  thatsàchlich  von  den  griechischen  Philo- 
sophen  sich  angeeignet  hat.  forniell  aus  déni  Alten  Testamente  ab. 
Nicht  bei  Plato.  Pythagoras  und  Zeno,  sondern  vor  allera  in  den 
Schriften  des  Moses  ist  die  tiefste  und  vollkommenste  Unterweisung 


15>  Vitu  Mosis  II,  ll>3  ed.  Mangty  {Richter  4.  Bdchen!:  Oix  dyvow  phv 
ovv,  wç  nàvxtt  tlal  %QTjOfiol  oaa  év  xaîç  ïtçuîç  fiifî/.otç  àvaytyQanxat  '/.Qno- 
Sèvxtç  ôi  aîxov  scif.  Mtov<u'a>ç). 

10)  De  profwjis  I.  554  Mangeg  [Richter  3.  Bdchen)  erzâhlt  Philo,  das*  ihn 
der  Ausdruck  Savâxtp  QavaxovaBat  statt  des  einl'aehen  &avazova&ai  Exod. 
21,  12  beunruhigt  habe,  da  er  wohl  wusste,  oxi  neçixxov  ovo/xa  ovôhv  xi&notv. 
—  Andere  Beispiele:  De  Cherubim  I,  140  Mange;/  {Richter  1.  Bdchen).  De  agri- 
cultura  Xoe  I,  3(10  Mange;/  {Richter  2.  Bdchen:.  —  Ich  benierke  hier,  dass  ciio 
beiden  ersten  Bàndchen  der  Richtcr'schen  Ausgabe  hinsichtlich  ihres  In- 
haltes genau  den  beiden  ersten  Biinden  der  ueuen  Ausgabe  von  Cohn  und 
Wendland  entsprechen.  Der  Gleichfôrmigkeit  halber  behalte  ich  daher  die 
Verweisuug  auf  eretere  bei. 

17)  Der  Umfang  von  Philo's  Kanou  làsst  sich  nicht  im  Einzelnen  be- 
stimmen.  Sicher  ist  allerdings,  dass»  fur  ihn  die  Thora  Mosis  eine  ganz  andere 
Bedeutung  halte  als  die  ûbrigen  heiligen  Schriften.  Aber  auch  die  letzteren, 
uâmlich  die  wichtigsten  der  Nebiim  und  der  Kethubim,  citirt  er  als  prophe- 
tiache  und  heilige  Schriften.  Das  Niïhere  s.  bei  Home  m  an,  Spécimen  secun- 
dum  csercitntionttm  criticarnm  in  rersionem  LXX  interprétant  ei .  Phi  Inné.  Prae- 
inissu  est  dissertatio  sistens  observationes  ad  illitstr.  doclr.  de  canonc  V.  T.  ex 
Philone,  Havniac  1770.  Gfrorer,  Philo  I,  -16  11*.  Edersheim  in  Smith  and 
Wace,  Dictionary  of  Christian  biof/ruphy  IV,  385—387.  Buhl,  Kanon  und  ïext 
des  A.  T.  1891,  S.  17,  43,  -15.  Poertner,  Die  Autoritat  der  deuterokano- 
nischen  Bûcher  de*  A.  T.  1893,  S.  55— 59.  Rylc,  Philo  and  Holy  Scripture 
1895,  S.  XVI— XXXV.  Auch  die  Eiuleitungcn  in  das  A.  T.  —  Ueber  die 
Inspiration  der  Propheten  s.  De  monarçhiu  II,  222  Mang.  {Richter  4.  Bdchen  i: 
nçoif  tjznç  &eo<pôçrjxoç  totonut  xal  nQo<pt]xtvoti,  Xtywv  phv  oixtlov  ovôîv 
ovôh  yàç,  il  Xêyei,  ôivaxai  xaxaXa^tïv  '6ye  xaxtyôuevoç  ovxwç  xal  êv&ovattûv. 
"Oaa  <tè  ivrjyjïxat,  ôitXtvatxai  xa&âneç  vnopâXXovxoq  ixiçov.  'Eçnnvtïç  yùç 
tlaiv  oï  ngoffjtai  &(ov  xazaypwfiévov  xoîç  èxeivtov  ôoyâvoiç  nçoç  ôrtXtoatv 
dfv  av  i&eX.yoç.  —  Vgl.  auch  A"  sj>ecia/ibus  legibas  II,  343  Mangey  {Richter 
5.  Bdchen).  Qnis  rem  m  dicinarnm  hères  I,  511  .1/.  {Riciiter  3.  Bdchen).  — 
Mehr  fiber  Philo's  Lehre  von  der  Inspiration  bei  Gfrorer,  I,  54— 08. 

35* 
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tiber  die  gottlichen  und  uienschlichen  Dinge  zu  finden.  In  ihnen 
ist  schon  ailes  Gute  und  Richtige  enthalten,  was  dann  spàter  die 
griechischen  Philosophen  gelehrt  haben.  Moses  ist  also  der  wahre 
Lehrmeister  der  Menschheit.  aus  welchem  —  wie  Philo  in  Ueber- 
einstimmung  mit  Aristobulos  voraussetzt  —  die  griechischen  Weiseu 
geradezu  das  Dirige  geschopft  haben  l8). 

Das  wissenschaftliche  Mittel,  durch  welches  es  dem  Philo  mog- 
lich  wurde,  dièse  Voraussetz un gen  festzuhalten  und  durchzufùhren. 
ist  die  allegorische  Auslegung ,9).  Dièse  ist  keine  Krfindnng 
Philo  s,  sondern  von  Griechen  und  Juden  schon  vor  ihm  gehandhabt 
worden.  Auf  griechischem  Gebiete  hat  das  Bedûrfniss,  die 
mythologischen  Vorstellungen  Honier's  und  des  Volksglaubens  mit 
den  philosophischen  Ueberzeugungen  der  Gebildeten  in  Einklang 
zu  bringen,  zur  allegorischen  Umdeutung  jener  gefuhrt2u».  Ohne 
Zweifel  hat  Philo  von  diesen  griechischen  Vorgàngern  gelerut. 
Aber  auch  auf  jiidischem  Gebiete  war  er  nient  der  erste.  der 
die  allegorische  Auslegung  geiibt  hat.  Schon  Aristobul  niacht 
davon  reichlichen  Gebrauch.  Philo  selbst  beruft  sich  nicht  selten 
Ittr  seine  Deutung  biblischer  Dinge  auf  altère  Ausleger21).  Und 
man  wird  nicht  bezweifeln  diirfen,  dass  auch  in  Palàstiua  die  alle- 
gorische Erklàrung  schon  geraume  Zeit  vor  Philo  geiibt  worden 
ist22).    Kiir  ihn  ist  sie  schon  ein  ganz  selbstverstàndliches  Yer- 


18)  So  Hernklit  [Ug.  alhgor.  I,  05  Mang.  ïiichler  1.  Bdcheu.    Qui*  ' 
rerum  dirinamtn  hères  I,  503  Mang.  Itichter  3.  Bdcbeni,  Zeno  {Quod  omnin 
probus  liber  II,  454  Mang.  Richter  5.  Bdehen).  —  Ueber  das  Verhâltniss 
Philo's  zu  Aristobul  vgl.  obeu  S.  390. 

19)  Vgl.  dariiber:  Gfrorer  I,  08—113.   Zellcr  III,  2,  340-352;  und  be*. 
Siegfried  Philo  S.  10(>— 197. 

20)  Vgl.  Ze lier,  Die  Philosophie  der  Griechen  III.  1  (3.  Aufl.  1880, 
S.  321  ff.  (dazu  auch  das  im  Regi^ter  unter  „Mythen,  Mythendeutung"  nach- 
gewiesene  MateriaK  —  Hatch,  The  influence  of  greek  ideas  and  mages  ujtou 
the  Christian  church  (1890)  jt>.  50 — 09  (deutsch  unter  dem  Titel:  Hatcb. 
Griechentum  und  Christentum,  1892,  S.  30 — 50).  —  Reiehes  Material  geben 
namentlich  zwoi  uns  erhaltenc  stoisehe  Werke.  welche  sich  speciell  mit  der 
allegorischen  Auslegung  der  homerischen  Gediehte  beschaftigen :  Il  die  AUe~ 
goriae  Ilomcricae  des  Heraklides  oder  Heraklitus  (herausgeg. von  Schow. 
Gi'ittingen  1782  [mit  lat.  Uebersctziing  und  einer  Abhandlung  fiber  die  allego- 
rische Auslegung  Homers  iiherhaupt1,  von  M  eh  1er,  Leiden  1851),  und  2/  das 
Werk  cine*  gewisseu  Cornutus  oder  Phurnutus  De  naiura  deorum  (heraus- 
geg.  von  Osann.  Gottingen  1*44,  von  Lang,  Leipzig  1881).  Beide  Verlasser. 
die  eonst  nicht  bekanut  sind,  haben  vrahrscheinlich  im  ereten  Jahrh.  der 
romwehen  Kaiserzeit  gesebrieben. 

21)  S.  die  Zusanimenstellung  bei  Zeller  III.  2,  205  f. 

22)  Hatch  sagt  (engl.  Ausg.  S.  09,  deutsche  Ausg.  S.  50):  „in  allem 
diesem  folgt  Philo  nicht  hebraischer,  sondern  giechiseher  Méthode;  er  spriclit 
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fahren.  dessen  Rechtfertigung  er  nirgends  mehr  fur  nothwendig 
hait,  wenn  er  auch  gelegentlieh  seinen  Werth  und  seine  Unenfrbehr- 
lichkeit  hervorhebt.  Mit  Hiilfe  dièses  Verfahrens  versteht  er  nun, 
ans  der  Urgeschichte  der  Genesis  die  tiefsinnigsten  philosophischen 
Theorien,  nanientlich  auf  dem  Gebiete  der  Psychologie  und  Ethik 
herauszulesen,  die  in  Wahrheit  auf  dein  Boden  der  griechischen 
Philosophie  erwachsen  sind.  Die  ànsserlichsten  Vorgânge  der  bibli- 
schcn  Geschichte  werden  tinter  seiner  Hand  zu  tiefsinnigen  Be- 
lehrnngen  tiber  die  hôchsten  Problème  der  Menschheit. 

Nur  raittelst  dieser  Méthode  war  es  in  der  That  moglich,  die 
doppelte  Mission,  die  Philo  sich  zugewiesen  sah,  zu  erfUllen. 
Seinen  jùdischen  Glaubensgenossen,  mit  welchen  er  die  Voraus- 
setzung  von  der  gôttlichen  Autoritiit  des  mosaischen  Gesetzes 
theilte,  verniittelte  er  hierdurch  die  philosophische  Bildung  der 
Griechen;  er  zeigte  ihnen,  dass  Moses  eben  das  lehre,  was  ihm  in 
der  griechischen  Philosophie  richtig  und  werthvoll  erschien.  Um- 
gekehrt  bewies  er  aber  durci)  dasselbe  Mittel  auch  den  Griechen, 
dass  schon  bei  Moses  aile  die  Erkenntnisse  und  Einsichten  zu 
linden  seien,  um  derentwillen  sie  ihre  Philosophen  hochsehatzten. 
Nicht  dièse,  sondern  Moses  sei,  wie  der  beste  Gesetzgeber.  so  auch 
der  ei-ste  und  grôsste  Philosoph.  —  Dièse  beiden  Tendenzen  sind 
deutlieh  als  die  Triebfedern  der  umfassenden  literarischen  Thatig- 
keit  Philo's  zu  erkennen.  Wie  er  selbst  beides  ist:  Jude  und 
Grieche.  so  will  er  auch  nach  beiden  Seiten  hin  wirken:  die 
Juden  zu  Griechen  maehen  und  die  Griechen  zu  Juden.  Seine  reli- 
giôsen  Voraussetzungen  sind  zuniichst  die  des  onenbarungsglaubigen 
Judenthurns.  Aber  dièse  religiosen  Voraussetzungen  erleiden  eine 
starke  und  eigenthQmliche  Modification  durch  die  Elemente,  welclie 
er  aus  der  griechischen  Philosophie  entnommen  hat.  Und  wie  er 
beides  in  sich  vereinigt,  so  will  er  auch  nach  beiden  Seiten  hin 
Propaganda  machen. 

Von  einem  strenggeschlosscnen  System  Philo's  kann  man  im 
Grunde  nicht  reden.  Die  Eh-mente.  aus  dcnen  sich  seine  Welt- 
anschauung  zusammensetzt.  sind  zu  verschiedenartig,  als  dass  sie 

ausdrtieklieh  davon  al*  von  der  Méthode  der  L'riechischen  Mysterien".  Hier- 
nach  wiirdc  iui/uih  Imiuti  srin,  dass  die  Kahhinen  Palastina's  die  alleirorischo 
Aush'trun^  iiborhaupt  erst  von  den  Orieehen  ^r**l*.*rnt  hahen.  In  soleher  All- 
pcmeinheit  darl*  dit  s  al>er  nicht  heliauptet  werden.  Die  allr^orisclu-  Dcutung 
ist  auf  jiidisehom  Boden  au»  einem  nhnlichcn  Bedurlniss  erwachsen  wie  auf 
priechiselnm.  Kichtit;  wird  ^«  in.  dass  die  Kinflusse  hin  und  1ht  pyanpen 
*ind.  und  da*s  Philo  von  den  (îriecheii  mindestens  «•Ixiimï  viol  pelernt  hat 
wie  von  den  Rabin  non  iihcr  seine  Boeinflussunjr  durch  letzîore  s.  oben  S.  'A1')1. 
Seine  niichsten  Vorp-iinper  aber  waren  jiïdischo  Hcllcnîston. 
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in  ihrer  Vereinigung  eine  strenggeschlossene  Einheit  bildeten.  Iminer- 
hin  aber  stellen  sich  seine  einzelnen  Anschauungen  doch  als  ein 
zusainmenhàngendes  Ganze  dar.  dessen  Glieder  sich  gegenseitig  be- 
dingen.  Iudem  wir  im  Folgenden  versuchen,  dièses  Ganze  kurz  zu 
skizziren,  sehen  wir  ab  von  den  specifisch-judischen  Voraussetzungen 
und  beschrânken  uns  auf  eine  Skizzirung  seiner  philosophisohen 
Anschauungen.  Das  Charakteristische  seines  Standpunktes  ist  eben 
gerade  dies,  dass  man  seine  Philosophie,  das  heisst  seine  gesammte 
Weltauschauung,  vollstiindig  darstellen  kann,  ohne  dabei  genôthigt 
zu  sein,  irgend  welche  jiidisch-particularistische  Vorstellungen  zu 
erwahnen.  Sein  Judenthuin  besteht  weseutlich  doch  in 
de  m  formalen  Anspruch,  dass  das  jiidische  Volk  auf 
Grund  der  mosaischen  Offenbarung  im  Besitze  der  hôch- 
sten  religiOsen  Erkenntniss  —  man  konnte  fast  sagen: 
der  wahreu  religiôsen  Aufklârung  —  sei.  In  materialer 
Beziehung  haben  die  griechischen  Anschauungen  die 
Oberhand  gewounen.  Denn  selbst  seine  Gotteslehre  ist  nur 
insofern  jiidisch,  als  sie  den  Monotheisraus  und  die  bildlose  Yer- 
ehrung  Gottes  betont  Daniit  stelit  sie  aber  nur  im  Gegensatz  zum 
Polytheismus  der  heidnischen  Religionen,  nicht  zum  Gottesbegriff 
der  griechischen  Philosophie,  an  welcheu  vielmehr  Philo  sich 
sehr  eng  anschliesst  Also  selbst  darin  ist  sein  Judenthuin  schon 
sehr  stark  modificirt.  Die  specifisch-judischen,  das  heisst  parti- 
cularistischen  Vorstellungen  aber  werden  von  ihm  nur  uoch  in 
einer  Form  festgehalten,  welche  ihrer  Negirung  gleichkommt.  Elxsn 
dies  ermôglicht  es,  von  ihnen  bei  Skizzirung  seiner  Wcltanschauung 
ganz  abzusehen 23).  —  Die  fol  gende  Uebersicht  schliesst  sich  vor- 


23)  In»  Kinzelncn  sei  nur  Folgeudes  bemerkt.  Philo  hait  fest  an  der 
Verbindliehkeit  des*  mosaischen  Gesetzes.  Aber  doch  nur  dcshalb, 
wcil  es  ihm  das  vollkommenste,  gerechteste  und  vernûnftigste  ist,  dessen  sitt- 
liche  Forderuugeu  iiberall  die  reinsten,  dessen  sociale  Orduungen  die  beston 
und  huniansten,  dessen  religi<"»se  Ceremonien  die  der  gottlichen  Vernunft  ge- 
niassesten  sind.  Zu  don  vernunftgemusseu  Gesetzen  gehoren  ihm  freilich  auch 
aile  Ritualgesetze,  z.  B.  das  Gebot  der  Beschneidung,  der  Sabbathfeier,  dio 
Speisegesetze  {s.  oben  S.  120);  und  er  tadelt  sehr  eutschiedeu  diejeni>ren, 
welche  die  Ritualsesetze  nur  als  otfjtftoXa  gelteu  lassen  wollen  und  sie  nicht 
auch  ihreni  Wortsinne  nach  Inobachten  (De  migratione  Ahrahatui  §  10.  -!/<*«- 
gnj  I,  -l.'H»).  Aber  auch  dièse  Gcsetze  konnen,  weil  vernunflgemâss.  auf  all- 
gemeine  Giiltigkeit  Anspruch  machen.  In  diesem  Sinne  stellt  er  das  Gtwctz 
Mosis  dar  in  dem  Werk  df  spcciaUhus  Icfibm.  Auch  an  der  Prérogative 
des  jûdischen  Volk  es  hait  er  fest:  das  judische  Volk  ist  das  von  Gott  be- 
vorzugte  (Gf'rorer  I.  4S0  f.  Dit  hue  I,  428  f.i.  Aber  es  verdankt  diesen  Vor- 
zug  nur  der  Tugend  seiner  Vorlahren  und  seiuer  cigenen.  An  sich  macht 
Gott  keinen  Untersehied  zwisehen  den  Meuschen.    Nicht  die  Geburt,  soudern 
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wiegend  au  die  treft'liche  Darstellung  Zeller's  an,  wolil  die  beste, 
die  wir  bis  jetzt  haben. 

1.  Die  Lehre  von  Gotti4h  Der  Grundgedanke,  von 
welchem  Philo  ausgeht,  ist  der  des  Dualismus  von  Gott  und  Welt. 
Gott  allein  ist  der  gute  und  vollkoniniene,  das  Endliche  als  solches 
unvollkommen.  Aile  Bestimmtheiten,  welche  den  endlichen  Wesen 
eignen,  sind  daher  von  Gott  zu  negiren.  Er  ist  ewig,  unverandcr- 
lich,  einfach,  frei,  selbstgenugsani 25).  Er  ist  nient  nur  von  den 
menschlichen  Fehlern  frei,  sondem  auch  iiber  aile  nienschlichen 
Tugenden  erhaben,  besser  als  das  Gute  und  das  Schone  "-"").  .Ta  er 
ist  (da  jede  Besthmntheit  eine  Beschrankung  ware)  geradezu 
eigenschaftslos,  axoioçy  ohne  eine  xotôrtjç sein  Wesen 
also  undefinirbar.  |  Nur  dass  er  ist,  nient  was  er  ist,  kônnen  wir 
sagen28).  —  Freilich  findet  sich  nun  neben  diesen  rein  negativen 

die  Weishcit  und  Tugend  bedingt  den  wahren  Adel  {de  nobilitalr,  Mangeg  II, 
437 — 444),  dazu  Wendland,  Beitriige  zur  Gesch.  der  griech.  Philosophie  und 
Religion  8.  51  ff.,  und  iiber  Philo's  Beurtheiluup  der  Proselyten:  Bertholet, 
Die  Stellung  der  Israeliten  und  der  .luden  zu  den  Fremdeu,  189»),  S.  27H — 291). 
Daher  gilt  aueh  die  messiauisehe  Verheistiung,  d.  h.  die  Verheissuug 
irdischer  Glùek^eligkeit,  au  welcher  Philo  ebenfalls  f'esthàlt  i«.  §29),  nicht  déni 
Volke  Israël  nach  dem  Fleische,  son  de  m  Alleu,  die  sieh  bekehren  voin  Gotzeu- 
dienst  zu  dem  allein  wahren  Gott  <s.  bes.  de  cr»crationihns  §  S,  Mung.  II,  435). 
Man  sieht,  dass  hier  der  jùdisehe  Particularismus  ùberall  in  der  Auflusung 
begrifleu  ist  Das  Judenthum  ist  vielmehr  gerade  deshalb  die  beste  Religion, 
weil  es  kosmopolitiach  ist. 

24^  Vgl.  Gt'rorer  I,  113fK  Dali  ne  I,  114  fi".  Zeller  III,  2,  S.  353—300. 
Siegfried,  Philo  8.  19911*.    Drummond  II,  1 — 1>4. 

25)  Ewig,  ùtâioç:  Demundi  opificio  I,  3  Mang.  {Richter  1.  Bdchen),  lu- 
caritatc  II.  3s(J  Mang.  Riehlrr  5.  Bdchen),  und  soust.  —  U  n  ver  an  d  er  1  ich , 
uxçtnxoç:  Dr  Chcrubim  I,  142  {Mann.  {RM/ter  1.  Bdchen),  Legum  afbgoriae 
I,  "53  Mang.  [Riehter  1.  Bdchen),  und  die  ganze  Schrirt  <jwA  Drus  sit  immu- 
tuhilin  I,  2ï2sf{q.  Mang.  {Riehter  2.  Bdchen).  —  Einfach,  (inXoiç:  Légion 
aïbgor.  I,  «H.î  Mang.  {R.  1.  Bdchen).  —  Frei:  De  somniis  I,  (>92  Mang  [R. 
3.  Bdchen).  —  Selbstgenugsani,  /pCÇotv  oiâtvàç  zà  nuçùnav,  la ixw  Ixavôç, 
uvzaçxêazaxoç  havtû:  Lrgum  allegor.  I,  lifj  Mang.  [Ri'hter  1.  Bdchen),  1k  mu- 
tatinne  naminum  I,  5S2  Mang.  {R.  3.  Bdchen  ,  Dr  (ortitudine  II,  377  Mang.  (R. 
5.  Bdchen). 

2<ï)  De  mundi  o/a'/irio  I,  2  Mang.  (R,  1.  Bdchen  i:  6  xu>v  okwv  voîç  — 
tlktxQivioiaioç  xal  dx{?ui<(  véazazoç,  xotizzcuv  i]  ap*rr/  xal  XQtizzutv  i]  lm- 
oxqftt]  xal  xçfizxuiv  »/  avzo  xô  dyaiïov  xal  avzô  zô  xakôv. 

27)  I^'finu  allègue  iae  1,50  M.  {R.  1.  Bdchen::  anotoç  —  6  9h)ç.  —  Ibid. 
I,  53:  6  yày  t}  noiôxrjxa  olàptëvoç  l'/i-tv  xov  iifàv  fj  ftrj  tva  tivui  îj  fiij  dy(- 
vtjzov  xal  (op&açzov  i}  (xf}  izQtnxov,  lavxbv  dâtxtï  ov  0f ôv.  —  f,hiad  Deus 
ait  immntabilis  I,  2S1  M.  R.  2.  Bdchen  :  man  naisse  Gott  au*  aller  Bestinimt- 
heit  (iualitiiti  herau.suehmen  {{xfttpuXtiv  —  nûorjç  rtotôx  t)X  oç). 

28)  Vita  Mo,is  II,  92  Mang.  R.  4.  Bdchen):  0  ôe'  To  fxlv  nçûxov  léyt-, 
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Bestimmungen,  welche  bis  zur  Behauptung  der  Qualitàtsîosigkeit 
tortschreiten,  aucli  wieder  eine  Reine  positiver  Aussagen  liber  das 
Wesen  Gottes,  durch  welche  die  Aussagen  der  ersteren  Art  geradezu 
wieder  aufgehoben  werden.  Es  ist  aber  dieser  Widersprueh  nicht 
zu  verwundern.  Denn  auch  die  Behauptung  der  Qualitàtsîosigkeit 
hat  doch  nur  den  Zweck,  jede  Beschrankung,  jede  Unvollkoromen- 
heit  von  Gott  fern  zu  halten  Und  so  inacht  es  denn  Philo  keine 
Sehwierigkeit,  die  andere  Behauptung  daneben  zu  stelleu:  dass 
aile  Vollkoniinenheit  in  Gott  vereinigt  sei  und  von  ihm 
herstamiue.  Er  crfullt  und  umfasst  Ailes  -9».  Aile  Vollkonunenheit 
in  déni  Geschaffenen  stammt  einzig  und  allein  von  ihin  her  '°). 

2.  Die  Mittelwesen31).  Als  der  schlechthin  Yollkoinmene 
kann  Gott  nicht  in  unmittelbare  Beriihrung  mit  der  Materie  treteu. 
Jede  Beruhrung  mit  dieser  wurde  ihn  beflecken  32  ).  Ein  Wirken 
Gottes  auf  die  Welt  und  in  der  Welt  ist  daher  nach  Philo  nur 
môglich  durch  Vermittelung  von  Zwischen-Ursacheu.  von  ver- 
mittelnden  Kraften,  welche  den  Verkehr  zwischen  Gott  und  der 
Welt  herstellen.  Fiîr  die  nahere  Bestimmung  dieser  Mittelwesen 
boten  sich  dem  Philo  |  vier  Yorstellungen,  welche  er  hierzu  ver- 


<pT]oiv,  aixoïç'  'Eytô  tl/xi  o  ojv,  /'»•«  fta&ôvxtç  âiuOoçùv  nvxoç  xt  xul  f/i;  oitoc 
nQOOavaôiôuy&wotv ,  ojç  oiôtv  ûvo/iu  In  tftov  xo  nrtçûnuv  xvçto?.oyfîxat,  v> 
fiôvm  nçômoxt  xo  fivai.  —  (Jnod  riens  sif  inimnfnbihs  I,  282  Mnw/.  />'. 
2.  Bândchen):  o  ti'  âça  ovtà  xw  nf>  xaxalrjnxôç.  on  fit)  xaxù  xo  tîvat  fiôvor. 
"Ynapçtç  yùç  toit'  i/v  xuxuXu/ifîùvontv  aCrov,  xiûv  ùt  yt  /op2ç  i-nt'pçfa>z 
ovâtv.  —  lh  mutotionc  mnninmn  1,  iW>  Auf.  Mnn;/.  8.  Bdcheti  .  —  lh 
somniis  I,  iôô  Matif/.  i/i*.  ?,.  Bdchon). 

29  i  Lrffiini  riUninrinr  I,  52  Mnn;/.  K.  1.  Bdchon):  xù  (xh<  ù).).a  éntitn  xul 
tgn/iu  xfd  xtvù  ôtra  nfajçwv  xul  ntQnyiov.  avrôç  <U  in'  oiôfvôç  u).).ov  ni- 
(Jtïyôiitvoç,  art  ftç  xul  xo  nûr  cvxôç  twr.  —  Jf/iti,  I,  ss  Mnn;/.:  Ilâvta  yùç 
ntnXr)otuxtr  6  tffùc,  xul  âià  nûvxiov  Aiï).ri).r&t\\  xul  xf-rov  ovdtv  ovôh  %ort/iov 
(tno)J).otnfv  havxov.  —  Und.  I,  07  Mann.  —  lh  eonjn*»»»-  linguarnm  I,  42,"i 
Mang  h'.  2  Bdcheti).  —  lh  mn/rntimn:  Almihnmi  I,  Kit»  Mann,  (/•'.  2.  Rdehen  . 
-  lh  mm» Us  I.  M,,»,,.  :  U,  H.  Rdehen.  (îlrorer  I,  12Hfl'.  -  Dfihuc 
I.  2S2  IV. 

:î'0  hynm  rtllni.  J,  14  Mon?/.  U.  ].  Bdchon::  lluvtxai  yùo  oifiînort 
notait'  o  ihàç,  oAÂ'  omntQ  l'Aior  tù  xuitiv  nioùç.  xul  yiôvnç  xo  vriyn\.  o'i'xw; 
xul  ilhoï  tv  noteîv  xul  no).î  yt  /uû/J.or,  o>uv  xul  xotç  u).).otç  un  a  ai  y 
l*Q7.'i  Tùv  ÙQÙv  iot  iv. 

31)  Vpl.  Gfrnrcr  l,  I  I. : fU  Dfihno  l,  fU  2f»2  tf.  Zcllor  III.  2. 
S.  Wi— 37<L  K  v  l'ers  l  (  i  n  's  ohen  p"'iiannto  Monographie.  Siegfried,  Philo 
S.  211  O".    Druinmond  II.  r,:>-ir».',. 

::2j  lh  nrfiwns  offrmiUhn»  II,  2'U  Mnn;/.  il,'.  4.  Bdchen):  'E£  txtivtj; 
yùç  |r/;ç  v).t;ç]  nûri'  fyi'vrtjOti  o  «Vfôç.  orx  h</ anrôfievoç  uvxôç-  ov  yào  r;r 
lh'/uç  ann'Qov  xul  nf/vofit'vr(<;  i/./^ç  r.  ainv  T»v  oUtoru  xul  fiaxixçtov. 
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wenden  konntc,  zwei  dem  philosophischen  und  zwei  dem  religiôsen 
Gebiete  angehorcnd,  namlich  die  platonische  Lehre  von  den 
Ideen  als  den  Urbildern  aller  Einzeldinge,  die  stoische  Um- 
bildung  dieser  Lebre,  wonacb  die  Ideen  wirksame  Ursachen 
sind.  die  judische  Lehre  von  den  Engeln  und  die  griechische 
von  den  Damonen.  Aile  dièse  Eleniente,  ain  ineisten  die  stoische 
Lebre  von  den  wirksamen  Ideen,  hat  Philo  bcnùtzt,  uni  daraus 
seine  eigenthtimliche  Lehre  von  den  Mittelwesen  zu  construirez 
Vor  Ersehaffung  der  sinnlichen  Welt,  so  lebrt  er,  schuf  Gott  die 
geistigen  Urbilder  aller  Dinge33).  Dièse  Urbilder  oder  Ideen  sind 
aber  zugleieh  als  wirkeude  Ursachen  zu  denken,  als  Kràfte,  welche 
den  ungeordneten  Stoff  in  Ordnung  bringen34».  Mittelst  dieser 
geistigen  Kràfte  ist  Gott  in  der  Welt  wirksam.  Sie  sind  seine 
Diener  und  Statthalter,  die  Gesandten  und  Vermittler  zwischen 
Gott  und  den  endlichen  Dingen3*),  die  Xôyoi  oder  Theilkràftc  der 
aîlgemeinen  Vernunft36).  Bei  Moses  beissen  sie  Engel,  bei  den 
Griechen  Damonen31). —  Wenn  sie  hiernach  als  selbstàndige  Hypo- 
stasen,  ja  als  persônliche  Wesen  gedacht  zu  sein  scheinen.  so  ver- 
bieten  doch  wieder  andere  Aussagen,  sie  bestimmt  ffir  solcbc  zu 
nehmen.    Es  wird  ausdriicklich  gesagt,  dass  sie  nur  im  gottlichen 


33)  Dr  mundî  opifirio  I,  4  Mnmj.  (A'.  1.  Bdclien.^  :  ÏÏQoXa/iùtv  yàç  o  &toç 
are  9toç,  oxt  fii/ay/Aa  xa/.àv  ovx  ùv  note  ytvotxo  ilya  xalov  Tiagaôtiy/taxoç, 
ovôt  xt  T(ôv  ttlo&tjrwv  dwTtaixior,  o  uï)  1*Q*-Ç  dçy/xvnov  xal  voTjxfjV  IMav 
tt7îttxov!a&tj,  /iov).TjH  tlç  xov  npaxî>v  xôoftov  tovtovI  ârjfit  ovçy  rjoa  i  , 
7içofi~tTVTiov  xdr  votjxov.  'ïva  '/Qwjutvoç  datofiûxtp  xal  dfofiôfaTtîta»  napa- 
ôtlyfxuxt.  xov  awfiaxixov  dntçyâatjTai ,  Tcçtojivxèifov  vtiûxtgov  dnttxôviafja, 
xoaaï-xa  nfçtîÇovra  alo&^tù  yfvrj.  naaîify  èv  txtivvt  voijxu.  -  Vpl.  iiberhaupt 
die  Sehrift  Dr  tnundi  npi/irn». 

34)  Dr  rirtimos  offcretU ibits  II.  2»»1  Mant/,  (/>'.  4.  lîdchen):  xaîç  data/iû- 
xotç  âvvâfifOiv,  ihv  txt  fior  nyo/ta  aï  lâtat,  xaTtypfjaaxo  ttqoç  xo  yivoç 
f'xaoxov  XTjV  uçftâxxovauv  ?.(t/ieïv  fioçtpt)v.  —  Jk  monarthia  II,  21N."*'/.  Maivf. 
{J{.  4.  Bdehen). 

35)  Dr  Ahrahamo  II,  17. «7.  Main/.  (/.'.  4.  Bdehen  :  légal  xal  OfÎui  tfi- 
aeiç.  vnoôidxovot  xal  v^agyot  xov  rtfjdtxor  i>toï.  —  Dr  sonmiis  I,  04-  Momj. 
(K.  3.  Bdehen). 

30)  îx'jum  ftllrtj.  I,  122  Man»/.  1 //.  1.  Bdehen1:  xolç  ùyyilovq  xal  Xôyoï  q 
aiTov.  —  Dr  somtm's  I,  <>31  M.  (VA  3):  xoi-ç  huvxov  ?.ôyovç  éntxovgîaç  ivsxa 
xtôv  <f-i?.açtttov  ânoaxh).).n.  —  Ihid.  I,  04<t:  tfvyal  M  tlotv  d^âvaxoi  01  Xoyoi 
ovxot.  -  Ucber  die  Identitiit  der  ).Ayoi  mit  den  Ideen  s.  Ileinze.  Lehre  vom 
Lopos  f?.  220. 

37)  De  sornniis  I,  03S  .1/.  (/»'.  3'i:  ddavûxotç  ).t>yoi;.  nvç  xa).tîr  i'&oç  dyyr- 
Xovç.  —  Hiid,  I,  (>42:  xaîraç  (ni'iinlieh  die  reinen  Seelen  Aaî^ovaç  tutv  ol  ûW.oi 
<fiXô<io<foi.  ô  <îf  îfpôç  Zôyoç  dyyt'lovQ  fïwiïf  xakfïv.  —  D>  (jhjaidibns  I,  203 
M.  2)  :  Ovq  a).?.ot  <pi/.àaotf  ot  tiaiftovat;,  dyyiï.ovç  Mtova^ç  *Mfv  dvofiâ^fii- 
V'e/aî  <f*  f/oî  xaxù  rôr  tu  ça  ntxôfjtrat. 
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Denken  vor  handen  seien 3S).  Sie  werden  als  die  unendlichen  Kràfte 
des  unendlicheu  Gottes  bezeicbnet 39),  also  doch  als  ein  uuzertrenn- 
licher  Theil  des  gottlichen  Wesens  betrachtet.  Aber  man  wurde 
auch  wieder  irren,  wenn  man  auf  Grund  solcher  Aussagen  die 
Hypostasirung  der  Xôyoi  oder  ôvvâfiuç  bestimmt  in  Abrede  stellen 
wollte.  Die  Wahrheit  ist  eben,  dass  Pbilo  sie  sowohl  als  selb- 
stàudige  Hypostasen,  wie  als  immanente  Bestimmtheiten 
des  gôttlichen  Wesens  gedacht  hat.  Und  es  ist  eine  treffende 
Bemerkung  Zellefs,  dass  dieser  Widersprucb  dtircb  die  Priimissen 
des  philonischen  Systems  nothwendig  gefordert  ist.  .,Er  verkmïpft 
beide  Bestimmungen,  ohne  ihren  Widerspruch  zu  bemerken,  ja 
er  kann  ihn  gar  nicht  bemerken,  weil  sonst  sofort  die  Ver- 
mittlersrolle  der  gôttlichen  Krâïte,  die  Doppelnatur  derselben  ver- 
loren  ginge.  vermôge  deren  sie  einerseits  mit  Gott  identiscb  sein 
miissen,  damit  dem  Endlicben  durcb  sie  eine  Theilnabme  an  der 
Gottheit  moglich  werde,  andererseits  von  ihm  verschieden,  damit 
die  Gottheit  trotz  dieser  Theilnabme  ausser  aller  Bertthrung  mit 
der  Welt  bleibe"40). 

Bei  dieser  schwankenden  Anschauung  iiber  das  Wesen  der 
évvâfitis  mnss  nothwendig  auch  die  Frage  nach  ihrer  Eutstebung 
in  der  Schwebe  bleiben.  Zwar  àussert  sich  Philo  nicht  selten  in 
emanatistischem  8inne.  Aber  zu  einer  bestimmten  Formulirung  der 
Emanationslehre  kommt  es  bei  ihm  doch  nicht41). —  Die  Zabi  der 
ôvmfjuz  ist  an  sich  eine  unbegrenzte42).  Doch  giebt  Philo  zuweilen 
auch  Zahlungen,  indem  er  die  einzelnen  Kràfte  unter  gewisse  Gat- 
tungsbegriffe  zusammenfasst n).    Am  haufigsten  unterscheidet  er 


fis)  lk  nnmdi  opi/ieio  I,  4  M.  (If.  1):  Wie  die  idcclle  Stadt,  dercn  Plan 
der  Kùustler  entwirft,  nur  iu  dessen  Seele  vorhauden  ist,  xôv  avxàv  xpônor 
ovâ'  o  èx  rwv  lôt-ûv  xôofioç  ukkov  av  k%oi  xônov  %  xov  &iîov  ).ôyov  xôv 
xavxtt  ôtaxoantjaavtu.  —  Ibid.  I,  5  Al.:  Ei  ttç  é&tXriout  yvfivoxî-çoit;  /pij- 
aao&ai  xoïç  àvô/jtaatv,  ovâhv  àv  txtçov  etnoi  xôv  rotjxov  (irai  xôoftov,  rj  &toi 
Xôyov  tjôri  xoOfioTioiovvxo;. 

39)  lk  mm  fie  Us  Ahelis  et  Oiini  I,  173  .V.  {II.  1):  àxeçiyçafoç  yàp  o 
itniç,  <ht()iyQa<poi  Se  xul  aï  Ôi  vàfitiç  avxoî: 

40)  Philosophie  der  Grieehen  III,  2,  8.  305. 

Il)  Vgl.  Zeller  S.  3i>6— 309.  —  Emanatistiseh  z.  B.  lk  profuyis  I,  575 
M.  (If.  3):  Gott  ist  y  ^Qtofîvxûxr]  ntjytj.  Kal  lirjnox'  tixôxmç.  Tov  yttç  oip- 
navxa  toîzov  xna^tov  wmÎQija t.  —  Ebenso  lk.  anmniis  I,  0$8  .1/  (A\  3i. 

42)  lk  sncrificiis  AU-fis  rt  On  ni  I,  173  .1/.  (If.  1):  UTikQiyQWfOi  aï  ôvvâ- 
Hfiç.  —  lk  cuiifuniour  linijunrum  I.  431  M.  (If.  2):  Alç  wv  6  Oéèç  â^v&^xovç 
Jtepl  airi>v  tyu  ôvvûfitiç. 

43)  lk  i>rofittjis  I.  500  M.  (If.  3)  ziihlt  er  ini  Ganzen  sechf»,  nâmlieii 
atissiT  dem  iitîoç  lôyoç  noeh  folgeride  t'unf:  //  noirjxtxi'j,  ij  flaoO.ixt],  it  ïliuç. 
»)  vOfAoihrtxt]  (die  letzte  fehltl. 
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zwei  |  oberste  Krâfte:  die  Giite  und  die  Macht N),  die  hinwiederum 
vereinigt  und  vennittelt  sind  durch  den  gottlichen  Logos.  Dieser 
ist,  sofem  er  uberhaupt  unter  die  Krfifte  gerechnet  wird,  die  oberste 
von  allen,  die  Wurzel,  aus  welcher  die  iibrigen  stammen,  der  allge- 
meinste  Vermittler  zwisclien  Gott  und  der  Welt,  in  welchem  sich 
aile  Wirkungen  Gottes  zusammenfassen45). 

3.  Der  Logos46).  ,.Unter  dem  Logos  verstebt  Philo  die  Kraft 
Gottes  oder  die  wirksame  gottliche  Vernunft  uberhaupt; 
er  bezeiclmet  ihn  als  die  Idée,  welche  aile  andern  Tdeen,  die  Kraft, 
welche  aile  andern  Krâfte  in  sich  begreift,  als  das  Ganze  der  iiber- 
sinnlichen  Welt  oder  der  gottlichen  Kràfte"47).  Er  ist  weder  unge- 
schatl'en  noch  geschatten  narh  Art  der  endlichen  Dinge  ,s).  Kr  ist 
der  Stellvertreter  und  Gesandte  Gottes  der  Engel  oder  Erzengel, 
welcher  uns  die  Oftenbarungen  Gottes  uberbringt  *'0),  das  Werkzeug, 
durch  welches  Gott  die  Welt  geschaften  hat       Er  wird  daher 


44)  'Aya&ôxnç  und  dvxv  (De  Cheruhim  I.  141  -V.,  H.  1.  A  sacrifieiis 
Abelis  et  Caini  I,  173  M.,  Ii.  1),  tvtçyeoîa  und  ijyffiovia,  oder  r;  /agio- 
xtxrj  und  rj  ftaoïkixtj  (beides  De  somniis  I,  04  5  M.,  Ii.  3),  ij  e  ve  çytxtç  und 
y  xo).aozt]  çioç  (ffe  rictimo*  offerentibus  II,  25S  .1/.,  fi.  4),  aueh  n  oi  yx  tx  t] 
und  //  paotltxy  (weil  nâmlich  Gott  verninge  winer  Gflte  die  Welt  geschaften 
hat,  so  Pc  Abrakamo  II,  19  M.,  Ii.  4.    Vita  Mosis  II,  150  M.,  Ii.  4). 

45)  De  profw/i*  I,  500  M.  {H.  3).  (Hiaesi.  in  Er<*I.  II.  0*.  /).  514  sq.  {Ii.  7). 
—  Gegen  Zeller,  welcher  eiuige  Stellen  dahin  versuhen  will,  dass  der 
Ix>gos  nient  als  Wurzel,  sondern  als  Product  oder  Résultat  der  beiden 
obereten  Kriifte  gedacht  *ei  (8.  370),  s.  Heinze,  Die  Lehre  vom  Logos 
8.  248 

40,  Vgl.  Gfrfirer  I.  10S— 320.  Diihne  I,  2<i2fK  Zeller  III,  2,  8.  370 
-3S0.  Siegfried,  Philo  S.  21911".  Dru  ni  mon  d  II,  150-273.  Hateh, 
Griechentum  und  Christentuni  (1S<)2)  S.  129  f.  132  fl".  und  die  obengenannten 
Monographien  von  Niedner,  Heinze,  Soulier,  Reville,  Tijni,  Aall, 
unter  welehen  bes.  die  von  Heinze  hervorzuhebeu  ist. 

47i  Zeller  III,  2.  S.  371. 

4S)  Qui*  rcrion  dirirtarum  Itères  I,  501  sq.  M.  Ii.  3;:  ohe  àytvvnxoç  i»Ç 
6  &eèç  wv,  ovxe  yevvrjxoç  ojç  vfiiîç,  dkkà  ptaoç  xwv  àxçtuv,  âp.(pocéQOtç 
hftijçevtDV. 

49i  Qui*  rcr.  die.  her.  I.  c:  nçeafievxijç  xov  îjyfpôvoç  npbç  zo  vnyxoov. 

50)  Lfff.  allcf/or.  I,  122  M.  {Ii.  1):  xov  âyyfkov,  oç  Hoxt  Xôyoç.  —  De  eott- 
fusionc  linguarum  I,  427  M.  (Ii.  2):  xov  nçotxoyovov  avxov  kôyov,  xov  dyyèkwv 
nçeo'pSrtaxov,  <oç  ûv  «V/âyyfAov,  Ttokvtûvvpov  xnâçyovxa.  —  De.  soumit*  1,  050 
M.  {Fi.  3).  -  Qui*  rtr.  die.  her.  I,  5ol  fin.  [H.  3i.  —  Quaest.  in  KoxL  II,  13, 
p.  470  (ft.  7!. 

51)  Le//,  a/lcgor.  I,  100  M.  fin.  {Ii.  1):  Zxià  &(ov  o  Xôyoq  avxov  toxtv, 
m  xa&ântç  oçyâvto  iXQO<jywçjioâptvoç  éxotjfiOTcoUt.  ~   De  Chcntbmt  I,  102  M. 

Ii.  1):  Evçfjoftç  yùç  ai'xtov  pev  uixov  xoî  xôofiov)  xov  Otàv,  v<f'  oi  ytyovev 
ïlijv      xce  xiaaaça  oxoc/tîa,  f|  <vv  owfxçâ&tj'  Sçyavov  âh  t.ôyov  9eov, 
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auch  |  mit  dem  Schopferworte  Gottes  identifiait52).  Aber  nicht 
nur  fiir  die  Beziehungen  Gottes  zur  Welt  ist  er  der  Mittler.  sondera 
auch  umgekehrt  fiir  dit-  Beziehungen  der  Welt  zu  Gott.  Kr  ist  der 
Hohepriester,  welcher  Fiirsprache  fiir  sie  eiulegt  bei  GottS3>.  — 
Trotz  dieser.  wie  es  scheint.  zweifcllosen  Hypostasirung  des  Logros 
gilt  doch  von  ihm  dasselbe,  was  oben  von  den  gottlichen  Krâften 
iiberbaupt  gesagt  worden  ist.  „T)ie  Bestimmungen .  welche  nach 
den  Voraussetzungen  unseres  Denkens  die  Personlichkeit  des  Logos 
fordern  wurden,  kreuzen  sich  bei  Philo  mit  solchen,  die  sie  un- 
mttglich  machen,  und  das  Eigenthumliche  seiner  Yorstellungsweise 
besteht  gerade  darin,  dass  er  den  Widerspruch  beider  nicht  be- 
merkt,  dass  der  Begriff  des  Logos  zwischen  persHnlichem  und  un- 
persônlichem  Sein  unklar  in  der  Mitte  schwebt  Dièse  Eigenthum- 
lichkeit  wird  gleich  sehr  verkannt.  wenn  man  den  phiîonischen 
Logos  sehlechtweg  fiir  eine  Persou  ausser  Gott  hait  und  wenn  man 
umgekehrt  anninimt,  dass  er  nur  Gott  unter  einer  bestimmten  Rela- 
tion, nach  der  Seite  seiner  Lebendigkeit,  bezeichne.  Nach  Philo  s 
Meinung  ist  er  beides,  ebendeshalb  aber  keines  von  beiden  aus- 
schliesslich;  und  dass  es  unmôglich  sei.  dièse  Bestimmungen  zu  eiwm 
Begriff  zu  verkniipfen,  sieht  er  nicht4*54).  ,,Philo  kann  aber  auch 
dièse  Bestimmungen  gar  nicht  entbehren.  Der  Logos  ist  ja  fur  ihn. 
wie  aile  gôttlichen  Krafte,  nur  deshalb  notbwendig,  weil  der  hûchste 
Gott  selbst  in  keine  unmittelbare  Beriihrung  mit  dem  Endliclun 
treton  kann,  er  soll  zwischen  beiden  stehen.  und  ihre  gegenseitige 
Beziehung  vermitteln;  wie  konnte  er  dies.  wenn  er  nicht  von  beiden 
versehieden,  wenn  er  nur  eine  bestinunte  gottliche  Eigenschaft  wâreV 
In  diesem  Fall  hiitten  wir  ja  wieder  die  unmittelbare  Wirkuug 
Gottes  auf  die  endlichen  Dinge,  welche  Philo  fiir  unzuliissig  erklârt. 

<U  ov  xttXfaxfrâoUtj-  zijç  ôe  xaxaaxfvf^  altinv  xrtv  dyaftoxrjra  rof  firr 
fttovyyov. 

r,J)  hy.  aUrff.  I,  17  M.  {IL  1).  /V  «icrif.  J/W.  rt  Cm».  I,  lf,ô  M.  }L  \  . 
Heinze.  Die  Lehre  vom  Logo*  y.  2  5»'. 

'»:{  I>>  giijn»til>us  I,  2'J!»  M.  fi».  (IL  ii  dQ/ttçtvç  ?.6yoç  ivAtaxpijinv 
dtl  xal  {royolftL,tiV  xoîç  ayt'oiç  ôôy^aat  Avvàfjtvoc.  —  Ik  miyrntiout  Alir<t- 
hami  I,  4f>2  .V.  (/»'.  2):  xôv  àç/if-pha  ).ôyor.  —  /V  /</'>///'//*  I.  ."»I2  M.  IL  3): 
/.îyoftt-v  ynQ,  rùv  dyyitçîa  ovx  nvttçamov.  rl).tic  ).6yov  9nov  fh'tti,  .twith»»- 
or/  i-xovnlwv  fiôrov.  d).).ù  xal  dxoraltuv  dôtxt]udz<ov  dfnxoyov.  —  (,>ut*  r>r. 
ilir.  hrr.  I,  ;V»1  .V  fin.  H.  3):  0  A"  ttvrôç  ixtXTjÇ  fihv  t'axt  rot  HtTjxoî  XTjÇfti- 
rorxnç  dtl  npAç  xo  ùtfitaçiov.  —  Vit»  Mnsin  H,  M.  [R.  4):  Uvnyxaiov 
yfiç  Tjv  xir  tf-otufAÏvov  rot  toi-  xôofiov  naxol  naoftx).t]xuf  yofjo&ai  tf-kfto- 
xâxat  xi,r  dQtritv  ritû,  Ji(>ôç  Xf  dfjvnotfiav  ùfiaQXiiftâxotr  xal  ynpTjyiav  dy&orw- 
Tarai v  uyaihùv. 

M:  Zeller  III,  2,  S.  37s. 
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Andererseits  inuss  der  Logos  nun  freilich  auch  wieder  mit  den 
Gliedern  des  Gegeusatzes,  den  er  vermitteln  soll,  identisch,  er  muas 
ebeuso  eine  Eigenschaft  |  (bottes,  wie  eine  in  der  Welt  wirkende 
Kraft  sein.  Beides  widerspruchslos  zu  vereinigen,  konnte  Philo 
nicht  gelingen""). 

Wie  es  scheint,  war  Philo  der  erste,  der  unter  dem  Namen  des 
Logos  ein  solches  Mittelwesen  zwischen  Gott  und  der  Welt  statuirt 
hat  *•').  Die  Ankntipfungspunkte  fiir  seine  Lehre  liegen  ebensowohl 
in  der  jiidischen  Théologie,  wie  in  der  griechischen  Philosophie. 
In  der  ersteren  ist  es  namentlieh  die  Lehre  von  der  Weisheit 
Gottes,  an  zweiter  Stelle  die  vom  Geiste  und  voni  Worte  Gottes, 
an  welche  Philo  anknupft  Aus  der  platonischen  Philosophie  hat 
er  die  Lehre  von  den  Ideen  und  von  der  Weltseele  fur  seine  Zwecke 
verwerthet.  Ain  nàchsten  steht  seiner  Lehre  die  stoische  Lehre 
von  der  Gottheit  als  der  in  der  Welt  wirkenden  Vernunft.  „Man 
dnrfte  nur  dieser  stoischen  Logoslehre  durch  die  Unterscheidung 
des  Logos  von  der  Gottheit  ihr  pantheistisches,  durch  seine  Unter- 
scheidung von  dem  gebildeten  Stoff  ihr  materialistisehes  Gepràge 
abstreifen.  und  der  philonische  Logos  war  fertig"5î). 

4.  Weltschopf  ung  und  Welterhaltung  SH).  Trotz der  Mittel- 
wesen kann  nun  doch  nicht  ailes  Seieude  auf  Gott  zuruckgefuhrt 
werden.  Denn  das  Bûse,  das  Unvollkomniene  kann  in  keiner  Weise, 
auch  nicht  indirect,  seinen  Grund  in  Gott  haben59).  Es  stauimt 
aus  einem  zweiten  Principe,  aus  der  Materie  oder  stoisch 

ovoiuL  Dièse  ist  die  eigenschafts-  und  gestaltlose.  leblose,  unbc- 
wegte  und  ungeordnete  Masse,  aus  welcher  Gott  uiittelst  des  Logos 
und  der  gôttlichen  Kriifte  die  W  elt  gebildet  hat60i.  Nur  von  einer 


55 1  Zeller  III,  2,  S.  3SO  f. 

5*i  lu  der  Sfi/iirntia  Satomom's  wird  allerding*  eiumal  ;!*■«.  15  1'.)  da* 
gi.ttliche  Wort  in  ahnlieher  Weise  personiticirt  wie  sonst  die  Weisheit.  Aber 
es  ixt  eben  doch  nur  eine  poetische  IVrsonification.  nicht  eine  wirklicbe 
Hypostasirung.  Fiir  die  Vorstellung  einer  mittlerischeu  Hypostase  ver- 
wendet  der  Verfa>ser,  *oweit  er  *'n-  ùberhaupt  hat,  den  Kegriff  der  Weisheit 
Gottes.  Ygl.  auch  G  ri  ni  m  zu  der  Stelle.  —  In  den  Taryutuim  npielt  das 
„Wort  Gottes"  [Mcmm)  allerdingH  eine  àhniiche  Kolle  wie  bei  Philo  der 
Logos.  Aber  dièse  steheu  buehst  wahrscheinlich  seh<m  unter  dem  Einflus>e 
PhiloV. 

57)  Zeller  III,  2.  S.  3S5. 

;.S)  Vgl.  Gfrnrer  I,  327       DShne  I,    17»' il".  24»;  tl'.    Zeller  ni,  2f 
.S.  3Ni— :«i3.    Siegfried.  Philo  S.  IMMX.    Dru  m  mon  d  I.  2'i7-313. 
51H  Vgl.  Zeller  III.  2.  S.  3St,  Anm.  1. 

r^»i  I)r  minuit  t>/nfieio  I.  .V.  /»'.  1 .  :  Die  Materie  ist  éç  eavtî^  ûxaxtoç, 
tïnotoi.  «i^r/oç,  tTn>o7ion'itrjTOs.  àvu^fAoaxia^.  ùoi  fitptortuç  ntattj.  —  Qui*  rerum 
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Weltbildung,  nicht  von  einer  Schôpfung  im  eigentlichen  |  Sinne 
kann  namlich  bei  Philo  die  Rede  sein,  da  die  Materie  ihren  Ur- 
sprung  nicbt  in  Gott  hat,  sondera  als  zweites  Princip  neben  ihn 
gestellt  ist.  —  Wie  die  Weltbildung.  so  ist  auch  die  Welterhaltung 
durcb  den  Logos  und  die  gottlichen  Kràfte  vennittelt.  .Ta  dièse 
letztere  ist  im  Grande  niclits  anderes,  als  eine  Fortsetzung  der 
ersteren;  und  was  wir  dieNaturgesetze  nennen,  ist  nur  die  Gesammî- 
heit  der  regelimissigen  gottlichen  Wirkungen01). 

5.  Anthropologie B2).  In  der  Anthropologie,  in  welcher  Philo 
vorwiegend  der  platonischen  Lebre  folgt.  tritt  die  dualistiscbe  Grund- 
lage  des  Systems  am  sch&rfsten  zn  Tage.  Philo  geht  hier  von  der 
Voraussetzung  ans,  dass  der  gesammte  Luftraum  von  Seelen  erfiillt 
ist.  Von  diesen  sind  die  hfiher  wobnenden  die  Engel  oder  Dàmonen, 
welche  den  Verkehr  Gottes  mit  der  Welt  vermitteln ,i3).  Diejenigen 
dagegen,  welche  der  Erde  niiher  steben,  werden  von  der  Sinnlicbkeit 
angezogen  und  steigen  herab  in  sterbliche  Leiber H4  ).  Die  Seele  des 
Menschen  ist  demnach  nicbts  anderes,  als  eine  jener  gottlichen 
Krafte,  jener  Ausflusse  der  Gottbeit,  welche  in  ilirem  ursprunglichen 
Zustande  Engel  oderDàmonen  genanut  werden.  Nur  die  ernahrende 
und  empfindende  Seele  entsteht  durch  die  Zeugung  und  zwar  aus 
den  luftartigen  Bestandtbeilen  des  Samens:  die  Vernunft  dagegen 
kommt  von  aussen  her  in  den  Menschen05).    Das  menscblicbe 


dirinarnm  hcres  I,  492  M.  fin.  (li.  3):  tijv  xe  àftooifov  xal  ânotov  xàtv  okatv 
ovaiav.  —  De  profugis  I,  547  M.  (//.  3):  rip  anoiov  xal  àvfiâeov  xal  daxrr 
fiâxiOTOv  ovaiav.  —  Ibùl.:  y  ànoioç  vktj.  —  De  victimas  offcrentibus  II,  2*il 
M.  (R.  4):  àfAOQipoç  vktj.  —  Ihid.:  dneiçov  xal  nt<fvçfidvnçvktjÇ.—  Decrea(ione 
principum  II.  307  M.  ili.  5i:  Mrjvîet  ô*  »/  xov  xôo/xov  yévtoiç  xe  xal  ôioixtjoiç. 
Ta  yàç  ftt]  livra  êxâkeotv  tlç  xo  rivai,  xâÇiv  £ç  àxaÇiaç,  xal  dnoituv  non»- 
xrjxaç,  xal  àvofioiajv  ô^otnxjjxaç,  xal  iÇ  kxfQOxrjxutv  xavxôzrjxaç,  xal  iç 
àxoiviuvi'jxuiv  xal  àvaçfxôaxtov  xoivutviaç  xal  uçfiovlaç,  xal  ix  fitv  àvioâxrjxoç 
laâxTjia,  ix  61  axôxovç  <putQ  içyaoâfitvoç.  'Aêl  yàç  iaxiv  intfXEkïç  avtû  xal 
xalç  fvepyîxiaiv  avxov  ôvvàfitoi  xo  nkrjftiutktt;  xrjç  /ffyovoç  ovalaç  fiexanotftv 
xal  fis&a^fio^ta&ai  nçoç  xijv  (tftfii'u/. 
«il)  Vgl.  Zeller  III,  2.  S.  3S9f. 

<>2)  Vgl.  Gfrfirer  I,  373-  115.    Duhne  I,  288-340.   Zeller  III,  2, 
S.  31)3-102.    Siegfried,  Philo  S.  235  fi'.    Drumniood,  I,  314—359. 
03)  De  somniiM  I,  <>12  M.  [H.  3). 
•  i  l)  De  gigantihu*  I,  2>>3  sq.  M.  [Ii.  2). 

Dr  muw/i  opificio  I,  15  M.  (/{.  1):  //  J*  [h  xivyotç}  ola  r^w'tiyç.  Ç 
xvifuôxfçov  tinth;  àvmlkTjnxoç  xl/yr\y  Çatoîikaoxû  xtjv  pïv  vyçùv  ovaiav  fiç 
xtc  xov  ocipaxoç  p.hkrj  xal  fdorj  ôtavtfiovoa,  xtjv  ôh  Ttvn  ftaxtxijv  tlç  t«ç  xftç 
tfvzTjç  âvvâfÂfiç,  r»;'r  xe  9f)t7ixtxtjV  xal  xtjv  alo&tjxixqv.  Tyv  yàoxovkoyta* 
uov  xavïv  vn.£Q$êxtov,  ttà  xovç  <pàaxovx  aç  9vça&tv  avxov  èx- 
fiottvat,  &tîov  xal  àiôtov  nvxa. 
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jtvtvtia  ist  also  ein  Ausfluss  der  Gottheit:  Gott  hat  déni  Menschen 
sein  en  Geist  eingehaucht 66  >.  —  Der  Leib,  als  die  thierische  Seite 
des  Menschen,  ist  die  Quelle  aller  Uebel,  der  Kerker,  in  welchen 
der  Geist  gebannt  ist07).  der  Leichnam,  den  die  Seele  mit  sich 
herumschleppt68),  der  Sarg  oder  das  Grab,  aus  welchem  sie  erst 
wieder  zu  wahreni  Leben  erwachen  wird6  ').  Da  die  Sinnlichkeit 
ais  solche  schlecht  ist,  so  ist  die  Siinde  dem  Menschen  angeboren 70). 
Niemand  vermag  sich  frei  von  ihr  zu  erhalten,  und  wenn  er  aucli 
nur  einen  Tage  lebte71). 

6.  Ethik72).  Nach  diesen  anthropologischen  Voraussetzungen 
ist  selbstverstândlieh  das  oberste  Princip  der  Ethik:  moglic liste 
Lossagung  von  der  Sinnlichkeit,  Ausrottung  von  Lust  und 
Affecten.  Unter  allen  philosophischen  Systemen  musste  daher  in 
der  Ethik  das  stoische  déni  Philo  am  meisten  zusagen.  Au  dièses 
schliesst  er  sich  vorwiegend  an.  nicht  nur  in  dem  Grundgedanken 
der  Ertôdtung  der  Sinnlichkeit,  sondern  auch  in  einzelnen  Bestim- 
nmngen;  wie  in  der  Lehre  von  den  vier  Cardinaltugenden 73)  und 
von  den  vier  Affecten74).   Wie  die  Stoiker  lehrt  er,  dass  es  nur 


66)  Quod  (Icterius  potiort  insidialur  I,  2<6  sq.  M.  (R.  1).  —  De  imiudi  opi- 
ficio  I,  32  M.  [R.  1).  —  I)e  specialthus  tegibus  II,  356  M.  (R.  5i.  —  Qui*  rerutn 
dirinarum  tiens  I,  480  sq.  498  sq.  M.  [R.  3). 

67)  dtOfiatTt/Qtov,  De  ehrietate  I,  372  fin.  M.  (R.  2).  I<eg.  allcgor.  I,  95 
sub  fin.  M.  (R.  1).    De.  migratùme  Abraham î  I,  137  sub  fin.  M.  (R.  2). 

«38)  A'fxpov  oui  fia,  Leg.  allegor.  I,  10o  sq.  M.  (R.  1).  De  gigantibus  I, 
264  med.  M.  (R.  2).  —  Tov  U'tjrrçç  ^yytoxa  olxov,  ov  «ïto  yevéototç  tt%çt  xtXtv- 
trjç,  ax^oç  xoaoîxov,  oix  ànoxi&fxai  vexçoayoçovau,  Ik  agricultitra  Noe 
I,  3(4  M.  (R.  2). 

09)  AaQvaç  tj  coçôç,  De  migrationc  Abraham i  I,  A'^  sub  fin.  M.{R.2). 
—  orjtta.  Leg.  al/cf/or.  I.  63  sub  fin.  M.  (R.  1). 

70)  ]'ita  Mosis  II,  157  .1/.  (R.  4):  navxl  ytwijxd}  xal  âv  onovôaîov  ç,  naç 
oaov  nX&tv  elç  yéveatv,  ovptfveç  xo  àpaQxâvov  êaxiv. 

71)  /><■  mutât ione  noniinum  I,  585  M.  (R.  3):  Tiç  yùç,  atç  6  'Iiôft  ipqot, 
xa&açoç  ànè  frvnov,  xal  av  fila  Tj/JtQa  éoxlv  rj  Ça»?  (Job.  14,  4  f.). 

72)  Vgl.  Gfrorer  I,  415  il  Diihne  I,  341-423.  Zeller  III,  2,  S.  402 
— 410.  Frankel,  in  der  obt-n  imgcf'Ohrtt'ii  Abhandlung.  Kahler,  Das  Ge- 
wissen  I,  1  (187S)  8.  171  0".  Siegfried,  Philo  S.  249-272.  Wolff,  Philo- 
sophisehe  Mouatshefte  XV,  1879,  S.  333-  350.    Ziegler,  Gesch.  der  ehrint- 

•  lichen  Ethik  (1886)  S.  44—55.  D  ru  m  ni  on  d  II,  274—324.  Wendland  in: 
Beitrage  zur  Gesch.  der  grit'di.  Philosophie  und  Religion  von  Wendland  und 
Kern  (1895)  S.  1^75.  Tiktin,  Die  Lehre  von  den  Tugenden  und  Pflichten 
bei  Philo  von  Alexaudrieu.  Bern,  Di*s>.  1895  [im  Huchhaudel  1898). 

73)  <t>oôvT)oiç,  auHpQOoivT},  ihiçùa.  âixaioavr^,  Leg.  atleg.  I,  56  M.  (R.  1), 
und  oft. 

74)  Leg.  allegvr.  I,  114  sub  fin.  M.  (R.  1). 
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ein  (îut  giebt,  die  Sittlichkeit 7i),  wie  dièse  fordert  er  Freiheit  von 
allen  Atfecten76)  und  moglichste  Einfaehheit  des  Lebens77);  wie 
dièse  ist  auch  er  Kosniopolit78).  Aber  bei  aller  Yerwandtschaft 
ist  Philo's  Etbik  doch  auch  wieder  weseutlich  verscbieden  von  der 
stoischen.  Die  Stoiker  verweisen  den  Menschen  auf  .seine  eigene 
Kraft;  nach  Philo  liât  der  Mensch  als  sinnliches  Wesen  nicht  die 
Fàhigkeit,  sich  von  der  Sinnlichkeit  frei  zu  machen:  er  bedarf  daza 
des  Beistandcs  Gottes.  Gott  ist  es,  der  in  der  Seele  des  Menschen 
die  Tugenden  pflauzt  und  befôrdert.  Nur  wer  ilnn  die  Ehre  giebt 
und  seinetn  VVirken  sich  uberlâsst.  kann  zur  Vollkoinmenheit  ge- 
langen 79>.  Die  wahre  Sittlichkeit  ist,  wie  Plato  lehrt,  Xachahniung 
der  Gottheit*0).  In  dieser  religiosen  Begriindung  der  Ethik  unter- 
scheidet  sich  Philo  sehr  bestinimt  von  den  Stoikern.  -  Die  politische 
Thàtigkeit,  iiberhaupt  die  praktische  Sittlichkeit.  hat  nur  insofern 
einen  Werth,  als  sie  ein  nothwendiges  Médium  zur  Bekânipfung  des 
Schlechten  istH|).  Aber  auch  das  Wissen  hat  diesem  einen  Ziele 
zu  dienen:  und  der  wichtigste  Theil  der  Philosophie  ist  darnm  die 
Ethik*2).  —  Jedoch  auch  die  dureh  solche  Selbsterkenntniss  ver- 


75)  Môvov  dvat  xo  xu/.ov  dyaHÔv,  Dr  posteritate  Caini  I,  251  init.  M. 
(A.  2). 

7»;)  Le<j  allajor.  I,  l'X)  M.  (A.  )):  0  Ai  n./<-  it  tjôovtj,  kavxijç  ion 
(io%i}r}Qâ.  Atà  xovto  èv  /uhv  anovâaiw  ov%  tvpioxexai  xo  naçanav.  ftôvo;  il' 
uvxijç  o  if  uiXoç  anoXaiti.  —  Ihid.  I,  113  init.:  Mo/vaijç  ôi  okov  xov  &vuôv 
txxhfiVftv  xal  ànoxônxtiv  oïexat  ôtlv  xtjç  i/'t^rçç,  ov  fiexpiond^fiav,  dk).à  ovvô- 
ku/ç  dndOeiuv  dyanûv. 

77)  Dr  somniis  I,  H39.  GG5  M.  (A.  3).  -  Ley.  ullc,or.  I,  115  M.  (A*.  I). - 
Quod  dtterius  putiini  imidiatur  I,  19S  init.  M.  (A.  1). 

78)  S.  Zeller  III.  2,  S.  lof. 

7'.))  U>g.  allcijor.  I,  53  init.  M.  (A.  1):  noênti  xiô  9tt?  ipvTfîfiv  xal  olxoôv 
ftcïv  iv  \f>v%Q  xàq  àotxdç.  —  Und.  I,  (Kl:  "Oiav  txfà  o  voiç  iavxov  xal  havtôv 
dvevtyxg  9ap,  wonfç  6  yê?.a>ç  'loaûx,  xrjvixaî-xa  bfiokoyiav  xrjv  nçbç  xôv  orra 
noalxai.  "Ewç  ôh  iavxov  vnoxi&erai  <ôç  ainôv  xivoç,  ftaxçàv  dtpéoxr/xe  xov 
naçaxwQfiv  9tai  xal  iftokoytiv  uvxip.  Kal  uvxb  yào  xovxo  xo  êÇouokoytla&ui 
vorjxioi;  ôxi  tgyov  ioxlv  ov%l  xfjç  yfJfïC  dk).à  xov  <paivovtoç  avxy  &toî  i«> 
fvxâoioxov.  —  Ibid.  I,  131:  avxôç  yàç  [b  xiçtoç)  natrjo  èaxt  xijç  xektlaç  yx- 
aeatç.  anfiçtuv  £v  xaîç  V'v/uïç  xal  ytvvcûv  xi>  evâatfiovûv. 

S<»|  Dr  nnimli  upifici»  I,  35  init.  M.  (  A.  1).  —  De  decaloyu  II,  193  init.  M. 
(A.  ■»).  —  Dr,  rari/atr  II.  .10-1  init.  M.  (A.  51.  -  De  mi'jrationc  Abraham i  I, 
45IJ  mrd.  m  M.  (A.  2). 

51)  S.  Z cl  1er  III,  2,  H.  4<*)f. 

52)  De  mutât  inné  nom  i  mon  I,  5SI)  .V.  (A.  3):  Ku&ânto  ôivâçatv  oi&v 
t"nft),oç,  (l  [irj  xaonûtv  oloxtxà  ytvotxo,  x6v  atxôv  6h  xçônov  oî'à'tv  'fvoto).oyla;, 
fi  fi }j  fitlXot  xxîjOiv  dptrrjç  èvtyxtïv  x.  x.  À.  —  /V  ayioultura  Soe  I,  3*»2  .1/. 
(A.  2).  —  An  \w\dn\  Sulkn  vcr^leicht  Philo  dk>  Physik  mit  don  Pflanzen 
uud  Biiumtn.  die  Logik  mit  den  Zauuen  mid  L'inhegnngeu,  die  Ethik  mit 


Digitized  by  Google 


hS2.  Ss3] 


II.  Die  Lehre  Philo'g. 


mittelte  Reinbeit  des  Lebens  ist  noch  nicht  das  letzte  und  hôchste 
Ziel  der  îuenschlichen  Entwickelung.  Wie  vielmebr  der  Ursprung 
des  Menscben  ein  transcendent»?!*  ist.  so  ist  auch  das  Ziel  seiner  Ent- 
wickelung ein  transcendentes.  Wie  er  durch  einen  Abfall  von  Gott 
i  11  dièses  sinnlichc  Leben  verstriekt  worden  ist,  so  soll  er  ans  dein- 
selben  sich  auch  wieder  einporringen  zur  unmittelbaren  Ansehau- 
ung  (îottes.  Dièses  Ziel  ist  sehon  in  diesem  irdisehen  Leben  er- 
reicbbar.  Der  wahrhaft  Weise  und  Tugeiidhufi.e  wird  niimlich  iiber 
sicli  selbst  hinaus-  und  ans  sicli  selbst  herausgehoben;  und  in 
solclier  Ekstase  schant  und  erkennt  er  die  Gottheit  selbst.  Sein 
eigenes  Bewusstsein  geht  unter  und  verschwindet  in  dem  gr.ttliclien 
Liclite;  und  der  Geist  Gottes  wohnt  in  ihni  und  bewegt  ihn .  wie 
die  Saiten  eines  inusikalischen  Instrumentes s  ;  .  Wer  auf  diesem 
Wege  zur  Anschauung  des  Uottliehen  gelangt  ist,  der  bat  die 
hochste  Stufe  irdischer  Gluekseligkeit  erreiebt.  Dariiber  hinaus 
liept  nur  noch  die  vollige  Befreiung  von  diesem  Leibe,  die  Riiek- 
kehr  der  Seele  in  ilireu  urspriinglichen  leiblosen  Zustand.  welche 
denen  zu  Tlieil  wird,  die  von  Anhangliclikeit  an  diesen  sinnliehen 
Leib  sich  l'r»  i  erbalten  haben*4). 

IMiilo's  Einwirkung  auf  die  beiden  Kreise.  w« délie  er  zunàchst 
im  Auge  hatte.  das  Judeuthum  und  das  Heidenthum,  ist  dadureb 
beeintrachtigt  worden,  dass  von  seiner  Zeit  an  der  jtidisebe  Helle- 
nismus  uberhaupt  allmàhlicli  an  Bedeutung  verloren  bat.  Einerseits 
erstarkte  auch  in  der  Diaspora  mehr  und  inelir  die  pbarisàiscbe 


den  Friicliten.  An  don  Essenorn  lobt  er  os.  da-s  sic  sich  ansschliesslieh  mit 
der  Ethik  beschiiftigen  (Qh<hI  ownis  prolms  HUr  II,  t:>s  >[.). 

s'il  Quis  rentm  dirinarum  hors  I,  4*2  }f.  il?.  3)  redet  Philo  die  Seele 
ul*o  an:  aaixttv  ànôâçaOi  xal  hxotri'ài  aeavxTjÇ.  xaUânêQ  oi  xotivftctvrttôvreç 
xal  x«rt/«'f/f roi,  ^axytvUtïau  xal  &to<popti&tîaa  xaxâ  xiva  7içto<f>r]Tixov  im- 
Utiao/jôr.  'Ei'iïoiduôttTjï  yàç  xal  oîx  t'n  otarjç  iv  tavr£  ôiavolaq.  à).).*  tywxi 
ovQttvlt»  otGoftrjfiirtjç  xal  txuffttjrviaç.  /..  x.  X.  —  Ol(is  reriou  dirinarum  lierez 
I,  :>i>S  m.  M.  (/,'.  3),  Ix-s.  I,  511  (wo  Philo  sich  ausfiihrlieh  iiber  die  Ekstase 
verbnitet). 

S4i  De  Abraham»  II,  37  M.  if?.  I):  Die  WVisheit  U'hrt,  xov  &âvarov  vo- 
piiZyHV  firj  oftt-iJiv  »,'»r/>7s-  à).).à  '/woni/xav  xal  âiaÇ.n:$iv  «Viô  owtiaxoç.  Ô9ëv  jJA&év 
axiovoijç.  Hk&t  ôè,  a>ç  iv  xr,  xoGfÂOXOtia  6tôtt?.(oTat,  naçà  (ïtoï.  —  Ley  aUcqor. 
I.  (m  (/i.  1):  Ev  xal  ô  < Hoâxï.ftroç  xarù  toîzo  Mtova^wç  uxo?.or9i]aaç  tif> 
ôôyfiazi'  mal  yitQ-  „Zu}fjtv  xov  êxtivwv  iïâvatov,  xe^vtjxa/iifv  de  xov  èxHvuiv 
fi!or",  u)ç  vvv  (xlv,  orf  Z,<ôuev,  xêSvrjxviaç  xfc  »-"r^»;c,  xal  &ç  ïw  tv  ar}uart 
zâi  oviuati  tvTeTV/Âptvfikvtjç'  t-i  rff  ùno&âvmutw  xijç  »/'l7'J>  Z°'>r"i?  tvv  ï<kov 
(ilov,  xal  ccnrj).).ayfiévtj^  xaxov  xal  vexoov  ocrôixoi  xov  aatixaro^.  —  Fiir  <lie- 
jenigen,  welehc  sich  nieht  von  der  Sinnliehkeit  losgcrungcn  haben,  nmss  Philo 
nach  Eintritt  des  uatûrliehen  Todcs  dm  Ucbcrgang  in  einen  andern  Leil>.  also 
«•im-  Seelenwanderung  annehmen.    S.  Zellt-r  III.  2,  31)7. 

schurer,  Geschlchte  III.  3.  Aafl.  31; 
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Richtung,  andererseits  wurde  das  hellenistiscbe  Judenthum  hinsicht- 
licli  seiner  Einwirkung  auf  die  heidnischen  Kreise  zuruckgedrangt. 
ja  geradezu  abgelôst  durch  das  emporbluhende  Christenthum.  80 
musste  die  jiidisch-hellenistische  Philosophie  auf  beiden  Gebieten 
allmahlich  den  stflrkeren  Rivalen  das  Feld  riiumen.  Trotzdein  war 
ihr  Einfluss  immer  nocli  erheblich.  Die  judischen  Rabbinen  und  dit* 
heidnischen  Neuplatoniker  sind  von  ihr  mehr  oder  weniger  beriihrt. 
Den  raàchtigsten  und  naehhaltigsten  Einfluss  aber  hat  sie  nach  einer 
Richtung  hin  ausgeiibt,  die  noch  ganz  ausserhalb  des  Gesichtskreises 
Philo  s  lag:  auf  die  Entwickelung  des  christlichen  Dogma's.  Schon 
das  Neue  Testament  zeigt  unverkennbare  Spuren  philonischer  YVeis- 
heit;  und  fast  allegriechischen  Kirchenvater  der  ersten  Jahrhunderte, 
die  Apologeten  so  gut  wie  die  Alexandriner,  die  Gnostiker  so  gut 
wie  ihre  Gegner,  und  auch  noch  die  grossen  griechischen  Theologen 
der  spâteren  Jahrhunderte  haben  bald  mehr  bald  weniger,  sei  es 
direct  oder  indirect,  bewusst  oder  unbewusst,  aus  Philo  geschflpft 
Aber  dièse  Spuren  weiter  zu  verfolgen  liegt  ausserhalb  des  Bereiches 
unserer  Aufgabe85). 

85)  Vgl.  ûberh.  ûber  den  geschichtliehen  Einfluss  Philo's:  Siegfried, 
Philo  S.  273-399. 
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